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TÁRSADALMI SZEMLE 


A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 


IV. ÉVFOLYAM 1. SZÁM BUDAPEST 1949 JANUÁR 


A népi demokrácia 
néhány problémájáról 
irta RÁKOSI MÁTYÁS. 


A népi demokráciák fejlődése, megerősödése, rátérésük a szocializ- 
mus építésének útjára, szükségessé és egyben lehetőve tette, hogy tisztázzuk 
a népi demokrácia államának néhány alapvető kérdését. A népi demokrácia, 
mint államtípus, csak a második világháború után keletkezett, új jelenség 
volt, jellegének, funkciójának, fejlődési irányának megállapítása körül 
gyakran voltak tévedések, vagy nem pontos megállapítások. Nagy taní- 
tónk, Sztálin elvtárs útmutatásai alapján ezeknek a problémáknak a lényege 
tisztázódott s most világosan állanak előttünk. Eljött az ideje, hogy Pár- 
tunk széles tömegei is megismerjék őket. 

ü E kérdések felvetése más népi demokráciák kommunista pártjaiban 
is megérett s mind Dimitrov elvtárs a Bolgár Munkás (Kommunista) Párt. 
legutóbbi kongresszusán, mind egyidejűleg Bierut elvtárs a Lengyel Munkás- 
párt kongresszusán behatóan foglalkoztak veie. Dimitrov elvtárs meg- 
állapította, hogy a népi demokráciák a Szovjetúniónak a második világ- 
hábcrúban elért világtörténelmi jelentőségű győzelme eredményeképen 
jöttek létre. A népi demokráciák államának jeilegét az határozza meg, 
hogy a nép óriási többségének, a munkásosztály vezette dolgozóknak 
hatalma s hogy ez az állam fegyverül szolgál a kizsákmányolók, kapítalis- 
ták, nagybirtokosok elleni harcban. A népi demokrácia a kapitalizmusból 
a szocializmusba va:ió átmenet állama, mely csak úgy teljesítheti törté- 
nelmi hivatását, ha következetesen halad a : szocializmus felé vivő úton. 
Végül a népi demokratikus állam a Szovjetúnióval, a szocializmus országá- 
val való szoros együttműködés és barátság alapján épül és ahhoz az egy- 
séges, demokratikus, antiimperialista táborhoz tartozik, melynek élén a 
Szovjetúnió áll. . 

Dimitrov elvtárs azt is leszögezte, hogy a Szovjetúnió és a népi 
demokráciák segítségével szovjet rendszer nélkül, a népi demokrácia rend- 
szere útján lehetővé vált a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet. 
Es hozzátette: , A népi demokrácia rendszere... az adott történelmi hely- 
zetben ... sikeresen valósíthatja meg — és meg is keil valósítania — 
a proletárdiktatúr a funkcióit". 
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Ezt a gondolatot Dimitrov elvtárs kongresszusi zárószavában még 
élesebben így fogalmazta: , A marxista-leninista álláspontnak megfelelően 
a szovjet rezsim és a népi demokrácia rendszere egy és ugyanazon hata- 
lomnak két formája: annak a hatalomnak, melyet a munkásosztály a város 
és faiu dolgozóival szövetségben gyakorol. Mindkét rendszer: a proletár- 
diktatúra két formája." 3 

Hasonló megállapításokat tett Bierut elvtárs. ,A lengyel népi 
demokrácia, — mondotta — a szocializmushoz vezető közös marxista- 
leninista út egyik változata." Ő is megállapítja: , Miként népi demokráciánk 
alapját a Szovjetúnió önfeláldozó, hősi segítsége alkotja, ugyanúgy a 
szovjet úthoz viszonyítva némileg eítérő útunk alapját a Szovjetúnió sok- 
olda-ú segítsége, a diadaimas proletárdiktatúra tapasztalatainak és ered- 
ményeinek felhasználása alkotja, aminek eredményeképen a népi demokrácia 
keretén belül más módon el tudjuk végezni a proletariátus diktatúrájának 
funkcióit". S hozzáteszi: , A népi demokrácia, mint a munkásosztály vezette 
dolgozók politikai hatalmának új formája, a je:enlegi történelmi viszonyok 
között legjobban biztosítja fejlődésünket a szocializmushoz vezető úton". 
Ilyen irányba mutattak pártunk szeptemberi oktatási konlerenciájának 
megállapításai is. 

Összefogialva: a népi demokrácia olyan állam, melynek segítségé- 
vel a Szovjetúnió győzelmének eredményeként és a Szovjetúnióra támasz- 
kodva a dolgozó nép a munkásosztály vezetésével halad a kapitalizmusból 
a szocializmus felé. A népi demokrácia funkciójára nézve proietárdiktatúra 
szovjet forma nélkül. 


A mi Pártunk zöme elméleti kérdésekben járatlan. A proletár- 
diktatúra hallatára a Szovjetúnió elkeseredett polgárháborújára, vagy a 
magyar Tanácsköztársaság véres ellenforradalmi felkeléseire gondol és 
nem érti, hogy a mi demokratikus államunk hogyan teljesítheti a proletár- 
diktatúra funkcióit. A kapitalizmusból a szocializmusba vezefő utat is jelen- - 
tékeny részük csak úgy tudja elképzelni. ahogy azt a Szovjetúnió példáján 
látta. Nem árt tehát, ha nagy tanítóink: Marx, Engels, Lenin, Sztálin 
példáin rávilágítunk a diktatúra és a szocializmushoz vezető út kérdéseire. 

Marx és Engels mutattak rá, hogy az állam: gépezet, mejyet az 
uralkodó osztály az elnyomott osztályok fékentartására használ fel. Ezt 
magyarázta Marx 1875-ben, a góthai program kritikájában a német 
szociáldemokratáknak. Ezt ismételte Engels 1891-ben ugyancsak a német 
szociáldemokratáknak, akik közt elterjedt az a nézet, hogy az állam csak 
a monarchiában, a császárság, vagy a királyság a.att a burzsoá diktatúra 
eszköze, de nem az a demokrata köztársaságban. Engels azt mondta nekik: 
,Egy demokrata köztársaságban az állam nem kevésbbé ,egyik osztálynak 
a másik áltai való elnyomására készült gépezet, mint a monarchiában".. 

Ez a kérdés külön jelentőséget nyert 1917-ben, az orosz forradalom 
kitörése után és méginkább a szovjetköztártsaság létrejöttéve!. A szocia- 
lizmus árulói, Kautskyval az élükön, tagadták, hogy a demokratikus polgári 
köztársaság is a burzsoázia elnyomó szerve, melyet a dolgozó népnek meg 
keil döntenie, ha fel akar szabadulni. Lenin elfenük írta még a proletár- 
forradalom győzelme előtt , Az állam és forradaiom" című könyvét, mely- 
ben szinte újra kiásta Marx és Engelsnek az államra vonatkozó azokat a 
megállapításait, melyeket az elpolgáriasodott reformisták tudatosan e-te- 
mettek. Lenin a fenti könyvében $eszögezi: , A polgári államformák rend- 
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kívül változatosak, de lényegük egy: ezek az államok így, vagy amúgy, de 
végeredményében mind feltétlenül burzsoá diktatúrák". 

Lenin nagy súlyt helyezett arra, hogy a legdemokratikusabb polgár? 
köztársaság diktatúra-jellegét is viságosan lássák a dolgozók. Pé.dául 1919- 
ben, a moszkvai egyetemi hallgatóknak előadást tartott az államról. Ebben 
azt mondta: , Amíg magántulajdon van... még a legdemokratikusabb köz- 
társaság is nem más, mint gépezet a kapitalisták kezében a munkások 
elnyomására és minél szabadabb egy ország, ez annál világosabban kifeje- 
zésre jut. Ennek példája Svájc Európában, az Egyesült Államok Ameriká- 
ban. Sehol a tőke olyan cinikusan és kíméletlenül nem uralkodik, mint ezek- 
ben az áliamokban, bár demokratikus köztársaságok." S Lenin részletesen 
vázoita, hogy amint ezekben az országokban a munkások csak valameny- 
nyire komolyan is megkísérlik megjavítani helyzetüket, rögtön mozgósítják 
a fegyveres erőt s a kísérlet polgárháborúra vezet. 

A marxista-leninista számára világos, hogy a legdemokratikusabb 
polgári köztársaság is diktatúra a dolgozó néppel szemben. Mi történik 
azonban, ha egy demokratikus köztársaság vezetése a dolgozó nép kezébe 
kerül? A doigozó nép vezetése alatt álló demokratikus köztársaság is 
diktatúra? A válasz csak egy lehet: feltétlenül diktatúra. 


Sztáiin elvtárs egy negyedszázad előtt mondotta: , Az állam: gépe- 
zet az uralkodó osztály kezében, hogy veie osztályellenségei ellenállását 
elnyomja. Ebben a tekintetben (Sztálin elvtárs kiemeiése) a prole- 
tariátus diktatúrája lényegében semmiben sem különbözik bármely más 
osztály diktatúrájától, mert a proletár állam: gépezet a burzsoázia elnyomá- 
sára. De van egy lényeges különbség. És pedig az, hogy minden 
eddigi osztályállam a kizsákmányoló kisebbség diktatúrája vot a kizsákmá- 
nyolt többség felett, míg a proletariátus diktatúrája a kizsákmányolt több- 
ség diktatúrája a kizsákmányoló kisebbség felett." KGY 

Es Lenin, mikor a polgári államformák változatosságáról beszélt, 
hozzátette: , A kapitalizmusnak kommunizmusba" való átmenete természe- 
tesen szintén a politikai formák hatalmas tömegét és változatosságát kell, 
hogy nyujtsa, de a lényeg mindnyájukban elkerülhetet.- 
lenül egy lesz: a proletariátus diktatúrája. (Kiemelés 
tőlem. R.) 5 

A kérdés világos: a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet 
változatos: egyik formája lehet a szovjetforma, a másik a népi demokrácia. 
Ez a kérdés felmerült a Szovjetúnió létrejöttekor, amikor a mensevikiek és 
reformista szociásdemokraták tagadták, hogy a Szovjetköztársaság és a 
párizsi kommün lényege azonos. Rárnutattak arra, hogy sa párizsi kommün 
formája a demokratikus köztársaság, minden tartozékáva!, az általános 
választójoggal, stb. Világos, hogy a párizsi kommün demokratikus köz- 
társasága a népi demokráciákhoz hasonlított, ami nem változtatott dikta- 
túra jelegén. Ennek megfelelően a párizsi kommün tapaszta:atai alapján :- 
dolgozták ki Marx és Engels a pro-etárdiktatúra államának azokat a jelleg- 
zetességeit. melyeket Lenin és Sztálin a szovjetforradalomban felhasznált ég - 
továbbfejlesztett. 


A magyar Tanácsköztársaság is létrejöttekor demokratikus köztár- 
sasághoz volt sokban hasonló: nem fegyveres forradalomban keletkezett, 
megtartotta az általános, titkos választójogot, stb. Ennek megfelelően 
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Lenin azonnal, már 1919 március 25-én felhívta a figyelmünket arra, hogy 
a Teljesen kétségtelen, hogy a magyar forradalom sajátos feltételei között 
hibás lenne a mi orosz taktikánk minden részleteiben való puszta utánzása". 

Mi az oka annak, hogy a népi demokráciák a proietárdiktatúra 
szovjet formája nélkül építhetik a szocializmust? 


A választ erre a kérdésre a Szovjetúnió keletkezése adja. A Szovjet- 
únió a belső forradalmi erők hatására, külső segítség nélkül jött létre. 
Első ilyen állam volt a világon: az orosz burzsoázia nem hitt tartósságá- 
ban. Eilenkezőleg, kizártnak tartotta életképességét. Ezért helyén maradt, 
fegyveres felkeléseket szervezett, az utolsó csepp vérig menő harcban, kül- 
földi segítséget is igénybevéve próbálta visszaszerezni az elvesztett hatal- 
mat és megfojtani a fiatal szovjetköztársaságot, mely megfelelően véde- 
kezett. Ez az életre-halálra menő küzdelem kényszerítette ki azt a kímélet- 
len terrort, mellyel a Szovjet védekezett. 


Erről írta Lenin: , Az átmenet a kapitalizmusból a kommunizmusba 
egész történelmi korszak. Míg ez a korszak be nem fejeződik, a kizsákmá- 
nyolók okvetlenül megőrzik reményüket a restaurációra és eza remény 
restaurációs kísérletekké változik. S az első komoly vereség után 
a megdöntött kizsákmányolók, kik megdöntésüket nem várták, abban nem 
hittek, arra még csak gondolni se akartak, tízszeres energiával, dühödt 
szenvedéllyel, százszorosra felfokozott gyű:ölettel vetik magukat a harcba 
a tőlük eivett , paradicsom" visszaszerzéséért, családjaikért, melyek oly 
édesdeden éltek és amelyeket most a , csőcselék" pusztulásra és nyomorra : 
(vagy pedig ,közönséges" munkára) . . . ítélt." 

Ugyanakkor Lenin éppen a magyar munkásokhoz írt üdvözletében 
mondta: , Nem egyedül az erőszak a proletárdiktatúra lényege és nem első- 
sorban az erőszak". Maxim Gorkijhoz írt leveleiben is nem egyszer vissza- 
tért arra a kérdésre, hogy a szovjet-terror inamát az ellenforradadaiom 
veszett, vérengző támadásai indokolták. 


S ha szabad a kicsit összehasonlítani a naggyal, a magyar Tanács- 
köztársaság eiső hetei is minden terror, egyetlen kivégzés nélkül múltak el. 
A helyzet csak akkor változott, amikor az imperialisták minden oldalról 
ránkrohantak s belső eegítőik is a fegyverhez nyúltak. Mikor 1935-ben a 
magyar reakció bírósága számonkérte tőisesm a kommün tetteit, nem véde- 
kezés, de magyarázatképen nyugodtan elmondhattam: ,A terror szá- 
munkra nem volt sport, vagy öncél, de az elienség által ránk kényszerített 
szükségesség". 

Egészen más a népi demokráciák helyzete. A felszabadító szovjet- 
hadsereg nemcsak a német fasizmust zúzta szét, hanem világtörténelmi 
győzelmének egyik melléktermékeként szétesett Hitler vazallusainak áilam- 
gépezete, vagy az az állami szervezet, amelyet a német nácik a megszállás 
alatt létrehoztak. Ez az államgépezet többé, vagy kevésbbé, de mindenütt 
megnyerte magának a kizsákmányoió osztályok támogatását. A nácik vere- 
sége őket is magával rántotta. Azok a földbirtokosok, tőkések, csendőrök, 
katonatisztek, magas államhivatalnokok, akik a Szovjetúnióban ottmarad- 
tak és Kolcsák, Denikin, meg a többi ellenforradalmár hadseregében három 
éven át elkeseredetten harcoltak a Tanácsköztársaság ellen, nálunk Hitler 
hordáival, vagy még előbb nyugatra szöktek. Aki itt maradt, az nem tudta 
megakadályozni, hogy a munkásosztállyal az élén, a dolgozó nép vegye 
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kezébe a hatalmat s a dolgozó népet S mát szoltjálhadsere; elenléte 
miatt eijeve kilátástalannak ítélt s ezért lemondott olyan nyilt, fegyveres 
felkelések szervezéséről, amilyenek 1917/21-ben a Szovjetúnióban voltak. 
Minél inkább megerősödött a népi demokrácia, annál kilátástalanabb lett a 
megtizedelt burzsoáziának minden ilyen, beiső erőkre támaszkodó kísérlete. 

Ez a körürmény tette lehetővé, hogy a népi demokrácia állama 
viszonylag békésen, véres polgárháborúk nélkül el tudja végezni a proletár- 
diktatúra funkcióit, anéikül, hogy a proletárdiktatúra szovjet formáját öltené. 

Mik ezek a funkciók? Sztálin elvtárs három főfeladatban látja őket:. 

,a) meg kell törni a forradalom által megdöntött és kisajátított 
kapitalisták és földbirtokosok ellenállását, meg kell semmisíteni a tőke 
hatalmának visszaállítására irányuló minden néven nevezendő kísérletüket; 

b) szervezni kell az építőmunkát abban a szellemben, hogy az összes 
dolgozók a proletariátus körül tömörüljenek és azt a munkát abban az 
irányban kell vinni, hogy az osztályok felszámolása, megszüntetése elő- 
készíttessék; I 

c) fel kell fegyverezni a forradalmat, meg kell szervezni a forradalom 
hadseregét, a küiső ellenség, az imperializmus elleni harcra." 

Amilyen mértékben erősödnek a népi demokráciák, olyan mértékben 
hajtják végre e feladatokat. S mert kölcsönhatás van köztük, a fordítottja 
is áll: minél jobban hajtják végre e feladatokat, annál inkább erősödnek. 

A népi demokráciák közül a magyar a legfiatalabb. Lényegében" 
azon okok miatt, amik Magyarországot Hitler utoisó csatlósává tették, de 
azért is, mert a felszabadulás után sokáig lebecsültük az ellenség erejét. 
Nálunk a Kommunista Pártnak csak két és félévi kemény munka után 
sikerült maga mögé felsorakoztatnia nemcsak az ipari munkásságot, de a 
dolgozó parasztság, a haladó érteimiség, és kisemberek zömét. Amíg mi 
majdnem három év nehéz, keserves munkájával meg nem győztük a dol- 
gozó népet ügyünk igazáról, amíg le nem lepleztük a régi kapitalista rend 
kísérleteit, cnelyekkel vissza akart ülni a nyeregbe, addig nálunk még nem 
dőlt el, hogy a népi demokrácia vagy a polgári demokrácia útjára tér-e az 
ország. A szovjet nép felszabadító, támogató karja magában véve nem 
elég: ehhez az is kell, — mint a proletárdiktatúrához, — hogy a kommu- 
nista pártot vezetőjéül ismerje el nemcsak az ipari munkások osztálya, 
hanem a szövetségesei, a dolgozó parasztok, kisiparosok, kiskereskedők, 
haladó értelmiségiek. Mi ezt annak idején úgy fejeztük ki, hogy a szovjet- 
hadsereg leverte kezeinkről a bilincset, de a demokráciát nem építheti fel 
helyettünk, ezt nekünk ke:l elvégezni. S amíg meg nem nyertük a dolgozó 
nép nagy többségét, addig a mi országunkban is olyan , kettős-hata:om"-féle 
volt, mint 1917-ben. Kerenszki idején: egymás mellett, egymásba fonódva 
fennállott és küzdött egymással a régi, amely a kapitalizmus felé húzott és 
az új, mely a szocializmus felé tört. A küzdelem a szocializmus, a népi 
demokrácia javára dőlt el, de még hosszú esztendők nehéz munkája, a 
Szovjetúnió és a népi demokráciák sok segítsége és kölcsönös munkája 
kell ahhoz, hogy a kivívott eredményeket végleg megszilárdítsuk. 

A népi demokráciák a Szovjetúnió segítségével és támogatásával 
jöttek létre; erejüket fokozta a kölcsönös segítés. A fenyegető, kardcsörtető 
imperializmussal szemben csak úgy biztosíthatják fennmaradásukat és 
további fejlődésüket, ha a Szovjetúnióra és egymásra támaszkodnak. Aki 
ebből a közösségből kiválik, az magával ezzel a lépésével, megszűnt a népi 
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demokráciák állama, a szocializmus építője lenni és menthetetlenül vissza- 
zuhan a kapitaiisták, az imperialisták táborába. A jugoszláv vezetők árulá- 
sának féléves története ezt mindenki számára szemléltetően bizonyítja." 

Mi magyar kommunisták nem vetettük fel a maga egészében népi 
demokráciánk jellegének, szerepének és fej.ődésének kérdéseit. Ez a mulasz- 
tásunk részben népi demokráciánk kései fejlődésével is összefügg s elkerül- 
hetetlenül odavezetett, hogy egyes kérdésekben hibás nézetek keletkez- 
hettek. Azt az álláspontot, mely kétségbe vonta, hogy a népi demokrácia 
a szocializmust építi, keletkezésekor elutasítottuk. De kérdéseink felvetésé- 
nél egyes elvtársak, annak kihangsúlyozása mellett, hogy mi azonos, túl- 
ságosan kihangsúlyozták azt, ami megkülönböztet a diktatúra szovjet- 
formájától. : 

Végül még egy szempontra kell rámutatni: a népi demokráciák a 
Szovjetúnió győzeimével és a fasizmus vereségével kialakult nemzetközi 
új osztályerőviszonyok eredményei. Erre hívta fel a figyelmet Bierut elv- 
társ: , A népi demokrácia a mai kor új történelmi viszonyai között kelet- 
kezett forradalmi hatalom különleges formája, a nemzetközi viszonylatban 
kialakut új osztáiyerőviszonyok kifejeződése". 

Ezek az erőviszonyok a háború befejezése óta egyre inkább a 
szocializmus javára tolódnak el: a gyarmati népek szabadságharcai, a kínai 
dolgozó nép küszöbön álló győzelme, a görög kommunisták sikerei, a 
€rancia, az olasz kommunistapárt mögött szilárdan felsorakozott munkás- 
osztály ennek a mutatói. Egyben új erőforrásai annak a szocia:ista világot 
építő proletárnemzetköziségnek, melynek győzelméért annyi vér és verej- 
ték hullott s amelyet megvalósítani a mi nemzedékünk történelmi fejadata. 
Rajta leszünk, hogy ezt a feladatot a mi hazánkban, a magyar dolgozó nép 
üdvére és feivirágoztatására sikerrel és becsülettel elvégezzük. 


A 3 éves terv 
első esztendejének mérlege 
írta BEREI ANDOR - 


Mikor a magyar népi demokrácia 1947. augusztus 1-én megkezdte 
a 3 éves terv megvalósítását, történelmi jelentőségű feladatok megvalósí- 
tásárz vállalkozott. A terv közvetlen célul azt tűzte ki, hogv a 3 éves idő- 
szak alatt, Gerő Ernő 1946 decemberében elhangzott szavai szerint , összes 
erőforrásaink he-iyes, takarékos és észszerű fe.használásával, szorgalommal 
és az ügy iránti odaadással áltzlában elérjük, sok területen pedig túl is 
haladjuk az utolsó békeév színvonalát." 

A 3 éves terv alapvető feladata tehát a termelőerők és a nép élet- 
színvona.ának he.yreállítász, a háború ejőtti színvonalnak ezeken a terüle- 
teken való elérése és meghaladása. A tervnek ez wa helyreállítási jellege 
azonban nem jelenti a háború előtt: magyar nemzetgazdaság hagyományos 
szerkezetének és régi arányainek váitozatlan fenntartására és helyreálítá- 
sára való törekvést. Ellenkezőleg, a 3 éves terv feladatának tekint:, hogy 
a helyreállítás során egyszersmind megindítsa az ország elmaradottságának 
és függő helyzetének eredményeként kiajakuit régi nemzetgazdasági ezer- 
kezet korszerű átalakítását is, amely eijválaszthatatlan az ország iparosí- 
tásától és amely, ahogy azt Rákosi Mátyás írta a Mzgyar Kommunista Párt 
3 éves tervjavaslatának előszavában: , úgy az iparban, mint a mezőgazda- 
ságbzn a minőségre, a belterjességre helyez: a hangsúlyt —, a kevés szak- 
munkást fog. a:koztató tömegcikkek .gyártása helyett olvan áruk  termelé- 
sére —, ameiyekben nem a nyersanyag, de a nagyszerű magyar munkás és 
kisiparos tudása a legnagyobb érték." 

Végül uz ország összes erőforrászinak , helyes, takarékos és ész- 
szerű felhasználása" csak a kapitalista termelési mód anarchájának felszá- 
molására, a termelőeszközök fokozatos köztulajdonba vételére a.zpozott, a 
társadaimi szükségletek és nem a haszonérdekek szolgálatában álló terv- 
szerű gazdálkodás mellett vo:t tehetséges. A 3 éves terv azon épült fel, hogy 
, kikapcsoljuk a rendszertelenséget, a kzepkodást, az anyag és a munkaerő 
thiábavaló elpazarlását, hogy elkerü.jük  nemzetgazdaságunknak u tisztán 
profitérdekek diktálta egyoldaiú deformájását, ami a tervgazdaság nélkül 
lehetetlen, hogy hzrmonikus egységbe fogla:juk a gazdasági élet különféle 
ágait." (Gerő Ernő, 3 éves terv, 6. o.) , 

A kapitalista gazdálkodás alapvető e.entmondásainak és visszássá- 
gainak gyors k:küszöbölése, a nemzetgazdaság társadalmasított, lényegében 
már szocizlista szektorának megszilárdítása és kiszéresítése és a magántökés 
szektor visszaszorítása, a hároméves terv megvalósításának tehát nemcsak 
előfeltéte.e, hanem fesadata is. 
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Az első tervesztendő eredményeiről ma már összefoglaló adatok áll- 
nak rende.kezésre és így módunkban van megvizsgálni milyen mértékben 
sikerült megvz.ósítani wagy megköze.íteni ennek az évnek a folyamán a 
3 éves terv céljait. Az elért eredmények és a mutatkozó gyengeségek 
összevetése szükséges előfeltétele annak, hogy tervgazdaságunkat a tapasz- 
falatok alapján helyes irányban fejlesszük tovább. A konkrét számok és 
tények ajzpján ma már lemérhetjük azt is, mennyire vo:tak he:ytállóak azok 
az ellenvetések és aggályok, amelyek a 3 éves tervvel szemben merültek fel. 

Emlékezetes, hogy a 3 éves tervnek a Magyar Kommunista Párt 
álta"! kezdeményezett kido:gozása során csak hosszú harc után s-kerüit érvé- 
nyesíteni a tervgazdaság szempontjait. A reakció befolyása azatt álló poli- 
tikusok és közgazdászok általában kétségbevonták, hogy az ország belső 
erőforrásaira támaszkodva, nagyméretű külföldi kölcsön nélkül lehetséges 
volna a termelőerőket az előirányzott ütemben helyreállítani. Mások és 
közöttük különösen a jobboldzli szociáldemokraták , szakembere:" azt tar- 
tották lehetetlennek, hogy a tervbevett 6 miliárd forint költséget meghaladó 
beruházásokat és a do:gozó lakosság célul kitűzött életszínvonajemelését 
párhuzamosan és egyidejűeg lehessen végrehajtani; azt állították, hogy az 
előirányzott beruházások keresztüivitele az alacsony életszínvonzl rögzíté- 
sét, vagy további csökkenését fogja maga után vonni. Kétes , agrár" érde- 
kek talmi prókátora: amellett törtek lándzsát, hogy wz ipari terme.ésnek és 
beruházásoknak előirányzott üleme  senyvedésre ítéli a nemzetgazdaság 
többi ágzit és elsősorban a mezőgazdaságot. Ezek az ellenvetések a reakció 
sora:ból indultak k:. De a dolgozók táborában is hefyenkint felmerült az 
aggály: fennállanak-e már Magyarországon az előfeltételek a tervgazdál- 
kodás megvalósítására, nem fogja-e a még erős mzegántőke lépten-nyomon 
áttörni a 3 éves terv frontját? 

A Magyar Kommunista Párt mindezekkel az ellenvetésekke; és 
aggályokkal szemben abból indult ki, hogy a munkásosztály, a dolgozó réte- 
gek vezető szerepének érvényesítése és megszilárdítása a népi demokra- 
tikus államban lehetővé teszi a 3 éves terv végrehajtását és menet közben 
a magántőke fokozatos további visszaszorítását. Ilyen körülmények között 
a 3 éves terv a nemzetgazdaság egyre erősödő társadalmasított szektorára 
támaszkodva olyan erőforrásokat tud mozgosítani, amelyek elégségesek 
a terv összes előirányzatainak megvalósításához. , A gazdasági adottságok 
mind meg vannak, de csak a demokrácia alapján. Demokráciánk megszilár- 
dítása és megvédése minden reakciós támadással szemben: ez a 3 éves terv 
sikerének legfőbb biztosítéka", írta Rákosi Mátyás a Magyar Kommunista 
Párt 3 éves tervjavaslatának előszavában. 

A terv végrehajtása első esztendejének számszerű eredményei min- 
denekelőtt azt mutatják, hogya 3 évesterv alapjai szilárdak:-és 
esőirányzatai reálisak voitak, vagyis megfeleitek a fennálló 
előleltételeknek és az ország rendelkezésére álló erőforrásoknak. Az első 
esztendő folyamán minden kezdeti nehézség és zz 1947-es rossz termés 
e.lenére, a tervgazdaság majdnem vajamennyi ágában nemcsak elértük, 
hanem tú: is haladtuk az eredeti előinányzatot. A bányászat és kohászat 
5.499-kal, z gyáripar 4.599-kal termelt többet (változatlan árakon számítva), 
mint amennyit a terv eredet leg előirányzott. A mezőgazdaság 29 -kal több 
területet vetett be ka.ászossal és kapásnövénnye:, mint ahogy azt a terv 
előírta és az 1947-es rossz terméseredményt nagyrészt ellensúlyozta az 
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állattenyésztésnek a vártnál 24.999-kal magasabb hozama. A nemzeti jöve- 
delem így 2.799-kal meghaladta az e.őirányzatot és a tervezetthez képest 
5.69-kal nagyobb jószágmennyiséget tudtunk a be.ső fogyasztás rendelke- 
zésére bocsátani, mig ia beruházás; előirányzatot (mindig váitozatlan árakon 
számítva) 10.199-kal teljesítettük túl. 

Bebizonyosodott tehát, hogy tervszerű gazdálkodás mellett lehetsé- 
ges a termelőerőket a 3 éves tervben előirányzott gyors ütemben, sőt annál 
még gyorsabban is fejleszteni. Gazdaság: életünk különböző ágai fej.ődésé- 
nek hatalmas kendületét mutatják a következő számok: 
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Bányászeti és kohászati termelés 


bruttó értéke . . . . . millió Ft-ban 1071 1295  120.9 
Gyáripari termelés bruttó értéke  ,, új; 8068 12468  154.4 
Mezőgazdasági termelés bruttó 

értéke . jú 35 5942 7391  124.4 


Vasutak és hajózás álta! szállított 

áruk mennyisége . . . . . ezer tonnában 13365 18757  140.3 
A nemzeti jövedelem értéke . . millió Ft-ban 13635 18746  137.5 
A belfőidi fogyasztás céljzira áló 

jószágmennyiség értéke . . , ús 10689 13934  130.4" 


A gazdasági fejlődésnek ez a gyors üteme lehetővé tette, hogy már 
"az első tervév folyamán lényegesen megköze:ítsük és egyes szektorokban 
el is érjük a 3 éves terv által kitűzött alapfeladatot: a hiáború á-tal lerom- 
bolt termelőerők helyreállítását, a gazdasági élet háború előtti színvonalának 
elérését és megha-adását. Az első tervesztendő sát.agában ta bányászat és a 
kohészat 12.399-kal, a vas-, fém- és gépipar 23.59-kal, az elektromos erő- 
művek 609-kal többet termeltek, mint 1938-ben. Egész gyáripari termelé- 
sünk átlaga 929 -kia. közelítette meg a háború előtti színvonalat; az 1947-es 
rossz termés a.apján számítotl mezőgazdasági termelés az 1938/39-esnek 
729-át tette ki. A vasút és a hajózás z háború e-őtt szállított áruk mennyi- 
ségét 859-kal közelítette meg, a nemzeti jövedelem 86.799-át, a belföldi . 
fogyasztás céljaira felhasznált javak mennyisége 85.59-át tette k: az 1938. 
évi színvonalnak. Ezek a számok . az eiső tervév átlagos eredményeire 
vonatkoznak és így tekintetbe ke:] vennünk azt is, hogv a termelés és a 
forga.om az esztendő folyamán jelentősen emelkedtek és hogy az első terv- 
év ulolsó hónapjaiban az évi átlagnál már jóval magasabb eredményeket 
értünk el. Másrészt ismeretes, hogy az idei terméseredmények majdnem 
509-kal hasadták meg a tavalyi aszályos évet, amire a fenti arányszám :s 
vonetkozik és így ma már mezőgazdasági terme-ésünk is közel jutott wa 
háború előtt: színvonalhoz. 

Az egy év alatt elért eredmények alapján nem kétséges többé, hogy 
a 3 éves terv alapvető feladatát nemcsak meg tudjuk valósítani, hanem 
hogy a háborúelőtti színvonal elérésének és meghala- 
dásának határidőit előbbreistudjuk hozniésígy a 3 
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évestervetidőelőtt tudjukteljesíteni Ha az elért eredmé- 
nyeket összehasonlítjuk az első viságháború utáni gazdasági fejlődés mene- 
tével, amikor 3 évvel az országra nézve sokkal kevesebb pusztítássz. járó 
háború befejezése után, 1922-ben a gyáripari termelés p. o. az utolsó béke- 
évének csak 6299-át tette ki, még nyilvánvalóbbá vá:ik, hogy a népi demo: 
krácia tervgazdaságának sikerült elérnie a termelőerők helyreál.ításának 
és fejlesztésének olyan páratlanul gyors ütemét, amelyet országunk törté- 
nelme folyamán még soha nem valósított meg. : 

A 3 éves terv eiső esztendejében — különösen a terv beruházási 
programmja végrehajtásának eredményeként — kétséget kizáróan jelen- 
tős változások mentek végbe a magyar nemzetgazdaság szerkezetében is. 
A magyar nemzetgazdaság hagyományos elmaradottsága és , Külterjessége" 
mindenekelőtt abban nyert kifejezést, hogy 1. az ipar részesedése a nemzeti 
jövedelemben csak mintegy 3394-ot tett ki 1938-ban, szemben a Szovjet- 
únióval, ahol ez az arányszám már a háború előtt meghaladta a 6099 -ot; 2. a 
termelőeszközök gyártása, ami a modern ipar és nemzetgazdaság egészé- 
nek egyedül adhat szilárd alapot, az egész ipari terme-ésnek aránylag csak 
kis részét, 34.99 -át tette ki, (szemben a Szöv jetúnió által az 1940. év folya- 
mán elért 62.89-os aránnyal) úgy, hogy az ipar képtelen volt a többi ter- 
melési ágakat megfelelő mennyiségű és kivitelű gépekkel, felszerelésekkel, 
stb. ellátni. Ennek további következménye volt az, hogy a hazai termelés. 
igen sokszor csak kevéssé munkaigényes félgyártmányok, vagy durva 
tömegcikkek etőállítására szorítkozott, míg a minőségi készáruk jelentős 
részét külföldről való behozatal útján fedezték. A 3 éves terv első eszten- 
dejében eszközölt ipari beruházások a termelés gyors emelkedését gátló, 
. szűk keresztmetszetek megszüntetését vagy bővítését tűzték ki legfon- 
fosabb feladatként, ugyanakkor azonban elsősorban a termelő. 
eszközöket előállító iparágakat fejlesztették és új 
lehetőségeket teremtettek a hazai alapanyagoknak és félgyártmányoknak 
a magyar ipar áltál való teljes feldolgozására, minél értékesebb készáruk 
előállítására. Í 

Az eiső tervesztendő 800 milliós ipari beruházásainak 79.699 -át for- 
dítottuk a termelőeszközöket előákító iparágakra, közöttük elsősorban a 
bányászatra és kohászatra (161.5 milliót), a vas-, fém- és gépiparra (294 
milliót) és a villamosenergia termelésre (193 milliót). Nem véletlenség, 
hogy egyes értékes termelőeszközöket e:őállító iparágak termelésében mu- 
tatkoznak a legnagyobb ugrásszerű emelkedések a háború előttihez képest. 
Így az első tervesztendőben tizennégyszer annyi szerszámgépet, négyszer 
annyi mezőgazdasági gépet, háromszor annyi aluminiumárut áliítottunk 
elő, mint 1938-ban. Növekedett a nehézipar súlya, noha egyelőre még csak 
gyengén és ki nem elégítő mértékben — az ipari össztermeléshez képest. 

vas-, fém- és gépipar, amely 1938-ban az egész gyáripari termelésnek 
csak 2099-át tette ki, az első tervévben már a gyáripari össztermelés 27.7 
ho-át állította erő, míg az összes termelőeszközöket előállító iparágak arány- 
száma az ipari termelés értékében 34.994 -ról 43.49 -ra emelkedett. 

Ez az emelkedés természetesen nem kizárólag a 3 éves terv első esz- 
tendejének eredménye, hanem összefügg a háborús esztendőkben történt 
eitolódásokkal is. Kétségtelen azonban, hogy az első tervév termeiési és 
beruházási erőfeszítései lényegesen hozzájárultak a nehézipar súlyának 
növekvéséhez. I 
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Ugyanez vonatkozik az ipar egészériek nemzetgazdaságunkban elfog- 
lalt helyzetének erősödésére. A bányászat és gyáripar együttes termelésének 
értéke a mezőgazdaság termelési értékéhez a következőkép alakult: 


1946/47 — 1947/48 
1938 millió (változatlan 
forint ár: kn) 
Mezőgazdasági bruttó termelési érték . . 10.434 5.942 7.391 
Bányászati és gyáripari termelés bruttó 
ÉTTÉKké 6 sú 0 sz át án Áe sé 14.710 9.139 — 13.763 
Ezek az arányok természetesen eltörpülnek a világ nagy iparosított 
országai mellett; hiszen az Egyesült Államokban az ipari termelés majd- 
nem négyszer, a Szovjetúnióban több, mint hatszor nagyobb, mint a mező- 
gazdaságé. Mindazonáital a mi elmaradottságunk mellett figyelemre méltó 
tény az, hogy míg 1938-ban a bányászati és gyáripari termelés értéke csak 
459)-kal és 1946/47-ben 539 -kai volt nagyobb a mezőgazdaságénál, 1947/ 
48-ban az utóbbit a bányászati és gyáripari termelés már több, mint 80 
99-kai haladta meg. Ha ezt az arányt az 1947. év rossz termése bizonyos 
mértékben befolyásolta is, kétségtelen, hogy a fessorolt adatokban vissza- 
tükröződik az ország iparosodásának döntő fontosságú és a 3 éves tervtől 
elválaszthatatlan ténye. 


Az ipar fejlődésére támaszkodva az első tervév folyamán meg- 
indult a magyar mezőgazdaságnak a belterjes gaz- 
dálkodásra való átállítása is. A 700 millió forintra rúgó 
mezőgazdasági jeilegű beruházások nagyrésze ennek a célnak a szolgálatá- 
ban állott. A traktortermelés 1509-kal való emelése lehetővé tette az 
Állami Mezőgazdasági Gépüzem megszervezését és 38 első áliomásának fel- 
állítását. A Péti Nitrogén Művek helyreállításának és a Hungária Vegyi 
Művek bővítésének eredményeként a műtrágyaelátás megháromszorozó- . 
dott. Az öntözött terület 18.000 holdról 37.000 holdra emelkedett, 87 falut 
elektrifikáltunk, 225 km bekötőút építését tettük folyamatba. A belterjesebb 
növénvek vetésterüszete erősen növekedett. Míg az ugar és a kiveszett terü- 
let kiterjedése a háború előtti 180.000 és az ejőző évi 270.000 holddal szem- 
ben csak 167.000 holdat tett ki, a cukorrépa vetésterülete 1937/38-hoz ké- 
pest, több, mint 2099-kal emelkedett és a háború előtt még csak kísérleti 
célokra termelt rizst már 23.000 hoidon termesztették. A magyar mezőgaz- 
daságnak évszázados mulasztásokban és a parasztgazdaságok szétforgá- 
csoltságában gyökerező elmaradottságát az így elért eredmények természe- 
tesen neim szüntették és nem szüntethették meg, de az első és még igen 
szerény lépéseket jelentik a modern technikai vívmányokra alapozott, bel- 
terjes gazdálkodás felé vezető úton. 

A hazai termékek magasabb fokú feldolgozása és az ország iparoso- 
dása határozták meg elsősorban a külkereskedelmi forga!fom összetételét 
is az első teivév folyamán. Míg az 1938 folyamán exportált összes cikkexg- 
nek csak 40.499-a nyert ipari megmunkálást Magyarországon az első 
tervévben kivitt áruknak már 68.59 -a állott az ipar által megmunkált cik- 
kekbői Ugvanakkor az összes behozott áruk 7799-a került, mint nyers- 
anyag, vagv félgyártmány ipari feldolgozásra, míg 1938-ban ez az arány- 
szar" csak 69.599-ot tett ki. Míg az előző évtizedekben nemzetgazdaságunk 
függő viszonya nyert kifejezést abban, hogy a kivitelben a nyersanyagok, 
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a behozatalban az ipari készáruk játszottak döntő szerepet, a 3 éves terv 
külkereskedeimében az iparilag feldolgozott áruk kiviteiének és az ipari 
nyersanyagok behozatalának növekvő aránya megszilárduló gazdasági füg- 
getlenségünxket tükrözi vissza. 

bj 


Az első tervév betöltötte azokat a feladatokat is, amelyeket a 3 éves 
terv a beruházások mértéke és a dolgozó lakosság életszínvonalánál célul 


kitűzött gyors emeiése szempontjából irányzott elő. A beruházások teljesí- . 


tése és jorentős túlteljesítése az első tervév folyamán nem került eilent- 
mondásba a dolgozók életszínvonalának az előirány- 
zottnál is sokkal gyorsabb emelésével. Ugyanakkor, 
arikor 1947/48-ban 2494 millió forintot fordítottunk beruházásokra, majd- 
nem acgyszer annyit, mint az előző évben, 30.499-kal több fogyasztási cik- 
ket tudtunk a lakosság rendeikezésére bocsátani. A lakosság az e.őző évhez 
képest több mint kétszer annyi háztartási szenet, majdnem kétszer annyi 
cukrot es dohányárut, 759-kal több tejet fogyasztott, 749.-kal több lábbelit 
és mintegy 409-kal több textilárut vásárolt. 


A gyáriparban az egy munkaórára eső átlagos kereset reálértéke 
1946/47 átlagához hasonlítva, 39.69 -kal nőtt és 1948 júliusában majdnem 
dupláját tette ki a stabilizáció eiső hónapjai reálbérének. Az átlagos munka- 
bérek úgy a gyáriparban és a bányászatban, mint a mezőgazdaságban már 
elragyták a háború előtti színvonalat és így ezeket a fontos rétegeket ille- 
tően már az első tervév megvalósította azt a célt, melynek elérésére a terv 
3 esztendőt szánt: a dolgozóknak a háború előttinél magasabb életszínvonal 
biztosítását, amihez különben a társadalombiztosítási és egyéb szociális jut- 
tatások és a közel 500 millió forintot kitevő szociális és kulturális beruhá- 
zások nyujtotta új lehetőségek is jelentősen hozzájárulnak. 


Ezek a tények első pillanatra ellentétben lévőknek látszanak azzal 
az előbb említett körülménnyel, hogy úgy a nemzeti jövedelem, mint a 
fakosság rendelkezésére álló fogyasztási javek mennyisége az első tervév- 
ben még 13—149-kal kevesebb, mint a háború e.őtt. Figyelembe kel. azon- 
ban venni, hogy a nemzeti jövedelem megoszlása, a fogyasztási javakban 
való részesedés aránya döntően megváltozott ez felszabadulás óta. A há- 
ború előtti években — egy még inkább szépített számítás szerintt — az 
egyéni jövedelmek összege a következőkép oszlott meg: 


a lakosság 6 9 -ára esett 209 
a lakosság 19.69 -ára esett 389 
a lakosság 79.89-ára esett 429. 


A lakosság döntő dolgozó többsége tehát az összkereseteknek alig kétötö- 
dét kapta meg. Ma a nagybiírtokosok és nagytőkések nem fö-özik le többé 
a nemzeti jövedelem nagyobbik részét. Ez teszi lehetővé, hogy egyrészt 
az azelőtt a kiváltságos osztályok részére fenntartott és általuk elfecsérelt 
fogyasztási javak nagy része a do.gozóknak jusson és hogy másrészt a 
nemzeti jövedelem jóval nagyobb részét iehessen hasznos beruházások cél- 
jairz megtakarítani, akkumujálni, mint a régi rendszer idején. 


s Közgazdasági Szemle, 1936. 5—6. szám. 
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Az első tervév beruházásainak összege 6099-kal haladja meg az 
1938-as év nagyrészt a háború előkészítését célzó befektetéseit. Ezeket a 
beruházásokat aZ ország majdnem kizárólag. saját 
erőforrásaiból, belső akkumulációból fedezte. A kül- 
földi országokkal kötött gazdasági szerződések a-apján kapott e-őlegek, 
áruhitelek és egyéb juttatások alig 399-kal járultak hozzá a beruházások 
összegéhez. Az ország belső erőforrásaiból azonban aránylag sokkz: töőb- 
bet lehetett , felhalmozni" beruházási célokra, mint a háború előtt és ez 
tette lehetővé a beruházási programm végrehajtását. Míg 1938-ban a nem- 
zeti jövedelemnek csak 5.5 991át fordították kétes értékű beruházásokra és 
ezt is csak úgy, hogy € takosság széles rétegeire fokozott terheket hárí- 
tottak, addig az első tervév nemzeti jövedelmének 10.699 -át tehetett beru- 
házásokra fordítani a dolgozók jólétének az előirányzatot erősen megha- 
ladó fokozása me.lett. 

A 2494 millió forintna rúgó befektetések legnagyobb részét, mintegy 
1800 milkó forintot az áltam és e közületek teremtették elő költségvetésük 
keretében. Ezeket a kiadásokat az állam és a közületek nem irtf.ációs eSZ- 
közökkel fedezték, amit többek között beszédesen bizonyít az a tény, hogy 
a bankjegyforgalom wz előző évihez képest majdnem  pontoszn ugyari- 
olyan arányban emelkedett, mint maga a nemzeti jövedelem. A beruházási 
kiadásokat az ál.am és a közületek részint e nagyobb vagyonok és jöVve- 
delmek fokozott megadóztatásával, részint a gyorsan növekvő terme-és ÉS 
táruforgalom arányos lefölözéséve:, a tőkeakkumulációnak uaz állami és 
községi háztartások medrébe való terelésével fedezték o.yan sikerrel, hogy 
tény.eges bevételeik az eszközölt kiadásokat — a beruházásokat is bele- 
értve — jelentősen meghaladták. 

Az ekkumuláció és aZ életszínvonal egyidejű gyors emelkedése 
nemcsak azért vált lehetővé, mert a nemzeti jövedelem megoszlása gyöke- 
res változáson megy "keresztül, hanem kifejezésre jut benne az, hogy § 
kapitalista termelés anarchiájának felszámolása a termelőerők sokkal ész- 
szerűbb és teljesebb felhasználására vezet, következéskép meggyorsítja 
a társadalmi termelés fejlődését és biztosítja a termelési folyamatnak egyre 
szélesebb méretekben velő megismétését, a gyorsított ütemben bővülő 
újraterme.ést, ami a népi demokráciák tervgazdaságának — és természe- 
tesen még sokkal magasabb fokon a Szovjetún:ó szocialista népgazdasá: 
gának — egyik legjelemzőbb vonása. A bővített reprodukciónak ez a vára- 
kozást meghaladóan gyorsuló üteme teszi lehetővé, hogy a 3 éves tervet, 
annak úgy termelés;, mint beruházási és életszínvona. emelési programmját 
fokozott gyorsasággal, J év és 5 hónap alatt valósítsuk meg. 


hj 


ks 


A 3 éves terv sikeres megvalósításának alapja a nemzetgazdaság 
társadaímasított, szocialista jelleget öltő szektorának megerősödése És ki- 
bővítése volt. Míg a termelőeszközök magántulajdona a tőkések haszon- 
érdekeinek veli alá a termelés és az értékesítés menetét és anarchiára Ve- 
zet a gazdasági életben, a termelőeszközök köztulajdonba vétele, amennyi- 
ben azt a dolgozók döntő befolyása asatt áló állam valósítja meg, lehetővé 
és szükségessé teszi, hogy a termelés és ez elosztás a társadalmi szükség- 
feteknek megfelelően történjék és hogy következéskép a tervszerűség a 
nemzetgazdaság fejlődésének alapvető törvényévé váljék. A tervgazdaság 
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tehát egyrészt összeegyeztethetetlen a magántőke gazdasági és politikai 
uralmával, másrészt elválasztheatatlan a szocialista társadalomtól és annak 
fe.sépítésétől. 

A magyar népi demokrácia je-enlegi fejlődési fokán nemzetgazda- 
ságunk egyrészt már nem kapita.ista, de másrészt még nem tisztára szo- 
cialista jellegű. Több különböző típusú gazdaság: alzkulatra oszl.k, me- 
lyek egymás mellett állanak fenn és amelyek között a legfontosabbak a tár- 
sadaimosított üzemek és vállalatok egyre kifejezetebben szocialista jellegű 
szektora és az aránylag még jelentős magántőkés szektor. Nyilvánvaló, 
hogy a tervgazdaság egész menetét ilyen körülmények között az dönti el, 
hogy a két gazdasági szektor között melyik fejlődik jobban és gyorsabban, 
me.yik terjeszkedik a másik rovására, melyik gyakorol döntő befolyást a kis 
árutermelő gazdaságok százezreire, melyik kerül ki győztesen az ellentétes 
gazdasági rendszereknek ebből a nagy mérkőzéséből? . 

; A nemzetgazdaságnak iiyen átmeneti jellegű, több gazdasági ala- 
kulatra oszló szerkezete meilett a tervgazdaság azért vált lehetségessé, 
mert egyrészt a dolgozók hatalmát biztosító és kifejező népi demokrácia 
eléggé megszilárdult ahhoz, hogy az állam eszközeivel hathatósan szabá- 
lyozza és eilenőrizze a nemzetgazdaságot, beleértve annak egyes nem tár- 
sadalmasított szektorait is és mert másrészt wa terv végrehajtásának megin- 
dításakor a termelőerők .egdöntőbb, noha számszerűen aránylag még cszk 
szerény része már köztulajdonba került és így a társadalmasított szektor 
biztosította a 3 éves terv végrehajtásához legszükségesebb támaszponto- 
kat. Azokkal ez aggályoskodókkal és dogmatikus szőrszálthasogatókkal 
szemben, akik azt hajtogatták, hogy a termelőerők összességének, vagy 
tegalábbis majdnem teljes egészének előzetes köztulajdonbavétele nélkül a 
a tervgazdaság nem valósítható meg, heljyesnek bizonyult a Magyar Kom- 
munista Párt vezetőinek , konstruktív marxizmusa", amely nem merev té- 
telekből és aritmetikai arányokból indult ki, hanem a.dolgozó tömegek ere- 
jére és a megszerzett kulcspoziciók erőteljes, aktív fe.használására építette 
fel 2 3 éves terv megvalósítását és amelíy magát a tervgazdaságot is a 
társadalmasított szektor további megerősítésének és evvel a szocializmus 
felépítésének fontos tényezőjének tekintette. Mert ha a tények szemlél- 
tetően igazolták is, hogy a tervgazdaság megindításához nem szükséges 
az összes termelőeszközök köztulajdonbavétele, a 3 éves terv nehézségei 
és hiányosságai és főként a megántőkés szektorban vele szemben kifejtett 
a.-attomos és makacs ellenállás azt is világossá tették, hogy a ter v- 
gazdaság csak akkor szilárdulhat meg ésterjedhetkii 
teljes mértékben a gazdasági élet összes ágairz, ha 
nemzetgazdaság társadalmasított szektora gyors 
ütemben erősödik és bővül és így a szocializmus fe.építésének 
biztos alapjává válik. 

A Szovjetúnióban a szocialista forradalom győzelme után Lenin és 
Sztálin isméteiten hangsúlyozták, hogy a szocialista állam gazdaság? ter- 
veinek egyik főfeladata abban áj], hogy , kiszélesítse a gazdaság szocialista 
. formáinak frontját és gazdasági bázist termetsen arna, hogv a Szovietún:ó- 
ban megsemrnisítsük az osztályokat, felépítsük a szocialista társadalmat."" 
Ahogy Sztálin más alkalommal a Szovjetúnió iparosítási terveivel kapcso- 


s Sztálin: Az első 5 éves terv eredményei. A lenizmus kérdései 404., 405. old. 
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tatban kifejtette, , Nekünk nem akármilyen -iparosításra van szükségünk. 
Nekünk olyan :perosítás kell, ame.y biztosítja az ipar szocialista formá:- 
nak növekvő fö.ényét a kisárutermelő és méginkább a kapitalista formák 
felett."tt Ha számba is vesszük a népi demokráciák és a Szovjetúnió fej- 
tődésének különböző történelm: feltételeit, ezek ia megállapítások lényegé- 
ben vonatkoznak a magyal tervgazdaságra ÍS, mely ugyancsak a SzZO- 
cializmus felépítésének szolgálatában áll. Az a körürmény, hogy a társa: 
dalmosított szektor Magyarországon a 3 éves terv megindításakor aránylag 

enge és a magántőkés szektor aránylag még erős volt, még fontosabb 
feladatként állította a 3 éves terv és z népi demokrácia elé a társada.ma- 
sított szektor kiterjesztésének és megerősítésének feladatait, hiszen eltől 
függött magának a tervgazdaságnak tény.-eges megvalósítása iS. 

A tervgazdaság első éve ebből 2 szempontból is hatalmas vá:tozáso- 
kat hozott. Ezek a változások részint a Népi demokrat.kus államhatalom 
közvetlen beavatkozásának, elsősorban a nagybankok és a 100-nál több 
dolgozót foglalkoztató vájalatok államosításának eredményei voltak, ré- 
szint magának a 3 éves tervnek sikeres végrehajtásából következtek. A 3 
éves terv beruházásainak "egnagyobb részét, mintegy 85 00-át a társadalma- 
sított szektor fejlesztésére ÉS kiszélesítésére fordítottuk; ezekkel a befekte- - 
tésekkel eisősorban az államosított nagyipari üzemeket, az állami közleke- 
dést, az állam: mezőgazdasági birtokokat állítottuk helyre, új á.lam. mező- 
gazdasági gépüzemeket, új állami öntözőrendszereket, stb. sétesítettünk. 
A termelési terv megvajósításánál egyre inkább a társadalmasított nagy" 
üzemekre helyeztük a hangsúlyt, azok termelőképességét hasznáituk ki wa 
tegnagyobb mértékben és na termelés növekvő részét bennük összpont9- 


Mindennek eredményekép a társadalmasított szektor részesedése a 
termelésben és a nemzeti jövedelemben jelentősen megnőtt. Az első tervév 
végén a bányászeti termelésnek mintegy 99-a, a gyáripari termelésnek 
mintegy 2090-a, az ÖSSZES szállítási váralatok forgalmának alíg 29-a esett 
már csak a magántőke szektorána, amely a tervév elején a gyáriparnek 
még több mint 6000-ára terjedt ki. Sokkal lassúbb volt a társadalmasított 
szektor terjeszkedése a mezőgazdzságban, ahol az állami üzemek és a SZÓ- 
vetkezetek részesedése a mezőgazdaság egész tiszta jövedelmének csak 
csekély hányadát tette ki és a kereskedelemben, aho. az álami 
és községi vállalatok, valamint a szövetkezetek együtt ez összforgaromnak 
alig egyhatodrészét bonyolították, míg a kézműiparban a társadalmasított 
szektor még alig hatolt be. Az első tervév átlagában a társadalmasított szek- 
tor a nemzeti jövedelem számítás alapját képező nettó termelési értékhez 
3599-ka! járult hozzá, de a tervév utolsó hónapjaiban ez aZ arány már 
430D-ra emelkedett, szemben az előző évi, a 2590-ot alg meghaladó része- 
sedéssel. 

Ezek az arányszámok tanúságot tesznek ia társadatmasított szektor 
gyors előretörésérői és ezzel a 3 éves tervnek a szocializmus építésében 
játszott ezerepérő.; mutatják azonban azt is, milyen nagy feladatok állnak 
még előttünk a szocialista szektor további megerősítéséért és kiter jeszté- 
séért folytatott harcban. 


x 
es Sztálin: Politikai beszámoló a Szovietunió . Kommunista pártjának XVI. Kon 
gresszusán. 
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A 3 éves terv első esztendejének mérlegében a döntő nagy eredmé- 
nyek mellett nem hiányoznak a negatív tételek sem. Ezek részint következ- 
ményei a 3 éves terv első évi megvalósítása objektív körülményeinek; 
vagyis annak, hogy a társadalmosított szektor nem terjedt ki az egész nem- 
zetgazdaságra, hogy ua kisárutermelő gazdaságok és kisipari műhelyek töme- 
gét a tervgazdaság csak egyes vonatkozásokban tudta szabályozni és hogy 
a magántőke mindenütt, ahol csak módja nyílott, szívós ellenállást, alatto- 
mos szabotázst fejtett ki a 3 éves tervvel szemben. A negatív tételeknek 
azonban vannak más, szubjektív természetű, a népi demokrácia intézményei- 
nek működésében, magának a 3 éves terv kidolgozásának és végrehajtásá- 
nak egyes fogyatékosságaiban rejlő okai is, amelyek visszavezethetők arra, 
hogy a népi demokratikus intézményekben is még erősek és elevenek a 
tékés gazdasági rendszer szervezeti és ideorógiai maradványai. Ezek sok- 
szor eltorzítják a tervszerű gazdálkodás módszereit és megnehezítik, hogy 
ennek előnyei teljes mértékben érvényesülhessenek. 


Ezekre a különböző tényezőkre vezethetők vissza iindenekelőtt a 
3 évesterv végrehajtásában mutatkozó nagy egyen- 
lőtlenségek. A kitűzött feladatokat, mint fentebb láttuk, majdnem min- 
den téren teljesítettük és túlteljesítettük, ami a termelést és a beruházások 
átlagát illeti. Ezen az átlagon belül azonban az égyes termelési ágak, válla- 
latok és beruházási munkáiatok között igen nagy eltérések és egyenlőtlen- 
ségek mutatkoztak. A tervet erősen megha"adó termelési ágakkal és válla- 
latokkal szemben találunk olyan termelési ágakat és vállalatokat, telyek 
messze az előirányzott színvonal alatt maradriak. A gyáripar egésze például 
4.59-kal túlteljesítette a tervet, de a textil- és ruházati iparágak orszázos 
átilagban is jelentősen elmaradtak. A kohászati tervet ugyancsak túlteljesí- 
tettük 499-kal, ami az átlagot illeti, de a  nyersvastermelés majdnem 
599-kal, a ferróőtvözetek termelése majdnem 2099-kal volt kevesebb az 
előirányzottnál. A gépiparban a traktorgyártás eiőirányzatát csak 909, 
a teherautóét csak 734, a vagóngyártásét csak 939 erejéig teljesítettük, 
ugyanakkor, amikor az átlagos gépipari termelés az előirányzatot 239 -kal 
haladta meg. A vegyiipar átlagos teljesítménye 99-kal nagyobb az elő- 
írtnál, de a marónátronterme:iés 20949 -kal, a szuperfoszfát termelés 11.599 -kal, 
a pétisótermelés 299-kal, az ásványolaj feldolgozás 3299 -kal: maradt el az 
előirányzat mögött. 

Hasonló jelenségek mutatkoznak a beruházások vona-án is. A mező- 
gazdasági és falusi beruházásokat például országos átlagban 1999-kal telje- 
sítettük túl, de olyan döntő jeientőségű beruházások megvalósítása, mint a 
gépesítésé 239-kal, a falu villamosításáé 249 -kal maradt el az e:őirányzat 
mögött. Ha az egyes vállalatok és beruházási munkásatok tervteljesítmé- 
nyeit egyenként vizsgálnánk, még nagyobbfokú kilengéseket állapíthat- 
nánk meg. 

Ezek ua terv előirányzataival szemben mutatkozó erős eltérések, ha ki 
is egyenlítődnek az országos át.agtan, nemcsak szépséghibák, hanem aka- 
dályai a tervszerűség teljesmértékű érvényesülésének. A nemzetgazdaság 
célul kitűzött harmonikus és egységes fejsődését csak akkor lehet biztosí- 
tottnak tekinteni, ha a tervet nemcsak az egész év országos átlagában va.ó- 
sítjuk meg, hanem ha minden termelési ág, minden egyes vállalat pontosan 
teljesíti az előirányzatot a tervben kitűzött határidőknek imegfelelően. 
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Tervgazdaságunk egy másik fogyatékossága jelentkezik abban a tény- 
ben, hogy a termelt áruk értékesítése az első tervév 
folyamán sok: esetben nagy és tartós nehézségekbe 
ütközött. A tervgazdaság egyik legfontosabb feladata éppen abban áll, 
hogy kiküszöböli azokat az aránytalanságokat és ellentéteket, amelyek a 
tőkés gazdasági rendben a termelés és a fogyasztás, a kínálat és a kereslet, 
a hasznájati cikkek előállítása és az így előállított termékek értékesítése 
között a tőkés gazdaságban kikerülhetetlenül mutatkoznak. Míg a kapita- 
lista gazdaságban a használati érték csak akkor realizálódik, csak akkor 
válik elcserélhető értékké, ha van olyan vásárlóképes kereslet, amely mellett 
az áru értékesítése a tőkésnek megfelelő hasznot biztosít, addig a tervszerű 
gazdálkodás a társadalom növekvő szükségletei szerint szabja meg a külön- 
böző termékek előállításának mértékét és így egyszersmind biztosítja a ter- 
melt áruk fogyasztását, illetve felhasználását is. 


Az első tervesztendő folyamán azonban ezt nem sikerült hiánytalanul 
megvalósítani. Egyrészt hiányzott még egy összefüggő, wa termelési tervek- 
kel összhangba hozott értékesítési terv, mely az áruk tervszerű forgalmá- 
nak a-apját kell, hogy képezze. Másrészt a magántőke túlnyomó szerepe a 
kereskedelemben és a mezőgazdasági termelés szétforgácsoltsága megnehe- 
zítették a fennálló értékesítési lehetőségek áttekintését és a tényleges szük- 
ségletek tervszerű ellátásának előirányzását. Erre vezethetők vissza olyan 
je.enségek, mint az, hogy ugyanakkor, mikor a műtrágya termelést sikerüit 
nagymértékben fokozni, nem tudtuk biztosítani ennek a mezőgazdaság szá- 
mára égetően szükséges terméknek a paraszti gazdaságok százezrei által 
való fokozott felhasználását, úgyhogy a műtrágya értékesítése állandó ne- 
fiézségekbe ütközött. Hasonló helyzet alakult ki a mezőgazdasági szerszámok 
és kis gépek eladásáná!: egyrészt a kulák elemek vonakodnak felhalmozott 
pénzüket új termelő eszközök vásárlására fordítani, másrészt a törpe- és 
kisparasztok százezrei csak olyan kedvező szervezeti és anyagi előfeltételek 
mellett tudják ezeket az eszközöket beszerezni, amelyeket a visszahúzódó 
magánkereskedelem nem akar és nem tud biztosítani, a lassan növekvő szö- 
vetkezeti hálózat pedig még nem teremtett meg. Egyes textilipari cikkek 
értékesítése is nehéznek bizonyult, nagyrészt azért, mert termelési pro- 
grammjaink nem vették kellő mértékben figyelembe azokat az eltolódáso- 
. kat, amelyek a nemzeti jövedelemben és evvel kapcsolatban az egyes áru- 
cikkekkel szemben mutatkozó keresietben állottak be és amelyek például 
lényegesen megszűkítették a luxuscikkek piacát. 

Tervgazdaságunk további fejlesztése és megszilárdítása megkívánja, 
hogy biztosítsuk ezen a téren is a helyes arányokat, többek között a terme- 
lés és az egyéni fogyasztás szükségleteinek jobb felmérése és az álami 
kereskedelmi vállalatok és a szövetkezetek tervszerű munkájának megjaví- 
tása segítségével. I 

A 3 éves terv első évi mérlegének kétségkívül leggyengébb o-dala 
a külkereskedelmi terv rendkívül alacsonyteljesí- 
tése. A behozatal az előirányzatnak hozzávetőlegesen 9099 -át érte el, míg 
a kivitel értéke a tervben előírt 2100 millió forinttal szemben csak 1422 
milliót tett ki, vagyis az előirányzott összegnek csak 6894 -át. A külkereske- 
de-mi forgalom tervezett egyensúlya következésképpen megbomlott és a 
behozatal 479 millió forinttal haladta meg a kivitel értékét. 
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Minthogy a nemzetgazdaság különböző ágai jelentős részben külföldi 
nyersanyagokat dolgoznak fel és minthogy különösen a gyáripar által fel- 
használt nyersanyagoknak majdnem egy negyedét, az élelmiszeripart nem 
számítva, több mint egy harmadát külföldön kell beszerezni, ennek a beho- 
zatalnak a biztosítása elengedhetetlenül szükséges a hazai termelés fenn- 
tartása és kiszélesítése szempontjából. A behozatalt smmásrészt csak úgy 
tudjuk biztosítani és a termelés emelkedésével többé-kevésbbé párhuzamosan 
növelni, ha ezt a behozatalt hasonló értékű és ugyancsak növekvő kivitellel 
ellensúlyozzuk. Ebből következik, hogy amennyiben az első tervév jelentős 
külkereskedelmi deficitjét hamarosan nem tudnánk megszüntetni, úgy ez 
behozatali tervünk fe:bomlását vonná maga után, ami pedig a termelési ter- 
vek végrehajtását is befolyásolná. Már iaz első tervév folyamán, noha a 
teljesített behozatallal sikerült fedezni ia legnélkülözhetetlenebb szükség- 
leteket, a kivitel alacsony színvonala folytán a legtöbb behozatali nyers- 
anyagból nem gyüjthettünk megfelelő mértékben készleteket, ami arna veze- 
tett, hogy az időközi szállítási nehézségek sok esetben zavarták a folyama- 
ii nyersanyagellátást és egyes esetekben visszahatottak a termelés mene- 

re is. 


A magyar nemzetgazdaság szempontjából szükséges és a 3 éves 
tervben előirányzott árubehozatal az egész ipari és mezőgadasági termelés 
bruttó értékének mintegy 89 -át teszi ki. A hazánkban előállított termékek- 
nek tehát alig egy tizenkettedét kell exportálnunk, hogy ezt a 
behozatalt biztosíthassuk. Ez az arány mutatja, hogy a terv ezen a téren 
is reá:isan megoldható feladatot irányoz elő. Hogy azonban a fennálló 
lehetőségeket teljes mértékben fel tudjuk használni és a külkereskedelmi 
terv egyensúlyát biztosítani tudjuk, ki kell küszöbölni azokat a tényezőket, 
amelyek az első tervév fo:yamán ellenkező irányban hatottak és ezek között 
elsősorban külkereskedelmünk szervezetlenségét, a kiviteli cikkeknek s kü- 
lönösen a mezőgazdasági eredetű exporttermékeknek tervszerűtlen, anar- 
chikus felvásárlását, úgy az ipari, mint mezőgazdasági eredetű exportcik- 
keink magas termelési köítségeit és sokszor nem kielégítő minőségét. Az 
értékesítési tervnek biztosítani kell a helyes arányokat wa termékek hazai 
fogyasztásra és kivitelre szánt részei között -is. 


A tervgazdaság első éveinek felsorolt fogyatékosságaiban nagy sze- 
repet játszott a termelékenység és az önköltségi árak 
alakulása. A 3 éves terv egész rendszere a munka termelékenységének 
gyors emelkedésén, a társadalmosított szektor termelési költségeinek jelentős 
leszállításán épül fel. Az első tervév folyamán a munka termelékenysége, az 
egy munkaórára eső teljesítmény jelentősen növekedett ugyan, különösen a 
márciusban megindu-t munkaverseny eredményeként, — azonban ez az 
emelkedés viszonylagosan elmarad a tenmelés felszökésétől és a életszín- 
vonal, illetve a munkbérek emelkedésétől is. Míg az egy munkaórára eső 
keresetek reárértéke az első tervév átlagában az előző értékéhez képest 
39.69 -kal emelkedett, az egy imunkaórára eső termelés értéke 259 -kial nőtt 
az év folyamán. A gyáripari termelés az 1938-ast 9294-ig közelítette meg 
és a reá.bérek elérték és meghaladták a háború előttieket; a munkatermelé- 
kenység viszont a gyáriparban a békebelinek évi átlagban csak 869 -át 
tette ki. Még feltűnőbb a munkateljesítmények elmaradása a nemzetgazda- 
ság társadalmosított szektorának egyik legrégibb és legszilárdabb ágában, a " 
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szénbányászatban, ahol a termelés 5.49-kat haladta meg a békebelit és a 
reálbérek jelentősen magasabbak voltak az 1938-ban kifizetetteknél, míg az 
egy műszakra eső termelési érték a háború előttinek 809-át tette csak ki 
az év átlagában. jú 


Ezeket az eredményeket nem lehet kielégitőeknek tekinteni. A terme- 
lékenység gyors emelése nélkül nem lehet biztosítani a termelés tervszerű 
és állandó kiszélesítését, az életszínvonal és az akkumuláció párhuzamos nö- 
velését, a társadalmosított szektor fölényét a tőkés-vállajatok felett. 
A munkateljesítmények gyors növelése tehát egyik legfontosabb tényezője 
a 3 éves terv megvalósításának. A népi demokrácia politikája és a 3 éves 
terv más tereken elért eredményei megteremtették minden esőfeltételét 
annak, hogy a munkateljesítmények ne a háború előttiek után kullogjanak, 
kanem azt gyors ütemben meghaladják. A nagy beruházások modernizálják 
legfontosabb üzemeinket, az államosítások lehetővé teszik az üzenmiek közötti 
munkamegosztéset és a nagy sorozatekban való termelés megvalósítását, 
másrészt növekednek a reálbérek, emelkedik a dolgozók kulturalis szín- 
vonala, és a társadalmosított szektor terjeszkedésével, a munkaverseny 
fejlődésével egyre inkább megváltozik a dolgozóknak a munkájukhoz való 
viszonya is. Ezek a tényezők, amennyiben teljes érvényesü-ésüket biztosít- 
.-juk, lehetővé teszik, hogy a munka termelékenységét gyors ütemben ma- 
gasan a háború előttit meghaladó fokra emeljük. 

A termelékenység emelése egyik döntő tényezője az önköltség csök- 
kentésének, amelynek alapvető jelentősége van a tervgazdaság eredményes- 
sége szempontjából. Ettől függ egyrészt legfontosabb termékeink JEE 
túlságosan magas árának csökkentése és főként ezen mú-ik társadalmosítot 
vállalataink nyereségességének biztosítása és fokozása, ami a további gyors 
akkumulációnak, további nagy beruházások eszközlésének és wa pénzügyi 
tervek megvalósításának egyik legfontosabb feladata. Az első tervév folya- 
mán ezen a téren még kevésbbé értünk el kielégítő eredményeket, mint a 
termelékenység szempontjából. A tervév első felében az önköltség általában 
emelkedett és csak a tervév utolsó hónapjában .indult meg a termelési közt- 
ségek lassú lemorzsolódása. Jellemző példa erre a Magyar Állami Szén- 
bányák, aho! az üzemi termelési költségek indexe (1947 júliust 10099-nak 
véve) decemberig 119.7-re emelkedett és a tervév utolsó hónapjában még 
mindig 112.3-at tett ki. Az önköltség ilyen kedvezőtlen alakulásában nem- 
csak egyes alapanyagok és köztük különösen az importált anyagok árának 
ernelkedése játszott szerepet, hanem a munkateljesítmények és a reá.bérek 
ernelkedésének előbb említett aránya, valamint a magas adminisztratív és 
igazgatási kiadások is. Nem mutatkozott kellő fejlődés az önköltség egy 
másik fontos tényezője, az anyagfelhasználás , szempontjából sem. Neha 
az egy termelési egység előállításához felhasznált nyers- és fűtőanyagok 
aránya még jóval nagyobb a békebelinél, a fajlagos anyagfelhasználás az 
első tervév folyamán csak jelentéktelenül javult és ezt a. javulást is ellen- 
súlyozta egyes anyagáraknak említett emelkedése; így a gyáriparban iz 
anyagköltségek indexe (1942 július 100-nak véve) a terv utolsó 3 hónapjá- 
nak átkagában 99.99-ot tett ki! 

Az önköltség különböző tényezőinek leszálításánál igen nagy, eddig 
fel nem használt lehetőségekkel rendelkezünk, úgy a fajlagos anyagfelhasz- 
nálás javítása, mint a regieköítségek leszállítása és a munkateljesítmények 
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növelése terén. Ezeknek a lehetőségeknek maximális felhasználására a 3 
éves terv első esztendejében e téren elért eredmények erőteljes megjavítá- 
sára van szükség, hogy biztosítani tudjuk a tervgazdaság további sikerét, 
a további gyors haladást a szocializmus felépítéséhez vezető úton. Teljes 
mértékben érvényes reánk nézve is az, amit Sztálin mondott 1927-ben a 
Kommunista líjúsági Szövetség V-ik Kongresszusán: , Az alapirany, amely 
felé haladnia kell iparunknak, amelynek meg kell határoznia minden további 
lépést, ez az ipari önköltségek rendszeres leszállításának, az iparcikkek ter- 
melési ána rendszeres csökkentésének vonalba. Ezen a főútvonalon kell 
haladnia iparunknak, ha fejlődni, erősödni akar, ha maga után akarja vonni 
a mezőgazdságot, ha meg akarja erősíteni és ki akarja szélesíteni a 6Z0- 
cialista gazdaság alapját." 
ak 


A 3 éves terv -első esztendeje 1948 június 31-én zárult. A 3 éves 
tervnek két év és 5 hónap alatt való asmegvalósításável kapcsoiatban . az 
1948. év utoisó 5 hónapja a terv megvalósításának második szakaszává 
vált, amely átmenetet képez 1949-hez, a 3 éves terv befejező évéhez. En- 
, nek az új 5 hónapos tervszakesznak fejadatait már a 3 éves terv 7 hónap- 
pal megrövidített megvalósításának jegyében kellett kidolgozni, wmagyis az 
5 hónap alatt jóval nagyobb programm végrehajtását irányoztuk elő, mint 
ahogy az az eredeti 3 éves terv második évi előirányzatából következett 
volna. Az 5 hónapos tervszakasz gyáripari programmja ez alatt az időszak 
aratt olyan termelést irányoz elő, amelyet zz eredeti terv második évi elő- 
irányzata 7 hónapra írt elő és az 5 hónapna előírt beruházások ugyancsak 
a második tervév eredetileg előirányzott beruházásainak nagyobbik részét 
teszik ki. 

Az 1948-as év utolsó 5 hónzepjára kiterjedő tervszakasz tehát erő- 
sen felfokozott feladatokat állított nemzetgazdaságunk elé. Ma még nem 
áll rendelkezésünkre elegendő adat, hogy ennek az 5 hónapos szakasznak 
teljes mérlegét az első tervévhez hasonlóan felállíthassuk. Az eddig ismertté 
vált aadatok alapján azonban máris megállapíthatjuk, hogy az új 5 hó- 
napos tervszakasz eredményei lényegében megerő- 
sítik azoket atanulságokat, amelyeket az első tervév 
mérlegéből leszűrhettünk. 

Mint az első tervévben, az 5 hónapos tervszakaszban is a termelés 
fejlődése meredeken felfelé szökő ívet mutatott. A bányászat, kohászat és 
gyáripar együttes termelése 1948 augusztus és november között 2999-kal 
haladta meg az előbbi év megfele:ő időszakának, vagyis ia 3 éves terv első 
négy hónapjának termelését. A bányászati és gyáripari termelés evvel el- 
érte és 209 -kal túl is lépte az 1938-as termelés havi átlagát. Ha figyelembe 
is vesszük, hogy az őszi hónapok álta:ában ez évi átlagot meghaladó ter- 
melési eredményt szoktak ezideig adni, nem fér kétség ahhoz, hogy uz 5 
hónapos szakasz folyamán gyors léptekkel közeledtünk ahhoz a termelési 
színvonalhoz, amelyet a 3 éves terv végére irányoztunk elő. 

Mint az első tervévben, az 5 hónapos szakaszban is különösen öőrven- 
detesen fejlődött nagyiparunk szíve, a vas-, fém- és gépipar, amely a jelzett 
4 hónap alatt 339-kal termelt többet, mint 1 évvel azelőtt és 8.39-kal 
meghaladta az 5 hónapra kitűzött, már erősen felfokozott előirányzatot. A 
vas-, fém- és gépipari termelés ezekben a hónapokban 639 -kal haladta már 


20 


A 3 ÉVES TERV ELSŐ ESZTENDEJENEK MEÉRLI-GE 


meg az 1938-as termelés havi át.agát. Az 5 hónapos tervszakasz eredmé- 
nyei egyszersmind igazolták azt is, hogy a mezőgazdasági ipar első tervévi 
elmaradása csak az 1947-es rossz terméseredmények következménye volt; 
ez év augusztusától novemberig mezőgazdasági iparunk egy és három- 
negyed milliárd forint értékű árut termelt, 609-kal többet, mint a mult év 
megfelelő négy hónapjában. Az erősen feszített termelési előirányzatokat a 
gyáripar és a bányászat az időszak első négy hónapja folyamán majdnem 
1009 -osan (pontosan 98.39 -ig) teljesítette és ezzel újabb bizonyítékát adta 
nem csak a 3 éves terv, hanem két év és 5 hónap alatt való teljesíthetősége 
realitásának is. i 


A mezőgazdaságban az 5 hónapos tervszakasz ugyancsak jelentős 
lépést je.entett esőre a 3 éves terv céljainak gyorsított megvalósítása felé. 
Az 1948-as termés átlagok a termékek nagy részénél megközelítették a 3 
éves terv legmagasabb előirányzatait. A szántási és vetési munkálatokban 
a tervszerűség sokkal jobban érvényesült, mint az előző évben. A tavalyi 
6,816.000 kat. hoiddal szemben idén ősszel 7,400.000 holdat szántottak fel, 
az egész szántóterület 799-át és az ez ősszel bevetett terület 269-kal 
nagyobb a tavalyinál. (3,809.000 kat. hold szemben az 1947-ben bevetett 
3,070.000 kat. holddal.) 

A termelés gyors emelkedése a.apján az 5 hónapos szakaszban is 
folytatódott a dolgozó lakosság életszínvonalának erős javulása. Az 1948. 
augusztusnovemberi hónapokban kifizetett reálbérek 32.$99-kal voltak 
magasabbak, mint 1] évvel eze.őtt, a 3 éves terv első 4 hónapjában. . A bérek 
növekedésén kívül ehhez lényegesen hozzájárult a létfenntartási költségek 
csökkenése, amely az előző év megfelelő időszakához képest 69-t tett ki. 
tól gl emeikedett a jó termés eredményekép a dolgozó parasztság 
jó.éte is. 

Az életszínvonal emelkedésével párhuzamosan növekedtek az 5 hóna- 
pos tervszakasz folyamán is a beruházási célokra fordított összegek és főkép 
az állami úton megvalósított akkumuláció méretei. Augusztustól decemberig 
1041 millió forintot fordítotunk állami forrásokból beruházási célokra, csak- 
nem 3-szor annyit, mint a 3 éves terv első 5 hónapjában, amikor az állami 
eszközökből teljesített összeg csak 384 millió forintot tett ki. Az 5 hónapos 
tervszakaszban ehhez járult, mint új mozzanat, a kivitel emelkedése is. Az 
5 hónap folyamán 1026 millió forint értékű árut exportáltunk (szemben az 
e.:őző év 905 millió forintos kivitelével), ami lehetővé tette, hogy ezekben 
az utolsó hónapokban külkereskedelmi mérlegünket aktívvá tegyük. A kivitel 
értéke az 5 hónap folyamán 200 millió forinttal haladta meg a behozatalt, 
amelyet azonban a terv előirányzatához képest csak 834-os arányban telje- 
sítettünk. Az 5 hónapos tervszakasz eredményei minden esetben megmutat- 
ták, hogy az életszínvonal szakadatlan emelése a tervszerű gazdálkodás mel- 
lett párhuzamosan haladhat nemcsak a nagy beruházási kiadásokkal, hanem 
a kivitel nagymértékű fejlesztésével is. i 

Az 5 hónapos tervperiódus azonban nemcsak az első tervév pozitív 
eredményeire duplázott rá, hanem újból kidomborította tervgazdaságunk 
fennálló gvengeségeit és hiányosságait is. A tervet nagy arányokban túl- 
teljesítő iparágak mellett egész sor iparág termelése lényegesen a terv 
alatt maradt; az építőanyagipar az előirányzatnak csak 73.594-át, a faipar 
csak 86.69 -át, a textilipar csak 91.49-át teljesítette az augusztus—novem- 
ber hónapokban. A munka termelékenységének emelkedése ebben a SZ2- 
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kaszban nem volt kielégítő;a gyáripari termelés 309-os növekedésével 
szemben a gyáripari munkáslétszám az előző év megfelelő hónapjaihoz 
képest 10.29 -kal növekedett, vagyis 1 munkásra 199-kal nagyobb terme- 
. lési érték esett, mint az előző évben. A beruházások terén tervgazdaságunk 
fogyatékosságai elsősorban abban nyilvánultak meg, hogy a beruházások 
tényleges menete elmaradt a beruházási előirányzatok mögött és így a beru- 
házási célokra kiutalt összegek mintegy 109-a nem kerü.t felhaszná:ásra. 
Másrészt a beruházási munkálatok túlságosan szétforgácsoltak, ami arra 
vezet, hogy befejezésük túlságosan hosszú időt vesz igénybe és így a befek- 
tetett összegek nagy része sokáig gyümölcsözetlen. Már pedig a tervszerű 
azdálkodásnak egyik lényegéből folyó nagy előnye éppen abban á.l, hogy 
ehetővé teszi a beruházási munkálatok egységes és átfogó előkészítését, a 
munkálatok lehető legcélszerűbb lefo.ytatását és gyors befejezését és evvel 
a termelés újabb nagyméretű kibővülését. 


tíz 


A 3 éves terv első 17 hónapjának fogyatékosságai, annak ellenére, 
hogy jelentőségük messze elmarad az elért eredmények mögött, mutatják, 
hogy tervgazdaságunk szerkezetét és módszereit is 
javítani és tökéletesíteni kell. "Tervgazdasági szerveink 
— és közöttük elsősorban az Országos Tervhivatal — csak későn, főkép 
a 3 éves terv Megvalósításának menete alatt alakultak ki és a tervgazdaság 
terén még csak kevés tapasztalattal rendelkeznek. 3 

Nagyrészt ebből következik, hogy ezek a szervek a tervszerű gaz- 
dálkodás módszereit csak fokozatosan tudják elsajátítani és alkalmazni és 
igy nemzetgazdaságunk fejlődését sokszor nem tudják kellő időben és kielé- 
gítő módon átfogni. Terveink előkészítésében és kidolgozásában még nem 
tudtuk kiküszöbölni a késedelmeket, ami nem egyszer arra vezet, hogy a 
tervek elmaradnak a tényleges gazdasági fejlődés mögött és így nem tud- 
ják keliő mértékben betölteni irányító és szervező szerepüket a gazdasági 
életben. Ehhez járul még az, hogy a tervek végrehajtásának ellenőrzése 
sem történik a kellő rendszerességgel, ami megnehezíti egyrészt a terv 
végrehajtása során mutatkozó új jelenségek kellő figyelembevételét és más- 
részt a tervfegyelem szigorú biztosítását. 

Ugyanezek a körülmények vezetnek arra is, hogy tervgazdaságunk 
sokszor még nem tudja összhangba hozni a gazdasági élet különböző 
ágait és területeit: Az aránylag behatóan kidolgozott termelési, beruházási 
és pénzügyi tervek mellett az értékesítési, az anyagellátási és az önköltség- 
leszállítási tervek csak igen vázlatosan, vagy egyáltalán nem kerültek ki- 
dolgozásra, márpedig nyilvánvaló, hogy ezeknek a tényezőknek pontos fel- 
mérése nélkül nem lehet biztosítani a termelés, a beruházások és a finan- 
sziírozás helyes arányait és pontos ütemét sem. Iparunk és mezőgazdasá- 
gunk további fejlődése szempontjából oly fontos kérdésekben, mint a munka- 
. erőgazdálkodás és a szakkáderek kiképzése ma is hiányoznak összefüggő, 
tervgazdaságunk nagy távlataival összhangba hozott tervek. 

Tervgazdasági rendszerünknek ezek a rései megnehezítik az arány- 
talanságok kiküszöbölését és tervgazdaságunk különböző ágainak mérleg- 
szerű ellenőrzését. A 3 éves terv megvalósításának első szakaszában elha- 
nyagoltuk a nemzetgazdaság arányos fejlesztésének egy másik legfontosabb 
tényezőjét, az állami tartalékkészletek növelését, a tervszerű készletgazdál- 
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réseket, és ingadozásokat csak akkor lehet eredményesen kiegyenlíteni És 
szükség esetén ellensúlyozni, ha a tervgazdaságot megvalósító állam nagy" 
mennyiségű nyersanya8. áru-, deviza- és munkerőtartalékokkal rendelkes 
zik, ameryeket latba tud vetni a tervgazdaság frontjának bármely szaka- 


szán, amikor erre szükség van. 


gősen kiküszöbölhessük, mindenekelőtt szükség van tervgazdasági szerveink 
további megerősítésére és kiépítésére, hogy biztosíthassuk a tervek gyor- 
sabb és átfogóbb kidorgozását, végrehajtásuk rendszeresebb ellenőrzését. A 
tervgazdasági módszereket úgy kell fejlesztenünk, hogy át tudjuk fogni 
nemzetgazdaságuuk ma még legnehezebben áttekinthető területeit is és így 


helyes arányokat és különösen a folyamatos anyagellátást, a termelt áruk 
teryszerű értékesítesét, a szükséges munkás- és szakkáderek idejében való 
kiképzését. A tervgazdaság megszilárdítása érdekében szigorúbban kell be- 
tertani és betartatni a tervfíegyelmet és éberen kell őrködnünk, hogy leleplez- 
zük és leküzdjük a tervvel szemben mutatkozó ellenállás minden formáját. 

Természetesen helytelen lenne a 3 éves terv első szakasza méilegé- 
nek összes negatív tételeit a tervezés fogyatékosságainak terhére írni. 
Reánk is áll ma az, amil Sztálin mondott 1928-ban a gabonabeszolgáltatási 
nehézségekkel kapcsolatban: , Helytelen lenne a tervezés szerepét és jelen- 
tőségét lebecsülni. De még nagyobb hiba lenne a tervszerűség szerepét 
túlozni, azt gondclva, nogy a fejlődésnek már olyan fokát értük el, mikor 
mindeni tervezni és ezabpályozni lehet. Nem kell elfelejteni, hogy azok mel- 
tett az elemek mellett, melyekrea mi terveink befolyása kiterjed, népgazda- 
ságunk keretein belüt vannak más elemek is, melyek egyelőre nem vetik 
magukat alá a tervnek és, hogy végül vannak velünk szemben álló ellensé- 

az osztályok, amelyeket nem lehet egyszerűen a tervbizottság tervei révén 
leküzdeni". 

A tervgazdaság további kiépülése és a nemzetgazdaság tervszerű fej- 
jöcése elsősorban a város és a falu kapitalista elemei elleni harc további 
menetétől, a termelőeszközök társadalmasított szektorának megerősödésé- 
től és kiterjedésétől függ. A kapitalista elemek elleni harcnak egyik fontos 
tényezője azonban maga a terv és minél nagyobb tudományos megalapo- 
zoltsággal tünteti fel a rendelkezésünkre álló erőforrásokat ÉS határozza 
meg a nemzetgazdaság különböző ágai fejlődésének irányát és ütemét, 
annál élesebb fegyver lesz a szocialista gazdaság felépítéséért folytatott 
küzdelemben. — . 

x ű 

Az első tervévben elért nagy eredmények és a dolgozók munkaver- 
seny mozgalma teremtették meg a szolid alapot a 3 éves terv 2 év és 5 hó- 
nap alatt való megvalósítására, ami tehetővé teszi az új 5 éves terv 1950 
" január 1-én való megindítását. Hogy a 3 éves tervet 1949 végéig tényleg 
teljesítsük a terv befejező évében hatalmas feladato- 
kat kell megvalósítanunk. Az 1949. év nemzeti jövedelmének 
359-kai, a gyáripari termelésnek majdnem 409-kal kell meghaladnia az 
első tervévét és az utolsó tervév folyamán 7599-kal nagyobb összeget kell 
beruházásokra fordítanunk, mint 1947—48-ban. 
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A nemzeti jövedelem 35099-os és a beruházások 759-os növelése 
közötti arány már rámutat az akkumuláció meggyorsításának szükséges- 


ségére a 3 éves terv befejező szakaszában A 3 éves tervet csak, 


úgy tudjuk 2 év és 5 hónap alatt megvalósítani, 
ha a nemzeti jövedelem nagyobb részét akkumu- 
láljuk és fordítjuk beruházási célokra, mint az első tervév folyamán. 
Ez folyik részint magának a 3 éves tervnek eredeti számaiból, de másrészt 
abból is, hogy a 3 éves terv befejezése és az 5 éves terv előkészítése során 
még sokkal élesebben áll előttünk két nagy beruházásokat igénylő feladat: 
egyrészt , a nehézipar alapjainak nagyarányú kiszé- 
tesítése, másrészt a mezőgazdaság gyors gépesítése. 

Ami a nehézipart illeti, termelése ma már nemcsak az 1938-as ter- 
melési színvonalat haladja meg, hanem eléri és részint meghaladja a há- 
ború alatt elért csúcsteljesítményeket is. Ez magával hozza azt, hogy to- 
vábbi feiiokozása már nem történhet olyan mértékben, mint eddig a meg- 
lévő berendezések termelőképességének jobb felhasználása és részleges 
kiegészítése útján: új üzemrészek, sőt új alapüzemek létesítése válik szük- 
ségessé, ami á beruházási költségek lényeges fokozásával jár. Ezektől a 
körtségektől annál kevésbbé riadhatunk vissza, mert a tervgazdálkodás 
során eddig nyert tapasztalatok nálunk is bebizonyították, hogy a termelő- 
eszközöket nagy tömegben és jó minőségben előállító iparágaktól függ 
lényegében nemzetgazdaságunk összes többi ágainak és elsősorban társa- 
dalmasított szektorának fejlődése és, hogy különösen fejiett gépipari ter- 
me:és nélkül lehetetlen lenne nemzetgazdaságunkat újjászervezni és Szo- 
cializmust építeni, 

Szorosan kapcsolódik ehhez a mezőgazdaság gépesítésének kérdése. 
A szétforgácsolt paraszti gazdaságok százezreinek szövetkezetekbe tömö- 
rítése, a társas mezőgazdasági termelés megszerve- 
zése alapvető feladattá vált, amelynek betöltése csak a 
gépesítés minél gyorsabb és minél szélesebb körű megvalósításának ajapján 
lehetséges. A mezőgazdasági gépüzem telepeinek létesítése nagy költségek- 
kel jár, de ezek a telepek nélkülözhetetlenek ahhoz, hogy az apró árutermelő 
parasztgazdaságok tömegét meggyőzzük a társas termelés előnyeiről és 
hogy megkezdhessék a falun is a szocializmus építését. I 

A 3 éves terv befejező évének tehát egyik központi kérdése ez wak- 
kumuláció és különösen az állami és közületi vonaion történő, lényegében 
már szocialista jellegű akkumuláció fokozása. Ennek a kérdésnek a meg- 
oldásához nagymértékben hozzájárul a Szovjetúnió, amikor elengedte a 
hátralékos jóvátételi szállítások felét, ami évente több száz milló forinttal 
növeli a nemzeti jövedelemnek beruházási célokra fordítható részét. Ez egy- 
magában természetesen nem lenne elegendő. Ügye:münk kell egyrészt warna, 
hogy az életszínvonal továbbbi szakadatlan emelése ne öiítsön olyan mére- 
teket, amelyek gátolnák az akkumuláció meggyorsítását. Másrészt és főként 
ki kell bővítenünk az állami és közületi akkumuláctó legfontoszbb forrásait: 
a szélesedő társadamasított szektor és elsősorban az állami ipari és keres- 
kedelmi vállalatok nyereségeit, valamint a népi demoknatikus álizm adó- 
rendszere révén köiítségvetési úton szerzett feleslegeket. Hogy azonban az 
akkumulációnak ezek a forrásai minél bővebben folyjanak és hogy az így 
fe.halmozódó nyereségek és fe.eslegek tényleg z legszükségesebb beruházá- 
sok céljait szolgálják, messzemenő takarékossági intézkedésekre van szük- 
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ség. A takarékosság rendszere egyik alapja ia szocializmus építésének és. 
magának a szocia.ista gezdaságnak. Elsősorban a takrékosság jegyében 
mozgósíthatjuk az állami szervekben és a társadalmasított vállalatokban. 
azokat a be:ső tertalékokat, ame-.yek biztosítják a 3 éves terv sikeres bele- 
jezését, a termelés emelésének gyors ütemét és ennek alapján az akkumu- 
láció kellő mértékét is. 

A 3 éves terv megva-ósításának befejező szakaszában szilárdan tá- 
maszkodhatunk azokra a tényezőkre, amelyek a 3 éves terv első eszten- 
dejének eredményeit biztosították. Abban, hogy a 3 éves tervet a reakciós 
és tőkés elemek megátalkodott ellenáltásával szemben már wz első esztendő 
folyamán minden várakozást meghaladó eredménnyel imegvalósítottuk, 
döntő szerepe volt a Magyer Kommunista Pártnak, a Magyar Do.gozók 
Pártjának, amely a reakciót és a nagytőkét az év folyamán legfontosabn 
pozicióiból szorította ki és ezzel kedvező feltéte.eket biztosított a 3 éves 
terv megvalósítása számára, emelynek minden mozzanata felett éber figye- 
lemmel őrködött. A terv sikeres megvalósításának másik elsőrendű fontos- 
ságú tényezője népi demokratikus államunk volt, amely a 3 éves terv 
végrehajtása során a gazdasági élet egészében o-yan szervező és igzzgató 
szerepet töltött be, amelyre a reakciós rendszer államapparátusa sohasem 
vállalkozhatott és nem is vállalkozott. A terv sikeres megvalósításához 
azonban ez nem volt elég. A tervet élő emberek, a magyar do.gozók szé- 
les tömegei valósították meg és a sikerek közvetlenü! az ő ernyedetlen 
munkájuknak, megszilárdult munkafegyelmüknek, alkotó erejüknek és kü- 
lönösen a munkaverseny lebecsülheteteien eredményekke; járó kezdeménye- 
zésének köszönhető. Végül de nem utolsó sorban 2 3 éves terv sikerének 
alapvető tényezőihez tartozik ia Szovjetúnió tervgazdaságának nagy pél- 
dája, a világra szóló sztálini 5 éves tervekben felhalmozott gazdag tzpasz- 
talatok és tudományos felismerések és iz a konkrét segítség, amit a Szov- 
jetúnió az eiső tervév folyamán ismételten nyújtott Magyzrországnak ré- 
szint az áruszállítások terén, részint fennálló kötetezettségeink csökke- . 
nése révén. 

A munkásegység megszilárdulása, a Magyar Dolgozók Pártjának 
megnőtt befolyása, a reakció egyre teljesebb kiszorítása népi demokráciánk 
allamszervezetéből, a Szovjetúnióvel va:ó együttműködés e.méjyülése, a 
munkaverseny és az élmunkásmozgalom növekedése, — mindez még erő- 
sebbé teszi ezeket a tényezőket, még előnyősebb előfeltételeket biztosít a 
3 éves terv sikeres befejezéséhez, az új 5 éves terv eredményes előkészíté- 
séhez. Ahhoz azonban, hogy ezek a kedvező előfeltételek érvényesüljenek, 
hogy a fennálló nagy nehézségekből valóság váljék, még nagy erőfeszíté- 
sekre, öntudatos fegyelemre és az ellenséggel szemben fokozott éberségre 
van szükség. , Ostobaság lenne — mondotta Sztálin — azt hinni, hogy a terv 
számok és feladatok felsorofásából áll. A valóságban a termelési terv az 
emberek millióinak é.ő és gyakorsati munkája. A ani termelési tervünk re- 
alitása a dolgozók millióiban rejiik, akik új életet teremtenek. A mi pro- 
grammunk realitása — az élő emberek, mi mindzennyian, a mi munkaked- 
vünk, a mi készségünk, hogy új módon dojgozzunk, a mi elhatározottsá- 
gunk, hogy megvalósítsuk a tervet". Ebben a szellemben fogják a magyar 
MAGY SÉÁ i folytatni és befejezni a 3 éves terv sikeresen megkezdett meg- 
velősítását. 


A Központi Vezetőség üléséről 
írta HORVATH MÁRTON. 


I. 


Alig hat hét telt el Központi Vezetőségünk utolsó ülése óta. Ezt a rövid 
másfél hónap is bőségesen bizonyította, hogy a Központi Vezetőség ülése 
nemcsak elvi iránytmutatást, hanem akcióprogramot is 
adott, melynek nem csekély része azótz tettekké vált. 

S nemcsak a magyar belpolitika és gazdasági élet területén. Rákosi 
elvtárs referátumának elején rámutatott arra, hogy viiágszerte növekednek 
a demokrácia erői. Nemcsek a Szovjetúnió és a népi demokráciák erőgyana- 
podásáról számolhatott be, hanem azokról az eredményes küzdelmekről is, 
amelyeket szerencsét.enebb körülmények között, a kapitalista elnyomás alatt 
élő nyugateurópai munkásosztály és a gyarmati kizsákmányolás nyomorú- 
ságát megelégelő ázsiai százmilliók folytatnak. i 

Bízvást lehetett a sikeres ellenállás fegyvertényei közé sorolni a sztráj- 
ko.ó Ínancia bányászok küzdelmét is. A francia kormány  munkásgyilkos 
s Szocia.istái" hiába üvöltöttek a bányászok vereségéről; hiába elkalmazták 
a kiéheztetés, a szabályszerű ostrom, a csendőr-sortüzek taktikáját, hiába 
mozgósították Amerika és a Ruhr-vidék szenét a sztrájk letörésére — és 
hiába folytatják mz a sztrájkoló bányászok bebörtönzését. Mindenképpen a 
béke és a demokrácia nemzetközi erőinek győzelme volt a francia bányász- 
sztrájk, mert a főkérdésben, a nemzetközi kérdésben újna világos választ 
adott arra, hogy nincsen Európának egyetlen olyen országa sem, melyben a 
munkásosztály eltűrné azt az ostromot, mely egész Nyugat-Európában fo-yik 
a dolgozók életszínvonala ellen. De különösen nincsen olyan 
. munkásosztály, mely eítűrné, vagy éppen támogatna 
egy új imperialista háborút. Ha egy nevezőre akarjuk hozni 
"Nyugat-Európa országaiban a küjönböző feltételek között harcoló kommu- 
.nista pártok politikáját, akkor ezt azzal lehet kifejezni: megvédeni az 
életszínvonalat, megvédeni a békét." Amerika zso.-dos kor- 
mánvzi hiába kísérleteznek a tegvonzóbb , szocialista" vagy , munkáspárti" 
kosztümökben. Akármennyire véka alá rejtik háborút készítgető provoká- 
cióikat: a kommunista és nem kommunista dolgozó tömegek mindenütt kivé- 
tel nélkül a kommunista pártok, a Szovjetúnió-, — s tegyük hozzá — a saját 
érdekük szavát követik, amikor választásra kényszerítik őket a béke és a 
háborús készülődés között. A fnancia bányászsztrájk nem vereség, hanem a 
nemzetközi mozgalom gvőzelme volt, mert döntően bizonyította, hogy Nyu- 
gat-Európa dolgozói legalább is a béke megőrzésének nagy cé.jáért mindig 
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hercnakészek, bármilyenek legyenek is a pillanatnyi erőviszonyok: egy-egy 
csata, harci válla:kozás közvetlen kfátásai. Joggal állapíthatta meg Rákosi 
elvtárs: ,,a Írancia sztrájk mutatja, hogy ott a Kommunista Párt és mögötte 
e Írancia dolgozók ereje és szervezettsége töretlen." 

Arra a kérdésre, hogy kinek ia veresége volt a fnancia bányász- 
sztrájk, tanúlságos választ ad az a tény, hogy a sztrájk alatt és óta az 
emerikai imperia.isták kénytelenek voltak megváítoztatni egész francia poli- 
t:kájukat. Hiába ágá.t De Gaulle; a dollár piacán nincs magas árfolyama egy 
hadseregnélküli tábornoknak, egy tömegeknélküli fasisztának. Hiába készül- 
nek fáradhatatlanul Blum kifogyhatatlan szabászműhelyében az imperializ- 
mus torz testére szabott új és új elméletek. Az imperializmust leplező ,.5z0- 
cialista" teóriák túlsokszor ki vannak már fordítva, el vannak használva. 
Blum szabászművészete sem tudja vonzóbbá tenni a tömegek számára e 
háborús provokációk szörnyetegeit. Blum, De Gauijle, Moch nem hűtlen, 
nem megbízhatatlan, hanem gyenge szolgáknak bizonyultak. Ezért nyul 
Amerika az ő fejük fölött kipróbáltabb erők után: a Ruhr-vidéki fegyvergyá- 
rosokhoz, német tábornokokhoz és angol munkásárulókhoz. "Az emerikai 
bankárok és trösztvezérek reménysége — mondotta Rákosi elvtárs referá- 
tumában — melyet De Gaulleék Franciaországába vetettek, kezd halvá- 
nyodni. Ehelyett egyre inkább rátérnek arra, hogv Nyugat-Németországban 
talpraállítják a fzsizmust és az újfiasiszta nyugatnémet államot használják 
fel imperialista céljaikra." Ez ia politika természetesen nemcsak a szolga, 
hanem a gazda veresége is, mely: kénytelen lemondzni, vagy legalább is 
kétesnek és megbízhatatlannak kezelni azt a francia bázist, mejynek meg-. 
szerzésére évek folyamán nem csekély gazdasági, sőt katonzi erőfeszítést 
áldozott. A francia föld, mely annakidején annyira bizonytalan volt Hitlerék 
taipa alatt, most nem egyszer földrengésszerű tüneteket mutet az ameri- 
kajak lába a-att. 

Mindez — talán még fokozottabb mértékben — vonatkozik Olasz- 
országra is. , Az Olasz Kommunista Párt és az olasz szervezett munkásság 
befolyása is újra gyorsan emelkedik" — állapította meg Rákosi elvtárs. 
Amikor Sforza olasz külügyminiszter amerikai parancsra kijelentette, hogy 
, Olaszország sem maradhatna távol egy esetleges európai konfliktustól" — 
olyas elemi felháborodás felelt erre, hogy saját minisztertársai, a munkás- 
árulás hétpróbás kalandorai, Sanagat és sajtója is kénytelen volt ebben a 
kérdésben Sforza ellen fordum a nyilvánosság előtt. Európában nincs egyet- 
ten ország. ahol a nép ne fogadná izzó gyűlölettel azt, aki az imperialista 
háború ördögét festi a falra — azért, hogy az megjelenjen. 

És nemcsak Európáben. Az elnökválasztás volt az Egyesült Á-lamok- 
ban az első nagy figyelmeztetés arra, hogy az amerikai dolgozó nép éppoly 
kevéssé kér egy Hitler-reprízből, új világhódító hadjánmatból, mint európai 
osztályos társai. Az amerikai munkás éppúgy félti az életszínvonelát, mint 
a többi kapita"ista ország dolgozói. , Az amerikai elnökválasztás azt mutat:a 
— mondotta Rákosi elvtárs —, hogy Amerikában mzgában is milyen komoly 
az ellenállás az új háborúra uszító reakciós bankárok, imperialista tröszt- 
vezérekke!t szemben." Az amerikai népet soha nem lehetett mással mozgó- 
sítani, mint a , béke megvédésének" harc: céljável. Wilson azza! csinált 
háborút 1917-ben, hogy , hadat üzent a háborúnak." Roosevelt hadat üzent 
a német kihívásnak és a japánoknak, iakik a történelem egvik kegbrutáliszbb 
provokációját követték el. De kinek üzenne ma hadat Amerika? A békének? 
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Az egész fefokozott amerikai propagandzapparátus hangosságával és 
hazugáradatával együtt sem tudja megváltoztatni, hogy a Szovjetúnió min- 
denütt a viágon a fasizmus felett iratott győzelem és z békepolíitika meg- 
testesülése, 

Erről az alapvető tényről nem tudja elterelni a figyelmet sem Euró- 
pában, sem Amerikában a Marshal.-terv, iz életszínvonzl demagógiája. 
Növekszik annak felismerése, hogy — Rákosi e-ívtárs szavai szerint — ,a 
Marshal-terv nem Európát építi újra, hanem az emerikai kizsákmányoló 
tőkét akarja erősíteni." Nyugat-Európa munkássága alaposan el van azzal 
fogialva — nem egyszer országos méretű sztrájkokban — hogy megvédje 
hanyatló életszínvonzlát a jiegbrutálsabb támadások eijlen. Hiába köziik a 
lapok, Amerika szócsövei a Marshall-terv kívánságlistáit, hiába nyomtatják 
le a megszámlálhatatlan dollármi.l.iárdok nulláit. A Írancia, uaz zngol, az olasz 
munkás bérén méri le helyzetét és ez e.őbb-utóbb megtanítja arra, hogy 
saját jólétét ne tengerentúli ajándékoktól várja, de még csak két keze ter- 
melő munkájától sem, (mint ahogy joggal ettől várják Kelet-Európa szabad 
országainak munkásai). Egyszerű :gazság az, hogy nálunk a munka ered- 
ménve a népet gazdagítja — Nyugaton a kizsákmányolókat. A fnanciz és 
olasz munkásosztály már tudja, a többi most tanu.ja, hogy ne ajándékok- 
tól, ne munkájától, hanem egyedül és kizárólag hercaitól várja helyzetének 
jobbrafordu-ását. : 

Nyugaton ez a felismerés a kommunista pártok vezetése ajatt lezajló 
országos sztrájkmozgalmakban érte e! csúcspontját. Egyes gyarmati és fél- 
gyarmzti országokban viszont, ahol nincs Marshiall-demagógia, csak a leg- 
brutálisabb nemzeti- és tőkés elnyomás, ahol az imperia.izmus kegyetlen 
arculatát nehezebben kendőzi a ,Szocia:ista", , hberális", , demokrata" 
szo.gák serege — Kínában és Ázsia kisebb gyarmatzin nemcsak megin- 
duit, hanem befejezéséhez közeledik félmilliárd elnyomott 
ember felszabadulása. , Az ázsiai gyarmatokon és félgyarmatokon is — mon- 
dotta Rákosi elvtárs — szinte kivétel nélkül fegyveres felszabadító háború 
folyik z helyi reakciós burzsoázia és az őket támogató amerikai imperial:sta 
erőkkel szemben." 

Röviden: a Központi Vezetőség utolsó ülése idején az egész nemzet- 
közi helyzetet a demokrácia, a béke, a szicializmus erőinek előretörése 
jellemezte. Rákosi e.vtárs nem beszélt , fordulatró.!", mert még nem beszél- 
hetünk az imperializmus döntő vereségérő:. Annyit azonban ta legóvato- 
saboan is megállzpíthatunk, hogy a demokratikus erők előretörése világ- 
szerte rendkívüli módon meggyorsult. Egyes tényezők — e:sősorban 
az imper-alistáknak Kínában elszenvedett veresége — döntő jelentőségű for- 
dulatot hozhatnak az egész nemzetközi helyzetben. 

Ezt a valószínű fej.ődést csak még jobban alátámasztják a Központi 
Vezetőség ülése óta bekövetkezett események. A kínai néphadsereg T-en- 
csin elfoglalásával stabilizálta Eszak-Kína meghódítását. Az imerikzi :apok 
különböző szavakkal és különböző konzekvenciák levonásával egyhangúan 
elismerik Kína elvesztését. 

Az impervalisták egymásközötti eilentétei élesednek. Kezdődött a 
Írzncia tiltakozással és , ellenállással!" az Egyesült Allamok és Angfiia nyu- 
gatnémetországi politikája miatt. Folytatódik az angol-amerikai közelkeeeti 
ellentétekkel. ú I 
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Ugyanakkor a Szovjetúnió és a népi demokráciák gazdasági, politikai 
és katonzi ereje és együttműködése minden eddiginél gyorsabb tempóban 
fejlődik. 

II. 

A magyar belső fejlődés gyorsuló ütemét és növekvő fejeeményeit 
nem kismértékben köszönhetjük a nemzetközi erőviszonyok kedvező alaku- 
lásának. A magyar bejső fejlődésről ma már elmondhatjuk, hogy nemcsak 
lépést tart a progresszív világerőkkel, hanem elválaszthztatian része is 
ááá Magyarország egyik megingathatatlan bástyája lett a szocializmus 
erőinek. Í 

Rákosi eívtárs referátumának egész gzzdasági és belpolitikai része 
vissza tükrözi ezt a fejlődést. Ipari terme.ésünk döntő szocialista szektora 
aig egy év alatt (a legfontosabb államosítások óta) — a gyakorlatban is 
bebzonyította fölényét a termelés kapitalista rendszere fölött. A háborús 
rombolás, a tervszerű pusztítás és rab-ás nyomzit még nem tüntettük el 
iparunk arculatáról, — de a gépezet máris jobban működik, többet termel. 
Az államosított nagyüzemek, melyek régebben , veszteségesek" voltak a 
tőkések kezében, ma már nyereségre dogoznak. , Gazdasági téren wa terv- 
szerű szocizlista építés sikere a jellemző" — állapította meg Rákosi efv- 
társ. Felsorolta a legdöntőbb iparágakat: a bányászatot, kohászatot, vas-, 
fém- és gépipart, a vi.lamosenergia-termelést és építőipart, melyek inár 
nind túlhajadták z. hároméves terv előirányzatát. 

A szocializmus nemzetközi és magyar sikerei, gazdasági életünk 
minden eddiginél gyorsabb fejlődése nemcsak arra való, hogy elkönvveliük 
az eredményeket és megállapítsuk, hogy minden rendben megy. Minden 
egyes kivívott győzelmet, megszilárdu:t besső és nemzetközi poziciót a Párt 
— kiinduló állássá változtat újabb harci célok elérésére. Éppen ezért 
nern wa visszafelé tekintés, az elért eredmények megállapítása volt a döntő 
Rákosi elvtárs referátumában. Ha nagyok az eredmények, ebbő. csak az 
következik, hogy nagyok lehetnek a feladatok, melyeket a Köz- 
ponti Vezetőség ülése Pártunk elé tűzött. A nagy eredmények azt is jelentik, 
hogy ezeket a nagy feladatokategyszerreésgyorsuló ütemben 
valósíthatjuk meg. 

Három főkérdésről van szó, melyeket Rákosi elvtárs referátuma vetett 
fel — és mindhárom döntőnek tekinthető további fejlődésünk szempontjából. 

Az első a munka termelékenységének megasabb szocialista követel- 
ményeit állítja a magyar munkásosztály elé. Rámutatott arra, hogy lénye- 
gesen többet költünk mumkabérekre, mint amennyit a tervünk előirányozott 
és ez azzal a veszéllyel járhat, hogy termelésünk kisebb része jut cszk be- 
fektetésekre. , A kevésbé öntudatos, vagy kevésbé szakképzett munkások 
részéről állandó a nyomás a normák lazítására, vagy az új, nagyobb teljesít- 
ményekkel járó normák ellen." Rákos: elvtárs figyelmezteti azokzt, akik 
egyedül és kizárólag az életszínvonal! alakulásán hajlandók lemérni fejlődé- 
sünk eredménye t: , feléljük jövőnket." 

Vajjon ellentmond-e ez ta referátum egv másik megállapításának. 
mely a reálbérek emelkedését , iparunk fejlődésének legfontosabb eredmé- 
nyének" mondja? Nem mond ellent, hanem alátámasztja ezt. Az életszínvonal 
későbbi gyors emelkedésének a lehetőségét csak úgv lehet biztosítani, 
ha átmenetileg csökkentjük az emelkedés tempóját és gazdasági erőfeszí- 
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téseinket elsősorban a tenmelőeszközök növelésére fordítjuk. Az a paraszt- 
gazda, aki átmenetileg megelégszik csizma helyett bakkanccsal és a termé- 
séért kapott pénzből inkább lovat, vagy ekét vásáro;, — nem , áklozatot" 
hoz, nem az életszínvonala ellen cselekszik, hanem biztosítani akarja az élet- 
színvonal emelkedésének további lehetőségeit. S ha meg is vannak a korlátai 
az ilyen gazdaságpolitikának, (az egyéni kistermelés esetlegességei köze- 
pette), — országos méretben, a tervszerű szocialista termelés feltételei között 
feltétlenül célravezet. Ha egyszerű és világos is a mai helyzetben a bef ek. 
tetések elsődlegessége az é.etszínvonal-emeléssel szemben — nem könnyű 
ezt a szükségességet megérttetni a munkásosztály elmaradottabb rétegeivel. 
Az egész kapitalista mult beidegzettségével ke] felvennünk a küzdelmet, 
amikor a munkás — joggal — csak az tekintette magáénak az egész ter- 
melésbő;, üzembő?, nemzetgazdaságból, amit szombaton z borítékban haza- 
vitt. Rá kell nevelnünk a munkásosztály elmaradottabb részét is arra, hogy 
az összes követelményeket szocialista fejlődésünk szemszögéből 
ítélje meg. 

A Központi Vezetőség ülése a termelés és é.-etszínvonal! emelkedés 
számaiból bátran levonhatta azt a következtetést, hogy a munkásosztály 
öntudata, fejlettsége megnőtt. A győzelmek tudatosítása után nagyobb áldo- 
zatvállalással kel! előkészítenünk még döntőbb győzelmeket. Nyiltan vál- 
lalnunk kellett a követelmények fokozásának itt-ott népszerűtlen feladatát, 
mert a szocializmus döntő győze!me e.képzelhetetlen anélkü:, hogy a terme- 
lés és életszínvonal számaintúlatermeléken ység fokát is ne emeljük 
magasan a kapitalista mult színvona!a fölé. Lehetetlenség, hogy a magyar 
munkásosztály önkéntes és öntudetos szocialista munkafegyeime ne 
eredményezzen magasabb termelékenységet, mint a kapitalizmus  börtön- 
fegyelme. 

Ma még el vagyunk maradva ezen a fontos területen. Gerő elvtárs 
rövid felszólalásában hangsúlyozta, hogy a termelékenység fokozásának 
be kel. következnie, , mert új és új korszerű feiszerelést bocsájtunk iparunk, 
bányászatunk rendelkezésére, mert a termelési tapasztalat növekedése szük- 
ségképpen csökkenti az egységtenmékre fordított munkamennyiséget, mert 
a munkaverseny és ta brigádlmozgzlom ugyanilyen irányban hatnak, mert az 
apróbb és nagyobb racionalizálások és újítások folytán ugyancsak  növe- 
kedrie kell a munka termelékenységének." Mindezek a tényezők a jövőben 
bizonyára erősebben fogják éréztetni hatásukat, de tegadhatatlhan, hogy 
kisebb-nagyobb mértékben már az elmutt év alatt is hatottak. Nem kétséges 
pl., hogy országos átlagban iparunk felszerelése: termelő apparátusunk — a 
szó technikai értelmében is — fejlettebb, mint 1938-ban volt. Ennek ellenére 
-—— ha összehasonlítjuk az egy főre eső termelési értéket a tíz év előttivel, 
akkor igen fontos ágazatokban: a bányászatban, gépgyártásban, textil- és 
éleimiszeriparban, s másutt is csökkent a termelt áruk értéke. i , 

A Párt ereje, befolyász és a magyar munkásosztály fejléttsége 
mutatkozott meg azon wz őszinteségen, amivel a Központi Vezetőségi ülésen 
a laza normák megszorítása, a takarékosság, a nehézipari befektetések foko- 
zása mej/lett foglalt állást. Másfél hónep tet el azóta, megkötöttük az új 
kollektív szerződést és megkezdődött a normák felülvizsgálásának folyamata. 
A hatalmon lévő magyar munkásosztály öntudatosan, fegyelmezetten és 
áldozatkészen elindult azon az úton, hogy z terme.ékenység fokozásával is 
végérvényesen biztosítsa a szocialista termelési rend győzelmét. 
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II. 


A másik főkérdés, mely jelentőségben talán az előbbin is túltesz, 6 
dolgozó panasztság problémája volt. A Központi Vezetőség ülése a mun- 
kásosztály számára a szocializmus útján való továbbjutást világította 
meg, de a dolgozó parasztság számára lényegében iaz elindulás lehető- 
ségeit tárta fel a szocialista terme.és feré. Rákosi elvtárs relerátuma rámu: 
tatott arre, hogy miyen gazdasági És politikai veszélyek rejlenek abban, 
hogy ,a majdnem kétmillió apró birtok, melynek jórésze gyakran fél és 
negyedholdas darabkákból áll, rendkívül megnehezíti nemcsak az olcsó, de a 
tervszerű termelést is." Kétségtelen, hogy a demokratikus fejlődés szükség- 


szerárakat illetően dillema elé kerülnénk. Vagy indokolatlanul magasan, 
jóval a világpiaci árak ferett tartanánk azokat, ami merénylet volna a városi 
dolgozók (és felusi nincstelenek) életszínvonala ellen és kedvezőtlenül hatna 
ki ipari árszínvonalunkra is, — vagy nem vennénk figyelembe a primitiv 
paraszti magángazdá:kodás rendkívül rossz hatásfokát és a mezőgazdasági 
árakat a rohamosan csökkenő világpiaci árakhoz szabnánk — ami óhatat- 
lanul, dolgozó parasztságunk súlyos elnyomorodásához vezetne. Mind az 
első, mind a másik megoldásrmak csak ua kulákok és más kapitalista elemek 
látnák hasznát és túl a gazdasági károkon, veszélyeztetné politikánk egyik 
alappillérét: a munkás-paraszt szövetséget ís. j 

Egyetlen kiút lehetséges tehát; a föld társas megmunkálása. Ez utat 
nyit a föld modern, magyüzemi, gépi megmunkálása felé. Biztosítja az ere- 
jüket összetevő dolgozó parasztok gazdasági — ÉS közvetve poitikai fő.é- 
nyét a kulákokkal szemben. i 

De túl ezen: új tartalmat ad és új fokra emeli a munkás-paraszt SZÓ- 
vetséget. Szocialista iparunk elsősorban a gépállomásokon keresztül fokoza- 
toszn biztosítja a legmodernebb szövetkezeti agrár-termelés kiatakulásának 
technikai előfeltételeit. A munkásosztály szövetsége jelenti a dolgozó paraszt- 
ság számára a fő polit:kai biztosítékot is arna, hogy harca a falu kizsák- 
mányolói ellen győzeimes iesz. A munkásosztály vezette állam minden gaz- 
dasági és politikzi támogatást megad a dolgozó parasztság számára. Meg- 
atakult a dorgozó parasztság nagy, egységes tömegszervezete: a DEÉFOSZ. 
K idolgoztuk a termelő szövetkezetek működési szabályzatát, valóságos alkot- 
mányát, me-y biztosítja a szövetkezett paresztok munkája gyümö.cse:ne 
ig azságos elosztását és azt, hogy a vezetés megingathatatlanul a dolgozók 
kezében legyen. Ma sem kevesebb az, amit a paresztság kap testvéri szövet- 
ségesétől, a munkásosztálytól, annál, amit 1945. tavaszán kapott. " 

Az a tény, hogy a munkásosztály egységesebb, erősebb, politikailag 
fejlettebb, mint a parasztság, vajjon azt jelenti-e, hogy egyoldalú a 
viszony a két magy dolgozó osztály között? Erről szó sincs. Nemcsak a 
parasztság, hanem a munkásosztály is hasznát látja annak, ha a dolgozó 
parzsztság gépesített szövetkezeti termeléssel olcsóbb, több és jobb élelmi- 
szert tud a belső és küsső piacokra vinné. A munkásosztá.ymak is létérdeke, 
áll a kulák visszaszorítása gyorsan és eredményesen haladjon, mert a 
kulák nem csupán ,a falusi kizsákmányolás képviselője", hanem ország95 
viszonylatban azt is jelenti, hogy a kapitalizmus gyökerei nincsenek még 
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kihúzva a magyar földből. A munkásosztály saját magán is és főleg a szo- 
cja. izmus ügyén segít akkor, amikor támogatja a dolgozó parasztság hzrcát 
és fejlődését. A munkás-parasztszövetség új fokiwa éppen azt jelzi, hogy 
a dolgozó parasztság, szigorúan véve sz ját , napi érdekeiért" folytatott harca 
közben (nagy tömegek számára szinte észrevétlenül) — elindult a szocializ- 
mus útján. Ami más szóva! azt jelenti, hogy a munkás-paraszt szövetség 
messze túlnőtt egy-egy iközös a.kalmi vá:lalkozás keretein, (hz. az az , alkalmi 
vállalkozás" az agrárforradalmat jelentette is Magyarországon). 1945 óta az 
ellenforradalom legális és illegális erőinek legfőbb belső törekvése az volt, 
hogy a parasztság zömét a kapitalista , fejlődés" útjára vigyék, elszakitsák 
a szocialista munkásosztálytól és a burzsoázia uszályába kössék. A mun- 
kásosztály és a parasztság eegöntudatosabb része az elmult évek során min- 
dig kivédte ezt a veszélyt, —aharc azonbzn végérvényesen 
most dől el azzal hogy a dolgozó parasztság rálép 
a szocialista termelés útjára. A munkás-paraszt szövetség 
tehát nem átmeneti érdekkapcsolat, hanem az épülő szocialista társadalom 
egyik legfontosabb és legállandóbb alapja. 


[V. 


A Központi Vezetőség ülésén felvetett harmadik főkérdés a kato:ikus 
egyház fedezéke mögé húzódó ellenforradalmi összeesküvés felszámolása 
volt. Elért eredményeink, szocialista fejlődésünk szilárd talaján állva, Rákosi 
eivtárs bejelentette: 2: türelmi politikának vége! , Annak a türelmi po:tiká- 
nak, mely elnézőbben kezelte a papi, vagy bíbornoki kar talárban garáz- 
dálkodókat, árulókat, valutacsempészeket és a Habsburgok visszahívóit, a 
fasisztákat és a régi reakciós rend híveit, — ennek a politikának vége." 

Köztudomású, hogy ezt a döntő elhatározást éppúgy tettek követték, 
mint wa többit. I 

A Mhndszenty-ügy komoly erőpróba volt egyrészt a demokrácia, 
másrészt a belső reakció és a külföldi imperializmus összefogott erő: között. 
Minden je; azt bizonyítja, hogy ez az összecsapás is a demokrácia erőinek 
fölényes győze.mével végződik. Bizonyos következtetéseket már mz le lehe 
vonni a Mindszenty-ügyből. 

1. M:ndszenty letartóztatása véget vet annak a hiedelemnek, hogy 
bármiféle visági, vagy egyházi szervezet, avagy társadalmi pozíció , terüle- 
tenkívüliséget" és sérthetetlenséget biztosíthatna azoknak, zkik a népura.om 
megdöntésére törnek Magyarországon. — 

2. A külföldi imperialisták , szabadfojyást engedtek" felháborodásuk- 
nak, amiért legfőbb és leghűbb magyaországi ügynöküket letartóztatták. 
Rágalmezott, vádolt es fenyegetőzött az ak k or i iamerikai kü.ügyminiszter- 
helyettes és néhány bábkormány minisztere, vagy hivata.os szószólója. 
Rágalmazott és fenyegetőzött a Vatikán és néhány érsek, akiknek nem 
. eeupán egyházi állásuk, hanem politikai törekvéseik is teljesen megegyeztek 
Mindszentyével. Ha az imperialisták jegyzék- és propagendaostroma próbára 
akarta tenni wa fiatal magyar demokrácia szilárdságát, akkor e:mondhatjuk; 
a próbát fényesen kiálltuk, nem mi voltunk azok, akik engedtek. 
A tények és bizonyítékok ereje rombadöntötte az imperialisták hazugságait. 
A kezdeti , magas hangot" részleges beismerés, zavar váltotta fel az impe- 
rialisták táborában. A Mindszenty-üggye! kapcsoletban újna meg kellett 
tanulni az imperialistáknak, hogy Magyarország végérvényesen kicsúszott 
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karmaik közül. Akármilyen kis ország vagyunk, sérthetetlenné tesz az az 
egyszerű tény, hogy része vagyunk a demokrácie és szocializmus viságerői- 
nek! Összefoglalva: ta Mindszenty-ügy nemcsak a magyai reakciónak, hanem 
a nemzetközi imperializmusnak a veresége is. 

8. A Mindszenty-ügy leleplezte 2 magyal reakció egész belső gyen- 
geségét. Pontosabban azt ia tényt, hogy ma már képtelen számottevő tömeg- 
bázist taláini iakciói számára az orszagon belül. Népünk hangulatát nemcsak 
a demokratikus óriási többség felháborodott tiltakozása fejezte ki, henem aZ 
a — majdnem úgy mondhatnánk — , haladó" érdektelenség, amivel azok a 
rétegek is fogadták ta büntetőe.járás hírét, melyekre a reakció szerette 2 
maga ellenforradalmi terveit építeni az országon belül. A legjellemzőbb ebből 
a szempontbó. az egy házaknak a magatertása. A protestáns egyházak 
az első pillanattól kezdve elhatárolták magukat és elítésték . Mindszenty 
reakciós kalandorpoltikáját. Nem kisebb jelentőségű ez ta nyílt elégedetlen- 
ség, sőt fe.háborodás, mellyel a katolikus egyházon belül, különösen az alsó- 
papság egy része fogadta Mindszenty bűneit. A püspöki kar maga is, azzal, 
hogy megkötötte wz állemmal a pénzügyi egyezményt és bizonyos határok 
között nem egyszer ha jlandónak mutatkozott ia magyar állam és demokrácia 
eredményeinek elismerésére és kihangsúlyozására, — részeben szintén elha- 
tárotta magát Mindszenty katesztrófa-polítiká jától. Ha a tárgyalások e téren 
nem juthattak tovább, annak két oka van. Az egyik az, hogy Mindszenty 
néhány egodaadóbb híve (nem a szó vallásos, hanem politika: értelmében), 
ma is ott ül a püspöki karban. Befolyásukat arra igyekeznek felhasználni, 
hogy eltérítsék a megegyezés útjáról a püspöki kar jóhiszemű részét is. 
A másik ok: a Vatikán, mely természetesen ebben a kérdésben sem követ 
más politikát, mint amit az amerikai külügyminisztérium diktál. A demo- 
krácia azonban megelégedhet a katolkus népmilliók támogatásával is. Bár- 
mennyire keresi ís az állam a megegyezés útját: könnyebben tud meglenni 
a püspöki kar nyílt, határozott és egyértelmű támogatása nélkül — mint a 
katolikus népesség támogatása nélkül. 

4. Nem lebecsülendő az a hatás sem, emit a Mindszenty-űgy a leg- 
öntudatosabb demokratikus tömegekre tett. Mint ta mikroszkóp alá tett bak- 
térium kultúrán — úgy lehet a Mindszenty-ügyön tanulmányozni a régi 
hatalmukra áhítozó nagybirtokosok, kepitaiisták ÉS imperialisták természet - 
rajzát. Ez a , szemléltető oktatás" nem fog nyom nékül elmulni népünk 
felett. Eberségre nevei ta Pártot és minden jó demokratát. 

Röviden összefoglalva, ezek a Min szenty-űgy közvetlen következ- 


ményei. 7" 


9. 


V. 


j A kiragadott három kérdés természetesen távolról sem meríti ki azo- 
kat a prob:-émákat, melyeket a Központi Vezetőség ülése megvilágított és 
megtárgyalt. Nemcsak fontosságuk miatt hangsúgyoztuk ki ebben a cikkben 
éppen ezt a három kérdést, hanem azért, mert ez volt iz ú j: először vetet- 
tük fe! azokat ilyen szemszögből, vagy ílyen élességgel. S ha új kérdésekről, 
vagy legalább is meglévő prob.émák új megvilágításáról és új következte- 
tésex levonásáról volt szó 2 Központi Vezetőség ülésén, — akkor különös 
fontosságot kell anrmak a ténynek tulajdonítanunk, hogy néhány hét alatt nem- 
csak hozzákezdtünk, hanem többé-kevésbé messze előrejutottunk a gy1" 
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korlati megvalósítás útján. A magyar fejlődés mai gyors meneté- 
ben teján túlzás leszögezni, hogy a Központi Vezetőség ülésén felvetett új 
kérdések megoldása máris kiállta a gyakor.at próbáját. Az a tény, hogy 
ezeket a kérdéseket nemcsak felvetni tudtuk egyszerre, hanem egyszerre 
tudjuk — és nem lassú tempóban — a gyakorlati megvalósulás útjára vinni, 
ezt bizonyítja, hogy helyesen számoltunk azokkal az új lehetőségekkel, 
melyeket a nemzetközi és magyar erőviszonyok kedvező a-akulása rejt 
magában. 3 

Ha nem volna elcsépelt a kifejezés, akkor azt mondhatnók, hogy a 
Központi Vezetőség ülése a Párt , történelemformáló", , korszekalkotó" 
megnyilvánulásai közé tartozik. Az ilyen szavak nemcsak túl nagyok, hanem 
tú: kicsik is. A Párt nemcsak az ílyen nagy megnyi.vánu:ásokkal , formálja 
a történelmet" és alkotja 2 , korszakot", hanem legalább ilyen mértékbe:t 
egyszerű napi munkájával is. Ezért snaradjunk annál a szerény megálilapí- 
tásnál, hogy a Központi Vezetőség utolsó ülése nem csupán az aktuá.is 
kérdések pontos megvilágításához és: a közvet:en tennivalók, rendszabályok 
kidolgozásához járult hozzá, henem ország-világ előtt példát mutatott arról 
a kommunista munkamódszerről, amely nem tűr rést a határozat és a végre- 
hajtás között. Ez — ha lehet — még jobban emelte pártunk tekintélyét. a 
munkásosztály és a dolgozó nép körében. Ez az erkö.cs gvőzelem nem ál! 
utolsó helyen abban a győzelemsorozatban, mely a Központi Vezetőség utolsó 
ülésén indult a beteljesedés fe.é. 
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A kapitalista kultúra csődje 


írta LUKACS GYÖRGY 


Nagy szó, ha többévszázados, e századok folyamán múlhatatlan érté- 
keket létrehozó kultúráról a csőd szót kimondjuk. Ilyen kijelentés be- 
ható indokolásra szorul. Persze már régen beszélünk a kapitalista kultúra 
válságáról. Ennek a válságnak hosszú, változatos, egyenlőtlen folyamata 
csap át a mi időnkben új minőségbe, csődbe. i 

A válság tényét Marx közel egy évszázada, nem sokkal a 48-as 
forradalom bukása után megállapította: 


, A burzsoázia helyesen látta, hogy minden fegyver, melyet a 
hűbériség ellen kovácsolt, ellene fordult, hogy a művelődés minden esz- 
köze, amelyet megteremtett, fellázadt az ő civilizációja ellen, hogy min- 
den istenség, amelyet létrehozott, elpártolt tőle." I 


1. 


Hogyan jött létre ez a válság? Pontosabban: mi ua sajátos a kapita- 
lista gazdaság, a polgári kultúra fejlődésében? 
Ilyen sajátosságot mindjárt e kultúra keletkezésében láthatunk. A leg- 


rend egyes, lényeges elemeit (colonatus), de gyökeres átalakulásra, kívülről 
jövő beavatkozásra (népvándorlás) volt szükség, hogy le lehessen rakni az 
úi termelési rendnek és politikai felépítményének alapjait. Hosszú, lassú 
fejlődés kellett, míg az új társadalmi rend sajátos termelőerői megnőttek, 
mig ezek alapján a hűbériség sajátos kultúrája kibontakozhatott. 

Az ilyen típusú fejlődésekkel együttjár, hogy nagy jából a kul- 
túra virágkora össze szokott esni a politikai és a gazdasági fejlődés csú- 
csaival. (Gondoljunk Perikles korára Athénben, Aguinói Tamásra, Dantera 
stb, a középkorban.) Ez a megállapítás természetesen nem zárja ki a kul- 
túra egyenlőtlen fejlődésének elvét; már Marx mutatott rá a fejlődés primi- 
tív fokán létrejött homeroszi eposzok utolérhetetlenségére. Ezért emeltük 


A kapitalizmus ellenben a hűbériségen belül fejlődik ki, mint attól 
növekvő mértékben idegen elem, mint azt felbomlasztó, szétfeszítő erő. 
A tőkés termelés ilyen jellege a termelőerők kibontakozásával folyton erő- 
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södött. A céhrendszer még bizonyos fokig szerves része volt a hűbériség- 
nek, a céhszerűen kötött városokon kívül megalakuló manifaktúra, a manu- 
faktúra körül kifejlődő új külvárosok vagy önálló városok ellenben wimár 
nyilvánvalóan szétfeszítik a hűbéri termelőrendszert. Marx és Engels ezt a 
folyamatot világosan leírjilk a Kommunista Kiáltványban. 


,A burzoázsia elnyomott rend a hűbérurak uralma alatt, felfegy- 
verzett és önmagát kormányzó egyesülés a városi községben (a kommu- 
nában), itt független városi köztársaság, ott a monarchia harmadik 
adózó rendje, azután, a manufaktúra idején, a rendi vagy abszolút 
monarchiában, a nemesség ellensúlya s általában talpköve a nagy 
monarchiának. Végül a nagyipar-és a világpiac létrejöttével kivívta 
magának a kizárósagos politikai unalmat a modern képviseleti állam- 
ban. A modern államhatalom csupán az egész burzsoaosztály közös. 
ügyeinek igazgató bizottsága," 

A polgári kultúna ennek megfelelően hosszú, változatos felszabadu- 
lási harcot vívott a húbériség ellen, s ebben a harcban fejlesztette ki a 
maga sajátos kultúráját. Ennek a kultúrának haladó jellegét a termelőerők 
addig soha nem látott fejlesztése adta meg. A szorosabb értelemben vett 
kultúra területén, ennek megfelelően, a haladó jelleg a hűbériség és később 
az abból kinövő abszolút monarchia elleni küzdelem eredménye. 

Ezért van, hogy a polgári ideológiai fejlődés csúcspontjai általában 
a hatalom megragadása előtti időszakokra esnek, azokra iaz időszakokra, 
ahol legjobban kiélesedik a hűbériség és a polgárság harca, ahol a polgári 
kultúra a demokratikus forradalom előkészítésének legfőbb szellemi fegy- 
verzete, Gondoljunk Engels egy utalásána hivatkozva, az iangol filozófia 
virágkorára Bacontól Hobbesig, a Íranciáéra Descartestól Diderotig, a 
németére Leibnitztől Feuerbachig. Ilyen fejlődés állapítható meg — nagyjá- 
ból — az irodalom, a művészet területén is. 3 

Természetesen mivel sehol sincsenek metafizikai, élesen, egyértel- 
műen megvonható határok, úgy itt sem. A polgári osztály demokratikus 
forradalma telítve van heroikus illuziókkal: a burzsoázia mint az egész dol- 
gozó nép vezetője szerepel a hűbériség alóli felszabadulásban. Ennek a 
helyzetnek belső társadalmi ellentmondásai már a demokratikus forradal- 
mak folyamán is megnyilvánulnak, a dolgozó nép igazi képviselői, a paraszt- 
ság és a városi plebejus réteg pártjai szembefordulnak a burzsoáziával. 
(Levellerek az angol forradalomban, jakobinusok a franciában.) Mindazon- 
által a demokratikus forradalom előkészítő korszakát, különösen a nagy 
francia forradalomét, az wz illuzió hatja át, hogy a győztes forradalom wz 
,ész birodalmát" fogja megvalósítani. A nagy francia forradalom éppen 
győzelmével hozta napfényre az itt rejtőző ellentmondásokat. Engels kimu- 
tatta, hogy a megálmodott , ész birodalma" a társadalmi valóságban a 
burzsoázia birodalmát jelenti. Az így napfényre kerülő ellentmondások azután 
világos kifejezést nyernek a polgári kultúra felfelé menő fejlődésének 
utolsó nagy korszakában. Főleg az irodalom és a művészet terén jön létre 
az ellentmondások ábrázolásából a nagyszabású kritikai realizmus. (Az 
angol felvilágosodástól Dickensig, Balzac és Stendhal Franciaországában.) 

Azonban ha nincs is metafizikai határ, határ mégis van. A polgári 
fejlődés osztályharcának frontja megfordul. Inmár nem a hűbériség, nem a 
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hűbéri maradványok ellen központosul a küzdelem, hanem a proletáriátus 
ellen. Itt ismét világossá válik a polgári fejlődés egy fontos sajátossága: a 
régi társadalmak elnyomott és kizsákmányolt osztálya (rabszolga, jobbágy) 
nem lehetett a maga erejéből elnyomóinak sírásója. Ez a világtörténeti 
szerep először a burzsoázia és proletariátus osztályellentétében nyilvánul mcg. 
Ezért van, hogy a hatalom megragadása után, a termelőerők soha nem látott 
méretű fejlődése, amely létrehozza a modern proletáriátust, lehetővé teszi 
forradalmi osztállyá szerveződését, osztálytudata kialakulását, egyszersmind 
fordu.atot, mégpedig hanyatló irányú fordulatot jelent a polgári kultúra 
fejlődésében. Erről beszél Marx az áltaiunk első helyen idézett megálla- 
pításában. 

A burzsoázia ilymódon a hatalom megragadása, a kapitalista ter- 
melőerők igazi kibontakozása után védelmi pozicióba szorul, immár nem a 
jövő felé irányítja harcait, hanem ia megszerzett és megszerzendő előjogok 
védelmére: konzervatív, majd mindinkább reakciós lesz. A 48-as júniusi 
barrikádharcok, a 71-es párizsi kommün jelzik ennek a fordulatnak első 
nagy határköveit. I 

Ennek megfelelően a polgári társadalom fejlődésében, így a polgári 
kultúrában is, a hanyatlás, a válság, a csőd megjelenési formái szintén 
lényegesen mások, mint a kapitalizznust megelőző társadalmi alakulatokban. 

Legvilágosabban látható ez a rabszolgatársadalomban, ahol közvetlenül 
a termelőerők visszafejlődésében nyilvánult meg a hanyatlás, a válság, a 
csőd és ez a visszafejlődés egészen e társadalom belső összeomlásáiíg veze- 
tett. A kapitalizmus fejlődése éppen ellenkező. A termelőerők legnagyobb 
fellendülése a hatalom megragadása után indul meg, azután, hogy a polgári 
kultúra válsága már megkezdődött. És a termelőerők ilyen fejlődése tart 
ma is, amikor pedig a kapitalista kultúra válságából már annak csődje 
lett. A válság idejében lett a villamosság termelőerővé, valósult meg a 
levegő legyőzése és éppen a csőd korszaka lesz esetleg egy újabb hatalmas 
fellendülő fejlődés kiindulási pontjává: az atomenergiáévá. 

Természetesen ez a fejlődés sem egyszerű, egyértelmű, hanem felette 
bonyolult, egymást keresztező, egymás e:ilen küzdő erők eredője. Gondoljunk 
csak a mindig nagyobbméretű gazdasági válságokra és azoknak termelő- 
erőket pusztító hatásaira. Lenin pedig azt mutatta ki, hogy a monopolkapi- 
talízmus igen sok -esetben gátolja, fékezi a termelőerők fejlődését. — éppen 
az egyre erősödő monopóliumok kíméletlen kihasználása érdekében. Az 
amerikai monopolkapitalizmus fejlődése számos példáját mutatja Lenin 
e megállapításának. Seldes például pontosan kimutatja, hogyan akadályoz- 
ták meg a nagy monopolkapitalisták a Szent Lőrinc-folyó felhasználását 
elektrifikációra stb. Tehát a termelőerők fejlődésével párhuzamosan auazt is 
látjuk, hogyan áll útjában a monopolkapitalizmus ez erők fejlődése olyan 
fokának, mely megfelelne a mai technikai és kulturális állapotnak. 

A kapitalista termelés fejlődésének eme sajátosságára már azért is 
rá kell mutatni, mert a marxizmus egyik walaptétele, hogy forradalmi hely- 
zet csak akkor állhat be, ha a termelőerők ellentétbe kerülnek a termelési 
vszonyokkal, ha ez utóbbiak gátolják az előbbiek fejlődését. Fennáll-e most 
már ez az ellentét a mi időnkben? A kérdés azért nem lényegtelen, mert 
a reformizmus egyik legfontosabb állítólagos érve a szocialista átalakulás 
aktualitásával szemben az, hogy a termelőerők még mindig fejlődnek. Már 
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az eddigiekben rámutattunk arra, hogy ennek a számszerűen kimutatható 
felfeléfejlődésnek ellenére a monopolkapitalista termelési viszonyok ma már 
gátjaivá váltak a termelőerők konkrét, ma lehetséges továbbfíejlődésének. 
Az ellentét megnyilvánulási formájának sajátosságát a kapitalista fejlődés- 
ben Marx és Engels már a Kommunista Kiáltványban előre- 
látták és pontosan leírták: 
, A munkás pauperré válik és a pauperizmus még gyorsabban 
fejlődik, mint a népesség és a gazdagság. Ebből világosan kitűnik, hogy 
a burzsoázia képtelen arra, hogy továbbra is ő maradjon a társadalom 
uralkodó osztálya és szabályozó törvényként ráerőszakolja a társada- 
lomra osztályának életfeltételeit. Képtelen az uralkodásra, mert már 
arra is képtelen, hogy rabszolgájának létét, akárcsak rabszolgaságának 
keretében is biztosítsa, mert kénytelen olyan helyzetbe süllyeszteni, 
ahol neki kelt rabszolgáját eltartania, ahelyett, hogy az tartaná el őt. 
A társadalom nem élhet többé alatta, azaz a burzsoázia élete már nem 
fér össze a társadalommal." 

Az imperialista korszak teljes mértékben igazolta Marx jóslatát. Míg 
a kapitalizmus gazdasági virágzása idején azt a tartaléksereget, melyet a 
válság és a depresszió munkanélkülivé tett, a konjunktúra általában fel- 
szívta, az imperializmus idején a sok milliós munkanélküliség már állandó 
tartozéka a tőkés termelés konjunkturáinak is. (Egyedüli kivétel a háborús 
konjunktura.) A válságok idején pedig a kapitaiista vi.ágban a munkanélküli- 
ség számadatai egyenesen csillagászati méreteket öltenek. Ezzel a monopol- 
kapitalista fejlődés degradálja a legnagyobb, a legfontosabb termelőerőt: a 
munkásságot. Arró., hogy a termeiésen belül is degradációs folyamatok ját- 
szódnak le (tanult munkások arányszámának csökkenése), ebben az össze- 
függésben nem beszélhetünk részletesen. 

A termelőerők és a termelési viszonyok ilyen ellentétessége világosan 
megnyilvánul abban, hogy mi a háború társadalmi és gazdasági funkciója az 
Imperia.izmusban a multhoz képest. A polgár társadalom felfesjémenő kor- 
szakában a háborúkban mindig volt egy bizonyos haladó eiem is; elsősorban 
a nemzeti államok kialakulása mutatja ezt, de láthatjuk abban is, ahogy 
I. Napoleon hódító háborúi Német- és Oiaszország bizonyos részeiben a 
hűbériség felszámolását hozták magukkal. 

I Most eilenben a világ minden újrafelosztási kíséreete az imperialista 

rablók egyes csoportjai között semmi körülmények között sem járhat társa- 
dalmi ha:adással, sőt amennyiben az imperialisták háborúi a szocialista, a 
népi demokratkus államok, a fe.szabadulásukért harcoló népek ellen irányul- 
nak (s kétségtelenül ma ez az imperialista háborút előkészítő po:itika főirány- 
vonala), a háború következményei — kapitalista győzelmek vagy részlet- 
győzelmek esetén — csak tisztán reakciósak lehetnek. (Franco Spanyol- 
országa.) 

A régebbi háborúk még a felfejlődő kapitalizmus idején sem jártak az 
államok gazdasági tönkremenetelével. A helyreállítás álta-ában véve meg- 
lehetősen gyors lehetett. (Franciaország 1871 után.) Most a gazdasági rom- 
bolás rendkívül mélyre hato:, évtizedes helyreállító munkát igényel. Már az 
első világháború feltárta a monopolkapitalizmus ama perspektíváját, hogy 
kénytelen a civilizáció alapjait lerombolni, hogy gazdasági -étét, kizsákmá- 
nyolási formáit fenntarthassa. Fennmaradásának perspektivája tehát a clivi- 
lizált világ barbarizálása lett. 
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Ez a perspektiva-rettentő valósággá vált a második imperia-ista 
világháborúban. A barbár rombolás messze túiszárnyalta a mai technika meg- 
szabta háborús rombolásokat: emberírtássá lett a monopolkapitalizmus leg- 
magasabb technikája, legtökéletesebb szervezeti formái a.apján. (Auschwitz.) 
A termelőerők kifejiesztése a monopolkapitaiizmusban ilymódon új, minden 
eddiginél hihetetlenül hatékonyabb barbárság kialakításához vezett. És itt 
nem szabad megállni a külső dolog- és emberpusztításnál; látni kell azt a 
morális emberpusztítást, emberdegradációt, amit a monopolkapitalizmus az 
így kiterrgelt hóhércsapatoknál és áldozataik tekintélyes részében létrehozott. 
. Ebből a perspektívából kel: tekinteni azt: hol fejseszti az imperialista monopol- 
. kapitalizmus a terme.őerőket és hol akadályozza meg további kibontakozá- 
sukat? Az atomenergia eddigi sorsa pontos igazolása Lenin megállapításának. 

Termelőerők és termelési viszonyok el.entéte ilymódon a lehető leg- 
élesebb formában jelentkezik: a monopo:kapitalizmus további fennállása foly- 
ton növekvő mértékben veszélyezteti az emberiség anyagi és erkölcsi civilizá- 
ciójának fennmaradását. A barbárság mint a monopolkapitalizmus győzelmé- 
nek perspektívája világos kifejezése annak, hogy e rendszer kultúrája csődbe 
jutott. Így nyilvánul meg a marxista elméletnek megfelelő ellentmondás ter- 
melőerők és terme:iési viszonyok között a monopolkapitaizmus létrehozta 
sajátos formában. 


2. 


Mielőtt az innen adódó kulturális helyzet elemzésére rátérnénk, hogy 
a kapitaiista kultúra csődjét megvilágítsuk, a tőkés termelési rend még egy 
sajálosságára kell röviden rámutatnunk: minden dolognak, minden emberek 
közötti viszonynak áruvá váiására. Marx -és Engels a Kommunista 
Kiáltványban ezt is pontosan meghatározták: f 


, Fizetett bérmunkássá változtatta az orvost, a jogászt, a papot, 
a költőt, a tudomány emberét." 


Ha az áruszerkezet ilyen egyetemessé válását a kultúra szempontjá- 
ból bíráljuk, úgy ez semmikép sem jelenti létünt korok nomantikus vissza- 
kívánását. A prekapita.ista társadalmak tudomány- és művészettámogatása 
messzemenően a mecenátus formái között játszódott le. Ez természetes for- 
mának látszik, amíg viszonylag állandó körülmények között, tényleg létező 
és működő társadalmi közösségben gyakoro:iható. (Atheni demokrácia, közép- 
kor virágkora.) Növekvő mértékben válik problematikussá, mihelyt ez a kö- 
zösség fe.lazul és többé-kevésbé egyéni mecénások viszonyáról van szó tudo- 
mányhoz és művészethez (renaissance, XIV. Lajos, Goethe Weimar ja). 

Az, hogy a kapitalizmus mindent áruvá változtat, maga is folyamat. 
Kezdetben csak a tömegiparok kapitalizálódnak. Ilyenkor tudomány, íroda- 
lom, művészet úgyszólván szabadjára van hagyva; ez persze elsősorban az 
anyagi alapokat illeti, mert az osztálycenzura e-nyomó tendenciái természe- 
tesen itt is működnek. Részben még a régi mecénásság maradványai szere- 
pelnek, részben fennáll az a szabadság, amelyet a kapitalizmus nyujthat az 
igazi kultúra hordozóinak: az éhenhalás és a megőrülés szabadsága. Soha 
kor oly sok nagy tehetség korai pusztu.ását nem ismerte, mint a korai 
kapitalizmus. 

Azonban lassan nemcsak a könnyűipar, hanem a kultúra is a kapi- 
talista tőke befektetésének, spekulációjának területévé lesz; főként az impe- 
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rialista korszakban, példákat felesleges felsorolni, mert mindenki ismeri az 
újság-, a könyvkiadó-, a színházitrösztok világát, a film, a rádió kapita- 
lista monopóiiumát, a zeneügynökségeket, a képkereskedéseket stb. Régeb- 
ben — ha nagy áldozatok árán ís — bizonyos , szigetek", epikuri ,in- 
termundiumok" keletkezhettek, ahol tudósok, írók vagy művészek — 
viszonylag — függetlenül működhettek a tőke közvetlen parancsaitól. Az 
imperializmusban a tőke mindjobban felismeri, hogy még a legavangardis- 
tább művészet, a legelvontabb tudomány is lehet profittermelő. Sinclair 
Lewis, aki pedig egyáitalában nem szociaiista, Arrowsmith című regé- 
nyében részletesen leírja, hogyan dirigálja az amerikai monopolkapitalizmus 
a biológiai kutatásokat és hogyan torzítja el őket kapitalista érdekből. És 
Galsworthy, aki szintén nem szocialisa, nagy regénye egyik alakjában, 
Soames Forsyte-ében pontos képet ad arról, hogyan alakul ki a kapitalista 
, műértés" a képekkel való eredményes spekulációból. 

Mindennek alapja a kapitalista termelés egy másik sajátossága, 
mely azt minden korábbitól megkülönbözteti: egyetemessége, tömegje:lege. 
Igazi kapitalista fejlődés csak törmmnegszükségietek fe:keitése és kielégítése 
vonalán jöhet létre. Ennek a gazdasági heiyzetnek a kultúrában az fe-el 
meg, hogy az uralkodó osztály pozitíve is rá akarja nyomni a maga bélye- 
gét az egész társadalom gondolkodására és érzésvilágára, mégpedig a kul- 
túra minden területén. Ez az egyetemesség hatalmas üzleteknek válik alap- 
jává (film), de egyúttal ideológiai probléma is. A rabszolgatartók és a hű- 
bérurak kultúrája semmi tekintettel sem volt a rabszogák vagy a jobbá- 
gyok igényeire. Amennyiben azoknak van kuitúrájuk, úgy az a , felső" kul- 
túráktól — viszonylag — független népművészet. 

A kapitalizmus, ellentétben a régebbi gazdasági alakulatokkal, felis- 
meri a kultúra terén megva:ósítható profilot; ipara szétrombolja a fa:u 
népművészetét és gyári tömegáruval helyettesíti; felismeri a dolgozó töme- 
gek ideológiai befolyásolásának döntő fontosságát uralma fennmaradása 
számára. Azt a feladatot, amire a középkorban a pap egymagában elég 
volt, most mellette a ponyvaregény, a film, a rádió, az újság stb. teljesíti. 

Ezzel a kapitalista kultúra — ugyancsak fokozódó mértékben — 
kettéválik. Egyrészt létrejön a tömegirodalom — művészet és tudomány — 
minden művészi vagy tudományos színvonai nélkül, mely — persze leg- 
többször ügyesen demagógikus formában — terjeszti a tömegekben az ural- 
kodó osztály anyagi és uralmi érdekeinek megfelelő ideológiát. Ezek a meg- 
nyilvánulások rétegek szerint nagyon különbözők, de alapjaikban nincs 
semmi közük se tudományhoz, se művészethez. 

Másrészt létezik olyan tudomány és művészet is, mely az uralkodó 
osztály számára készül. Itt is komoly hasadást látunk. Először itt van az 
igazi burzsoá művészet: lapos, ízléstelen , reprezentálása" a parvenueknek. 
Másodszor folytonosan látunk valamifajta akademizmust, mint a polgárság 
nagy multjának — ugyancsak lapos — felújítási, továbbtengetési kísérletét. 
Végül — s a mi szempontunkból ez az igazán fontos — a polgári intelli- 
gencia tudományt és művészetet termel a maga használatára is. Itt meg- 
nyilvánul, mégpedig ugyancsak fokozódó mértékben, az intelligencia elide- 
genedése a burzsoázia közvetlen tevékenységétől, bizonyosfokú leszakadása 
ez osztályról, sőt undorral teli elfordulás a burzsoá kultúra megnyilvánu- 
lásaitól. Ez az irányzat tehát bizonyos fokig folytatása a régi kritikai rea!iz- 
musnak, de e kritika mindinkább elveszti társadalmi jellegét, mindinkább 
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belefullad a magányos szubjektivitásba. (Fsaubert és Zola korszaka jelzi az 
átmenetet a régi kritikából az újba.) Mindezek a tendenciák természet- 
szerűleg fokozódnak az imperialista korszakban. 

. Most már kérdés: hogyan nyilvánul itt meg a burzsoá osztályellen- 
őrzés? A burzsoázia eleinte mereven elutasított minden bírálatot. Később 
— helyes osztályösztönnel — támogatta a magányos szubjektivitás leg- 
vadabb antikapitalista kirohanásait is: Belátta, hogy ez számára nem jelent 
veszélyt, ellenben semlegesíti, , harmadik útra" tereli, s így — objektíve — 
a kapitalizmushoz visszavezeti az értelmiség ama rétegeit, melyeket köz- 
vetlen propagandával nem lehetne itmegnyerni. Minél erősebb a kultúra 
vapparátusának" kapitalizálódása, annál egyszerűbb ez az eilenőrzés. 
Ugyanakkor azonban — amiről később részletesen szólunk — a tudomány 
és művészet ilyen fejlődése mindinkább az imperialista kor értelmiségének 
spontaneitásából a kritika tárgyának és módszerének eltorzítása felé halad. 
Például a modern romantikus antikapitalizmus igen gyakran a , tömeg- 
kultúra" ellen harcol a kapitalizmus ellen vívandó harc nevében; ámde, ha 
a töneg a kultúra ellentéte, akkor már csak egy apró lépés ke. ahhoz, 
hogy a szocializmus támadása legyen a tárgya valamely — ernedetiieg — 
antikapitalista megindulásának. 


3. 


Miután mindezt felvázoltuk, röviden elemezhetjük a smmonopolkapita- 
lizmus kulturális csődjének legfontosabb megnyilvánulásait. Nézzük minde- 
nekelőtt a tudomány fejiődését. I 

A tudomány fokozatosan elválik a haladó világnézettől, mindig éle- 
sebben szembehelyezkedik vele. Ez a fejlődés a mult század közepén kez- 
dődött meg, mint tudomány és filozófia merev kettéválasztása; a hanyat- 
lás útjának kiindulási pontja kísérlet volt, filozófiai agnoszticizmussal ki- 
térni a tudomány fejlődése által felvetett ideológiai problémák elől, hogyha 
azok ellenkeznek a burzsoázia érdekeivel. S mivel ez elientét mindig vilá- 
gosabb, mindig határozottabb lett a kettéválasztás. Engels idejében még 
ez az agnoszticizmus , szégyenlős materializmusként" jelentkezett; Lenin 
mar megállapította a hasadást, az ellentétességet kiváló természettudósok — 
tudományos gyakorlatának spontán materializmusa és idealista, agnoszti- 
cista filozófiája között. Most már abból, amit a termelőerők fejlődéséről 
mondottunk, "következik, hogy a természettudományoknak fejlődniök kell 
a hanyatió, sőt a csődbe jutott kapitalizmus alatt is. Azonban minél inkább 
fejlődnek a természettudományok, minél mélyebbé válik a válság és nő át 
a csődbe, annál kevésbé elegendő itt a burzsoázia számára a puszta agnosz- 
ticízmus, annál inkább követeli meg, hogy nyíltan reakciós következtetése- 
ket vonjanak le a tudomány haladásából. 

Az utolsó évtizedekben a kapitalista országok természettudományos 
irodalma a legelvontabb filozófiától egészen a durva vagy finom népszerű- 
sítésig azon fáradozik, hogy a tudomány új nagy eredményeit a miszticiz- 
mus, az irracionalizmus, a vallás , igazolása" irányában magyarázza. Az 
így létrejövő fordulat nagyon feltűnő. Nemcsak akkor, ha összehasonlítjuk 
a polgári fejlődés virágkorával, amikor a természettudományok fejlődése 
világnézetileg egyik átütő erejű támogatója volt a ha!adó eszmék diadalra- 
jutásának, hanem akkor is, ha a közvetlenül megelőző kort vesszük szem- 
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ügyre, amikor a természettudomány kiváló művelői (legalább nagy részük) 
tartózkodtak ugyan attól, hogy felfedezéseik és elmé-eteik világnézeti kö- 
vetkezményeit levonják és ezeket illetően az agnoszticizmus hallgatásába 
burkolództak; ebben az időben azonban mégis ritka jelenség volt az olyan 
természettudós, aki kutatásai . eredményeiből kifejezetten reakciós világ- 
nézeti következtetéseket vont volna le. Most ez meglehetősen elterjedt je- 
lenség, s még olyanok is résztvesznek benne, akik tudományos kutatásaik- 
ban kiváló eredményeket érnek el, akik teháf jogos presztizsüket vetik latba 
a reakció érdekében. 

Bizonyos: nem minden természettudós tudja, miért teszi ezt. Pedig 
a vezető monopolkapitalista borzsoázia fellépése, az amerikaié olyan nyilt, 
hogy könnyen gondolkodóba ejthetne bárkit, aki az ilyen kérdéseken gon- 
dolkodni akar. (Csak röviden emlékeztetek a darwinizmus elleni uszításra 
az Egyesült Államok nem egy államában.) Itt a tudósok nagy részének 
spontán vilégnézeti fejlődéséről van szó, arról, hogy az imperializmus para- 
zita tendenciái mélyen behatolnak kiváló tudósok gondolkodásába is. Termé- 
szetesen itt sem lehet metafizikai határt vonni a tudományos kutatás mód- 
szerei-és a világnézet között. Az imperializmus parazita fejlődésének reak- 
ciós hatásai nem hagyják érintetlenül a tudomány módszereit sem, feltéve, 
hogy azok nincsenek közvetlen összefüggésben a hadiipar követeléseivel. 
Legjellemzőbb e tekintetben a Liszenko körül kitört vita, amlyben a szer- 
zett tulajdonságok öröklésének tagadása nemcsak világnézeti, hanem mód- 
szertani harcot is jelent a fejlődés gondolatának egyetemessége ellen, sőt 
áltaiában a fejlődés gondolata ellen. 


Mert világnézetileg ez a legfontosabb kérdés. Ha a multat illetőleg 
világos az út az ember létrejöttéig s innen egészen a kapitalizmusig, na- 
gyon nehéz megakadályozni a következtetést, az itt felmerülő kérdést: 
hová vezet az út a kapitalizmuson túl? Hogy az emberek figyelmét erről el- 
tereljék, hogy ezt a kérdést, még mint kérdést is, filozófiailag kompromit- 
tálják: erre összpontosul ma a monopolkapitalista burzsoáziát kiszolgáló 
világnézeti irodalom figyelme. Ez viszi csődbe a tudományos szellemet. 

Persze a társadalomtudományokban mindez még sokkal világosab- 
ban látható, mint a természettudományokban: Ott más, élesebb formák kö- 
zött nyilvánul meg a tudomány és a világnézet fent vázolt kettőssége, a 

etudományellenesség világnézetének szelleme szélesebben és mélyebben hatol 

be magának a tudománynak módszereibe. Ha a gazdaságtant vesszük, úgy 
ebből komoly tudományként csak annyi marad, amennyire mint adatgyüj- 
tésre, adatcsoportosításra a tőkéseknek gyakorlatilag szükségük van. Az 
adatok feldoigozásában már megnyilvánul a polgári gazdaságtan tudomány- 
talansága: abszurd előfeltételektől abszurd módszerrel levont apologetikus 
következtetések. Ricardo óta a polgári gazdaságtan csak visszafelé fejlő- 
dött és ma csak áltudományos spanyolfal, mely az irracionalista szubjek- 
tivizmus káoszát takarja. 

Ugyanígy nem választható el tudományos haladás és belőle levont 
reakciós következtetések összefüggése a különböző történelemtudományok- 
ban. A fejlődés fővonala az, hogy a tudatos vagy tudattalan történeiem- 
hamisítás, a legfontosabb tények elhallgatása vagy eltorzítása, orgiákat ül 
a mi időnk polgári történelemtudományában. (Közben persze sokhelyütt 
— értékes, haladó szellemben jól felhasználható — adatok is kerülnek nap- 
világra.) A történelem világnézeti feldolgozása pedig mindig élesebben fejlő- 
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désellenes, mindig határozottabban tagadja a haladás fogalmát a történelem- 
ben. Kezdetben itt is csak , ismeretelméieti semlegességről" volt szó az 
állítóóiag metafizikai természetű, a történelmi szaktudományosság módszereit 
meghaladó haladásjogalommal szemben. Később ez az agnoszticizmus mind 
világosabban átcsap irracionalista miszticizmusba, mitoszteremtésbe; létre- 


: jönnek a legtarkább, a haladást tagadó, a haladást a történelem nevében 


dillamáló történetfilozófiák Spenglertől Toynbeeig. Ebben az összefüggés- 


: ben rá kell mutatnunk arra, hogy ennek az iránynak legpregnánsabb meg- 


nyivánulása a Rosenberg-féle fasiszta , történetfilozófia"? volt. Nem sza- 
bad elfelednünk, hogy a fasizmus úgynevezett világnézete szerves követ- 
kezménye, betetőzése az imeprialista korszak általános reakciós polgári 


fejlődésének. 


Hogy ezeket az elveket a tudományos módszerben és a világnézet- 


; ben keresztülvigyék, a polgári tudósok mindenekelőtt tagadják az oksági 


kapcsolat objektivitását, létezését. Ez a fejődés az úgynevezett szellem- 
tudományban indult meg, de-ma már a természettudományos általánosítá- 
sokban is uralkodó elvvé vált, főleg abban a formában, hogy mint egymást 
kizáró ellentétet állították egymással szembe egyfelől a valószínűség, más- 
Íelől az okság és a törvény fogalmát. Ezek a tendenciák a társadalomtudo- 


:  mányokban természetszerűleg még. határozottabban nyilvánulnak meg. 


Az okság, a törvény, a szükségszerűség elvét a mindig tudatosabban 


kifejlesztett mitoszteremtés van hivatva pótolni. A mitoszteremtés , mód- 


szertana" az elvi magaslatra emelt szubejektív önkényesség. Nietzsche, aki 


még őszinte cinizmussal beszélt saját munkamódszereiről, ezt a kérdést így 


. fogalmazta meg: . 


szanálás. öss. as. "haj 


e. 

,Hárorh anekdótából képet lehet alkotni egy emberről; meg- 
kísérlem: minden rendszerből három anekdótát kiemelni és eltekinteni 
minden mástól." (Nietzsche itt a filozófia történetéről beszél.) 


Ez minden imperialista , történetfilozófia" módszere, még akkor is, ha lát- 
szatra nagy tényanyagra támaszkodik. (Lásd Spenglert, Toynbee-t stb.) 
Tartalmukban ezek az önkényes konstrukciók vagy a burzsoázia inin- 


. denkori érdekeit szolgálják ki, főieg a szocializmus lehetetlenségét , bizo- 
.  Nyitják", vagy arra törekszenek, hogy minden tárgadalmi cselekvés értel- 


metlenségének , kimutatásával" semlegesítsék a kor intelligenciáját. (Klages, 
Heidegger.) 

A fejlődés és a. haladás tagadásának nemcsak az a funkciója, hogy 
takarja a jövő, a szocializmus felé mutató prespektivát, hanem az is, hogy 
abban a mitizált átfejtődésben vagy fejlődésellenességben, amelyet ez a tudo- 
Mány, ez a világnézet hirdet, a visszafejlődés, a primitív, a barbár állapotok 


.  "sszaállítását mutassa be, mint igazán elérendő célt. 


egtem leget 


Az emberiség igazi útja a természet felett gyakorolt uralom. Vagyis 
t2 eredetileg csak biológiai jellegű ösztönök magasabbra fejlődése, társadal- 
mMasodása, Ezt igyekszik lerombolni az imperializmus áltudománya. (Klages 
harca az ősösztönökért, freudizmus etb.) Altalában a biologizmus, mint társa- 
dalomtudományi módszer, fejlődésellenes. Antropologikus iránya a társadal- 
masodott ember primitivizálása, rebarbarizálása irányába megy. Így a társa- 
talmi fejlődés objektíve megmutatta ésa marxizmus tudományosan felis- 
Merte, hogy a pusztán biológiai jellegű nemi ösztönből hogyan lesz a mind- 
bbban társadalmasodó egyéni szerelem. Az imperialista mitoszgyártók leg- 
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alább gondolatilag megkísérlik visszafordítani ezt a fejlődést, s a fasizmus 
megmutatta, hogy ez a gondolati játék több mint reakciós katedrák, szalo- 
nok vagy kávéházak cinikus szórakozása, hogy az ösztönök trónraemelésé- 
ből egyetemes rebarbarizálás válhat 

Ennek az áltudománynak kimondott vagy elhallgatott célja éppen ez 
a rebarbarizálás. De ezen felül: ha a társadalmi fejlődés az önkényes mito- 
szok rejtélyévé válik, rejtély lesz az ember is, önmaga számára is. Ismét: 
nem arról van szó, hogy az antropológia még nem tudta volna megoldani 
a maga problémáit, hanem áltudományos, átfilozófiai elvről. Jaspers szerint 
az ember elvileg megismerhetetlen, s a tudomány a filozófia tévutakon jár, 
ha az emberben valami tudományosan megismerhető után kutat. Az elvileg 
megismerhetetlen emberek iközös világa, a társadalom így mitikus fantommá 
torzul, még pedig, Heidegger szerint, elrettentő, iz ember valódi létezését 
veszélyeztető fanlommá. Az igaz ember útja csak a társadalomtól való 
elfordulás, csak a kizárólagos befelé fordulás, csak saját belső élete — elvi- 
leg megoldhatatlan — rejtélyeinek intuitív átélése lehet. Lényeges élet tehát, 
csak a befelé fordult magánéletben van. 
szolgatudat kifejlesztése minél több emberben, ahol lehet közvetlenül, 
ahol ez nem ígérkezik sikeresnek, közvetetten. Miért beszélünk itt rab- 
szorgatudatról? Az emberiség igazi története ibból áll, hogy az ember ön- 
magát alkotta munkája segítségével emberré, hogy úrrá lett a természet 
felett, hogy úrrá lehet — a szocializmus útján — a társadalom felett is. Az 
imperializmus reakciós filozófiája különböző mitoszok kiagyalásának segít- 
ségével tagadja ezt az egész fejlődést. Nemcsek megakadályozni igyekszik 
ennek a fejlődésnek beteljesedését, a szocializmust, hanem ebben a harcá- 
ban megsemmisíti az embernek azt az embervoltát, melyet az emberiség sok 
évezreden keresztül nehezen kiharcolt magának. A modern , primitivízmus" 
a felszabadulás küszöbén álló emberből ismét rabszolgát, a monopóltőke, az 
újfasizmus rabszolgáját akarja teremteni éppen azáltal, hogy mitoszaival 
elszigeteii azoktól az emberi közösségektől, amelyek egyedül képesek őt 
ebből a rabságból kiszabadítani. 

Itt találkozik a , magasrendű" imperialista tudomány és filozófia a 
monopólkapitalizmus ordenáré propagandájával: ahogy ez apolitikusságra. 
igyekszik nevelni a tömegeket, szervezetlenségre, sárga szakszervezetekben 
való egyesülésre, úgy ia z a fejlett értelmiséget bele akarja szorítani a társa- 
dalomtól izolálódó magánéletbe. 

A tudomány azonban csak akkor tudja kiszolgálni ezeket a burzsoá 
érdekeket, ha módszerében lemond a tudományosságról (mindegy, hogy ezt 
nyiltan teszi-e, mint Nietzsche vagy Spengler, vagy leplezve, mint Toynbee), 
ha a tudományos törvénykutatás helyébe irnacionalizmus, önkényes mitosz- 
teremtést helyez, ha tartalmaiban és célkitűzéseiben vakon aláveti magát a 
burzsoázia mindenkori reackciós érdekeinek. Mindez: a tudományos- 
ság elvének csődje. 

A kapitalista fejiődés sajátossága, egyenlőtlen fejlődésének éles meg- 
jelenési formája, hogy ez a csőd egyidejű egyes természettudományok 
hailatlan arányú haladásával. De ahogy a csődbe jutott monopólkapitalizmus 
az általa kifejlesztett temmelőerőket ma már csak rombolásra, csak a világ 
barbarizálására tudja felhasználni, úgy a tudomány is. Az exakt természet- 
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tudományok hatalmas fejlődést mutatnak. De ezek a gyakorlatban is (atom- 
bomba, bacilusháború) elméletben is, az emberi haladás ellen dolgoznak. 
Miszticizmus, mitoszgyártás, tudatelhomályosítás, rabszolgatudat kifejlesz- 
tése: íme a mai polgári tudomány célkitűzései és eredményei. Azé a polgári 
tudományé, amely a renaissancetól a felvilágosodásig az emberi haladás leg- 
főbb előharocosa volt. Nem jogosult-e a tudomány világában a kapita!ista 
kultúra csődjéről beszélni? 


4. 


Vessünk most egy pillantást az emberi kultúra egy másik fontos 
területére, a művészetre. Itt is elsősorban a magasabbrendű inűvészettel 
fogunk foglalkozni. Mert az, hogy a monopólkapitalizmus tömegművészete 
a hazugság, a becsapás, az ámítás virtuoziításán alapszik, hogy , művészi" 
alapelve a giccsgyártás, közismert, kétségbevonhatatlan tény. 

A magasabbrendű művészetet az összes művészi formák felbomlasz- 
tása jellemzi. Erről a folyamatról az úgynevezett awantgard hosszú ideig 
büszkén beszélt. Büszkén vallotta feladatának minden eddigi művészi forma 
szétfoszlatását, megsemmisítését. Az utolsó években persze — 6 ezis a 
bekövetkezett csőd egyik megjelenési formája — láthatóvá vált e farsang 
bőjtje is. A művészek kezdik érezni, hogy zsákutcába kerültek. Természete- 
sen itt sem lehet részletekbe menni, be kell érni a legfontosabb vonások 
felvázolásával. 

Korunk legnagyobb polgári írója, Thomas Mann, ezt a harcot így 
határozza meg: , Az egészség és az élet harca a betegség, a feloszlás, a 
halál ellen." 

Ha ezt a folyamatot igazságosan akarjuk értékelni, nem szabad bele- . 
mennünk abba, amiről évtizedek óta a műteremviták folynak: a technikai 
újítások túlbecsülésébe. Vissza kell mennünk arra az alapvető kérdésre: mit 
jelent a művészet az emberiség életében, fejlődésében? Ha pedig így tesszük 
fel a kérdést, akkor a válasz nem lehet kétséges: éppen az embernek, mint . 
embernek tudatosodása. A színek és vonalak, a hangok. (a harmoniák 
és a ritmusok), a szavak (a jelentések és a hangzások) világainak felfede- 
zése, művészi kimunkálása: az emberiség fejlődésének, emberré válásának 
egyik eszköze. Ahogy a tudomány az ember valóságos unalmának eszköze 
természet és társadalom. felett, úgy a művészet az embernek saját világá- 
val, természeti és társadalmi környezetével való kölcsönhatásait tárja fel, 
emberi fejlődésének fejlesztő és hátráltató, külső és belső mozzanatait teszi 
tudatossá. Ez a fejlődés torpan meg, fordul visszájára a monopolkapita- 
izmusban. 

Mindenekelőtt az ember ilyen — emberi — tudatosodása csak a vele 
kölcsönhatásban álló, tudatától! függetlenül létező külvilág feltárása révén 
lehetséges. Az egyén igazi szellemi gazdagsága teljes mértékben függ való- 
ságos kapcsolatainak gazdagságától, mondja Marx. Innen a realizmus 
döntő jelentősége minden művészet fejlődésében. Ámde minél reakciósabbá 
válik a burzsoázia, minél inkább csak hazugság, csak öncsalás révén vará- 
zsolhat hívei elé perspektivkat, annál elviselhetetlenebbé válik a realizmus 
az imperialista burzsoázia számára. Nem véletlen, hogy wz utolsó félszázad 
polgári művészettörténetének központi kérdése: harc a realizmus ellen. 
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Itt is hasonló fejlődést látunk, mint , amilyet tudomány és filozófia 
terén megállapíthattunk: az avangardista értelmiség — gyakran tudattasa- 
nul — ennek a valóságot elkendőző tendenciának szolgálatában állt és áll. 
Amikor cinikus nihilizmussal tagadja a fejlődést (a kapitalizmusét is), amikor 
kizárólag befelé fordul és elutasítja, a külvilág ábrázolását (a kapitalizmusét 
ís), gyakran abban a tévhitben él, hogy szenvedélyes ellenzéke minden fennálló 
rendnek, hogy valamiféle , örök forradalmat" hirdet. A valóságban azonban 
kerülő úton valósítja meg azt, amire a reakciós monopólkapitalizmusnak 
szüksége van: formaforradalmakkal megakadályozni, megszüntetni a mai 
állapot valósághű feltárásának művészi lehetőségét. 

A valóság realisztikus ábrázolása mindig harcot jelent az emberért, a 
haladó fejlődések folyamán harcot a születendő új társadalom új emberéért. 
Mert az igazi művészet mindig humanisztikus, mindig az ember magasabb 
és magasabb fejlődési lehetőségeiért küzd, többoldalú, a külvilággal több- 
oldalúan összekapcsolt, a külvilágból többet és többet felfedező és uraló, s 
ezért harmonikusabb emberért. 

Ennek a kérdésnek becsületes felfedése tagadását jelenti az egész 
monopólkapitalisztikus rendszernek. Nem csoda, ha korunk formai forradal- 
mai mindig világosabban — persze a legkülönbözőbb megnyilvánulási mó- 
dokon — igyekeznek eltávolítani a művészeteket ettől a feladattól, azzal, hogy 
elvileg isaz embertelenséget emelik az avangardista művészet leg- 
főbb elvévé (Ortega y Gasset). 

Nem arról van itt szó, hogy a monopólkapitalizmus embertelen, em- 
beriséget pusztító, emberellenes mivoltát ne ábrázolja a művészet. Épp ellen- 
kezőleg. A monopólkapitalizmus ordináré giccsművészete idillnek igyekszik 
feltüntetni a mai társadalom rémségeit. A magasrendű, az avangardista 
művészet örök, metafizikai elvet formál az embertelenségből és ezáltal 
— esetleg szubjektíve a legjobb ellenzéki szándékkal — eltereli a figyelmet 
a monopólkapita:izmus sajátos embertelenségéről. Egyúttal örök emberi 
sorsnak ábrázolja ezt az embertelenséget: mind a világ értelmetlenségét, 
irracionális káosz voltát és benne az — örök szükségszerűségből — belsőleg 
is, külsőleg is eltorzult embert. (Itt merül fel a művészetekben az a :kérdés, 
amelyet a tudományban mint a rabszolgatudat kifejlesztését ismertettünk.) 

Ez az eltorzulás kiterjed a monopólkapitalizmusban élő ember egész 
életére, önmagához, embertársaihoz, a külvilághoz való egész viszonyára. 
Világos tehát, hogy ez a tendencia a különböző művészetekben, a különböző 
művészetek különböző és egyenlőtlenül létrejött fejlődési fokain olyan sok- 
rétűen jelentkezik, hogy itt még legváziatosabb jellemzése is lehetetlen. Itt 
csak annyit jegyezhetünk meg, hogy a különböző mai irányokban jelentkező 
hamis szubjektivizmus és hamis objektivizmus egyaránt ennek az ember- 
eltorzulásnak művészi síkra történő vetülete. E tekintetben például kubizmus 
és szürrealizmus között elvileg nincsen semmi különbség. 

Ezzel megszűnik, sőt visszájára fordul az a törekvés, mely a imult 
minden haladó művészetét jellemezte. Az is ábrázolta az osztálytársadalmak 
okozta eltorzulásokat (Goya, Daumier, Balzac), de mindig mint eltorzulást 
ábrázolta s ezt tehette, mert volt mihez mérnie azt. A mai művésznek már 
nincsen ilyen mértéke, már nem is akarja, hogy legyen: igy hat a Vart pour 
Part-on, a formafornadalmakon keresztül a monopolkapitalizmus erkölcsi 
rolhadása a művészetre. Ezt a fejlődést már Tolsztoj megállapította Mau- 
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passantnál, akit pedig rendkívül tehetséges írónak tartott, de a dekadencia 
jelének tekintette nála, hogy nem tudja, sőt nem akarja tudni: mi a jó és 
mi a rossz, mi a harmonikus és az eltorzult, mi a beteg és mi az egészséges, 
mi a haladó és mi a reakciós, stb. Ezzel a nemtudással, ezzel a tudástagadás- 
sal a mai művészek differenciálást akarnak létrehozni. Súlyosan tévednek, 
mert a valóságban a monopólkapitalizmus futószalagon gyártott egyforma- 
ságma jön náluk létre. Ernst Fischer a wroclawi kongresszuson szellemesen 
fejtette ki, hogy a mai élet és a mai művészet határtalanul differenciált, 
erkölcsi formáktól nem kötött egyénei úgy hasonlítanak egymáshoz, mint 
egyik tojás a másikhoz. 

Itt azonban többről van szó, mint erről a — tudatosan szempontalan 
— nivellálásról. Ez a szemponttalanság állásfoglalást jelent az eltorzulás 
mellett. Itt sem mehetünk bele a részletekbe, csak példaként hozzuk fel, 
mint a tudományoknál, a biologizmust: az , ősit" kiemelni az emberben, a 
művészi alkotásban kitörölni azt a civilizáló,: társadalmasító folyamatot, 
amelyben a régi nagy művészet tevékeny részt vett. A dekadensen-avan- 
gardista művészet számára központi értékké válnak: a mámor különböző 
fajtái a tudatossággal szemben, a kegyetlenség, a brutalitás, az emberries- 
séggel szemben. Természetesen: ami az embertelen brutalitás tényeket illeti, 
.a régi művészet is ábrázolta azokat. Ámde ábrázolása az ilyen tények anti- 
humanizmusának tudatában játszódott k, főleg azt hangsúlyozta: hogyan 
őrizte meg az ember embervoltát az osztálytársadalom létrehozta kegyetlen- 
kedések ellenére. A modern művészet ellenben hozzászoktatja az embert a 
kegvetlenséghez, a brutalitáshoz, s így — akarva nem akarva — ideológiai 
szálláscsinálója lesz a fasiszta barbárságnak. 


Mindez sazáltal, hogy az élet elvi értelmetlensége, a világ elvi káoti- 
kussága, az ember elvi elfordulása kerül az ábrázolás középpontjába, fata- 
lIilzmusra, cinizmusra, perspektivátlanságra, pesszimiízmusra nevel. Lelkileg 
hozzászoktatja az embereket a monopolkapitalista erkölcsi rothadáshoz, le- 
tompítja ellenállásukat a belőle áradó ideológiai mérgezéssel szemben, sőt — 
mivel a forma előidézte mámor ezekkel a mérgezésekkel szoros összefüggésben 
van — arra neveli az embereket, hogy kívánják a belső rothadás, a belső 
felbomlás mámorát, hogy cinikusan élvezzék a vele együttjáró csömört is. 
Thomas Mann helyesen állapította meg, hogy a betegség, a halál, a felbom- 
lás iránti rokonszenv a mai dekadencia főismérve. 


Végül: ez az egész folyamat együttjár Valamennyi művészi forma 
felbornlásával. (Ezt az avangardisták sokszor tudatosan hirdetik is.) A for- 
mák felbomlása azonban nem a művészet magánügye. Azok a nagy formák, 
amelveket az emberiség évezredes fejlődése kibontakoztatott, nem véletlen- 
szerűek, nem konvenciók, persze nem is , örök törvények", ahogy azt az 
epigon akadémikusok hirdetik. Ezekben ta formákban ember és világ egy- 
máshoz való viszonyának legelvontabb visszatükrözése, magasrendű tudato- 
sított összefogása nyilvánul meg, aszerint, ahogyan az emberiség fejlődése, 

adása a történelem folyamán kialakult, azokkal a variációkkal, amelye- 
ket ez a fejlődés, ez a haladás magával "hozott. 

Így egyrészt nem véletlen, hogy az eltorzult ember művészetszemlé- 
lete ösztönösen ezek ellen a történelmileg kialakult tipikus formák ellen irá- 
nyul, ezeket igyekszik felbomlasztani. Így például az absztnakt festészet 2 
látható tárgyiasságot, mint ember és világ konkrét viszonyának egyik talp- 
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kövét bontja fel. Ez a bomlasztó tendencia érthető, mert hiszen a betegség, 
a betegség utáni vágyódás, wa feloszlás, a halál kívánása ia történelmileg 
kialakult, régi formákban csakugyan nem találhat megfelelő kifejezési 
eszközt. 

Másrészt nem véletlen, hogy itt nem egy új ember, egy új világ kere- 
sése áll szemben a régivel s állít ennek megfeletően a régi helyébe, a meg- 
változott világnak megfelelőbb formát is, ahogy Shakespeare visznylott az 
antik drámához. Ma éppen ellenkezőleg a régi formák tagadása a semmibe, 
az ürességbe, a tartalmatlanságba vezet, a művészetből többé-kevésbbé 
cinikus játékosság válik. Nem véletlen és nem egyedüli példa, hogy korunk 
egyik legreprezentativabb regénye, Gide műve: A hamis pénzverő 
éppen azt ábrázolja, hogy ilyen emberek ilyen sorsából, melyet olyan világ- 
szemlélettel tekintenek, mint Gideé — szükségképpen nem válhat művészi- 
leg megformált regény. 


. A monopolkapítalizmus művészete összeomlott, mivel elvesztette min- - 


den haladó, emberi, tánsadalmi funkcióját. Amit ma elér, csak annyi, hogy 

az embereket arra a meggyőződéstelen beletőrődésre, cinizmusra neveli, 
ami a monopolkapitalizmus számára szükséges olyan rétegeknél, mmelyek- 

vé ordenáré propagandájával nem formálhat véglegesen meggyőződött 
íveket. 

A művészet tehát, amennyiben — akarva vagy nem akarva, tudato- 
san vagy tudattalanul, közvetlenül vagy közvetve — kiszolgálta a monopól- 
kapitalizmust, lemondott aa művészet művészi elveiről: az emberiesség 
helyébe az embertelenség kultuszát, az ember és a világ formanyelvének, 
tárgyiasságának kimunkálása helyébe a formafelbomlást helyezte. Nincs-e 
jogunk itt az imperialista korszak művészi kultúrájának csődjéről beszélni? 


5) 


Persze alapos tévedés lenne azt hinni, hogy még a monopólkapitaliz- 
mus uralma alatt álló országokban is, ez ia tudomány és művészet fejlődésé- 
nek kizárólagos útja. Nem. A monopolkapitalizmus politikai és gazdasági 
uralmát szakadatlan és folyton élesedő osztályharcok rendítik meg, és 
ugyanez történik a kultúra területén is. Ismét: nem áll módunkban ezt a 
harcot még csak vázlatosan is ismertetni. Csak néhány legfontosabb vonást 
emelünk ki. 3 

Tudomány és művészet terén éppen a legjobbak, a legkimelkedőbbek 
ismerik fel a monopolkapitalizmussal való leszámolás szükségességét. Nem 
adhatunk még csak megközelítőleg sem kimerítő névsort. Csak néhány 
jelentékeny nevet írunk ide: Heinrich és Thomas Mann, Shaw, Romain 
Rolland, Dreiser, Aragon, Eluard, Joliot Curie, Haldane, Einstein. 

A természettudósok leghaladottabb, legtudatosabb részében mind- 
inkább megerősödik az a meggyőződés, hogy egyedül a dialektikus mate- 
rialimmus az a módszer, mellyel iz új tenmészettudomány spontánul felme- 
rülő dialektikus problémáit tudományosan meg lehet oldani. Ennek a folya- 
matnak persze ma még csak az elején állunk, de igen nagy prespektivákat 
mutat. (Bernal,) 

Az írók és a művészek legjobbjai mindinkább látják, hogy egyedül 
a szocializmus perspektívája adhat igazi perspektívát ember- és világábrá- 
zolásuknak, mentheti meg őket attól az emberi és művészi felbomlástól, 
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melybe őket társadalmi létük különben sodorná. Ezt látták be Zola és Ana- 
tole France életük végén. Ez tükröződik később Thomas Mann, Romain 
Rolland, Dreiser, Sinciair Lewis fejlődésében. De a legvilágosabb eddigi 
példa a Írancia eilenállás költészete. I 

Ez az út azonban a dolog természeténél fogva nem egyenes. Már 

beszéltünk arról, hogyan hasznosít a inonopo:kapitaiizmus a maga szá- 
mára minden — harmadik útba futó — álellenzékiséget, hogyan szolgálják 
— sokszor akaratlanul — az avangardisták formafelbomlasztásai végső fokon 
az imperialista burzsoázia érdekeit. Ilyen könüimények között polgári tudós- 
nak, írónak vagy művésznek nagyon nehéz megtalálni a helyes utat, hiszen 
annak logikája — végső fokon — szakítás felé vezet osztályával. Mennyi 
ingadozás van például Sinclair Lewis vagy Shaw vagy Thomas Mann 
útján; hányan vannak, akik a legjobb, legkritikusabb szándékokkal induitak 
el — s mégis egyszerre a , harmadik úton", sőt a reakciós ideológia kellős 
közepén találták magukat. 
Az ilyen ingadozások csak még határozottabban huzzák alá a kapi- 
talista kultúra mai csődjét; aki nem tud nyiltan és kétségbevonhatatlanul 
ellene fordulni a monopolkapitalizmusnak, azt elnyeli a barbarizálás mély- 
ségbe húzó forgataga. 

Ebben a kuitúrhacban, a humanizmus és barbárság harcában, két 
világ mérkőzik egymással: a rothadó kapitalizmus és az épülő, az iljú, a 
növekvő szocializmus. . 

Most már ahhoz, amit eddig mondtunk, ahhoz, hogyan lett a kapl- 
talista kultúra egy évszázados válságából annak nyilvánvaló csődje, még 
csak egy pár szót kell hozzátennünk arról, hogy ez a változás a kapitaliz- 
muson belül a legszorosabb összefüggésben áll a kizsákmányolás nagy 
ellenségének megnövekedésével. Egy félszázaddal ezelőtt a szocializmus 
még csak a tömegek mély áhítozása volt, 6 addigi útját levert forradalmak 
sora jelezte. Egy negyedszázaddal ezelőtt már a viág egyhatoda szocia- 
lista volt, a fiatal tanácsköztársaság már kiálíta az intervenciók és a polgár- 
háborúk tűzpróbáját, de még csak akkor készült fel arra, hogy gazdasági- 
lag lerakja a szocialista kultúra alapjait; Európában pedig akkor zajlott 
le az 1917-ben meginduló forradalmi fellendülés befejezése. 

Ma a szocialista Szovjetúnióé az óvilág messze legnagyobb ipara, " 
mezőgazdaságában most játszódik le az emberiség történetének egyik leg- 
nagyobb eseménye, a természet feletti uraiom véglegesítése; a második 
világháború bebizonyította, hogy a Szovjetúnió a világ első katonai ha- 
talma. De — mivel mondanivalónkat mai térmánkra kell leszűkítenünk: — 
míg a kapitalista kultúra hosszú válság után csődbe került, a szociaiizmus 
a kultúra minden területén rohamos és hatalmas feilendülést mutat. Míg 
ott. megtagadják az emberiség multjának legnagyobb hagyományait, itt e 
hagyományok alapján új típusú tudomány, fiiozófia, irodasom, művészet 
keletkezik. Míg ott a kultúra elsenyved a monopolkapitalizmus teremtette 
halálos elszigeteltségében a nép életétől, itt a doigozó nép legjobb hagyomá- 
nyaiból nő ki az új kultúra. Míg ott csődbe került a kapitalista mult, itt 
megszületett az emberiség jövője: az új lársada.om, az új ember, ss vele 
az azt kifejező új szocialista kultúra. 

És a két világ harca ma a Szovjetúnión kívül is egészen másként 
áll, mint egy negyedszázaddal ezelőtt. A kínai nép hosszú harca eljutott 
-a felszabadulás küszöbéhez és vele megindulóban van az elnyomott gyar- 
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mati népek győzelmes forradalma. Középeurópa népei kitépték magukat 
a monopolkapitalizmus fullasztó szorításából, megteremtették a népi demo- 
kráciáinkat, megkezdték építeni a szocializmust. Es hogy a nyugati, még 
kapitalista államokban milyen ingatag alapon áll a  monopolkapita:izmus 
egyeduralma, a dolgozók elnyomása, a kultúra e:senyvesztése, azt a Írancia 
és olasz tömegsztrájkok, a po:iitikai válságok állandósulása világosan 
mutatja. 

Ez a világtörténeti háttere a kapitalista kultúra csődjének. Más for- 
mák között pusztul el, mint hajdan a rabszolgatánsadalom. De rothadásának 
bűze ma már oly messziről érezhető, mint az antik kultúráé a népvándor- 
lás korában. j 


6 


: Milyen következtetést vonjunk le mindebből mi magyarok? Politikai- 
lag, gazdaságilag világos, hogy melyik utat választottuk, melyik úton me- 
gyünk jövőnk felé. Ezzel pedig megtörtént a döntés a kultúra terü-etén is. 
Amde éppen a kultúra területén nem tnmechanikus magátólértedődő- 
séggel, semmiképen sem pusztán adminisztratív módon, adódik a leszámolás 
á régi, csődbe jutott kultúrával, az új kultúra építése, annak po:itikai és 
gazdasági új alapjaiból. Ehhez tudatosság, tudatosan teremtett új társa- 
dalmi, emberi és kulturális magatartás is kell, ami csak hosszabb-rövidebb 
átnevelési folyamat eredménye lehet, nem pedig bürokratikus intézkedéseké. 
Itt azonban nyiltan ki kell mondanunk: a kultúra területén messze 
e-maradtunk a politika, a gazdaság mögött. A csődbe jutott régi, kapi- 
talista kultúrának nemcsak a levitézlett Horthy-rendszer nyilt és titkos 
hívei között vannak támogatói, hanem — sajnos nem kis számban — azok 
között is, akik politikailag és gazdaságilag az új felé hajlanak, akik hívei 
a népi demokráciának, vagy legalább is rokonszenveznek vele. 
Magyarország a kapitalizmus fejlődésének , porosz útját" járta. Ez 
azt jelenti, hogy a hűbéri maradványokkal telített, poiitikailag az ariszto- 
krácia és a dzsentri vezetése alatt álló Magyarország, mely kulturálisan 
messzemenően e kultúra megmerevedésének és felbomlásának hatása alá 
került, belenőtt az imperializmusba. A kultúra területén ennek az volt a 
következménye, hogy a régi, a dzsentri-Magyarország dekadenciája össze- 
nőtt a monopolkapitalisztikus dekadenciával, hogy két reakciós áramlat 
összeolvadásából jött létre a sajátos magyar reakció. Ezt a problémát Ady 
Endre már 1906-ban világosan látta, amikor egy párisi lelevében ezt Írja: 
Amit Magyarországon még csak dadogva mond a reakcló, annak Nyuga- 
ton már fényes stilisztikája van". E 
Ily módon a magyar kultúrában egyrészt az történt, hogy a hűbéri 
maradványok rothadása belenőtt abba a rothadásba, melyet a magyar kapi- 
talizálódás a nyugati imperialista kuitúrákból importált. Nem véletlen, hogy 
nincs az a dekadens nyugati ideológia a szellemtudománytól a szürreéaliz- 
musig, a freudizmustól a faje:iméletig, amelynek nálunk ne lett volna talaja, 
mely ne egyesült volna szervesen a régi dzsentri-Magyarország felbomlási 
folyamatával. És ennek az összeolvadásnak az a különösen veszélyes oldala, 
hogy meglehetősen mély gyökerei vannak a politikailag bajoldali, sőt mun- 
káspárti értelmiségben is; hogy az az általánosan eiterjedt imperialistakor- 
beli előítélet, mintha éppen ezek az irányok reprezentálnák a kulturális hala- 
dást, sőt a , forradalmat", nálunk, éppen baloidali körökben, nagyon elter- 
jedt még ma is. 
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Másrészt azonban a magyar fejlődés ilyen , porosz útjából" az is 
következik, hogy a kapitalizálódó dzsentri-Magyarországnak mindig meg- 
volt a maga egészséges ellenzéke, legkivált a ku:túra területén. És itt nem- 
csak 1848-ra és azt előkészítő korszakra gondolunk, hanem még a kiegye- 
zés utáni, éppen kulturálisan meglehetősen sötét időre (Vajda, Tolnai stb.). 
Így a magyar kultúrában megvannak, elevenen éinek, vagy könnyen fel- 
éleszthetők a haladó kultúra, a hűbéri maradványok elleni harcok hagyo- 
mányai is. Általában véve a kultúra egész területén, persze irodalomban 
. és művészetben sokkal erősebben és határozottabban mint a tudományban 

s legkivált a filozófiában. 

Milyen legyen most már a mai harc? A forradalmi törvényszékeknek 
már a nagy francia forradalomban szemükre szokták vetni, hogy , amal- 
gámokat" csinálnak, hogy válogatás nélkül együtt ítélkeznek — nem egy- 
szer kiváló — reakciós ideoiógusok, aktív elienforradalmárok és közönséges 
sikkasztók felett... 

Ám az ilyen , amalgámok" az elleenforradalom természetéből fakad- 
nak. A nyugatról, az angolszász áliamokból, legtöbbször Mindszentyék köz- 
vetítésével irányított ellenforradalmi mozgalmak egységbe igyekeznek fogni 
mindenkit, akit valóságos vagy vélt politikai, gazdasági, kulturális értdekei 
szembeáilítanak a népi demokráciával, vagy aki, akárcsak a mult még le 
nem küzdött ideológiai maradványai következtében, viszolygást, idegenke- 
dést érez a népi demokráciával, a szocializmussal szemben. Így történik; 
hogy eisősorban magában a társadalmi valóságban és csak azután a nép- 
bíróságok aktáiban egyesülnek az aktív ellenforradalmárok, a szabotőrök és 
sikkasztók, például a népi romantika megrögzött, korlátolt híveivel. 

Itt az , amalgám" igazsága. 

Persze, a teljes igazsághoz az , amalgám" részletes elemzése, elemei- 
nek feltárása is hozzátartozik. Melyek ezek az elemek? Mindenekelőtt - j 

a klerikális reakció. Már a régi Magyarországon ez volt 
a haladás legfontosabb kerékkötője, 48-tól, sőt 48 előttről egészen az eégy- 
házpolitikai törvényekig, végig az egész Horthy-korszakon. Ma itt van 
a — Rómán keresztül Washingtonból irányított — nyugati reakció politikai 
és szellemi központja; JEE 

a régi, névleg népi-nemzeti, a valóságban német reakciós 
kultúra magyarországi hagyományai. Ezek legpregnánsabban nyilvánul- 
nak meg az úgynevezett szellemtudományi módszerben, amelynek — ne 
hunyjuk be szemünket! — megvannak a gyökerei a magát baloldalinak 
tekintő tudományban és irodalomban, sőt a munkáspárt ideológusai 
között is; 

a Magyaország polgárosodásával együt beszivárgott, beáramlott 
nyugati dekadens irányok hívei. Itt igen nagy a tarkaság: 
a szürrealizmustól és az absztrakt festészettől egészen a freudizmusig. Itt 
a legelevenebben él az az illuzió, hogy ezek a dekadens irányzatok , forra- 
daxniak", ezért van ezeknek az irányoknak viszonylag számos hívük a 
munkáspárt soraiban is; ; 

a népi romantika, mint a magyar parasztság gazdasági, 
politikai és kulturális elmaradottságából létrejött romantikus antikapitaliz- 
mus. A magyar népi irodalomban és művészetben perszé kezdettől fogva két 
irány harcolt egymással. Az egyik felismerte a parasztság elmaradottságá- 
nak összes hátrányait és ennek megfelelően kereste a valóságos kivezető 
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ulat, a munkás- és parasztszővetséget. A másik irány — tudatos vagy nem 
tudatos reakciós tendenciával — megörökíteni törekedett a parasztság vég- 
zetes elszigeteltségét a magyar társadalomban, elmaradottságának egyik 
legfontosabb okát; Darvas József helyes kifejezése szerint , népi gettót" 
igyekezett teremteni és a parsztságot ebbe akarta bezárni. Ez a megkö- 
vesedett romantikus antikapitalizmus ma rendkívül kedvező talaj az összes 
egyéb reakciós ideológiák beszivárgása, elsajátításas számára, ahogyan már 
régebben is eltéphetetien szálak fűzték politikailag a dzsentri-dekadenciához, 
kulutrálisan a nyugati, a felbomló monopo:ikapitalizmus léterhozta filozófiai 
és művészi irányzatokhoz. (Ortega y Gassettól Giono-ig.) 

Ez ellen az , amalgám" ellen kell küzdeni. 

Mindenekelőtt mozgósítani, tudatosítani kell, széles törnegek között 
el kell terjeszteni a nagyar kultúra nagy haladó jellegű hagyományait, leg- 
főképen — a művészet és az irodalom terén — a magyar talajon szervesen 
nőtt realizmus hagyományait. 

Ahol ezek a hagyományok gyengébbek, főképpen a tudomány, a filo- 
zófia terén, ott szövetségesünk e harcban a világ minden nagy liakadó ereje, 
legfőképpen a Szovjetúnió kulturája, a forradalmi munkásság tudományos 
világnézete: a dialektikus materializmus. Ezt kell a lehető legszorosabb 
összefüggésbe hozni a dolgozó magyar nép legjobb kulturális hagyományai- 
val, ennek segítségével kell kritikai revizió alá vetni az egész magyar tör- 
ténetet, a magyar kultúna egész fejlődését, kíméletlen kritikával illetni 
az abban megnyilvánuló reakciós tendenciákat s egyúttal felfedezni és nép- 
szerűsíteni az ott megnyilvánuló, elfelejtett, a reakció által elhazudott hakadó, 
forradalmi hagyományokat. (Magától értetődik, hogy az irodalom és a mű- 
vészet terén, ahol! viszonylag jobban állunk, sem szabad beérni pusztán a 
nagy magyar haladó — realisztikus — hagyományok felélesztésével és nép- 
szerűsítésével. Itt is mozgósítani kell az emberiség fejlődésének összes haladó 
tendenciáit, különös tekintettel a Szovjetúnióban most kialakuló szocialista 
kultúrára.) 


Ezen a vonalon kell mogósítani a politikailag és gazdaságilag feltsza- 
badult munkásság és parasztság legjobb erőit, a belőlük kiemelkedő új tehet- 
ségeket, a bennük keletkező új fogékonyságot a haladó kultúra iránt. E fogé- 
konyság feléledése, ilyen új tehetségek felmerülése természetszerűleg spon- 
tánul indul meg a munkásság és a panasztság gazdasági és politikai fel- 
szabadulásából. Azonban semmiképpen sem szabad beérni azzal. ami pusz- 
tán spontánul történik. A munkásság és a parasztság államának, a munká- 
sok és a parasztok társadalmi szervezteinek első kötelessége ezt a kultúr- 
politikát tudatosan szolgálni. Megteremteni az új tehetségek felemelkedésé- 
nek anyagi és kulturális alapjait; létrehozni azokat a körülményeket, ame- 
lyek a munkások és parasztok új fogékonyságát a helyes kulturális irányba 
terelik: számukra elérhető módon elterjeszteni köztük a magyar és a nem- 
zetközi haladó kultúna legjobb alkotásait, megakadályozni azt, hogy a rot- 
hadó monopolkapitalizmus dekadenciája tévútra vezesse őket. 

Végül, a jóhiszemű és tehetséges értelmiséggel, azzal a részével is, 
amely ma még ingadozik, sőt tévelyeg, meg kell érttetni a kultúra mai világ- 
helyzetét. Meg kel! érttetni, hogy a világtörténet mai fejlődési irányainak 
meg nem látása, az, hogy a csődbe jutott kapitalista kultúrában va:ami ma- 
gasrendűt lát, magasabbrendűt, mint ami a fiatal szocializmusban, a népi 


32 


A KAPITALISTA KULTÚRA CSOÖDJE 


demokráciákban épül; korlátolt provincializmusából származik. A kapitalista 
kultúra csődjét lépten-nyomon, a kultúra minden területén konkréte le kell 
leplezni. I 

Meg kell érttetni vele, hogy a magyar nép felszabadulásával együtt 
ő is felszabadult, meg kell érttetni, hogy ennek az új, igazi szabadságnak mi 
a tartalma, mik a formái; meg kell érttetni, hogy szabad emberhez mél- 
tatlan a kapitalista kultúra mai állapotából folyó rabszelgatudat, amelyet 
még sok jóhiszemű ember is — a polgári demokrácia hamis ideológiája 
következtében — a szabadság tudatának tekint. 

Segíteni kell ezt az értelmiséget abban, hogy megváltoztassa kulturá- 
lis magatartását, hogy megtanulja becsülni, helyesen értékelni a társadalmi 
tudatosodás emberi, erkölcsi, kulturális felsőrendűségét az irracionalizmussal, 
a miszticizmussal, a mitoszteremtés önkényével és káoszával szemben. Segí- 
teni kell, hogy kiépítse magában az igazán szabaddá lett ember életfelfogá- 
sát, törekvését, a harmónia, a teljesség felé, hogy tudatosan és ösztönösen 
elutasítsa az eltorzulás, a betegség, a felbomlás kultuszát. 

Mindez bonyolult és nehéz feladatot állít elénk. De megoldhatót, mert 
a világtörténet menete támogatja annak megoldását. De tisztában kell 
lenni azzal, hogy ez ua világtörténeti fejlődés csak támogatja, csak eegíti e 
feladat megoldását, nem hozza azonban létre automatikusan magát a meg- 
okdást. Ahhoz hosszú, céltudatos és türelmes munka kell és nem lehet eléggé 
hangsúlyozni, hogy a pusztán adminisztratív intézkedések e feladatok meg- 
oldására ném elegendők, sőt bizonyos fokon túl károsak. 

Feltártuk a kapitalista kultúna csődjét. Ennek igazsága azonban nem 
jelenti azt, hogy a csődbe jutott monopolkapitalista kultúra egyszerre, magá- 
tól el fog tűnni. Sohasem szabad elfelejtenünk Lenin megállapítását, hogy 
" a kapitalista rendszer nem omlik össze magától, le kell dönteni. Ez teljes mér- 
tékben vonatkozik a kapitalista kultúrára is. 


Szocialista építés 
és az akkumuláció új forrásai 
i Írta MÓD ALADÁRNÉ 


Két év és öt hónap alatt végrehajtandó hároméves tervünk utolsó 
szakaszába léptünk. Ez az esztendő egyben előkészület ötéves tervünkhöz, 
melynek hivatása már nemcsak a háború által feidúlt ország helyreállítása, 
hanem egész nemzetgazdaságunk teljes újjászervezésének megalapozása. 
Jelenlegi tervünk utolsó szakasza több mint 4 milliárd, ötéves tervünk előre- 
láthatólag több mint huszonötmilliárd forint beruházást tesz szükségessé. 
E hatalmas összegű beruházások hivatottak arra, hogy népünk jóiélének, tel- 
emelkedésének és egyben a szocializmus építésében tett jelentős előrehala- 
dásunknak biztos anyagi alapjait képezzék. A beruházások végrehajtásá- 
hoz a magyar nemzetgazdaságnak nagy és komoly akkumujációra van 
szüksége. A társadalmi haladás, a termelőerők növelése, fejlesztése, maga- 
sabb gazdasági rendszerek kiépítése mindig és mindenütt akkumulációt igé- 
nyel, ami alól nem kivétel a szocializmus építése sem. De ha az alaptör- 
vény — az akkumuláció szükségessége — változatlan is, alapvetően 
megváltoztak az akkumuláció összes viszonylatai. 
A multban egy-egy tőkés ország iparának kiépítése, fejlesztése mindig rab- 
lott vagy rabságba döntő anyagi eszközökből épült fel. Gyarmatok kirab- 
lása, háborúban legyőzött országok kifosztása, magasabb fejlettségű tőkés 
államok kamatrabszolgaságba döntő kölcsöne és a saját népesség kizsák- 
mányolása, ezek voltak az alapok. A szocializmus építéséhez szükséges 
akkumuláció ezen források egyikéből sem táplálkozik. A Szovjetúnió az eiső 
állam a világon, mely nem külföldi kölcsönbői és nem külső vagy belső 
kizsákmányolásból, hanem belső erőforrásaiból, népének aikotó munkájá- 
ból teremtett új és hatalmas ipart, újjászületett országot. Ma már mi is 
a szocializmus építésének útját járjuk s ezzel előttünk is megnyílt a lehető- 
sége annak, hogy hasonlóan a Szovjetúnióhoz a hazánk újjáépítéséhez 
szükséges összegeket mi is az akkumuláció új forrásaiból merítsük. 

Az akkumuláció új forrásainak perspektiváihoz ismerni kell a belső 
akkumuláció eddigi forrásait, eddigi fejlődését. A kapitalista akkumuláció 
forrása a legkülönbözőbb formák között is a tőkés kizsákmányolás, a 
munkaidő meg nem fizetett része alatt termelt értéktöbbiet. A tőkés ter- 
. melés kezdetén mindenütt a világon, de a légpregnánsabban talán a tőkés 
gazdasági rend kialakulásának klasszikus hazájában, Angliában, a tőkések 
törekvése egyszerűen a munkanap mértéktelen meghosszabbítására 
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irányult. Marv és Engels a kapitalizmus törvényszerűségeinek vizsgálatá- 
ban részletesen foglalkoztak az angliai dolgozó osztályok helyzetével és 
riasztó képet adtak a végtelenbe nyúló, 16—18—20 órás és még hosszabb 
munkanapról, a nyomában járó einyomorodásról, betegségről és züllésről. 

Engels 1845-ben azt írta, hogy az angol ipar története olyan válto- 
zást hozott, amely páratlan az emberiség történetében... ,60—80 évvel 
ezetiőtt olyan ország, mint bármelyik más, kis városokkal kis és egyszerű 
iparral, gyér, de aránylag nagy mezőgazdasági népességgel. Ma olyan 
ország, melynek párja nincs — három és félmillió lakosú fővárossal, óriási 
gyárvárosokkal és iparral, mely az egész világot ellátja..." E tüneményes 
fejiődés alapját képező tőkeakkumuláció az ellenszolgáltatás nélküli túl- 
munkából, a munkanap türhetetlen meghosszabbításából táplálkozott. 

A munkásmozgalom ereje idővel kivívta a mértéktelenül hosszú 
munkanap megrövidítését, a tőkés osztály azonban nem mondott le a szá- 
mára létkérdést jelentő akkumuláció forrásáról. Amilyen mértékig korláto- 
kat szabott az öntudatraébredő és politikailag szervezkedő munkásság küz- 
delme a munkanap meghosszabbításának, olyan mértékben keresett a tőke 
azonos céljának eléréséhez más utakat. A történelmi fejlődés ezen szaka- 
szában az akkumuláció biztosításának új formája: a munka intenzi- 
tásának növelése lépett előtérbe. 


Ahogy a munkanap türhetetlen elhúzódásában a kapitalista gazdasági 
rend kialakulásának klasszikus hazája, Anglia járt az élen, úgy a munka- 
intenzitás növelésében a technikai felkészültség és szervezettség legmaga- 
stati fejlődési fokát képviselő modern amerikai monopoikapitalizmus ve- 
ze fe ; 

A munka intenzitásának fokozása sokkal nagyobb akkumulációs lehe- 
tőségeket biztosít a tőkés számára, mint aminőt a munkanap egyszerű meg- 
hosszabbítása bármikor-is eredményez. Kiderül, hogy a munkanap meg- 
hosszabításából meríthető bármilyen értéktöbbiet a régi keretek közt kicsi- 
nyes kézműves módszernek bizonyul a modern üzemszervezés és raciona- 
lizálás révén elérhető értéktöbbiethez képest. A gépesítés, a munka meg- 
könnyítése, a jobb munkakörülmények biztosítása azonban nem oldja fel, 
csupán formájában változtatja meg a korábbi brutális nyiltságú kizsákmá- 
nyoiást, sőt lényegében továbbfejleszti a kisajátítás lehetőségét, a tőkés 
akkumulációt. Ha Engels az angol ipar fejlődéstörténetét csodálatosnak 
tartotta, még sokkai szédítőbb iramú az amerikai monopolkapitalizmus kibon- 
takozása, melyből visszakövetkeztethetünk a munka intenzitásának fokozá- 
sában rejiő akkumulációs lehetőségek mérvére. A munkaintenzitás fokozása 
kü:sön tudománnyá vált, melynek amerikai apostola, Taylor, saját módsze- 
réről szóló könyvében leírja például, hogy egy rakodómunkás, kinek korábbi 
napi átlagteljesítménye 12.5 tonna nyersvas volt, egyik napról a másikra 
47—48 tonnát voit képes berakni. 

Az eredmény elérésének módszere lényegében a munka szel- 
lemi és testi funkcióinak tökéletes elválasztátbán 
és magának a fizikai munkafolyamatnak tudományos elgépiesítésén wajap- 
szik. Taylor meg is mondja, hogy míg azelőtt a munkás résztvett a , fej- 
belr" munkában is, melyten saját tapasztalatait hasznosította, az új rendszer- 
ben ezt tudományosan kidoigozott törvényszerűségek alapján a vezetésnek 
kell eivégezni s , a legtöbb esetben külön emberre van szükség a szellemi 
és külön a kétkézi munka elvégzéséhez", 
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Taylor a fenti eredmény elérésénél leírja azt is, hogyan kell az alkal- 
mas egyedeket kiválasztani. , Szó sincs róla, mintha a többteljesítményt 
elért munkás többet érne, mint a többiek — írja — sokkal inkább ökörhöz 
hasonlított, mint valami ritka emberpéi:dányhoz, acnilyent nehéz találni 6 
ezért drágán kell megfizetni. Ellenkezőleg, oly együgyü volt, hogy a leg- 
több munka számára alkalmatlan". 

A kapitalista fejlődés az utolsó fél évszázadban gyorsabb ütemű, 
nagyobb méretű volt, mint bármikor valaha. De egyben nagyobb méretűvé, 
kiegyenlíthetetlenebbé váitak a nendszer ellentmondásai is. Lenin azt mori- 
dotta, hogy , a fejlődés objektív menete olyan, hogy a monopóliumtól előre- 
menni nem lehet úgy, hogy ne a szocializmushoz menjünk". 

A szocializmust építő onszágok, a szocializmust építő nemzetek és 
népek az akkumuijiációnak új, különös forrásaival rendelkeznek. Mi az alapja 
ezeknek az új forrásoknak? 

— Mig a kapitalista akkumuláció alapja a meg nem fizetett kény- 
szerű munka, és az akkumulált tőkék beruházása a profit növekedését, a ki- 
zsákmányolás kiszélesítését eredményezi, addig a szocialista akkumu-áció 
alepja a dolgozók szükségleteinek kielégítésére szo-gáló szabad munka és 
az akkumulált vagyon nem idegen kisajátítókat, hanem magukat a gazdag- 
ságot termelő osztáiyokat, a dolgozó rétegeket gyanapítja; 

míg a multban a szellemi és fizikai munka fokozódó hasadása követ- 
kezett be, addig ma az akkumuláció érdekében a szellemi és testi munka 
egysége nemcsak lehetőség, hanem egyre szélesedő szükségesség, 

míg a munka azelőtt keserű kényszer volt és a munkás , csak a mun- 
kán kívül ven önmagáná: és a munkában önmagán kívül" volt, addig a 
munka most kezd újra öröm és életkedv forrása lenni s az öntudatos mun- 
kások egyre inkább alkotó, termelő munkájuk során vannak , önmaguknál", 
találnak saját magukra. 

A kizsákmányolás helyébe lépő sajátmagának végzett munka ad dön- 
tően új értelmet a munkaidőnek, a munka intenzitásának; ez változtatja az 
akkumuláció e tényezőit a munkás kifosztásának eszközéből a munkásosztály 
felemelésének eszközévé. 

A munkaidő többé nem idegenek számára végzett ingyen túlmunka 
kérdése, hanem a munkásosztály gyarapodásának forrása. Míg azelőtt az 
össztőkés, azaz a tőkés osztály és az összmunkás, vagyis a munkásosztály 
között kiegyenlíthetetlen harc folyt a snunkaidő korlátozásáért, ma a 
magyar munkásság öntudatos része azért hancol, hogy a munkásság minél 
szélesebb rétegei tisztességgel végigdolgozzák wa törvénves munkaidőt. 
A munkaintenzitás kérdése szintén ellenkező előjelű lett. Mig aze.őtt 
a munkásság legjobbjai harcoltak Bedaux, Tayior és a többiek módszerei 
ellen, ma más módon és más körülmények közt, alkotó kezdeményezéssel 
maguk a munkások ezrei keresik a munka jobb hatásfokának lehetőségeit. 
A megváltozott munkaviszonyok közt a demokrácia áliamhata.:mának támo- 
gatásával ma ezrekben, holnap tízezrekben szabadul fel az egyéni kezdemé- 
Ryezés, forr egységbe az elméleti és gyakorlati munka -és szolgálja a munka 
jobb hatásfokát. 

A mai akkumuláció afapvetően megváltozott rendeltetéséből és jelle- 
:réből fakad, hogy nemcsak a munkaidő és munkaintenzitás fokozásána 
támaszkodik, hanem e tényezők mellett egyre nagyobb és szélesebb tere van 
a dolgozók öntudatos tevékenysége folytán, a munkához való megváltozott 
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viszony folytán elérhető megtakarításoknak, rejtett tartalékok felszínre- 
hozásának, az önköltség csökkentésének. 

A kétfajta akkumuláció szimbóluma a kétféle ember, akinek keze- 
munkájából az akkumuláció születik: 

a kapitaiista akkumuláció szükséglete az együgyüségében és öntudat- 
lanságában igavonó baromhoz, ökörhöz hasonlító munkás, akiben szikrája 
sincs jogai érzetének, akiből kiölték az önálló alkotó munka minden örömét, 

a szocialista akkumuláció hordozója a gondolkodó, a fizikai és szel- 
lemi munka egységét képviselő, a munkában örömet találó öntudatos 
dolgozó. 

Az akkumuláció új forrásainak alapja az újfajta termelés újfajta 
dolgozója — az az ember, aki a terme-jés frontján tudatosan a szocializmus 
építéséért harcol. 

A szocialista akkumuláció kérdése tehát elsődlegesen politikai kérdés 
és a Központi Vezetőség ülésén az akkumulációval kapcsolatban vázoit fel- 
adatokat olyan ütemben fogják tudni végrehajtani, amilyen mértékig sikerül 
a dolgozók legszélesebb rétegével megértetni az akkumujáció megváltozott 
céljának, történelmi szerepének és a belőle folyó feladatoknak saját sorsuk- 
ka! vaió összefüggését. 

Lehet, hogy sok üzemi dolgozó, mikor az akkumuláció céljára fordíi- . 
tandó, s az iparban elérhető 1—1.2 milliárdos megtakarításról hallott, úgy 
érezte, hogy ezek az óriási számok meghaladják saját tevékenységének 
hatósugarát, úgy érezte, hogy ezek a számok olyan óriásiak, amelyek mel- 
lett elenyésző a két keze munkájával, kisebb-nagyobb újításával, vagy a 
munkaidőből eddig elcsípett félóra tisztességes kidolgozásával " elérhető 
eredmény. 

Pedig a milliárdos önköltségcsökkentés . eredményének szempontjá- 
ból az összmunkásság magatartása a döntő. A munkaidő és a munkaintenzi- 
tás kérdése mellett központi jelentőségű takarékossági, önköltségcsökkentési 
törekvés a munkások részéről egyenként természetesen nem hozhat olyan 
eredményeket, mint égy-egy többszázezer forintos beruházás, vagy egész 
iparágak összehangolása, de az egyes összegek kicsiségét kiegyensúlyozza 
a dolgozók számának nagysága — ha valóban százezrek keresik, kutatják 
feszült figyelemmel, eieven érdeklődéssel a megtakarítások lehetőségeit, úgy 
az egyesek által elérhető kisebb eredmények együttvéve felérnek a nagy, 
átfogó szervezeti intézkedések, vagy nagyösszegű beruházások révén elér- 
hető jelentős, de természetükből folyóan korlátozott számú megtakzrítással. 

A munkásság magatartása azonban nemcsak a közvetlen termelő 
munkán keresztül érvényesül — elválaszthatatilan egységet képez az a Terv 
által meghatározott többmilliós beruházások, a legfelsőbb ipari, közigazga- . 
tasi szervek által végrehajtott, esetleg egész iparágakat átformálió nagy 
szervezeti intézkedések, vagy a vállalatvezetők munkájának eredményeivel, 

A do.(gozó tömegeknek tudatosan alá kell támasztani a felső vezetés 
nagyszabású intézkedéseit. A tömegek által elfecsérelt idő, eltékozolt pénz a 
legjobb vezetés célkitűzéseit is nagymértékben keresztezheti, hátráltatja, a 
dolgozók tudatos segítsége, ellenőrzése pedig nagymértékben e-.őbbrev:heti 
azt. Egyetlen példa: : 

Az idő a termelésben döntő tényező és nemzetgazdaságunk egésze 
szempontjából egyáltalán nem közömbös, hogy pl. egy-egy önköltségcsök- 
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kentő nagyszabású beruházásunk ma, vagy hat hónap mulva készül el. Ha 
a dolgozók felismerik egy-egy hamarább üzembe kerülő erőmű, gyár vagy 
akárcsak berendezési tárgy révén elérhető megtakarítás jelentőségét és 
ennek megfelelően kellő figyelmet szentelnek az újjáépítést szoigáló beruhá- 
zásoknak, úgy nem történhet meg a beruházások súlyos károkat okozó 
elhúzódása, amire ma komoly figyelmeztető jelenségek vannak. A meg- 
szavazott beruházásokból egyedü: bankvonalon augusztusban 48 milliót, 
szeptemberben 68 milliót, októberben 69 milliót és novemberben 80 milliót 
nem vettek igénybe a kedvezményezett vállalatok, nyilván azért, mert a 
fentieknek megfelelő ellenértékű beruházások valamilyen okból az előirány- 
zott időpontban nem voltak megvalósíthatók. Egyik üzemben a kitűzött 
határidőre nem készült el és így nem volt átvehető valamely megrendek 
beruházási tárgy. Egy másik helyen nem állt rendelkezésre a szükséges 
nyersanyag s egy harmadik helyen nem volt kellően előkészítve egy-egy 
beruházási építkezés kivitelezésének terve. 


Mutatja ez, hogy gyakoriatunkban nem sikerült még kiküszöbölnünk 
a muit termelési rend anarchiáját, melyben egyes tőkések elkülönült profit- 
érdekei és a termelés egésze közt konkrét összefüggés nem volt. Ma a 
szocializmus építésében, a tervgazdálkodás korában, a termelés minden 
pontja összefügg mindes egyes ponttal, — egyes kiesések hosszú folyama- 
tokat tarthatnak vissza, egyes kiemelkedő eredmények egész sor további 
kiemelkedő eredménynek képezhetik asapját, előfeltételét. Maguknak a do- 
gozó tömegeknek kell ezeket az összefüggéseket felismerni. és iu terene-ési 
folyamat fontoszbb pontjain — a nagyjelentőségű beruházások pedig kétség- 
telenül itiyenek — saját lendületükkel kell az akadozó kivitelezést meg- 
gyorsítani. 

Az idő döntő tényező volt u kapitaksta termelésben és az a szocializ- 
mus építésének során is. Sztálin a sztachanovista munkások legfontosabb 
sajátságai között emlékezik meg arról, hogy , ezek az emberek értéke-ni 
tudják az időnek a munkában játszott szerepét, megtanulták, hogy az időt 
nemcsak percekkel, hanem másodpercekkel is kelt mérni". A fenti példák azt 
mutatják, hogy nálunk az időt sok fontos vonatkozásban még nemhogy per- 
cekkel, hanem hónapokkal mérik. v 

Az idő azonban természetesen csak egyik tényező. Éppen ilyen fontos 
p.. az új létesítmények esetében a gondos és lelkiismeretes tervezés, a ter- 
vek gondos és következetes megvalósítása. Ezen a téren talán még több a 
kívánnivaló, főleg az építkezések vonalán. Megint csak egy eset. Mátraháza 
vízellátására völgyelzáró gát létesül. A terv szerinti költségek másfélmillió 
forintban voltak előirányozva. A feltélezés az volt, hogy 6—8 méterre tajál- 
nak sziklaréteget, melyhez wz építkezésnél a betont kötni lehet. Csupán az 
építkezések jelentős előrehaladása során derüjt ki, hogy a sziklaréteg nem 
6—8. hanem 22—23 méter mélységben van és a költségek az előirányzat 
háromszorosát, kb. 4.5 millió forintot fognak kitenni. Az igen jelentős több- 
letköltséget kétségtelenül száz más, sokkaita fontosabb helyen ma nélkü- 
löznie ke:l az ország újjáépítésének, am: elkerülhető lett volma, ha a munkát 
csak a megfelelő ellenőrzés után kezdték volna el, vagy ha a dolgozók 
ismerték volna az előirányzatot és ellenőrizték, fe:hívták volna a figyelmet 
legalább mindjárt kezdetben az esetre, amelyért a demokrácia számára 
vajmi kevés kárpótlás, hogy a két szabotáló felelőst lecsukták. 
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A takarékosság és önköltségcsökkentés révén elérhető akkumuláció 
. kérdése tehát e.sődiegesem politikai öntudat kérdése, a 
kérdésekben való őszinte érdekeltség. A dogozók eddig 
még a munkaverseny során is nagyon gyaknan megelégedtek azzal, hogy az 
önköltségcsökkentést z versenycélok közé címszóként egyszerűen oda- 
biggyesszék, nélkül, hogy kellő tudatuk lenne anmak jelentőségérő:. De ha 
mindenütt nem is, sokhelyt tudják már, hogy a célt csak konkrét napi mun- 
kára váltva lehet megvalósítani. Az Orion-gyárban pl. önköltségcsökkentő- 
bizottságot szerveztek, melynek tagjai az egyes műhelyek politikailag leg- 
öntudatosabb, és szakmailag legjobb dolgozóiból, valamint a műhely vezető- 
jébői tevődnek össze. A bizottság politikai és szakmai együttes munkájának 
. egy sor eredménye van már. A forrasztóban, a forrasztópákákról földre le- 
rázott ónoseppeket eddig egyszerűen kiseperték. A bizottság javaslatára meg- 
felelő helyre egyszerű fémlapot szereltek, amelyről a lepergő óncseppek össze- 
gyüjthetők. A külföldi anyag megtakarítása jeientős. Ugyanitt egy bizonyos 
automatz-gép csak meghatározott méretig tudta adagolni az anyagot, ami- 
nek következtében kb. !/2 méteres vasdanabokból magy felhasználat-an 
anyagmennyiség gyült össze. A bizottság kezdeményezésére egy műhely 
do-gozól átállítottak valamilyen más gépet, amellyel a hulladékvégek úgy- 
szólván maradéktakanul fe.do.gozhatók. Az üzemnek igen sok rossz, hzsz- 
náhatatlanná vált, régi szerszáma van. Ezeket szétszedték, kilágyították 
és kisebbméretű kivágószerszámokat készítettek belőlük. A présműhely 
3.25 tonna hulladékvaslemezből, amit eddig semilyen gyártási célra fel 
nem használtak (ócskavasként eiadtak) 2.75 tonna kisebbméretű alkat- 
részt állított elő, ugyanennyi vaslemezt takarítva meg ezáltal. 


Hason.ó javasjatok aaz országban ma már nem tizéve:, hanem szá- 
zával akadnak. Mi ad mégis különös jelentőséget iz Orion-gyári je.enség- 
nek? Az, hogy amíg a gyárak többségében az egyes újítók, egyes dolgo- 
zók spontán leleménnyeségére vagy politikai öntudatára van bízva a 
megtakarítások, az önköltség csökkentésének kérdése, addig ez Orion-gyár- 
ban szervezett keretet adtak az általános célnak, 
és a véleteenszerűség bizonytalan talajáról a céltudatos rányítás körébe 
vonva, megsokszorozták az akkumulációt szolgáló erőket. De ez csak az első 
lépés. További fejlődést fog jelenteni, ha a dolgozók magának az önköltség- 
csökkentésnek, z: takarékosságmak a lehetőségeit nem véletlenszerűen, a 
körülöttük lévő adottságok közü: találomra fogják kiválasztami, hanem 
meghatározott területekre összpontosítják  figyel- 
müket, éberségüket — wuzokra a területekre, melyeknél az elérhető megtaka- . 
rítások a legjobb hatásfokúak. A legnegyobb megtakarítás lehetősége min- 
den üzemben másutt és másutt van. Egy gépgyárban pl. sokkal komolyabb 
önköltségmegtakarítási lehetőségek rejienek a munkafolyamatok megszer- 
vezésében, mint egy szövődében, ahol a folyamztosság nagymértékben belső 
sajátossága az üzemnek. De még egy szakmán belül is igen nagy. a különb- 
ség: egy fonódában mondjuk sokkal kisebb jelentősége van a gőzfogyasztás- 
nak mint egy kikészítő üzemben. A további hzladást az üzemek vezetői és 
dolgozói közti szoros és szervezett együttműködés kiépítésével kell biztosí- 
tani. Az üzemek vezetőinek helyzetükné; fogva széleseodb áttekintésük van 
az üzemek egészének problematikájáról, isemerniök kell az adott üzemben 
az önköltségcsökkentés legjobb helyi lehetőségeit és feladatuk, hogy a doi- 
gozók szervezett tevékenységét ezekre irányítsák. 
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Melyek azok a főforrások, melyek úgyszólván mindenütt bőséges 
megtakarítási lehetőséget rejtenek? . 


Egyik ilyen forrás az energizköltség. 1938-ban az iparban a terme- 
lési érték minden 100 forintjána 6.2 kwó fogyasztott elektromos energ:a 
esett, 1948-ban ugyanerre 8.7 kwó, azaz átiag 409-kal több elektromos ener- 
gia jut. Ez az emelkedés sokkal nagyobb ütemű, mint amennyire megnőtt 
az üzemek elektrifikáltsága. Az átlzg egyébként nem is mutat teljes ké- 
pet, mert mögötte egyes helyeken tetemes kilengések vannak. Így pl. míg 
a termelés a terv e.iső esztendejében a vas, fém és gépiparban 1938-hoz 
képest 123.599-ot ért el, addig ugyanebben ua szektorban Budapest terüle tén 
a nagyipzrban az energiafogyasztás 1938-hoz képest 2509 tett k:. A text .- 
iparban 80.899-os termeléssel 158.89-os fogyasztás áll szemben. Egy üze. 
met megvizsgálva pedig megállapítható, hogy pl. az Elzett-gyárban az 
áramfogyasztás 34294, ami: kétségtelenül messze tú.haiadja z termelés 
emejkedését. 


A feladatot nagyjelentőségű átfogó intézkedések vagy beruházások, 
valamint száz és száz helyi jelentőségű apró racionalizálási, takarékossági 
rendszebályok együttes erejével kell mego-:dani. A WM. csepe:: üzexné- 
ben a Martin-kemencék és durvahengerműbeli melegértékesítő kazánok be- 
építésével, me:yekre a befektetés 670.000 forint volt, évi 6.600 tonna szén 
megtakarítását érték el, ami a rezsi hozzászámításával egyetlen évben cca. 
800.000 Ft, — megtakarítást eredményezett. De az energiaköltségek terén 
közel 100 mi:sióban előirányzott megtzekarításnak nem tudnánk megfele. ni, 
ha a fentiekhez hasonló intézkedéseket nem egészítené ki száz és száz 
újító beruházást nem igénylő jawaslata, ame-.yekre csak egy példát emlí- 
tünk meg: 

A Hungária Vegyiműveknél a piroszulfitgyártás céljára szánt kén- 
dioxidot eddig külön erre a célra szolgáló gőz fe.haszná.ásával melegítet- 
ték fel. Kénszvgyártás céljára ugyanezt az anyagot smáshe-jyütt, egy kon- 
takt-kemencében ugyancsak felmelegítették. Tekintettel urra, hogy a kon- 
takt-kemence kapacitása nagyobb, mint amennyire a kénsavgyártáshoz 
szükséges anyag felmelegítéséhez szükség van, két újító zzt javasolta, hogy 
ezentúl mindkét termék cé.jára szogáló kéndioxidot egy helven, a kontakt- 
kemencében melegítsék fel, ami á.tal a külön melegítéshez eddig felhasznált 
gőzmennyiség megtakarítható lesz. Leírva wa dolog végtelenül egyszerű- 
nek tűnik, s mindenki azt kérdezhetné — miért nem ) csinálták eddig is így? 
,. Lehetett és mégsem (ehetett vo:na, mert ennek z javaslatnak, mint sok száz 
hasonlónak, alapja a termelés megváltozott remdje, ér]e- 
lőjea dolgozók politikai öntudatának érlelődése., 


A munkásújítók tevékenvsége egyik legjobb, szinte kiapadhatatlan 
forrása az újfaita akkumulációnak — jellegzetesen o.van, mely a kapitalista 
rendszerben soha tömegméretűvé nem vált. Nem véetien. hogv a multban 
a fasiszta államok teljes súlya, korporációs rendszerek minden hazug propa- 
gandája sem tudta elhitetni a munkás és munkáltató azonos érdekéről szóló 
dajkamesét. Az újítók mozgalmának forrása — messze túl az újításokért 
járó és feltétlenül fontos, tisztességes pénzbeli el.enértéken — félreérthetet- 
lenül az, hogy a dolgozók egyre szélesedő része átérzi, hogy a termelés 
döntő területein, a társadalmasított szektorban megszünt a kizsákmányo.ás 
és ha javu. z munka, úgy az saját sorsuk JEVINESER jelenti. 
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A munkához való alapvetően megváltozott viszony számos jó példája 
mellett nem húnyhatunk szemet afö:ött, hogy az ma még nem á.talános, 
csupán igen jelentős haiadást tettünk e téren. 

Álljon itt példa az ellenkező jelenségre is, emlékeztetőüs arra, hogy 
sokhelyütt bőven vár még ránk széleskörű politikai felvilágosító minka. A 
MOGÜUÜRT-ben a második munkaverseny-szakasz a.-att történheteit meg, 
hogy mialatt a termelés augusztustól—októberig egyáltalán nem emelkedett, 
sőt némileg visszaesett, addig a szerszámkiadó regieje 3 hónap alatt 12.927 
forintról 24.589 forintra ugrott fel. A teljes érdekteienségre je.lemző, hogy 
mikor egy esetben szerszámtörés okául rossz edzést állapítottak meg, az 
eltört szerszámot egyszerűen kicserélték anélkül, hogy a gyártó üzemet 
figyex:meztették vo-na a további gyártás kellő megváítoztatására. A szer- 
számkiadók általában fontos őrhelyen állnak és ezt eddig nem igen tudato- 
sítottuk. A munkaverseny során nem egy helven a termeléseme:kedést meg- 
haladta a szerszámfogyasztás növekedése. Ha a szerszámkiadók átéreznék, 
hogy munkájuk fontos politikai őrhelyet jelent, egyrészt politikai felvilá- 
gosító munkával, másrészt egészséges eleenőrzéssel a kiadott szerszámok 
korlátozásával sokat tehetnének. Ha minden munkás tudná, hogv bizonyos 
normális fogyasztáson túl hiába megy új szerszámért a kiadóba, biztos, hogy 
jobban vigyázna a szerszámr2. 

Másik igen komoly tétele az önköltségnek a szállítás. Iparváltalataink 
legtöbbjének komo-y problémája a belső szállítás aránytalanul magas költ- 
sége, aminek magyarázata magában a magyar ipar fejlődéstörténetében 
rejlik. A mi üzemeink nem tervszerűen ejőre meghatározott célnak meg- 
felelően épültek, hanem bővítésüket, fejlesztésüket a kapitalista terjeszkedés — 
törvényei diktálták. 

A fe.gyülemlett tőkék, mélyeket a voit tulaidonosok mindenkép saját 
üzemük bővítésére igyekeztek felhasználni, a bővítést természetesen nem 
az üzem szervezeti felépítésének legmegfe-előbb, hanem az egyáltalán lehet- 
séges helyen tették csupán lehetővé — a meglévő épületekhez újakat és 
újakat ragasztottak és a változó konjunktura hol itt, hol ott toldotta ki az 
üzemeket egy-egy újabb üzemággal. 

tőkés gazdá.kodásában a magas szállítási költségeket kiegyen- 
súlyozták az aiacsony bérek. A demokrácia természetesen nem kíván erre 
az útra lépni — a megoldást elsősorban a termelés átszervezésének, s a 
szállítás kérdését nagyrészt megoldó folyamatos termelés bevezetésének 
 ehetőségeiben keil keresni. 

j De nemcsak a szállítás rossz adottságai, hanem rossz kihasználása 
is növelheti az önköítséget. A rossz példára jó példa vo:t a KÖZÉRT, mely- 
nél az ÁEK augusztusban tartott vizsgálata szerint, a fuvarköltségek a több 
tízmiliiós havi eladási forgalom 299-át teszik ki. Hogyan keletkezett ilyen 
méretű fuvarköltség? Ügy, hogy pl. ia felhasznált benzinmennyiséget nem 
nem ellenőrizték kellőképen, aminek következtében két teljesen azonos típusú 
kocsi közül az egyik átlagos 100 km-kénti fogyasztása 32.9 Iiter, a másiké 
56.8 liter volt, s mégsem vizsgálták meg, hogy a kiugró fogyasztásnak milyen 
műszek: hiba vagy visszaéjés a forrása. Ugy, hogy nem volt kellően kihasz- 
náva a kocsik rakodóképessége, mert míg az átlagos kapacitás 28 g, a má- 
justól—júliussg terjedő időszakban a kocsik átlag 15 a-t raktak, de elő- 
fordult, hogy egy-egy 30 mázsás kocsin csak 5—6 mázsa árut szállítottak. 
Ugy, hogy a vizsgálat két és fél hónapos időköze alatt kb. 50.000 túlóra me- 
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rült fel, aminek közelítő költsége 180.000 Ft. és egy személykocsi-vezetőre 
augusztusban átlag napi 7.3 túlóna jutott. Ugy, hogy kémpróbaszerűen meg- 
állapított napokon egy-egy kocsirz 2.5 óra várakozási és felrakodás: idő 
esett, aminek forrása a korszerűtlen berendezésű raktárak mellett nagyrészt 
szervezégk hibára vezethető vissza. Érzékeltetésül: a zöldségrakodás a nagy- 
vásártelepen történt, a zsákos fűszerárut a Közrektár-utcában, a tenménye- 
ket a Máriási-utcában, a fűszer-, íta!- és baromfifélét a Soroksári-úton rak- 
ták fel, az utóbb: helyen is hat különféle helyen lévő raktárból, amelyek meg- 
közelítése nehézkes. A burgonyaraktározás ismét más helyen történik. 

Nem lenne teljes a kép, ha nem esne szó az adminisztráció egyszerű- 
sítésében rejiő önköltségcsökkentési lehetőségekről. i 

Napjainkban hovatovább közhery a rengeteg munkaidőt elnyelő, túl- 
méretezett, öncélú statisztika csapásairól beszélni. A kérdésnek két oldala 
van. A túlméretezett adminisztráció nagyrésze késégtelenü. a közületek, 
hatóságok adatszolgáltatási igényét hivatott kie:égíteni és biztos, hogy a 
mai étvágy igen nagy. Egy nagyüzemnek ma havonta kb. húszféle küiön- 
böző, köztük igen terjedelmes termelési, üzemgazdasági kimutatást kell 
készíteni, nem is szóiva az adózás, a társadalombiztosítás és a munkaerő- 
gazdálkodás területeiről. Ha az illető vállalat ráadásul még a NIK kötelé- 
kébe tartozott, úgy az.egy sor további kimutatás készítését jelentette. 

Az óriásira méretezett adatszogáltatásnak szinte természetes vele- 
járója a statisztikai adatszolgáltatás labilis volta, mely ugyanoiyan közhely 
már, mint a túlméretezettség. A statisztika a multban nem a valóságos ter- 
melési viszonyok fe.tárását, hanem sokkal inkább nyilvános ellepiezését, 
meghamisítását szoigálta — az egymással vetélkedő tőkés érdekeitségek 
egyikének sem volt érdeke, hogy versenytársai előtt kártyáit felfedje, erőit 
és gyengeségeit feltárja. Egyedül a kapitalista termelési mód megszűnésével 
válik a termelés valóságos helyzetének valóságos regisztrálása va:óban belső 
szükségletté és ez magátólértetődően az eddigi te.jesen eilentétegs célzatú 
adatszogáltatási rendszer alapvető mégváltoztatását kívánja. A statisztikai 
adatszolgálatás rendszere most van átszervezés alatt, aminél 15 szempont- 
nak kell .enni, hogy a jó központi statisztika általában olyan adatokat kér 
csupán, melyekre magának az üzemnek is szüksége van, s mely arányban 
áll a valóságos feldolgozás mindenkori kapacitásával, ami biztosítja, hogy 
az adatokból a termelés e.even mutatója, ném pedig porosodó papírhegyek 
egérbirodaima lesz. 

A túlméretezett adminisztráció másik forrása a legtöbb üzem telje- 
sen irracionálig belső adminisztrációs felépítése, koordinálatlansága. Az 
üzemek szervezési minősége nem á.l arányban azok méreteivel — kevés van 
köztük, melvnek adminisztrációja megfelel a nagyüzemű termelés követel- 
ményeinek. Pedig korszerű gyártás nem képzelhető korszerű adminisztráció 
nélkül, s ezen a téren feltétlenül igen sok a tanulniva-ónk a fejlettebb ipari 
álamoktó:. Példa a sok közü:: a Wolfner-gyárban a befutó nyersbőrök nyil- 
vántartását négy különböző iroda párhuzamosan végezte: a nyersbőrraktár, 
a szállítási iroda, az anyagkönyvelés és a bőrkaikulációs iroda. Ez persze 
nemcsak azt je.enti, hogy felesieges adminisztratív költségek terheiik a vál- 
latot, hanem azt is, hogy a vállalatvezetés nem kap folyamatos, gyors és 
tiszta képet az üzemről, ami előfeltétese a célirányos takarékos vezetésnek. 

A takarékosság kérdése mai körüiményeink közt szintén teljesen 
más je.entőséget nyer, mint valaha. Amiryen . szánalmas a kispolgár zsugori, 
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perspektivátlan gyüjtögetése, amilyen visszataszító a nagykapitaiisták min- 
dent elnyelő kiméletlensége,  meilyel másoktól mindent, maguktól semmit 
sem tagadnak meg, o.yan szilárd erköcsi alapja van annak, amikor egy 
egész nép gazdá:kodik takarékosan egy nemzet javaival, hogy ezáltal az 
összesség anyagi és kulturásis igényeinek minél szélesebb, miné. gyorsabb 
kielégítését segítse elő. 

bj 


Nem kétséges, hogy ha felszinre hozzuk iparunk tartalékait, bizto- 
sítani fogjuk a szocia.izmus építéséhez szükséges akkumulációt. Erdemes 
kissé közelebbről, iparáganként is megnézni az akkumusiáció jelenlegi kere- 
teit és perspektiváit is. Ma, az öthónapos terv  összterme:iési értékének 
159 -át képviselő textilipar hozza be az össznyereségrészesedés 409, -át, 
míg a 269 -os súlyt képviselő kohászat, vaS-, fém- és gépipar a nyereség- 
részesedéshez 9.899-kal járul hozzá. Természetes és egészséges, hogy a 
nehézipar számarányához képest kisebb részben szo-gáltat be közvetlen nye- 
Feségrészesedést, mint a könnyűipar. De ha nem is kívánható, hogy a nehéz- 
és könnyűipar egyenes arányban adjon nyereségrészesedést, a nehézipar 
akkumulációjának fokozását bizonyos keretek közt 
ma feltétlenül célul kell kitűznünk. 

Sztálin 1931-ben a gazdasági funkcionáriusok értekezletén rámuta- 
tott arra, hogy , a könnyűipar az akkumuláció rendkívül gazdag forrása és 
ma minden lehetősége megvan arra, hogy fejlődjék, ez a forrás azonban 
nem kimeríthetetlen. A mezőgazdaság nem kevésbbé gazdag forrása az 
akkumujációnak, de ma, a mezőgazdaság rekonstrukciójának periódusában, 
mage is az állam pénzügyi támogatására szorul. Ami a költségvetési akku- 
mulációt illeti, Önök maguk is tudják, hogy az nem mehet vég né.kül és nem 
szabad, hogy vég nélkül menjen. Mi marad hát? Marad a nehézipar. E! kell 
tehát érnünk azt, hogy a nehézipar — és mindenekeiőtt annak gépipari 
része — szintén akkumuláljon. Tehát míg egyrészt erősítjük és fejlesztjük 
az akkumuláció régi forrásait, ugyanakkor el kell érnünk azt, hogy a nehéz- 
Ipar — és e.sősorban a gépipar — szintén akkumuláljon". 

A nehézipar termelési értékének magas volta, az össztermelési ér- 
tékben képviselt komoly súlya következtében viszonylag alacsonyabb szá- 
zalékú, tehát könnyebben elérhető megtakarítás is igen jelentős eredményt 
hoz. Ez ad áltelános indokolást, de túl ezen nálunk két körülmény feltétle- 
nül külön is időszerűvé teszi ezt a kérdést. Egyrészt az, hogy a beruházások 
döntő túlsúlya erre a szektorra esett, a beruházásoknak pedig egyrésze köz- 
vetlen önköltségcsökkentésre irányúl, másrésze a régi, korszerűtlen appará- 
tushoz képest gazdaságos, új létesítmények révén eredményez viszonylagos 
önköltségcsökkentést. Másrészt az, hogy emelkedő termelés mellett helyes 
gazdáikcdás esetén, bizonyos keretek közt változatlan fix köitségek követ- 
keztében magának a termelőapparátusnak egyszerű kiszélesítése is viszony- 
lagos önköltségcsökkentést, — azaz akkumulálható nyereséget jelent, a ter- 
meiésemelkedés pedig a nehézipar szektorában egyenesen rohamosnak 
mondható. 1938-hoz képest 1946—47-ben 76.79-ot, a terv első évében pedig 
már 123.59-ot tett ki, azaz 614-os emelkedést ért el, alátámasztva ezzel 
is a nehézipar ama feladatát, hogy kellően kivegye részét az akkumu- 
lációból. has . 

De nemcsak meg kell nyitnunk és ki kell szélesítenünk az akkumu: 
láció forrásait, — a politikai felvilágosítás és a szervezett ellenőrzég együt- 


63 


MÓD ALADÁRNÉ 


tes erejével gondoskodni kell arról is, hogy a felgyűlt összegek oda kerül- 
jenek, ahol azok feihasználása a nemzetgazdaság  szempontjábó valóban 
legfontosabb. 3 

A szocializmus építése során az akkumu.áció nemcsak forrásaiban 
különbözik a kapitalizmusétól, hanem alapvetően különbözik a felgyült ösz- 
szegek hasznosításának, hovafordításának módja is. A mult tőkésének egyet- 
len szempontja a felgyülem.ett értéktöbblet olyan befektetése vo:it, amely 
saját profitjának növelését biztosítja, saját üzemét fejleszti, saját üzemei- 
nek számát szaporítja. A szocializmus építése során a beruházható felesleg 
már nem egy-egy tőkés tulajdonát képezi és egy-egy üzem vagy iparág fej- 
lesztését nem egyes tőkések érdeke, hanem az összesség szempontjából ki- 
értékelt sú.yuk és jelentőségük határozza meg és a fejlesztésnek a nemzeti 
jövedeskem egészének alakulása szab határokat. A kapitaiista szemlélet ma- 
radványának kell tekinteni, hogy ennek dacára ma is eiég általános még az 
á.lamosított üzemekben az a törekvés, hogy az elért eredményeket, rend- 
kívül tévesen érteimezve a , saját" üzem fogalmát, elvonják az állami ren- 
delkezés a.ól és saját üzemük céljaira használják fel. 

Mi.yen lehetőségei vannak ennek? 

A nyereség elbujtatására kétféle módszer a legáltalánosabb: a vállala- 
tok igyekeznek részben saját anyagkészletüket a terven túlmenő mértékig 
növelni, részben pedig saját üzemük, saját szociális létesítménye:k kibőví- 
tésére engedélynéiküli beruházásokat hajtanak végre. Ez a tervgazdálkodás 
korában, amikor egy-egy üzem fejlesztése többé nem csupán annak az üzem- 
nek elkülönült problémája, hanem szerves része az egész ipar fejlesztésének, 
rendkívül helyte-en. Az indokoiatlan készlethalmozások nemcsak. szükség- 
telenül kötnek le tőkéket, hanem esetleg parlagon hevertetnek másutt sür- 
gős szükségletet jeientő, döntő fontosságú nyersanyagokat, az engedélynél- 
kü.i beruházások pedig nemcsak. egyszerű tőkee.vonást jelentenek a köz 
szempontjából pillanatnyilag fontosabb, vagy sürgősebb beruházások elől], 
hanem eset.eg olyan kapacitás fejlesztését jelentik, melynek nincsenek távo- 
labbi perspektívái, vagy a kapitalista anarchikus tőkebefektetésekke. azonos 
módon olyan bővítésekre költik el a nemzeti jövedelem bizonyos részét, mely 
másutt minden beruházás nélkül, eseteeg kooperáció, vagy átszervezés révén 
elérhető lenne. : 

O-yan kérdések ezek, amelyeket , alulról!" egyetlen üzem sem tud 
helyesen egyedül elbírálni. A döntés ilyen kérdésekben fetétlenül a felső irá- 
nyítás kezében kell hogy legyen, mely egyedü: bír országos szemlélettel, 
egyedül látja a szükségletek és a fejlődés országos irányát. Éppen ezért a 
fe.ső vezetés érvényesítése nemhogy csorbítja az üzemek önállóságát, vagy 
kor.átozza szabad fejlődésüket, hanem még esetleges beruházások meg- 
tagadásával is, magasabb síkon védelmezi az üzemek érdekeit. A szocializ- 
mus építése egységbe fogja az egyes üzemek érdekeit az összes üzemekkel, 
mert minden üzem fejlődésének, gyarapodásának elengedhetetlen előfe-tétele 
az összesség emelkedése. A kapita:ista fejlődésben a lét törvénve. hogy 
egyik üzem letapossa a másik versenytársát — szocialista fejlődésben az 
összesség érdekazonossága forytán az egyik üzem emelkedésére az összes 
:zem emelkedése, fejlődése képezi a biztos alapot. 

Ennek tudata még távolról sem hatotta át az államosított üzemeket, 

:2 államosított üzemek vezetőit. Gyakori példái vannak a hyereségelrejtés — 
nindkét módjának. Az Iparügyi Minisztérium e vállalatok november—decem- 
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ber havi pénzügyi előirányzatából az üzemi részlettervek alapján (mérlegelve 
az eseteeges speciális több.etszükségieteket is) 50 vállajatná! — melyek szám- 
szerűleg kisebb hányadat teszik ki az összes nyereségrészesedést befizető 
"vállalatoknak — két hónap alatt kerek 40 millióval csökkentette az anyag- 
költségre előirányzott tételeket. Nem engedélyezett beruházást természete- 
sen kevesebbet ismerünk, de maga az hogy kevesebb esetről tudunk, termé- 
szelesen nem azt jelenti, hogy a nyilvánvalóvá váltaknál nincs több. A Láng- 
gyár, meiy novemberben fizetett először nyereségrészesedést, áprilisban két 
romos üdü.ője felépítésére és berendezésére kért engedélyt. Engedélyt ter- 
mészetesen csak egyikre kapott. Az üzem ennek dacára regiejének terhére 
a Basatonon is helyreállította a második üdü.őt kb. 150.000 forint költséggel. 
A szociá.is létesítmények mellett van példa a termeiőüzem kapacitásának " 
s, ekete" bővítésére is. A Svéd és Társa cég új termelési ágként berendez- 
kedett aluminiumteiefon gyártására. A szerszámok tervezését és elkészítését 
túlnyomórészt saját üzemében bonyolította le. A felmerült összes munka, 
anyag- és regieköltség azgüzemen belül kerek 290.000 forintot tett ki, amin 
kívü. még kb. 30.000 forint a külső cégnél megrendeit beruházási tárgyak 
ellenértéke. Ugyanakkor a cég eddig mindössze 1600 darab aiuminium- 
telefonkészüléket tudott kb. 25.000 forint ellenértékben elhelyezni. Ha a be- 
ruházási tevékenység nem titokban történt voina, úgy a vállaiat illetékes 
helyről kellő nyomatékkal értesülhetett volna arról, hogy a beruházás indo- 
kolat:an, mert két korábban is telefonkészülék gyártásával foglalkozó üze- 
münk kapacitása a magyar szükséglet többszörösét is el tudná látni, sőt 
mindkét gyárban a jóvátételi szállítások elengedése folytán számottevő 
mennyiségű telefonkészülék fekszik raktáron. A dolgot ilyen körülmények 
közt nem menti, hogy a beruházási tevékenység több mint egy évvel ezelőtt 
vette kezdetét, mert a beruházás csupán ez év október 30.-ra fejeződött be 
és ha az is elítélendő volt, hogy az államosítás előtt a magánvállalat nem 
tarotta be a törvényes előírásokat, kétszeresen hibáztatandó az állami vál- 
la-at, mely nem tárta fel a helyzetet és minden fórum, melynek az ellenőrzés 
hivatása lett volna. 

Világos pé:dája ez az ország pénzével való gondatlan gazdálkodás- 
nak, a hajdani kapitalista szellemű üzemvezetés maradványának, mely min- 
denáron csak saját üzemét akarta fejleszteni. A szomorú csak az, hogy 
a történetnek nem csupán a rendelésekhez nem jutó vállalat, hanem a szük- 
ségtelenül eiköltött beruházási összegen keresztül; az egész nemzetgazdaság 
is kárvallottja. 


x 


Mindaz, ami ma még gátja a termelés nagyobbarányú fejlesztésének, 
a kapitalista mult még le nem vetett örökségeként maradt ránk. , A gazda- 
sági rendszerek átalakulásának — írja Marx , A politikai gazdaságtan kriti- 
kájához" c. könyve előszavában — mindig különbséget kell tenni a termelés 
gazdasági feltételeinek anyagi, természettudományos pontossággal megálla- 
pítható átalakulása és ama jogi, politikai, vallási, művészi wagy filozófiai, 
egyszóval ideo:ógai formák közt, amelyekben ez az összeütközés az embe- 
rek tudatába behatol s amelyekben az emberek ezt végigharcolják." 

Gazdasági rendszerünk átalaku:ásában jelentős fejlődést tettünk előre, 
de ideo.ógiai fronton még következetes és hosszú harcot kell vívnunk, nem- 
csak a veiünk szembenálló osztályok ideológiai befolyása ellen, hanem 
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magukban a dolgozó osztályokban a mult örökségeként megmaradt hely- 
telen szemléletek, kapitalista beállítottságok ellen. 

,A szocaázmus igazi ie.építesere, az Új társadalmi viszonynak, 
a közös munka új fogyesmének, a népgazdaság, majd pedig ta világgazdaság 
új vilagtörténeimi je.entőségű alakulatanak kido.gozásárna — írta Lenin — 
át keil alakitani magukat az erkölcsöket, melyeket hosszú időn át bemocs- 
kolt és megrontott a termelési eszközök átkozott magántu-.ajdona, valam:nt 
a marakodás és bizalmat:anság, a gyűlölködés, a szétforgácsolódás, a Röl- 
csönös leselkedés iégköre . . . A munkaversenyek során mi már tettünk 
néhány lépést e-őre wz , erkölcs átalakítása", az új munkaerkölcs kialakítása. 
. terén, s ez — ahogy Lenin a kommunista szombatok kezdeményezése kap- 
csán mondja — , döntőbb jelentőségű, mint a burzsoázia megdöntése, mert 
ez a magunk megcsontosodottsága, fegyelmezetlensége, kispolgári önzése 
feletti győzelmet jelenti, a győzelmet azon szokások felett, melyeket az 
átkozott kapitalizmus hagyott örökségül a munkásnak és parasztnak." 

Az előttünk álió feladatot olyan mértékig efogjuk tudni megoldani, 
emilyen ütemben fognak párt- és szakszervezete:nk, valamint a demokra- 
tikus tömegszervezetek az eljövendő év során jó munkát végezni a politikai 
öntudat ejmélyítése, az új munkaerkölcs áltartánossátétele, a kapita:ista 
szellemi örökség leküzdése terén. A harc saját gyengesége:nk teküzdése 
terén egyben hatályos harc az osztályellenség ellen is. Sztalin a SzK(b) Párt 
jának XVI. kongresszusán laz osztályellenség eleni harc időszerű formáiról 
szólva kifejtette, hogy a támadás -ényege mindenekelőtt az, hogy , mozgó- 
sítsa a tömegek osztályéberségét és forradalmi aktivitását országunk kap-- 
saliste elemei ellen, hogy mozgósítsa a tömegek építő kezdeményezését és 
öntevékenységét intézményeink és szervezeteink bürokratizmusa elen, ame.y 
véka nalatt tartja a rendszerünkben rejlő óriási tartalékokat és . megakada- 
lyozza azok felhesználását, hogy megszervezze a tömegek sersenyét és 
munhatendületét a munka tenmelékenységének emelése és a szocialista épí 
tés x bontakoztatása céljából." 3 . 

A munkaverseny nálunk is egyre jelentősebb lendítő ereje a 620- 
cializmus építésének és a verseny feiadata, hogy alátámassza, előbbrevigye 
a szocializmus építéséhez szükséges akkumuláció megteremtését is. A Szov- 
jetúnióban közvetlenül e feladat mego-dására hatarmas hazafias mozgalom 
született a munkástömegekben. A belső tartalékok mozgósításáért, a válla- 
tatok jövedelmezőségéért és a terven fejüli felhalmozásért megindított moz- 
galom az ipari termelés önköltségének csökkentése révén 1948 első kilenc 
hónapjában több mint 4 milliárd rubel előirányzaton fe-üli megtakarítást 


Lé 


eredményezett s az év végéig a terven felüli felhalmozás másfélszeresére 
növekedése volt várható. Ör s 

A szocia.izmus felépítésében azonosak a feladataink. Az osztály- 
ellenség elleni támadás lényege ma nálunk is a tömegek osztályéberségének 
és forradalmi aktivitásának növelését követeli tővtünk, de nem kevésbbé 
harci terület nálunk sein tartalékaink felszínrehozása, a munkalendület, a 
termelékenység eme-:ése. Ugyanígy a szociaizmus felépítéséhez szükséges 
akkumuláció tárgyi feltételei is adva vannak nálunk és egyedül rajtunk, a 
jó munkánkon áll, hogy ki is tudjuk használni ezeket a lehetőségeket. 


66 


SZEMLE 


A lengyel munkáspártok 


Decemberben tartotta kongresszusát 
.leengyel  testvérpártunk. A kongresszus 
renukavü:i jelen.osegű volt, a szociasizmus 
építésének — alapveió ideológiai kérdéseit 
tisztázta. 

A Lengyel Munkáspárt és a Lengyel 
Szocialiss.a Párt egyesülési kongresszusá- 
nak különös jelentőséget köcsönzött, hogy 
a két munkáspárt egyesülése párnuzamo- 


san haladt a lengyel munkásmozgalmon 
belü:i — jobboldali, — nacionalisia  elhajiások 
elleni harccal. Ismeretes, hogy ezek a 


jobbodali nacionalista elhajlások a Lengyel 
Munkáspártban is komolyan felütötték a 
fejüket. Az egyesülési kongresszus a jobb- 
oldali, nacionalista irányzatok feletti győ- 
zelem. a párt ideoógiai és szervezeti 
megerősödése jegyében zajloit le. 

Bierut elvtárs, a Lengyel Munkáspárt 
főtitkára — akit a kongresszuson az Egye- 
sült Lengyel Munkáspár:. elnökévé  vá- 
tasztottak — kongresszusi beszámolójában 


nagyon behatóan foglalkozott a lengyel 
munkásmozgalom történetével, — hangsú- 
lyozva, hogy a Lengye! Munkáspárt a 


Lengyel és Litván Királyság Szociáldemo- 
krata Pártja, majd a Lengyel Kommunista 
Párt forradalmi hagyományainak örököse. 
A Lengyel Munkáspárt jobboldali, nacio- 
nalista eemei ugyanis meglagadiák ezeket 
a: hagyományokat, tagadták a Lengyel 
Munkáspárt kommunista jellegét és igye- 
keztek olyan pártként feltün.etni, amely- 
ben kommunisták ,.is" lehetnek tagok. Ez 
az álláspont — amelyet a Lengyel Mun- 
káspárt marxista-leninista vezetői és tag- 
"sága a kongresszus előtt és magán a 
kongresszuson élesen eutasított — lénye- 
gében a lengyel reakció, a lengyel bur- 
zsoázia kommunistaellenes hadjárala edőtti 
behódolás jele volt. I 


Az egyesülési kongresszus nagyon be-. 


hatóan foglakozott annak a kérdésnek a 
tisztázásával, hogy milyen úton halad Len- 
gyelország a szocializmus felé. Ennek a 
kérdésnek tisztázására már csak azért is 
szükség vo:t, mert teljesen hamis, anti- 


$e 


egyesülési kongresszusa 


marxista és" antileninista nézetek merültek 
fel ezen a téren. Voltak, akik a népi demo- 
kráciát . olyan rendszernek  tekinteiék, 
amely elvieg is különbözik a marxizmus- 
leniniízmus elméletében lefektetett rend- 
szertő. Voliak, akik a kapializmus és szo- 
cializmus sajátos keverékének tartották a 
népi demokráciát, olyan különleges 
rendszernek, amelyben a szocialista és ka- 
pitaista elemek párhuzamosan megférnek 
egymás melle:t,. egymás kölcsönös elisme- 


. rése alapján. Vo-tak, akik a népi demokrá- 


ciát átmeneti, a háború-lteremlette rend- 
szernek -ekintetlék, amelyből az út vissza- 
vezethet a háború eisötti helyzethez. Mások 
a népi demokráciát olyan állandó, Áartós 
rendszernek tekintették, amey sikeres 
kompromisszumot jelent, sajnos kapcsot a 
kapi.alista Nyugat és a szocialista Kelet 
között. Voltak olyanok is, akik elismerték, 
ugyan, hogy a népi demokrácia a SZzocia- 
lizmushoz vezejő álamforma, de azt íar- 
tották, hogy olyan különleges sajátossá- 
gokkal rende:kezik. amelyek a marxista- 
leninista eiméle: kereteit túllépik. 

A kongresszus programnyiiatkozatában 
leszögezte ezekkel a téveszmékkel szem- 
ben: 

"A népi demokrácia felépítése Lengyel- 
országban teljességgel alátámasztja a 
lenini-sztálini tanítást az ál.-amrót. A népi 
demokrácia elleniéte a burzsoá pszeudo- 
demokráciának, amely a burzsoá dik-atúra 
álcája. A népi demokrácia — háa az uj 
törlénelmi helyzetnek és a Szovjetúnió Se- 


gítségének — új, forradalmi, a marxizmus- 


leninizmus elveivel egyező út a Szocia.iz- 
mus felé, I 
Marx és Engels a szocialízmushoz ve 


zető  proletárdiktaiúra — megva-ósulásának 
lehetőségét egy parlamentáris  demokra- 


tikus köztársaság keretei között lálták, 
melyben a munkásosztályé a döntő befolyás. 

A Nagy Oklóberi Szociaista Forradalom 
eredményekéni Lenin és Sztálin vezetése 
alatt született meg a Szovjet Köztársaság, 
—e a prolejarítáus . diktatúrájának szovjet 
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formája, ebben az időben a szocializmus- 
hoz vezető egyellen lehetséges út, ame.y a 
szocialista tarsadalom  épiíteséhez és az 
an.agonisztikus osztályok telszámolásához 
vezetelt és ame.y késobb lehesővé lette a 
fasszmus feleíti törsénelmi gyözelmet, 

A második világháborúnak és a kapita- 
lizmus általános vá.sága rendkivüli kiéle- 
zödésének — eredményekép; annak  ered- 
ményekép, hogy a lasiszta-imperialista Né- 
metországot a Szovjetúnió szóiízúzta s az 
imperializmus álltalános Írontija meggyen- 
gü.t, továbbá a Szovjejúnió rendkivüli 
megerősödésének viszonyai között lehelővé 
vált a szocializmusba való átmenet a szov- 
jet hatalam rendszerének megalkotása nél- 
kül. a népi demokráciák hatalmának rend- 
szere által, a Szovje:iúnióval való szoros 
együttműködés feltélele mellett és a népi 
demokrácia hatalmi rendszerének folyama- 
tos erősödése és fejlődése melett, támasz- 
kodva a Szovjetúnió és a népi demokra- 
tikus országok segítségére. 

A népi uralom megvalosulása a munkás- 
osztály vezelése alatt, a népi demokratikus 
hata.mi rendszer ebben a történelmi hely- 
zeben — ahogy ezt már a tapasztalatok 
bizonyítják — megvalósíthatja és meg kell 
valósísania a proletariátus diktatúrájának 
aapvető funkcióit amelyek a kapitalista 
elemek felszámolásához és a szocialista 
gazdaság megszervezéséhez vezetnek." 

Nyomatékosan hangsúlyozza a program- 
nyila.kozat, hogy a népi demokrácia kere- 
tein belül van még kapitalista osztály. 
Ehhez tartoznak az ipar és a kereskedelem 
tőkései, valamint a legnépesebb kapitalista 
réteg: a falusi kizsákmányo.ók. Ezek a ré- 
tegek arra törekszenek, hogy akadályozzák 
a. szocializmus felé haladást abban a Fre- 
ményben, hogy idővel a he-yzet kedvezőbb 
lesz a kapitalizmus  visszaálliására  irá- 
nyuló kisérletek számára. A hamis és 
marxista-elenes elméletek a 
toros gazdaság állandóságáról" és az ,.Oosz- 
tályharc elhajásáról" ennek az -osztálynak 
. befolyását — jelzik. A  programnyilatkozat 
nyomatékosan hangsúlyozza, hogy a szo- 
ciaizmushoz vezető út a további osztály- 
harc és a kizsákmányoló rétegek felszá- 


molásának útját is jelzi. 

A két lengyel munkáspártban mutatkozó 

bboldali, nacionalista elhajlások egyik jel- 
emvonása volt, hogy a lengyel népi de- 
mokrácia újját valami sajátos lengyel út- 
nak tekintették, amey merőben és elvileg 
különbözik a Szovjetúnió szocialista út já:ól. 

Ez a felfogás lényegében a lengyel bur- 
zsoázia, a lengyel reékkciő szovjetellenes- 
sége előtti kapituláció jele vol:. A lengyel 


burzsoázia építette ellenforradatmi terveit. 


a cári elnyomás elleni küzdelemben nevel- 
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"vháromszek-. 


kedett szabadságszerető lengyel nép , orosz :. 
ellenességére". A lengyel reakció töreke- 
dett arra, hogy ennek az ,oroszellenesség- 
nek" evegye forradalmi, osztály jellegét, 
elhallgatva, hogy a cári elnyomás ellen- 
küzdő lengyel nép legjobb szövetségesei 
az orosz dolgozók, az orosz bolsevikek 
voltak. Arra törekedett, hogy a forradalmi 
felszabadító — küzdelem hagyományaiban 
neve kedett lengyel népet letérítse e harc 
folyiatásának útjáról, a lengyel kapitaliz- 
mus elleni és a nemzetközi reakció eleni 
harc útjáról és a szovjet nép, a Szovjet- 
únió elleni harc útjára terelje. A jobboldai 
és nacionalis"a irányok a lengyel munkás- 
pártokon beül ennek a reakciós ideológiá- 
nak uszályába kerültek, amikor tagadták, 
hogy a lengyel népnek is — a sajátos honi 
viszonyokat figyelembe véve — alapjában 
haladnia, amely. 
útra a Szovjetúnió proletariátusa tért a 
cári uralom, az orosz kapializmus meg- 
döntése után. " 

Az egyesüési kongresszus leleplezte eze- 
ket a jobboldaű, nacionalista nézeteket, 
hangsúlyozta, hogy a lengye! népi demo- 
krácia számára febecsühhetetlen segítség, 
hogy  akalmazhatja a szocialista építés 
szovjetúnióbe!i tapasztalatait. 

A kongresszus fényes tanúságát adta 
annak, hogy a lengyel munkásság és az 
Egyesültt Lengyel Munkáspárt  soratban. 
ezek a jobboldai. nacionalista nézetek többé 
hívekre nem lelhetnek. A kongresszuson 
elszigetelten és egvedül álott ezeknek a. 
nézeteknek képviseőie. Bierut elvtárs zár. 
szavában hangsúyozta: ,A jobboldali és 
nacionaista elhajás, mint szervezett CSo- 
port, szét van zúzva". 

A kongresszus ezzel az ethailással szem 
ben viharosan tüntetett az Ínternacionaliz- 
mus gondoata mellett, hatamas ovációban 
részesítette a kongresszuson a külföld 
testvérpártok — elsősorban a Szovjetúnió 
Kommunista (bolseviki) Pártjának — kül- 
dötteit. Külön meg kelh említeni, hogy a 
koneresszus forró ünneplésben részesítette 
a küfödi küdöttek között a Német Szo- 
cialista Eovségpárt küldötteit is, — az első 
német küldöttséget, amey a háború óta 
Lengye:országban járt. Ezzel is tanújelét 
adta a kongresszus annak, hogy a párt ki. 
vetette soraiból a burzsoá-nacionalizmus 
maradványait és sziárdan áll a proletár. 


internacionaizmus talaján. 

A klerikárs reakció elleni harc kérdésé- 
ben — amey Lengyelországban különösen 
fontos kérdés — a kongresszus ugyancsak 
világosan leszögezte álláspontját. Hangsú- 
lyozta. hogy a párt védi a gondolat. és 
vallásszabadságot, tiszteletben tartja a hí- 
vők vallásos meggyőződését és nem avat- 
kozik az egyház bedügyeibe. Arra törek- 
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szik, az összes felekezetek lelkészei 
lojádsan j 

államával szemben. De a párt kér elhetet- 
lenül harcolni fog minden reakciós iránnyal 
szemben, amely az egyház köntöse mögé 
rejtőzik; minden törekvés elen, amey a 
pép vallásos hitével visszaélve akar reak- 


politikát folytatni. A párt — hang- 


súyozza a programmnyiiatkozat — az egy- 
ház és álam szétvásasztásának elvét va:lja, 
az iskoláztatás és az összes nevelő intéze- 
tek világi jellegének e-vét. 

Az egyesüési kongresszuson ismertette 
H. Minc elvtárs Lengye:ország új, hatéves 
tervét, — a szocialista Lengyelország újabb 
hataimas építési szakaszának tervét. 


teljesítsék kötelességüket a nép 


Az a "határozott harc, amelyet a párt a- 
kongresszus előtt és magán a kongresszu- 
son a jobboldai nacionaiista irányzat ellen 
vasamint a reformizmus ellen foytatott, — 
rendkívül elősegítette az eddig .két párt- 
hoz tartozó tagok ideológiai, itikai ég 
szervezeti eggyé kovácsoódását. A párt 
ennek a harcnak tüzében megerősödött, 
acé.osabbá lett. A  marxizmus- eninizmus 
tanai ennek a harcnak során váltak újabb 
tízezrek előtt ismertebbekké. És ennek a 
harcnak fényében ismerték fel a legvilágo- 
sabban a volt szociaista párttagok ís, hogy 
mi.yen jeentősége van a párt egysé 
viiágos és egyenes forradalmi út jának. 

BETLEN OSZKÁR 


A Kínai Kommunista Párt harca 


nAz Októberi forradalom ragyogó 
sugarai megvilágítják útunkat... A 
kínai nép eltökélten bízik abban, hogy 
el tudja érni a szabadságot... A kínai 
nép vitéz és bátor nép. A Kínai Kom- 
munista Párt viiséz és bátor párt: 
mindörökre meg fogják szabadítani 
Kínát az imperializmus láncaitól." 

Mao-Ce-Dun) 


:1. 


A forradalmi néphadsereg legutóbbi dia- 
dalai után nem kétséges többé, hogy Kiná- 
ban századunk egyik legjelentősebb törté- 
nelmi cseménye zajlik le. A földgoryó lakos. 
ságának egynegyede — négyszázhetvenöt 
millió kínai — felszabadujásának ideje fel- 
tartóztathatatlanul közeleg. Az imperialista 
sajtó  ország-viág előtt kénytelen beis- 
merni azt a nagy katonai és politikai vere- 
séget, amely az egész imperialista frontot 
Kínában érte, de nem tagadja azt sem, 
hogy a kínai események nagy hatással 


lesznek a gyarmati világ  szabadsághar- 


caljra. j I 

Az 1949. év az egész imperialista Íront 
e ndgy vereségéve! indult. A demokrati- 
kus néphadsereg 1949 elején ezer kilomé- 
teres frontszakaszon készül az általános 
támadásra a roppant ország szíve, Közép- 
Kina ellen. A feszabadíijtott Mandzsuriá- 
ban és Eszak-Kínában gyors iramban nő a 
szén-, réz-, vas- és acélipar termelése. Liu 
Ning Yi-nek, a szabadkínai szakszervezeti 
szövetség elnökének kongresszusi beszá- 
molója szerint Mandzsuria hatalmas er5- 
műveinek és  szénbányáinak kétharmada 
már üzemben van, a mandzsuriai és észak- 
kínai vasútvonalakon máris több mozdony 
közlekedik, mint a japán megszállás alatt. 
A mandzsu nehézipar jelentős része újjá- 


épült. A mult év utosó heteiben a népi 
demokratikus Kína kezére kerültek újabb 
szénbányavidékek,  fegyvergyárak, text 
művek, erőművek és szerszámgépgyárak. 
Egyedül a Taiyuan-i körzeitel Kina legha- 
ta.masabb arzenálja, ezenkívül egy szer- 
számgépgyár, szén- és vasbányák jutottak 
sértetlenül a néphadsereg bir:okába. A ré- 
gebben felszabadított területekről a techai- 
kai és gazdasági káderek, volt ipari mun- 
kások ezrei veszik át nyomban a fe.szaba- 
dult bányák és gyárak vezetését. Liu 
Ning Yi közlése szerint 263 gyárnak van 
munkásigazgatója. Az erőműveket kivétel 
nélkül munkásigazgatók vezetik és a bá- 
nyákban több, mint 800 bányász Van vVe- 
ze.ő pozícióban. Az ipari termeléssel pár- 
huzamosan nő a mezőgazdaság termelése 
és a nagy háború 22. évében az életszín- 
vonal emelésérő! lehet beszámolni. 
Ugyanekkor Kuomintang-Kínában tombol 
az iníláció, az üzemek holanyaghiány, hol 
éhségsztrájkok miatt álnak le, a sztráj- 
kolók sortűzzel való lemészárolása napiren- 
den van, a csetsemőhalandóság 3 császári 
Kínáét is meghaladja és tavaly egymillióra 
becsüték a Kuomintang-Kína éhenpusztult- 


. jainak számát. A shanghaji mondás szerint 


Kuomintang-Kínában leállt az egész ipar, 
kivéve az egyre lendületesebben dolgozó 
bank jegynyomó-ipart. 

A , helyzetképet kikerekíti az a tény, 
hogy ugyanakkor Kuomintang-Kína hátor- 
szágában nagy és tovább terjeszkedő te- 
rüetek teszik egyre kétségbeesettebbé a 
kínai reakció helyzetét. Kuomintang-Kína 
hátországában számtalan  partizán-szige" 
fenyeget. Kanton környékén, a brit Hong 
Kong felett például, tehát mélyen Dé 
Kínában, több megyényi terüteten évek 
népi-demokratikus kormányzat dolgoz; 
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helyi néphadsereg " egységeinek " védelme 
alatt, Még a délxínai tenger s.ratégiaiag 
olyan fontos: pontján ís, mint a ha.a.mas 
Haiman szigeten (közel akkora, mint Má- 
gyarországi) két év ója topb, mint száz- 


kilométer álmérőjű szabad terület jelzi a . 


kínai népi forradalom erejét, Ezeket a te- 
rületeket sokezerki ométernyire a főseres 
gektől a helyi seregek védik és növelik 
Csang-Kai-Sek amerikai tankjaival,  gép- 
ágyúival és repülőgépeivel szemben. A fel- 
szabadított  terüleleken és a ,partizán- 
zsebekben" a kínai nép a szakadailan harc 
közepete is hónapok és évek alatt évszá- 
zados elmaradottságot .hoz be. A főd- 
reform, az ipari és kisipari szöve:kezetek, 
az iskolák és kórházak valóban a közép- 
korból lendítették a huszadik századba e 
területek népét.  Kuoinin:ang-Kína népe; 
koldus, beteg és tudatlan. A szabad Kína 
népe , mene:-közben", harc közben gazdag- 
szik, egészségessé válik és művesődik. 
A csecsemőhaandóság éppen olyan roha- 
mosan csökken, mint az analfabetizmus. 
Es mindez színtén a néphadsereg munká- 
ját dícséri. A néphadsereg lelke pedig: a 
politikai munka, a Kínai Kommunista Párt- 
nak a munkája.! ő; 


va 


A Kungcsantang, a Kínai Kommunista 
Párt, 1921-ben alakul:. Ebben az időben a 
Dr. Szun Jat Szen-alapította Kuomitang 
már jeen:ős erőt képviselt. Szun Jat Szen 
Kuomitangja eredetileg a kínai nemzeti 
forradalom pártja volt: Kína felszabadítá- 
sáért harcolt az idegen imperialisták ellen. 
A párt vezére, Szun Jat Szen, megértette 
a Nagy Októberi Forradalom jelentőségét. 
Egyetértett Sziáin elvtárs az Októberi 
Forradalom első évfordulójára írt cikkének 
híres szavaival: Az Októberi Forradalom 
hidat vert a Szocialista Nyugat és a le- 
igázott Kelet között, mert új forradalmi 
írorviot alakított ki, Nyugat provetárjaitól 
az oroszországi forradalmon keresztül Ke- 
let elnyomott népeiig, a világ imperializ- 
musa ellen." I 

Mao Ce Dun its leszögezte egyik cikké- 
ben, hogy Szun Jat Szen ezt megértette 
és kidogozta a Szovjetúnióval az imperia- 
lzmus elleni harcban kötöt" szövetség nolj. 
tikáját. Szun Jat Szen 1896-ban isrűerke- 
det meg az orosz forradalmárokkal Lon- 
donban. 1905-ös orosz forradalom mélysé- 
ges hatást tett az ébredező Kínára. Ami- 
kor a kínai nép 1911-ben ledőrvötte a 
mandzsu császárok uralmát, Lenin volt az 


1 "A néphadsereg lelke 


a politikai 
. munka". (Csu-Tye). 
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esső, aki rámutatott a kínai nemzeti forra- 
da:om igéretének igaz jelentőségére. 1917- 
ben, a Nagy Oktoberi Forradalom diadala 
urán Szun Jat Szen távíratban üdvözölte 
a Szovjet kormányt, amelynek legelső kül- 
poítikai lépései közé tartozott a cári kor- 
mány Kína terhére kötött titkos szerződé- 
seinek megtagadása. Halálos ágyáról Szun 
Jat Szen ezt az utolsó üzenetet küldie a 
Szovjet kormáriynak: 


,A szabad közlársaságok szövetségét 
vezetitek, a szabad köztársaságokat, ame- 
lyeket a halhatatlan Lenin hagyolt örök- 
ségül a viág elnyomott népeire. Búcsúzván 
tőleiek drága elvtársak, ki akarom fejezni 
azt a reményemet, hogy nemsokára eljön 
a nap, amikor a Szovjetúnió a hatalmas 
szabad Kínában barálot és szöve.ségest 
üdvözölhet és hogy a világ elnyomott né- 
peinek felszabadításáért vívott nagy küz- 
delemben a két szövetséges vál-váll mel- 
lett fog előrehaladni a győzelemig." 

Természetes tehát, hogy a Szun Jat 
Szen vezette Kuomintang örömmel lépett 
szövetségre a Kínai Kommunista Pár:tal, 
a Szovjetúnió bolsevik pártjának e fiatal 
testvérpártjával. igy  1921-iől kezdve a 
Kuomintang—Kommunista szövetség foly- 
taita a harcot a nemzetközi reakció által 
támogatott . kínai kiskirályok-tábornokok 
ellen, a kínai nagytőke és a nagybirtokosok 
szabotázspoitikája ellen. Ebben a harci 
időszakban, , menet-közben" dolgozta ki a 
Kínai Kommunista Párt a lenini-sztálini 


nemzeti és gyarmati tézisek alapján, a 


" Komintern támogatása és irányitása mel- 


lett, a kínai nemzeti forradalom első sza- 
kaszának stratégiáját és taktikáját. A:Kínai 
Párt éppen úgy, mint Sztálin vezetése mel. 
lett a Komintern, harcolt a Párton és a 
Kominternen - belüli baloldali elhajók ellen, 
akiknek vonala veszélyeztette a nemzeti 
forradalom sikerét, a szé-es népi tömegek 
megnyerésé:, 

1927. augusztus elsején Sztálin elvtárs 
nagy beszédet mondott a SZUK(b)P Köz- 
ponti Bizottságának és Közponi Elenőrző 
Bizotsságának közös plénuma előtt. "Kifej- 
tette, hogy a kínai forradalom három sza- 
kaszával kell számolni: ,Az első szakasz 
az általános nemzeti egység-front  forra- 
darrna, a kantoni korszak, amikor a forra- 
dalom főként az idegen imperializmus ellen 
és va nemzeti burzsoázia 
támogatta a forradalmi mozgalmat; a má- 
sodik szakasz a burzsóá-demokra:ikus for- 
radalom, miután a nemzeti csapatok elérték 
a Jangcse folyót, amikor a nemze bur- 
zsoázia dezertált a  forradacomtól és az 
agrármozgalom a parasztok tízmillióinak 
hatalmas forradalmává terebélyesedett (a 
kínai forradalom. jelenleg fej.ödésének e 
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szakaszában van); a harmadik szakasz a 
szovjet forradalom, amely még nem érke- 
zett el, de el fog érkezni." 

Sztálin elvtárs korán rávilágítoit a pa- 
rasztkérdés döntő fontosságára a kínai 
nemzeti forradaiom szempontjából. A Ko- 
mintern kínai bizottságában 1926. novem- 
berében megtámadta a iKuomintang és a 
Kínai Kommunista Párt tagjai között, azo- 
kat, akik ,nem tartják lehetségesnek a 
forradalom rázúdítását a vidékre, mert 
attól félnek, hogyha a parasztságot bevon- 
ják a forradalomba, ez aláaknázza az 
egyesül: imperialista ellenes frontot. Ez 
mélységes hiba, elvtársaim. Kína imperia- 
fista-ellenes frontja annál erősebb és annál 
hatalmasabb lesz, minél korábban és Minél 
egységesebben vonjuk be a kínai paraszt 
ságo: a forradalomba." 

A Sztálin elvtárs által kijelölt úton ha- 
ladva a kínai Kommunisja Párt rövid 
néhány év alatt, kis kétezerfőnyi  cso- 
portból  1927-re hatvanezer . tagú tömeg- 
párttá nőtt, három millió proletárt szervezett 
be a szakszervezetekbe, a parasztok tíz- 


millióit vonta be a forradalmi parasztszó- . 


vetségekbe, a nemzeti seregek egész ezre- 
deit és hadosztályait nyerte meg s éen 
járt a feudalizmus elleni politikai harcban 
és az idegen imperialisták érdekeit szolgáló 
tábornok elleni fegyveres küzdeemben. 
Közben Szun Jat Szen meghalt. A Kom- 
munista Párt sikerei, a forradalom demo- 
kratikus elmélyülése a nagybirtokosokat, a 
tengerparti városok millomos bankárjait 
és Kuomintang többi reakciós elemeit ellen- 
forrzdalm: szervezkedésre ösztökéijték. 
A Kína leggazdagabb családjába benősült 


Csang-Kai-Sek ezeknek az elemeknek volt. 


az embere. Ő vezette az elenforradalmi 
szervezkedést a Kuomintangban. ő vezete 
a Kuomintangot a nemzeti forradalom eláru- 
tásának úján. Shanghaiban 1927. áprilisá- 
ban és Hangkauban ugyanez év iúliusában 
puccsot szervezelt a kommunrfsták és a 
Kuomintang forradalombű baloldali tagjai 
elen. akiket ezrével mészároltatott Te. 

Erről a történeimi eseményről Mao Ce 
Dun, a kínai kommunisták vezére így irt: 

, A kínai kommunistákat és a kína: népet 
nem sikerült megfélemlíteni, legyőzni, vagy 
eltiporni. Fölemekedtek, letörölték maguk- 
ról a vért, ellemették halott bajtársaikat 
és felytatták a harcot. Magasba emelték a 
forradalom zászlajás és fegyveres elen- 
állásba kezdtek. Kína roppant területein 
népi kormányokat szerveztek, földreformot 
hajtottak végre, megjeremtették a néphad- 
sereget — a kínai vörös hadsereget 
megőrizték és kiterjesztették a kínai nép 
forradalmi erőit." 

Az első kínai néphadsereget Csu Tye 
elvtárs vezette. Ez a néphadsereg 1927 au- 
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gusztus 1-én JIázadt föl  Csang-Kai-Sek 
cuen. 1934-ben mar 300.000 eimvervol állt 
és Csang-Kai-Sek reakcios hadseregének 
számos ,megsemmisító" hadjáratát Verteé 
vissza.  1955—o6-ban az elenség kon: 
cen.rált támadásai és részben egyes Veze- 
tök baloldai eihajjásából eredő hipak miatt 


"a kínai néphadsereg fő ereje Kiangsz:-ből, 


Hunan-Hupei-ből és Észak-Szecsuanból 
kénytelen volt a világhírű tizezer k-lomé- 
teres ,hosszú meneleséséve:" északra VO- 
nulni, Eszakszensibe, ahol egybeovadt az 
északnyuga:i néphadsereggel. A több mint. 
egy évig tartó , hosszú mene.elés" alatt a 
néphadsereg minden áldott nap harcolt, hi- 
szen elenséges területen kellett átküzdenie 
magát. A hadsereggel tarlottak a nemzei 
forradarmi Kína legjobbjai. Egész iparte:e- 
pek, kórházak, egyetemek, könyvkiadóvál- 
lalatok, ujságok és színházak veítek részt 
a híres ,hosszú menetelésben", amelynek 
végén a hadsereg és a vee vonuló szabad 
Kína százezrekből tízezrekre olvadt le. 
A ,hosszú menetelés" tízezer kilométeres 
útja során azonban a kínai parasztság 
megismerte ezt az ,újfaja" hadsereget, 
ezeket az újíaja katonákat, akik a nép ba- 
rátai, akik nem puszítanak, hanem segíle- 
nek, építenek, tanítanak. 

Ebben a korszakban indúlt meg Japán 
, hadüzenetnélküli háborúja" Kína ellen. 
A Japán seregek esősorban az északkínai 
néphadseregre támadtak azzal a céllal, 
hogy a  szovje"-kínai határon  cordon 
sanitair-rel (egészségügyi övezettel) szíge- 
teliék el Kínát a Szovje"úniótól. Ez a Ja- 
pán célkitűzés nem valósút meg. 

A kínai polgárháború első tíz évében 
(1927—37) a kinai néphadsereg három ellen- 
ség: a japán seregek, a Csang-Kai-Sek 
hadoszrályok és ja kínai nagybirtokosok " 
helyi csendőrsége elen harcolt. E harcok 
során alakúlt ki az a katonai szervezet, 
amely kiállotta huszonegy év szakadalan 
harcait és most ilyen világraszóló sikere- 


. ket ért el. 


Ez a szervezet a következő: 1. A tény- 
feges hadsereg, amelyet Kína roppant terü- 
levén a stratégiai szükségszerűségek sze 
rint ide-oda ": lehet irányítani. 2. A helyi 
tényleges hadsereg, amely egy bizonyos 
terűet vagy tartomány védelmét látja cl 
és partizánfáborúját végzi és végül 38. 
A helyi mili!:a, a népfölkelők serege, amely. 
a helyi témleges sereg segédereje: rend- 
szerint az éfész dolgozó nép. Bz a sereg 
nem visel erryenruhát, tagiai esetleg hóna- 
pokig .békdt-meghunyászkodó" parasztok, 
hogy adott ilkalommal elszánt partizánokká 
alakuljanak éf. Ök a heyi tényleges "sereg 
élelmiszerelláf5i, ápolói, rejtegelői, hírszer- 
zői. A helyi miticia létszáma rendszerint 


t 


kétszer-háromszor akkora mint a tényleges 
seregeké. 

A hadseregek és a milicia, s általában a 
parasztság közti szoros szövetség, baráti 
joviszony alapja: a tényleges seregek poli- 
tikája. Csu Tye elvtárs, hadseregtoparancs- 


nok, ennek a lényegét igen egyszerüen így 


érzékelleti: , A ka.onák ezrei és ezrei, a 
fegyvert viselő eniberek ezrei és ezrej — 
kik ők voltaképen? Ök a nép." A hadsereg 
tehát a nép hadserege. Az egyes hadjára- 
tok szüneteiben tisztek és közlegények se- 
gítik a parasz:ok mezőgazdasagi munkáját, 
szántanak, velnek, aratnak, ön.öző csator- 
nákat ásnak a rizsföldek számára, techni- 
kusaik a mi falujáróinkhoz hasonlóan ezer- 
mesterkednek a fa:vakban, háziiparra S 
" háziipari szövetkezetek szervezésére tanít- 
ják a népet. (Közben eltartják magukat a 
parlagon heverő meddő földek megműve- 
lésével, ennek híjján pedig fizetnek az éle- 
lemért). A népnyúzó csendőrséget és a 
nagybirtokosokat elkergetik, a födet ki- 
oszják a nép között, anélkül, hogy a kö- 
zép- és nagyparasztokat a harci ferülete- 
ken (1!) maguk ellen hangolnák. 


Mindez némi magyarázatot nyújt a nép- 
hadsereg sikereire a Japán- és Csang-Kai- 
Sek-Kina elenes harc első tízéves korsza- 
kában. E tíz év alatt Csang-Kai-Sek poli- 
tikájának jelszava ez volt: ,Nem szabad 
harcolni Japán elleni" A Kuomintang terü- 
leteken kivégezték azokat a hazafiakat, 
akik Japán elen ,uszítottak", Csang-Kai- 
Sek nyiltan hangoztatta, hogy az igazi el- 
lenség nem Japán, hanem a kínai Kommu- 
nista Párt. 

A Párt a polgárháború első tíz éve alatt 
rendkívüli módon megerősödött. Lé száma 
megtizszereződött, befolyása megszázszo- 
rozódott. A Párt jelszava: ,Japánelenes 
. egyesült frontot!" nagy hatással voit. A 
kínai hazafiak milliói a belső felszabadulással 
párhuzamosan honvédő háborút követel- 
tek. De Csang-Kai-Sek tábornokai, a part- 
meni kínai bankárok és az agresszív ja- 
pán kapi:alisták között is kiéleződtek az 


ellentétek. 1936-ban Csang-Nai-Csi bankár 
például cikket írt és leszögezte, hogy 
Csang-Kai-Sekéknek minden egyes kínai 


szahadságharcos megölése 80.000 dodárjába 
kerül, s közöen Kína egyre-másra veszti el 
dollár-szerző  nyersanyagkincseit és ipar- 
telepeit a japán agresszió kövelkeztében. 
Csang-Hszü-Liang marsall ebbén az időben 
fogalta ef? Csang-Kai-Sexet és többnapos 
szobafogsága alatt revo"verret kényszeri- 
tette nyilatkozat aláírására, Hogy felhagy 
a polgárháborúval és harcot AÁndít a japá- 
nok ellen. Csang-Kai-sek aj közhangulat 
nyomására látszóag meg is! tartotta ígé- 
retét. A néphadsereg elfogaidta a Csang- 
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a 


Kai-Sek főparancsnokságát, a polgárháború 
megszünt s megindúlt a nyolcéves japán 


. elleni háború. Csang-Kai-Sek a néphadse- 


reg egységeit az északi és középkinai 
Íront . legveszélyesebb szakaszaira küldte 
abban a reményben, hogy a japánok utolsó 
emberig kiíriják. Ez azonban nem történt 
meg, a néphadsereg 1940-re már ölveg- 
millió embert szabadított fel a japáni ura- 
lom alól és létszáma félmilióra nőtt. 1945 
márciusára a néphadsereg álial felszabadí- 
tott kínaiak száma százmillióra rúgott. E 
korszak alatt a néphadsereg kötötie le a 
japán seregek 65, és a japán zsoldban álló 
kínai kvizling-seregek 95 százalékát. Csang- 
Kai-Sek közben bojkottálta és szabotálta a 
néphadsereg harcát. Az amerikaiak:iól ka- 
pott hadianyagból nem adott a néphadse- 
regnek, de azt maga is alig használta fel, 
minlhogy japán legyőzetése után a nép- 
hadsereg ellen akarta fordítani. Amikor 


. Stilwe! tábornok 1942-ben Kínába érkezett 
. és 


Csang-Kai-Seket Japán elleni harcra 
akar"á kényszeríteni, Csang-Kai-Sek — ulti- 
mátumban fenyegetőzött, hogy á:áll a má- 
sik oldalra. S:(ilwel emlékirataiban ebből az 
időből ezt olvashatjuk:  , Csang-Kai-Sex 
jobban szeretné azt, hogy Néme:jország 
nyerje meg a háborút, mint azt, hogy a 
győzes háború után egy erős Szovjetúnió 
legyen a határain." 1945 tavaszán, a japán 
elleni háború egyik legkritikusabb szaka- 
szában Csang-Kai-Sek a Kuominiang hato- 
dik kongresszusán ezt mondta: ,Fő fel- 
adatunk a kommunisták kiirzása. Külső el- 
lenségünket, Japánt, le fogják győzni. 
Belső ellenségünk a Kommunista Párt. Fel. 
adatunkat csak akkor végeztük el, ha meg- 


" semmisítettük a Kommunista Pártot." 


A Japán elleni közös háború hét éve 
alatt Csang-Kai-Sek állandóan blokád alatt 
tartotta a néphadsereg által felszabadított 
területeket. Ezek a területek azonban en- 
nek elenére is virágzottak. Japán legyőze- 
tése idejére a néphadsereg tényleges része 
1.200.000 főre, a milicia négymillió főre 
szaporodott. — Amitől  Csang-Kai-Sek és 
néhány kínai miliárdos társa rettegett: be- 
következett. Kína határain ott volt a dia- 
dalmas Szovjetúnió. A szovjet hadseregek 
szabadították fel egész Mandzsúriát s an- 
nak népét nem szogáltatták ki gúzsba: 
körve a Kuomintangnak, mintahogy például 
az angolok a görög népet a monatcho- 
fasisztáknak. Így Mandzsúria nagyrésze — 
hála a szoviet-felszabadításnak — viszony- 
lag könnyebben került a néphadsereg ke- 
zére. Kína többi részeiben is ott vol" a §- 
zennyolc év harcaiban gránit-keménnyé ed- 
ződört Kommurista Párt és a Párt által 
vezetett néphadsereg. A háború utáni né- 
hány hónap ala" pedig egyre világosabbá 
vált, hogy a Kínai Kommunista Párt éppen 
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Úgy megnyeri a maga békéjét, mintahogy 
megnyerie a maga haborúját. 

Ezzél a párttal Csang-Kai-Sek és ame- 
rikai gazdái nem akartak koalicióban ma- 
radni. A Csang-Kai-Sek és Marshall tábor- 
nok koaliciós kormány a-akitásárat vonat- 
kozó tárgyalásai csak idönyerést szolgál- 
tak, s a megyegyezési szándék hiányát 
probálták sikertelenül leplezni. MacArthur 
tábornok rokamtempóban próbálta a japán 
nehézipart — feitámaszlani, —Csang-Kai-Sek 
pedig gyüjtöíte a fegyvereket és a csapa- 
tokat, Hogy az 1927—37-es időszak öt Si- 
kertelen  , megsemmisítő hadjárata"  ulán 
a .legmegsemmisítőbb hadjáratok" sorával 
utolsó szállig kiirisa a. gyülölt kommunis- 
tákat. Ez a hadjárat 1946 júliusában indult 
meg, s Csang-Kai-Sek seregei egyre-másra 
semmisültek meg, s a felszabadított terü- 
let, mint ismeretes, megduplázódott. A kö- 
zel őtmilkárd doliáros segélyből a Csang- 
Kai-Sek klikk, elsősorban a négy nagy 
bankár család, két teljes miliárdot elsik- 
kasztott a hirhedt aranybeváliási panamá- 
val (lásd: V. Avarin cikkét a Kuomintang- 
Kína gazdasági összeomlásáról,  Novaja 
Vremja, 1947 április 7), körülbelül egymi.i- 
árdot a kölcsön amerikai és kínai kis- és 
középpoziciójú lebonvolítói sikkasztottak el, 
a maradék kétmilliárdért vásárolt  hadi- 
anyag jó részét pedig a néphadsereg pusz- 
tította el, vagy kaparítottameg Eőfordult, 
hogy az áprilisban Csang-Kai-Seknek kül- 
dött amerikai gépágyúk már júliusban 
Csang-Kai-Sek vonalait lőtték. Igy jutott 
el az amerikai imperializmus távolkeleti 
expoziturája jerenlegi katasztrófális helyze- 
téhez. 


3. 


Mi történt a felszabadított kínai terüle- 
teken a polgárháború. illetve Japánelenes 
háború huszonegy éve alatt? Milyen ipár 
és mezőgazdaság tartoita el ezeket a te- 
rüeteket, amelyek a 21 évből 19 éven át a 
legteljesebb Japán-Kuomintang blokád alatt 
voltak? Milyen volt a Párt politikaja az 
ideiglenesen tartott, a Írissen felszabadított 
és a tartósan fejszabadított terüle"eken? 
MIlyen politikai vezetés tette lehetővé a 
"kínai csodát", amelyről angol-amerikai 
polgári írók és ujságírók számtalan felüle- 
tes, de anná! lelkesebb könyvet írtak? 

A ,kínai ftsoda" angol-amerikai polgári 
bámulói persze tudatosan, vagy öntudatla- 
nul, minden! elkövettek, hogy a Párt sze- 
repét csökkentsék, elkeniék, hogy a. Mosz- 
kvától független Maot",  narodnyik-ként 
álítsák be és magát a ..csodát" a ..rejté- 
Íyes és örök kínai lélek" sajátosságaival 
magyarárzák. 

A csoda magyarázatát természetesen a 
fenini-sztálini stratégiát és taktikát a kínai 


helyzetre . alkaimazó Kínai Kommunista 
Párt munkájában, politikájában kell keresni, 

A párt feladata a felszabaditolt területe- 
ken a feudális reakció megsemmisílése, a 
mezőgazdaság és ipar hallatan elmaradott- 
ságának . megszüntetése, a termelés foko- 
zásával párhuzamosan az új demokra:ikus 
politikai szervezet felállítása és megszilár- 
dítása volt. A Párt bedálta, hogy ezt a 
roppant feladatot csak maguknak a töme- 
geknek erőfeszítésével lehet elvégezni, őket 
pedig csak úgy lehet mozgósítani, ha meg- 
nyeri bizalmukat, lelkesedésüket és önkén- 
tes együ:tműködésüket. Ezt pedig csak 
úgy lehet elérni, ha a helyi önkormányza- 
tok kifejlesztése által a maximális jogokat 
a maximális kötelességekkel párosítják. 

A feudális uzsorás-nagybir:okosok gyilkos 
elnyomása alól a nagybírtokosok és csend- 
őrségük elkergelése szabadította fel a né- 
pet. A falu földjét felosztják, a jelszó: ,a 
föld azé, aki megműveli." A leghaiadóbb 
parasztok szövelkezetet alapítanak. E szó- 
ve:kezet műveli meg a néphadseregbe be- 
vonultak földjét és így tartja el azok csa- 
lád ját. 

A hadsereget fegyverret és municióval, 
a parasztságot ipari cikkekkel a hires kínai 
, Índusco", az ipari szövetkezetek szerve- 
zete látja el. Az Induscot már a , hosszú 
menetelés" idején szervez:iék meg. A fegy- 
ver- és munició-gyártást az egyes alkatré- 
szeket külön gyártó kisipari és közép-kis- 
ipari egységek rendszere látia el. A gyá- 
rakkal nem rende:kező vidékeken az lIn- 
dusco instruktorai így. szervezték meg ál- 
talában az egész ipart. Az Indusco a par- 
tizán-hadviselés sajátos ipari bázisa: a 
, háziipari" és kisipari fegyvergyártás szer- 
vezete. Erről írsia Edgar Snow, hogy a kí- 
riai kommunistákat falusi kovácsműhelyek 
Játják el fegyverrel a japáni és amerikai 
nehézipar — átal ellátott  — ellenségeikkel 
szemben. Az Indusco körzeti központjai a 
huszonegy éves harc alatt szakada:lan ké- 
pezték a fiatal technikusi és instruktori ká- 
dereket, hogy a ,kovácsműhelyes-nehéz. 
ipari bázisukat" kibővitsék. 

Az Indusco vezetősége később újabb 
feladatot kapott: a tartósan felszabadított 
területek gyáriparának és bányaiparának 
megszervezését.. Azok a mérnökök és 
technikusok, akik a ,partizán-ipar" szinte 
képtelenségszámbamenő feladatait elátták, 
természetesen magy sikereket értek el 3 
viszonylag könnyebb fel- 


Az Indusco ntunkájának és a párt mező- 
gazdasági politikájának eredményeképen. s 
a feudális uzsottások távolétében ér"hető 
módon emelkedett a parasz"ság életszín- 
vonala. Ugyanektkor a néphadsereg, illetve 
a Szabad Terülelti Kormányzatok iskolái, 
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kórházai, .ujságjai, könyvkiadóvállalatai és 
színházai a nép kullúrális és egészségügyi 
felemelését .szolgálták. A Párt nöj szerve- 
zetei és a női tömegszervezelek az anya 
és csecsemővédelem áldásait hozták a kínai 
. kulinők millióinak. 

A ,kinai csoda" titka tehát: a demokra- 
tikus átalakulás és a nép öntevékenységé- 
nek megszervezése a Kommunisia Párt 
vezetése mellett. Ez állítolita az egész kínai 
népet a Párt mögé a korrupt-népnyúzó 
Kuomintang uralommal szemben. . 

Mi a Párt mostani politikája a fe.szaba 
dított területeken? i 

A , Tartós Békéért, Népi Demokráciáért" 
(1948 július 12) közölte Mao Ce Dun elv- 
. társ beszámolóját a sanszi-szijuani felsza- 

badíto:t terület pártaktívája előtt. Ennek 
két részlete szó szerint így hangzik: 

A legutóbbi hónapok során kihasználjuk 


a frontokon uralkodó viszonylagos szél- . 


csendet: átképeztük és megerősí-ettük a 
népi felszabadító hadsereget. Világosan 
lá"ható, hogy a Kuomintang nem volt ké- 
pes hasonló eredményeket elérni. Nem 
erősödött meg sőt az elkerü.hetetlenül 
pusziulás felé halad. : 

A KP ebben a helyzetben folytatja har- 
cát új általános irányvonaláért az új de- 
mokra:ikus forradalomért. Az új demokra- 
tikus forradaom a munkásosztály által 
vezetett, az imperializmus, a feudalizmus és 
a: kapi:alista bürokrácia ellen fellépő óriási 
néptömegek forradalma kell, hogy legyen. 
Világos, hogy ennek a forradalomnak nem 
lehet vezeője más osztály, mint a munkás- 
osztáy. Ezt a forradalmat nem vezethe"i más 
párt, mir a kínai Kommunista Párt. Világos, 
hogy a nép által e forradalomban terem- 
tett egységfront igen széles: felöleli a 
munkásságot, parasztságot, kisiparosságot, 
szabadfoglalkozású embereket, az értelmi- 
ségieket, a liberális burzsoáziát, sőt a 
nagybirtokososztályiól elszakadt nemesség 
egy részét is. Ez az amit mi , széles népi 
tömegeknek" nevezünk. Az e néptömegek 
ál"ral teremtett állam és -kormány: a kínai 


népi demokratikus köztársaság és a demo-" 


kratikus koalíciós kormány egységes szu- 
verén kormányzását képviseli." 

aA feudális rendszer , megszüntetését 
rendszeresen, kellő taktikai érzékkel kell 
végrehajtani. A harc megszervezése és 
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megvívása során alkalmazott taktikát vi- 
szont a paraszttömegek öntudatossága és: 
szervezettsége színvonalának és konkrét 
feliételeinek számításba vételével kell ki- 
dolgozni. A feudális rendszert nem lehet 
egyik napról a másikra megsemmisíteni. Az 
az ostromott front, amelyre a földreform 
álkalában irányul, nem haladhatja meg a 
mezőgazdaságok kb. 89/9-át, vagy a falusi 
lakosság 109/0-át. A korábban vagy régen 
felszabadított terüleleken ezt a számot még 
csökkenteni ís kell. Azokon a terüeteken, 
amelyeket a népi felszabadító bHadsereg 
csak nemrégen foglalt el, a gazdag pa- 
rasztság, a kis- és középbirtokosok sem- 
legesítésének taktikáját kell — alkatmazni, 
csupán a Kuomintang-féle fegyveres erők 
megsemmisítésére kell szorítkozni és be 
kell érni a nagybirtokos feudális elemekre 
mért csapásokkal. Később, a tömegek ön- 
tudatossága és szervezettsége fokái meg- 
határozó viszonyoktól függően,  lépésről- 
lépésre fet kell számolni az egész feudális 
rendszert." 

, A párt fő figyelmét a mezőgazdasági 
vidékeken a mezőgazdasági termelés helyre- 
állítására és fejlesztésére, a városokban pe- 
dig az ipar fejlesztésére ke!l irányítani." 

A Kínai Kommunista Fárt 1949 újévkor 
kiad.a a jelszót: előre a végső  győze- 
lemig. Ezért küzd a néphadsereg halált- 
megvelő bátorsággal, ezért folyik a gyárak 
és földek dolgozóinak termelési csatája, 
ezért harcolnak a helyi partizánok és mi- 
licia-osztagok, ezért kockáztatják életüket 
a néphadsereg állal ostromlott városok 
munkásai és diákjai, hogy a gépeket ép- 
ségben megőrizzék. A végső győzelem 
eredménye egy kommunista vezetés alatt 
áló 475 milliós ország lesz. 

Kína és a gyarmati wilág milliói, a föld- 
golyó haladó demokratikus táborának sok- 
százmilióra rúgó harcosai bíznak abban, 
hogy nincs már messzi az idő. amikor be- 
teljesül a haldokló Szun Jat Szen reménye 
és ,eljön a nap, amikor a Szovje:únió a 
hatalmas és szabad Kínában barátot és 
szövetségest üdvözölhet és a világ ejnyo- 
mott — népeinek  felszabadításáér: vívott 
nagy küzdelemben a két szövetséges váll- 
váll mel.eit fog előrehaladni a  győze- 
lemig." ; 
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Faragó László: 


Demokrácia és nevelés 


(Tanulmányok. Bp. Székesfőváros Ír. Int. 1948.) 


Dermokráciánkban a pedagógia tudománya, 
a pedagogiai elmélet messze e.maradt azok 
mögött a rendkívül jeentős, forradalmi vál- 

jgóit. amelyeken iskolarendsze- 
ij gyakorlaiunk az ország 


társadalmi szerkezeiének átalakulása SOTáN 


és annak fo.yamányaképen — keresztülment. " 


Ennek az elmaradottságnak okát 
vizsgálhatjuk behatoan; mindenesetre  kap- 
-csolaiban Van általános ideológiai elmara- 
dottságunkkal, megíele.ően képzett marxista 
elméleti pedagóguská erek hiányával és 42- 
zal is, hogy az aktuális iskolapoitikai kér- 
dések az utolsó években oyan sok energiát 
követeltek, hogy a legjobb erőket — peda- 


nunk. Ezek a szempontok természetesen 
nem meatik, legfeljebb, bizonyos í 
megmagyarázzák az elméleti pedagógia 
terén tapasztalható sajnálatos hiányaink2t. 

Pedig a teendők ezen a téren igen ná" 
gyok és sokielé elágazók; s a legnagyobb 
nehézséget az okozza, hogy a régi magyar 

gógia és ,kutúrfilozófia " örökségevől 
nem használhatunk fel úgyszólván semmit. 
A régi magyar pedagógiai elmélet (Fináczy, 
Kornis, Prohászka Lajos), idealista filozó- 
fiai alapokon nyugodott, elmélete kidolgo- 
zásában a szellemtőrténeti módszert alkal- 
mazta és lényegében a magyar osztálytár- 
sadalom hierarchikus iskolaszerkezet nek, 
srttidemokratikus iskolapolitiká jának elvi 
mega apozását és igazo ását szolgálta. Nyil- 
vánvaló, hogy § mai magyar pedagógiai 
elmélet ebből a hagyományból alig használ- 
hat valamit és még a tárgyi eredményeket 
is csak alapos kritika és átértékelés után 
basznosíthat ja. 

A mai magyar pedagógiai elmélet felada- 
tai közü. kiemelkednek a következők: 1. 
Tisztáznia kell az iskolának és általában a 
nevelőintézményeknek társadalmi funkció- 
ját, mind a múltra, mind vedig — és ez kü- 
fönöskép fontos — a jelenre vonatkozóan 
5. Meg kell mutatnia azokat az eszménye: 
ket és célokat, me-yeknek a magyar népi 


demokratikus nevelést irányítaniok kell. 
Ebben a kérdésben segí:séget kaphat a M3- 
gyar viszonyokra alkalmazott történelmi 
rmaterializmustói. 3. Ki kell dolgoznia a neve- 
léstudomány rendszerét — és módszertani . 
kérdéseit; nevelés és oktatás viszonyat, az 
egyes tárgyak szerepét az oktatásban, ter- 
mészettudomány, és társadalomiudomány 
egymáshoz való viszonyát, stb. 4. F9g- 
kell a társadalmi átalakulásunkkal 
kapcso-atban felvetődő speciális pedegogiai 
kérdésekkel (esti iskolák, szemináriumok, 
kollégiumok tanterve módszerei, nevelési 


b.) 

Hatalmas segítséget jelent e prob émák 
kidolgozásánál a szovjet-pedagógia úttörő 
eredményeinek . megismerése. Ezeket az 
általános érvényű eredményeket ideje volna 
már hazai viszonyokra alkatmazaunk. 

Faragó László könyvét ebben az össze- 
függésben kel megíténünk. Faragó érdeme, 
hogy 
felvetését és megkísérelte 
lásukat. A szerző ebben a könyvében nagy- 
jea éts kérdéseket vizsgál: 

i . a fasiszta nevelés- 

politikai elveit és gyakorlatát kritikai szem- 
Ó kuFúr- 
politikai intézkedéseit; a Szovjetunió isko.a- 


A könyv másik érdeme, hogy a feldolgo- 
zott kérdéseket jól ismeri, anyagát -elkiis- 
meretesen — dolgozza el. Akár a szrvjet 
iskolarendszert ismerteti, akár a hitterista 
neveléspolitikát illusztrája — megbízna.ó 
összefoglalást nyújt. 

Másképen áll azonban a helyzet a szerző 
módszerével, tudományos szempontiaival, 

dofatainak világnézeti alapjaival. Farae" 
a marxista tudományosság igényévei lé 
fel, szemben a régi meghaladott, tudom: 
nyos hitelét vesztett szellemtörténeti mód: 
szerrel. E szándéka elenére a marxista 
módszert sok tekintetben nem sikerült ér- 
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vényesítenie. A következő fontos szem- 
pontok tekintetében a szerző letér a szigorú 
tudományosság úijáról: 

Il. Hangsú.yozza ugyan a pedagógiának 
a társadalommal való kapcsolatát, de e kap- 
csolat eemzéséné. nem hatol eléggé mélyen 
.a prob.émába. A társadalmi szempont sok- 
szor csak program, olykor csak szo.am ma- 
rad; az olvasunak gyakran az az érzése, 
hogy a társadaom konkrét problemat:kajá- 
nak elemzése helyett csak a szellemtörté- 
netbő. jól ismert , szociológiai" szempont 
a.:ka:mazásával találkozik — egy kis , marx- 
ista" átszinezéssel. Ennek következménye, 
hogy elemzései gyakran elnagyoltak (I. Mű- 
veltség és társadalom című dolgozat), söt a 
fasiszta"neveiésrő. írott dolgozata a társa- 
da.mi szempontoknak nem e.ég következe- 


tes keresztülvitele miatt: téves  konzekven- 


ciák levonására adhat alkalmat, A hitlerista 
neveléspolitikának ugyanis szemére veti a 
szerző, hogy a nevelésében politikai szempon- 


tokat érvényesített; nyilvánvaó, hogy nem , 


általában a politikai szempontokban, hanem 
a népellenes, antihumanisztikus, fasiszta po- 
Titika szempoatjaiban volt a hiba 
níti Faragó a hitlerista ku túrprlitika ,.hős- 
ku tuszát" — de ezt sem indokolja mélyeb- 
ben. Igy ír: ..Különösen nagy figyelmet 
kellett fordítania, ennek a történettanítás- 
nak — s most látszik mennyire szocia izmus 
a nemzeti szocsafzmus! — a múlt nagy ve- 
zéralakjaink . kidomborítására." (63) — 
. Nyi vánvaló. hogv a hiba nem önmagában a 
nagy történeti egyéniségek kultuszábanrej. 
lett. hanem a.,.hősők" kiválogatásában. sze- 
repük fasiszta szempontokból végrehajtott 
,á értékeéésében" stb. 

2. Konkrét társadalmi szituációk vizsgá- 
lata helyett a szerző ojykor  absztrakciók- 
ban gondolkodik, ,örök kategóriákban", 
. történelemfeietti, időtlen skémákban — ami 
szemmelláthatóan  szellemtörténeti hagyu- 
mány. Igy az első do gozatban a ,. polgári" 
és , arisztokratikus" művelődési koncepciók 
elvont típusainak , örökös és folyton visz- 
szatérő" küzdelméről beszél. 

3. Népi demokráciánk nagy kultúrpolitikai 
vívmányairól, mint az álta ános iskoláró.,, az 
iskolák álamosításáról a szerző meegen és 
helyeslőeegg ír; azonban írásainak hangja ma 
már — pedig nem oly régen, 1948 májusá- 
ban íródtak —  eavultnak, tú haladoítnak 
hat. Az álamosított iskolák: nagy  vívmá- 
nya, eredménye, büszkesége demokráciánk- 
nak. Faragó ebben a kérdésben inkább vé- 
-dekező álláspontot foglal el; magyaráz az 
ellenségnek, ahelyett, hogy szembeforduna 
vele. Ennek a magatartásnak annakidején 
kétségkívü volt bizonyos jogosulitsága — 
főleg a jóindujatú, semleges pedagógusok 
felvilágosítása — szempontjából. Ma azon- 
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ban nem fejezi ki megfelelően a népi de- 
mokratikus Magyarország kultúrpolitikai 
tendenciáit, amelyeket Gerő Ernő szöges tág 
ben így határozott meg: ideje, hogy véde- 
lemből támadásba menjünk át ezen a té- 
ren is. 

4. Szerző nemcsak módszerében, de né- 
zeteiben is gyakran helytelen polgári fel- 
fogások hatása a.á kerül, ezeket nem egy- . 
szer kritika nélkül veszi át. Téves az a 
doata, hogy a népi demokrácia dalamennyi 
pazdasági és társadalmi célkitűzése a nagy 
rancia forradalom helyesen értelmezett 
e.zméiben győkerez:k. (110, 138 lap.) Faragó 
itt nyilván egyes, a szocializmustól idegen- 
kedő rétegek előtt akarja elfogadhatóvá 
tenni a népi demokrácia valóságát. E jószán- 
dékú cé.kitüzése azonban ebben a formában 
ideoógiai hibához vezetett; hiszen nem két- 
séges, hogy a népi demokrácia elmélete és 
gyakorlata a nagy orosz forradalom — te- 
hát nem a polgári forradalmak — eszméi- 
ben és gyakor-aatában győkerezik. 

Semmiképen sem  helyesehetjük  Fa- 
ragó lelkesedését a polgári, sőt reakciós pol- 
gári filozófusok iránt. , N-etzshétől nyerte 
rajongó hitét egy jobb jövőben, egy új em- 
berben" — írja (21b. Jung tudományos 
jelentőségét egy Galillei, Newton, Darwin 
jelentőségéhez méri! (1901ap.) Plató értéke. 
lése teljesen elavult és a legreakciósabb 
filozófiai történészeken is túlmegy: , Plató, 
aki a ,.poigári"  relativízmustól, a hellén 
aufklárizmusról szétmarcangolt, ősi szilárd- 
ságát elveszített görög társadaom számára 
ismét meg akarja keresni az abszolutumot 
és ezzel együtt vissza akarja állítani az élet 
zárt rendjét — noha maga is előkelő szár- 
mazású, kíváló ősökre visszatekintő férfi 
volt — a társadalom új szitárdságát és tar- 
tását nem az ősi feudális rend visszahozá- 
sáva. akarta megújítani, hanem egy új szel 
lemi arisztokáciával. a filozófusok  uralmá- 
val kívánta biztosítani." (10. lap.) 

Marxista szerzőnél szokatlan a romanti- 
kának és misztikának az a kritika nélküli, 
egyértelmű lelkesedésse: való elfogadása, 
amit  Faragónál látunk: .,... mélyenjáró 
szellem, a mindenség legvégső titkainak 
sejte.métől fűtött élek volt. Igazi roman- 
tikus, aki mindíg az egészet, a végső tit- 
kok megodását kereste, aki a mikrokoz- 
moszban is a makrokozmosz törvényét pil- 
lantotta meg és a mindenség egységének 
számára csodálatos élményétől lenyűgözve 
élte életét." (199). j 

Az idroógiai tévedések mellett a szerző 
a politika aapvető kérdéseiben is téved. Az 
UNO-ról teljesen naív módon vélekedik, 
(167) amikor annak programját készpénz- 
nek fogadja el. Hasonlóképen az UNESCO 
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reális politikai jelentőségét is messze táú.- 
értékli. (167, 168.) 
5. A szerző terminológiája olykor " nem 


fejei az exakt tulományosság kö- 
vetelményeinek — és túlhaladott  szemlé- 
letmódból  gondolkodásformákból fakad, 


illetve azokra utal. Pé-dának okáért az Osz- 
tálynélküi társadalom viziójára épülő népi 
kultúrpoitikáról is. (119). , Viziónak" azon- 
ban a realitásokhoz : kevés köze van. Itt nyi- 
ván, célkitűzésről, perspektíváról van szó, 
míg a vizió foga.ma az utópizmus  gondo- 


latkörébe tartozik. Máshelyütt azt írja, hogy . 


az írásbeliség az európai kulúrfejlődés 


végzetévé lett." (5). Ebben a termino- 
lógiában a schoppenhaueri kultúrpesszimiz- 
mus, és az íÍrásbeliségnek, mint a kultúra 
rákífenéjének felfogása rejlik. 

Faragó László munkája tehát kísérlet 
népi demokráciánk égető fontosságú prob.é- 
máinak — lega.ább is egy részének — tisz- 
tázására. Remé jük. hogy a további mun- 
kák ezen a területen a. marxista módszer 


következetes alkalmazása tekintetében  le- 


küzdik a kezdeti hibákat és neveési elmé- 
letünk métó lesz demokráciánk kiemelkedő 
neveléspolitikai és szervezeti vívmányaihoz.. 
i NÁDOR GYÖRGY. 


KR. Vipper: Rettegett Iván 
(Idegennyelvű könyvkiadó, Moszkva.) 


Rettegett Iván történelmi alakjának új 
ábrázoiasaból és történelmi problémájából 
világlik ki talán a legjobban az, hogy a 
nemzeté vált dolyozo osztályok a torté- 
ne.mi hagyományok legjubb  megöőörzői és 
felelevenitői. Ha ugyanis az orosz  cáriz- 
mus fennállásának fél évezrede alatt szinte 
tudatosan sikkasztoita el az orosz töriéne- 
lem egyik :eghalaunasabb művét, IV. Iván 
cár alkotását, akkor a szovjet történetirás- 
nak egyik első leladata volt ezt újból ki- 
ásni, s a maga teljes nagyságában ujjáépi- 
teni. 

Vipper munkájának kettős célja van. Egy- 
részt ÍV. Iván sú.yos küzdelmeit kell levec 
tütenie a multját kujató orosz nép előtt, 
másrészt meg kell mu:iatnia azt, hogy az 
a küzdelem, amelyet évszázadok óta foly- 
tatnia kel.;, milyen sajátos módon kapcsoló- 
dik Európa népeinek küzdelmébe.  Vipper 
bizonyitja be talán először, hogy az orosz 
nép elmúlt évszázadainak története milyen 
különös módon kapcsolódik Európa többi, 
" részének mukjába. A nyugateurópai tör- 
ténelem  hamisítókkal szemben kimutatja, 


bogy Oroszország nemcsak az utolsó év-" 


században, de az elmúlt félévezredben is 
szerves alkotórészét  képezle Európának. 
IV. Iván politikája azt a célt tűzte maga 
elé, hogy az orosz álam számára összeköt- 
telést teremtsen a fejlettebb országokkal. 
Ezért nem véletlen, hogy politikájának leg. 
fontosabb támasza a kereskedőréteg volt 
és példaképe a korában egyre nagyobb gaz- 
dagodásnak induó Anglia, Hóditása: Liv- 
land megszerzésére irányuló törekvése ép- 
penúgy, mint a tatárság visszaszorítása 
Oroszország földjéről, főleg arra szolgál, 
hogy államépítése számára teremtse meg a 
történe-mi előfeltételeket. A tengerhez való 
kijutás ís létkérdése volt az orosz állam- 


nak s ha ebbe belebukott, magával rántotta: 
nemcsak az orosz uralkodó ré.eget, de ko- 
rának megteleően országa késobbi fej.ő- 
dési leheitoségeit is. 

Hogy IV. Iván , Rettenetes" volt-e, avagy. 
sem. azt az utóbbi évek szovjet történet- 
kutatása végleg eldöntötte. Kiderült, hogy 
ez a mese egyrészt az állam belső, arisze- 
tokra:a ellensegeinek gyűlöletéből, másreszt 
az idegen, jórészt német eredetű kalando-. 
rok rága.mazásaból eredt. Hosszú évszáza-. 
dos Körténelemhamisítással szemben  kide- 
rült, hogy IV. Iván a későbbi abszolutista 
törekvések egyik előfutára, aki a tehetet- 
lenségbe fulladó jengyel arisztokrata ,.köz- 
társaság" példáján is megjanulta, hogy ál- 
lamát csak úgy tudja megtartani, ha egy- 
felől egységes központi hatalmat teremt, 
másfelől, ha az ősszes erőforrásokat veszi: 
igénybe e célra, Az első feladat megvaló- 
sítása azonban szintén csak úgy tör:énhe- 
tett meg, ha az orosz földek egy részét 
kihasítva, azok jövedemi forrásait sajá-. 
títja ki az államszervezés céljaira. E kiha- 
sított föld volt az ú. n. ,Opricsgyina". " 
A másik előfeltétel a kereskedő réteg meg- 
nyerése volt, az uralkodó politikája számára. . 
Ezáltal ugyancsak bő jövedelmi  források- 
hoz juthatott az állam, mivel a kereskede- 
lem keleten álami monopólium volt, amely- 
nek jövedelmei a központi pénztárba foly- 
tak. Ennek a sajátos orosz fejlődés szem- 
pontjából komoly előnyei voltak,  ame-yek 
abban állottak, hogy elősegítették a cári: 
hatalomnak a kereskedő elemek és a közép- 
nemesség összefogásának, tehát annak az 
államszervezetnek a kialakulását, amely az: 
orosz társadalmat ebben a korban egyedül 
volt képes egységes hatalommá szervezni. 

IV Iván orosz államának  külpoltikai 
helyzete ezt indokolttá is tette. Az örök- 
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:ség, amelyet elődeitől átvett, III. Ivántól 
"és ÍII. Vaszilijtól, biztató volt ugyan, mert 
reményeket ébresztett, így sikerült kiszo- 
rítania az orosz álam ősi ellenségét, a ta- 
tár Arany Hordát Oroszország földjéről. E 
küzdelen előfeltésele volt az a szövetség, 
amely IV. Iván, a kereskedőréteg és a kö- 
zépnemesség között létrejött. Ennek az 
eredménye vok az is, hogy az arisztokrá- 
:cia egyre kevésbbé akart lépést tartani a 
fejlődéssel. Megtörténik az első árulás az 
orosz állam ellen: Kurbszkij herceg át- 
"pártolása a livlandiakhoz. Ez természetes 
 ellenhatást vált ki IV. Ivánból, s ekkor in- 
-dul meg az első .terrorhadjárat" az arisz- 
tokrácia ellen. A következő években a ne- 
hézségekkel együtt még fokozódik a belső 
:elenállás. vall 

A moszkvai bojárság újabb súlyos ösz- 
szeesküvést sző 1567 végén, amikor a cár 
éppen Vilnát készül elfoglalni Litvániában. 
Az összeesküvés azonban kitudódott és IV. 
Ivánnak le kellett mondania terveiről. Ez 
újabb arisztokráciaellenee hulámot váltott 
ki. Nem megiepő, ha e veszedelmek köze- 
pette a cár végsőkig vitt eréllyel kényte- 
len álamát megszabadítani beiső  ellen- 
ségeitől. 

Ha ezek után felvetjük a kérdést, . hogy 
IV. Iván erőfeszítései elenére miért bukott 
meg birolaomteremtő kísérlete, akkor meg 
kell állapítani, hogy ennek főleg külpolitikai 
okai voltak. Az orosz államnak a XVI. szá- 
zad 70-es éveitől kezdve háromirányú nyo- 
mást kelet kiállania, a lengyelek, a své- 
dek és a tatárok elen. S ha ez a hármas 
nyomás nem is volt. képes összeroppantani 
az orosz államot, arra alkalmas volt, hogy 
kb. másfél évszázaddal elodázza kibontako-. 
:zási lehetőségeit. S bár sem a lengyel ál- 


lam, sem a tatár hatalom társadalmi vonat- 
kozásban nem álloti magasabb szinvonalon, 
mint .a korabeli Oroszország, s a svédek is 
csak — meghatározgit területeken voltak 
egyenrangúak veie, a nyomás, amelyet IV. 
Ivánra gyakoroltak, mégis igen súlyos volt. 
Vissza kelett vonulnia az európai ÍTONo- 
kon; diplomáciai játéka is csak arra volt 
alkalmas, hogy a visszavonulásnak — külön- 
böző szakaszait meglassítsa, mivel álamát 
csak így menthette meg. Az adotk külpo- 
litikai helyzetben azonban ez is igen nagy 
teljesf?.mény volt azokkal az erőkkel szem- 
ben, amelyek a moszkvai állam megsemmi- 
sítésére törekedtek. Ezen hatalmas törté- 
nelmi érdemet azonban a cári történetírás 
sohasem volt hajlandó elismerni, elsősorban 
azért, mert sajái arisztokraiikus törekvése; 
voltak azok, amelyek a multba visszavetítve 
inkább az orosz állam összeomlását mozdí- 
kották elő, mint azt, hogy az állam nélkü- 
lük vagy ellenük szilárdítsa meg létét és 
hatalmát. 

Vípper tényszerűen mumuatja ki azt. hogy 
IV. Ivái művében hogyan kapcsolódnak. 
össze a belső osztáryerők a külső hatalmi" 
csoportosulások tényleges hatásaival. Ugyan- 
ekkor be tudja bizonyítani azt is, hogy a 
küzdelem, amelyet IV. Iván folyatott, tör- 
ténelmi megífeleője annak, amelyet a szov- 
jet népnek kell megvívnia fasiszta ellensé- 
geivel.  Vipper  materialisia tud maradni 
anélkül, hogy a művéből kétségtelenül ki- 
áradó páthosz akár a tényeket hamisitaná 
meg. akár a dolgozó osztályok objektív 
tör:énetszemléletét sértené a nagy uralkodó 
alakjának és érdemeinek felmérésével. Mun- 
kája sok tekintetben valóban példa lehet a 
marxista történészek számára. 

I GONDA IMRE 
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15 éven át kényszerítette hallgatásra e Horthy. 
rendszer Déry "Fborc. Ezawatt az idő alatt Író. 
asztalíiókjának $frt inkább, mintsoemhogy lemon. 
lott volna arról, hogy az igazat Írja. M.8. m.g- 
x:ent novelláskötetében közzéadott néná..yat fele 
szabadulás  ejőtti  elbeszéléseiből  kiegcszítve a 
fa. szabadulás után írottakkal 

A megváltozott valóság láthatóan változást ho. 
catt  lét:e az írói műben is. Nem mintha D. az. 
nőtt nem a kommun:eta Író szemével nézte- volna 
a világot, nem rírtha nem maraszt:16 volna el 
rásaban az uralkodó osztályt a nem állt volsa 
ki a szegények a kizsákmányoltak., az elaze.tek 
igye mellett A különbsuig a művuszi fornáiásan 
van. A régi novellákban — e ez legvilága abban 
szemlélhető a kötet eleő darabjában. a Lepkéks 
ben — van egy bzonyos kiformálatlanság. Körül. 
belül ahhoz hasonió ez mint ha a s-obor nrcSs 
te, jegen kívésve még a kőből nincs minden k fe. 
ezve rajta ami az anyagban lehetöősígként 
benne van, Remeknél remekebb alakokat teremt 
moy az író. elénk állítja életteljesen de nem 
v.!kantja fel mönöttük teljes tisztasággal! go:su- 
.öt 8 Így nem válnak befejezettekké A Lepkék 
ra cija tipikusan ilyen befejezetlen alak, Az új 
novellák, amelyeknek sorát az Alvilági játékok 
celna nyitja meg a nyilaguraiom. az ostrom. 
e felszabadulás utávi eis5 jdök  élményanyagá. 
ban gyökereznek, Déry éles — szemmel követi a 
mélvben lefolyó változásokat s láiju hogvan ala. 
ki.ják ezek ez embert És ítt már sik-rül kitaa 
"ozatnja sogy milyen mélyre kell elmenni, mek. 
kora élettaráhot kelh átfo ni: ahhoz hogy a no. 
vella művészileg teljessé legyen, A Dunánál re. 
r.e. gyerenha.axjának, mután a lehe:ő legélettel. 
-6.bben megrajzolta  egyrtlen  mrn!attaj meg. 
um ezt a teljességet azáltal, hogy az az egy 
nonda4 érnen -rz alak kialakulását  ,törtérelm:" 
.eetkezését tárja fel. ( Én már lőtm ré p sza 
olyból ig. nekem senkise parancsolrasson!") 

Déry nem fél az élet v-Mozn" ns gizjagságának 
brázolásátől. nem akar élő emberek és b-ny-ló. 
tt helyzetek helvett üres sémákat adni nem 
eti ettől a srazdoam:ártól f-ásr:; világnézeti tar. 
-ilnát. Nem fél attól hev anlatja !" a natura. 
sa átlagnál magasabb nívőn begszéltesse gon. 
ho.koztaas3a, mert meg tudja tereénteni azt ez 
rryénjséget és hozzá azt a légtört — amelyben 
lyen nívóra felemelkedve a valóságtól nem el. 
c.vnjodik. hanem ellentezőleg közel bb iut hoz. 
áá. (L. Anna néni mcn-lógja hnalíla előtt.) P:o. 
tár alakiarnak jellerzetes vonása egy kissé már. 
vár cinikug vértezettség nz élet raffinált, vég. 
"ekh-ül meg-megújuló csipáRrival" szemben Ke:ce. 
ürég van ezekben sz emberekben de ugyanakkor 
elrnérthetetlenül kifejezésre jut. hogy mm adják 
neg magukat. nem  hajoln"k mes a csapások 
datt a tőkés társadalom kikalnnál bennitk egy 
eroletár.keménységet amely első lénés lehet oz 
"sztályőntudat fdé Különösrn a gvyvermrkalaf-or. 
Hun a feészíni romlottsíg mögül! a jásíg mre-. 
"a emberiesség és ártata-8íg fénvei törnek elő, 
sehol jobban mint gyermekeken nem lehet meg. 
nutatni a romlottság mélységeit, melyekbe éle. 
uk taszítja őket de ugyanakkrr a humánum :3 
ennak d legkevésbbé elhomálvcs-dra s Ígv a 
7: baduke útia isz bennük legvlárosahb Talán 
""1en ezért nem véletlen hory ezek a gyerekala. 
-k a felszabadulág utáni írásokban jel-nnek meg 
érvnél egy olvan történelmi szakaszban tehát, 
atal a szabadulás útja ar rseztály előtt f-Fkárul s 
7 új ember kifrrmálódása a disgdönőtb írói 
rohlémává lesz. (Szikra kiadás 10946.) 


ré. 


NAGY LAJOS: 
FARKAS ÉS BÁRÁNY 


Nagy Lajos új novel.áskötete méltán sorozható 
eddig megjelent művei mellé, Jeilemképei . éet 
képei. karculatai — Akár még az elsó vilag- 
haború eöőtt, ökár napja. nkban Íródiak — ipazi 
művésznek a .léek mérnökének" alkutásai Nem 
minden írága lép fel egyiosina  igelnyel: nume. 
lyik csuk a társas élet apró fonákBágait Í gu- 
rázza ki, a régi (áru A vi Neve See konvene 
c.sóít furcsa és torz szokásait ál.ítja peljengére. 
(Pusti vendégek. Egy kisíjút ete.n.x.) Igazi Írói 
nagysága azonban azokban a műveiben ny.latko. 
zik meg.  öhol tár.adulomkritiíkája egé8tzen 8 
mélyre hatol, amikor  mergrmutaija. milyen tors 
jellemeket termel egy fonák és igazságtalan tár- 
sadakni rend Nagy Lajoz gyűlöli a szolyaságot 
és az elnyomó rendszert. mert az eltöri az embe. 
rek gerincét (A leíró) mert megnyomorítja a 
szabad embert (A mi gyermekünk.) 

Nagy Lajcs rendkívül  élesszemű emberismerő. 
Jól iátja hogy a hosszú elnyomatás az elnyo- 
mottak nagy tömegeit is deformálta lekíleg és 
morál Sun (A hivatal, A lyukas harisnya). Ma 
azonbar, 1949".hen, a régen rv eszimie a szemléletű 
írá úira remél: .az új irodalom alapja lesz a 
dolgozó tömegek jó megélhetése és ezőönkívül az 
incézznénycs  telszabaduásnuk értelmi és lelki 
ténnyé mélyülése." 

A Farkas és bárány kötet rendkívül mély és 
éles kritikája a Ho:-thy-rendszer moráljának. e 
kor embere emberi magatartásának. A kötet 
egyik legs kerültebb darabja a nívadó novella, 
amely 1922.ben íródott és nagyazerű ábrázolása 
az ellenforradalom einikus, ostoba, brutális szel 
lemének., (Révai,) 

i N. Gy. 


GERGELY SANDOR: 
GYANU 


A cím tíz elbeszélést takar. amely formailag 
két csoportra oszlik. Hét novella a hírlapi tárcák 
műfajába sorolható — innen van rövidlélegzetf- 
Ségük is.  Ezox ragyobuu.u a várvoualom  egy- 
egy jelenségének éitss.anú művész meglátá. ai, 
a kénsze űség dominál bennük, A címadó novella 
és két társa — a Gyanu — Vitézek és hőgök — 
Szép úr hétközracia triász - v.eéz"nt szinte kiga 
regény. helyesebben talán  regénySz nops-ia 
amelyben egy nawz;.bb mú kellékei vannak for. 
dulatos temnós feszültségben  ösSzesű:ítve A 
megá.lapítást igazolja — hogy az egvikből — Vi. 
tézek és hősök — színdarab 13 Íródott, — Részben 
a Novellisztikusg forma hrzza magával. hogy úgy 
a Gyanúhan. mint a Vitézek és hösökben jó a jel. 

. lem... de nem a lélek-öjz. Az éSsemények alakul. 
nak. fejlődnek és velük együtt nem formálódik. 
bontakozik a figurák bilső világa. 

G. S. színes szófonolvamatán keresz"rülzzik a 
személyes élmény forrósíga.  Elbeszélései általá- 
ban azt az érrést kelrik hngy csak a nevek és 
adatok változtak mer bennük. maga a történés Pz 
író életének erv darabja. Irásain az élményszerű- 
ség realzmusa érzik. 

Meg kel! állanfranj minden túlzás n1ü! hgy 
ezek a novellék kemoly rralizmnusukkal] tünnek ki, 
Hínzzk belőlöt a rózgaszín töd. a hennicnd az, 
ervsítú  AaAnevolcördöge figurák és mirdenf-rira 
. kinrstári" kellék Téámájnk knmor, s-ka-or ret. 
tenrtes: az Aaatnk nem ervszer inerdozóak a 
haladás híveinek aibál le vannat és fo-dít:-a: tArek 
marhalnak varv továhhra :;g elnyomottak, ílletve 
elnyomók maradnak És mégíz: nem leharg-tárk, 
a mélvebb ömzrföügvénetr folt-rásával rmererősítk 
a haladás élelődő gvőrekméhe vetett hitet. a tő. 
tet. felráz harcolni késztet (Szikra) KT 


79 


BEKÜLDÖTT KÖNYVEK JEGYZÉKE 


(A szerkesztőség fenntarija magának az ismertetés jogát.) 


Lenin: Vátogatott művek I., Szikra. 1104 old. 

Lenin-Zvávics: A brit birodalom. Szikra, 
92 old. 

A Szovjetunió Kommunista (bolsevik) Párt- 
jának története. Szikra, 404 old. 

Sztálin: Marxizmus és nemzeti kérdés. 
Marxizmus-!eninizmus kiskönyvtára. Szikra, 
78 old. 

Engels: L. Feuerbach és a klasszikus né- 
met  fi.ozólia teibomlása. — Marxizmus- 
leninizmus kiskönyvtára. Szikra, 68 old. 

M. T. Jovcsuk: A leninizmus és a XIX. 
század haladó szellemü orosz műveltsége, 
Marxista ismereiek kiskönyvtára. Szikra, 

99 old. 

E. E. Kisch: lme Ausztrália! Szikra, 264 old, 

Traven: A halálhajó. Szikra, 250 old. 

Vadász Ferenc: Szeged,  Csillagbörtön. 
Szikra, 210 old. . 

Antonio Gramsci: 
Szikra, 119 old. 

A vat jetunió és a berlini kérdés. dél 


Levelek a börtönből. 


[ 

A. J. Visinszkij: A .Szov jetunió — a béke 
őre. Szikra, 79 old. 

Darvas József: Fekete kenyér. 
génytár, 110 old. 2 

F. Konsztantinov: Az egyéniség és 3 töme-. 
gek szerepe a történelemben. Tudomány 
és Haladás. Szikra, 125 old. 


Michail Sadoveanu: Moldvai szél. 
230 0-d. 


Szikra re- 


Szikra, 


A Magyar Kommunista Párt és a szociák 
demokrata párt Egyesülési Kongresszu- 
. sának jegyzőkönyve, Szikra, 372 old. . 


A. J. Ziszz A kommunista erkölcs. Mar- 
xista . ismeretek  kiskönyvtára. Szikra, 
48 od. 

Paul Labérenne: A világok keletkezése. 
Tudomány és Haladás, Szikra, 258 old. 


T. D. Liszenko: A biológiai tudomány álá- 
sáról. Tudomány és Haladás. Szikra, 


135 old. 
M. Gorkij: Ember születik, Szikra, 266 old. 
Aragon: A kommunista ember. Szikra, 
210 old. ; 
V. V. Danlilevszkij: Orosz feltalálók. Mar- 
vizs isrneretek  kiskönyvtára, Szikra, 
46 old. 


80. 


M. P. Sztjepanov: Lenin , Egy lépés előre, 
két lépés hátra" c. könyvéről. Marxista 
ismeretek kiskönyvtára. Szikra, 46 old. 


Szövérdy Gyula: Eladott ország.  Arthe- 
naeum, 382 old. 
Lukács György: A realizmus problémái. 


Athenaeum, 391 old. 
Jankovich Ferenc: Galamb-röptében. Athe- 
naeum, 126 old. 


Thomas Mann: 
naeum, 456 old. 


Doktor Faustus. Athe- 


Michail Bubennov: Fehér nyírfa.  Athe- 
naeum, 329 old. 
Valentin  Katajev:  Hajrál Athenaeum, 


373 old. 
Gergely Sándor: Tüzes trónus 1514. Athe- 
naeum, 298 old. 
Nagy István: Nincs 
198 o-d. 
Ljeszkov: A vasakarat. Franklin, 101 old. 
Shakespeare szonettjei. Franklin, 339 old. 
Krudy Gyula: Hét bagoly. Franklin, 231 old, 


megállás. . Nyugat. 


Kaffka — Margit:  Hangyabo-y. — Franklin, 
138 old. 
Makarenko: — Válogatott pedagógiai tanul- 


mányok. Uj Magyar Könyvkiadó, 322 old. 
Pavlenko: Boldogság. Új Magyar Könyv- 
kiadó, 368 old. 
Mihajlov: Utazás Szovjetúnió térképén. Új 
Magyar Könyvkiadó, 291 old. 


Dr. Névai László: Bírói szervezet és bírás- 
kodás a Szovjetúnióban. —— Egyetemi 
Nyomda, 54 old. 

Sz. V. Kaftanov: A szovjet felsőoktatás 
harminc éve. Egyetemi Nyomda, 121 old. 

Kállai Ernő: Picasso. Új Idők, 173 old. 

Szobolcsi Bence: Európai virradat Vivalditót 
Mozartig. Új Idők, 95. old. 


A. Gowans White: Az élők világa. Bpest 
Szfőv. Irod Int., 76 old. 


Geréb László: Galamb Miska 
Bpest Szfőv. Irod, Int., 131 old. 

Krudy Gyula: Egy dOHÁT borovicska. Bpest 
Szíőv. Irod. Int., 248 old. 

Lukianos: A szamár. Officina, 142 old. 

Francois — Rabelais: — Pantagruel. — Cserép- 
falvi, 304 old. 


kalandjai. 


VEGYICIKKEK GYÁRA, BENES 


V. R. T. 


BUDAPEST, X., KADAU. 118 


Telefon : 183.065, 183.066 


KISPESTI 
TEXTILGYAR 


állami tulajdonban 


Állami tulajdonban 


"HIRMANN FERENC 
FÉMÖNTŐDE, RÉZÁRU. £S 
VAGÓŐNFELSZERELÉSI GYÁR 
BUDAPEST 
Központi iroda : VII., Csányi-utoa 9. 
Telefon: 224-830, 224-839. 

Gyár: XIII., Váci-út 117-119. 
Telefon : 200-537, 200-546. 


BIZON cipőkrém 
BOXY cipőkrém 
TANGO padlópaszta 
TANGO beeresztő 
VEGA fémtisztítő 
Bőrzsír-Bőrolaj 


Központi Iroda 
BUDAPEST, V. SAS-UTCA 18. sz. 


Gyártelep 58 
PESTSZENTLŐRINC, FÁY-UTCA 2. sz. 


Gyártmányai: Víz-, gőz- és gázszerelvények.. 
Fürdő. és egészségügyi felszerelések. Szőlő- és . 
gyümölcsfapermetező gépek. Szőlészeti és bor- 
gazdasági eszközök, borszivattyák és gépek. 
Sörkimérő készülékek. , Pax" szénsavas, , Pax" 
poroltó, és ,Autopax" tüzoltókészülékek. 


VAGÓNSZERELVÉNYEK 


ALLANDŰAN RAKTÁRON: Összes vízvezseték-felszerelési cikkek, kovácsolt, öntött ólom és sárga- 
rézcsövek. Öntöttvas és horganybádog fürdőkádak, fürdőkályhák, kagylók, fayence-áruk, etb., stb. 


ali 


orda. tte a tökéletes . 


autópneu 


F § sza ét tg csá E 


LR min zek sm g ÁB a. 


ap Déry Tibor: 


e Jókedv és buzgalom 
en A Kossnth-díjas író elbessélés kötete 220 


oldal. Ára: füsve 10"—, kütve 186"— forint 


AczólTamás: : 

A szabadság árnyékában 
Rögény a$ új Magyarország megszületéséről 
844 oldal. Ára: fűsve 187"—, kötve 22"7— forint 

Darvas József: 
Fekete kenyér 


A Borthy-fas"zmus alatt. ezer holdas úri bírto- 

kokon küszködő földeélküli parasztság küz- 
a szebb és jobb életért. 

112 oldal. Ára: 4"— foriot 


Vadász FeFremc: 


Szeged, Csillagbörtön 


A Horthy-fasiszták börtöneibe sárt politikai 
foglyok életének híteles é dekex leírása. 
212 oldal. Ára: fűzve 12"——; kötve 17"— forint 


Kova! Lőörine: Árüdat 


A magvar szegényparasztsár regénye as első 
világháborútól a félszabadulásíg. 
972 oldal. Ára: fűzre48"—, kötve G4"— forint 


Traven: Halálhajó 


A törvényen kívülállók. az elcsettek mugrásó 
regénve. 


950 oldal. Ára: fűzve 11-— kötve 17"— forint 


Lédnin: Válogatott művek I. 


"A kötet a bolsevik párt és az első szocialista 


állam megalapítójasak legfontosabb műveit 
foglalja egy kötete .1917 áprilisáig). 

A művek tanulmányozását megkönnyítik 
a kötettez osatolt tájékoztató jegyzetek és 
mutatók. 

1104 0ldal. Ára: fűzve 80-—, kötre 40"— forinc 


A Szovietunió Kommunulsta 
(bolsevik) Pártjának története 
A párttörténet százezer példányban megjclent 
új kiadásalehetővé teszi, hory a dolgozók leg- 
szélesebb rétegei meg smerhbessék a nagy 


bolsevik párt hősies történetét és gazdag 


tapa:ztalatait. "e 
404 oldal. Ara: fűzve 8"—, kötve 13"—, egész 
vássonköütésben 186"7— forint 


FORRADAIOM ÉS SZABADSÁGHARC (1846—1849) 
Ez a hatalmas kötet a centenárin év méltó befejezésére jelent meg. 
Írták: Andics Rrssébet. Ember Győző. Kenyeres Júlin, Mód Aladár Nemes Dezső, 
Waldapfel József, Hanák Péter — 576 oldal. Ára: fűzve 23" —. kötve 24" forint 


MESZ ESET A LASzOE EKE S EZÉSE N ZEKKOZS OR SETÉT EKET AZESZ Űzte EZ STATES 4 4 
SADOVEANU: MOLDVAI SZÉL 
A ssomszédog román nép életét, multját, elnyomását mutatja be ez a könyv 
igazi író ábrázclókészségévőel . 
282 oldal. Ára: fűzve 10-"—. kütve 16" — forint . 


Gorkij: Klim Szamgin élete I. 


Gorkij főművének első teljes magyar kiadása. 
498 oldal. Ara: fűsve 187—, kötve 24"— forint! 


Gorkijt Ember szítietik 
A nagy realísta író novelláiban 19 az 01058 nép 
életének leghűbb és legművéssíbb ábrázolója. 
245 uldal. Ara: fűzve 127—, kötve 18.— forint 


,  Panijorovt: Virágzó élet 


A szovjet fala felemelkedésének hős éposza. 
764 oldal. Ára: fűsve 14.—, kötve 80"7— forint 


Aragon: A kommunista ember 
A fasiszták elleni küzdelemben harcossá edsző- 
dőtt francia kommunistáknak állít örök emlé- 
ket ez a könyy, 

213 oldal. Ára: fürve 107—, kötve 167— forint 


Jilemniozky: Töretlen föld 


A felszabadalásért küsdő szlovák parasztság 
nagy regénye, 
384 oldal. : fűzve 207—, kötvo 28€"7"— forint 


Gramsci: Levelek a börtönből 


Az olasz kommunssták mártírhalált halt veze- 
töjének megrásó könyve. 
120 oldal. Ára: 6"-- forint 


Egon Erwin Kíschts 
" me Ausztrálla! 


A . száguldó riporter" bemutatja Aurutrália 
igazi arcát. ; 
204 oldal. Ára. füsve 127"—, kötve 18"— foriot 


$Snanyers-Kahn:t 
A nagy összeesktivés 
Harmadik kiadás. . 
Leleplezi az fmperjaliuta hatalmak szovj3b- 
ellenes cselszövéseit. i 88 
432 oldal. Ara: füzvet8"—, kötve 24"— forint 


" 


A MARXIZMUS-LENINIZMUS 
KIS KÖNYVTÁRA 
Engels: A szocializmus fejlüdése 
. ez utópílától a indomíáni1g8 

UJ kiadás, — 62 oldal. Ára: 8" — forint 


Engels: Fencrbnch és a klasz- 
szitus német filozótla felbomlása 
Második kfadás. — 80 uldol. Ara: 2"— forint 


Lenin: Egy lépés előre, 
, két lépés hátra 
2468 oldal. Ára fűzre 87—, kötve 10"— forint 


Lenin: Mia teendő? 


228 oldal: Ára: fűzve 8"—, kötve £0-7— forint 


Plechnanov: A személyiség tör" 
ténelmi szerepének kérdéséhez 
,. Ujkiadás. — 64 oldal, Ára: 2"— forias 


ész kévesrnági els Leninről 
és oldal. Ára 8"—- forint 
Sztálim:?: Marxizmus és 
nemzetiségi kérdés 
80 oldal. Ára: 27"— forint 


1 


NÉK TA czy zt ASESARÁS AEK ASABS eses gösegzsalbbs 


/z tele ha e 3 


Világ proletárjai egyesüljetek! 


Vt HAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRAT A 


Szorkesstőbizottság: FOGARASI BÉLA - GERŐ ERNŐ : JUSTUS 
PÁL -LUKÁCS GYÖRGY - MÓD ALADÁR 
MOLNÁR ERIK : RÉVAI JÓZSEF - RIES 
ISTVÁN - RUDAS LÁSZLÓ - VAJDA IMRE 
Főszerkesstős FOGARASI BÉLA 


Fogarasi Béla: A marxizmus-leninizmus : a proletariátus 
diktaturájáról 


Mód Aladár: Az új Függetlenségi. Népfront 
Donáth Ferenc: A falu szocialista fejlődésének kérdései 


Szántó Rezső: A szovjetparasztság útjaaszocializmus felé 
Lenin kiadatlan írásaiból (Cz. E.) 


Ádám György: Kína győzelmes szabadságharcának világ- 
politikai jelentősége 


Részletes tartalom a belseő eldalosn 


"4 


IV. ÉVF. 2 SZÁM 5 SZIKRAKIADÁS s" FEBRUÁRI SZÁM. ÁRA 3 Ft 


TARTALOMJEGYZÉK 


FOGARASI BÉLA: A marxizmus-leninizmus a pro-retarlátus diktatúrájáról 4 81 
MÓD ALADÁR: Az új Függetlenségi Népfront .. .. .. .. .. AM 
DONATH FERENC: A falu szocialista fejsődésének kérdései .. .. 106 
SZANTÓ REZSŐ: A szovjetparasztság útja a szocializmus felé .. .. 122 
LENIN KIADATLAN IRÁSAIBÓL (CZ. E.) s. áá dá sás  údak. 488 


Aj 


SZEMLE: 
ILLÉS BÉLA: A szovjet kultúra hónapja .. . .. 138 
ÁDÁM GYÖRGY: Kína gyéssítmes szabadságharcának "vrágpolitikai 
jeentősége 68 140 
RÓNA IREN: A új szolgálatában. (A Német Szociaista Egységpárt 
értekezlete.) 2 te já, alat áá sé, . 490 


KÉRDÉSEK ÉS VÁLASZOK: 
Van-e értéktöbblet a Szovjetúnióban? (BIRO ZOLTAN) .. .. .. 188 


KÖNYVISMERTETÉS: 
N. A. VOZNYESZENSZKIJ: A Szovjetúnió hadigazdasága a Nagy 
Honvédő Háború éveiben. (FOGARASI BELA.) . Va 157 


. IRODALMI TÁJÉKOZTATÓ .. .. .,. .. .. .. .. 5 .. 158 
BEKÜLDÖTT KÖNYVEK JEGYZÉKE .. .. .. .. .. .. 160 


Felelős szerkesztői MÓD ALADAR. 


Szerkesztőség: Budapest, V., Honvéd-u. 10. Tel.: 124—475. 
Szerkesztőségi órák: hétfőn és csütörtökön 12—2 óráig. 


Kiadóhivatal: Budapest, IV., "Vörösmaríy-tér 4. Tel.: 186—976. 


Egyes szám ára 3 forint. E:őfizetés naptári negyedévre 7.50 forint. 
Postatakarékpénztári csekkszámla ezáma: 16957. 
A beküldött kéziratokért a szerkesztőség felelősséget nem vállal 


Felelős kiadó: Acsél Tamás. 


Szíkra Irodalmi és Lapkiadóvállalat, Nyomdai Rt., Budapest, V., Honvéd-utca 10: 
Felelős nycindarezetó: Radnóti Kéroly. 


g Jag s) 
TÁRSADALMI SZEMLE " 


A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 
IV. ÉVFOLYAM. 2. SZÁM BUDAPEST I 1949 FEBRUÁR 


A marxizmus-—leninizmus 
a proletariátus diktatúrájáról 
02 Irta FOGARASI BÉLA 


Az elmúlt hetekben Dimitrov, Bierut és Rákosi elvtársak felette 
jelentős megállapításokat tettek a népi demokrácia jellegéről. Megállapí- 
tották, hogy a népi demokrácia a jelenlegi történeti viszonyok között sike- 
resen valósíthatja meg, végezheti el és végzi is el a proletariátus diktatú- 
rájának funkcióit, hogy a népi demokrácia funkciójára nézve proletárdikta- 
túra szovjetforma nélkül. 

A magyar kommunisták és a népi demokráciák más országainak kom- 
munistái is, már régen szükségét érezték annak, hogy a népi demokrácia 
rendszerének államformáját elméleti vonatkozásban közelebbről  ele- 
mezzék és a marxizmus szempontjából meghatározzák. Pártunk tanfolya- 
main, a szemináriumokban, beszélgetésekben, sok vita folyt erről a kérdés- 
ről. A népi demokrácia állami jellegének az a precíz meghatározása, ame- 
lyet Dimitrov, Bierut, Rákosi elvtársak megállapítása magában foglal, való. 
ban kielégíti ezt a szükségletet, kiemeli azt, ami a kérdésben a leglényege-: 
sebb, hogy a népi demokrácia a proletárdiktatúrának egy formája, illetve 
annak funkcióját tölti be. Ezzel azonban természetszerűleg aktuálissá vált 9 
proletariátus — diktatúrájávai kapcsolatos kérdések  elmélyített tanulmá- 
nyozása. 

Nálunk Magyarországon különösen fontos, hogy pártunk vezető 
rétege és a pártmunkások helyesen fogják fel a marxizmus-leninizmus elmé. 
letét a proletariátus diktatúrájáról. A régi reakciós rendszer ideológiai ma- 
radványaihoz tartozik, hogy ia köztudatban a proletárdiktatúra szavához 
(mert a lényeget nem ismerik) a véres terror, a káosz, a polgárháború, a; 
általános bizonytalanság, az erőszak korlátlan uralmának képzetei kapcso 
lódnak. Ezért érthető és bizonyos értelemben jogosult, hogy sajtónk- 
ban és előadásokban a proletárdiktatúráról írva és beszélve, gyakran 
azt hangsúlyozták, hogy az erőszak nem a proletárdiktatúra legfontosabt ig 
eleme, általában, hogy mi nem a proletárdiktatúra. Ez a módszer peda- 
gógiailag alkalmas tarra, hogy eloszlassuk az első félelmet és ijedelmet, 
amelyet ma a proletárdiktatúra szava még gyakran előidéz, de csak ki- 
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indulópontul szolgálhat iahhoz, hogy a proletariátus diktatúrájának minél 
teljesebb, minél mélyebbreható, minél pontosabb értelmezéséhez, feljogásá- 
hoz vezessük a dolgozókat. 
I A proletariátus diktatúráját, még ha nem is a meakció és a jobb- 
oldali szociáldemokraták által terjesztett tarzképre gondolunk, igen egy- 
oldalúan, csak egy-két vonatkozásában szokás felfogni. Ha valamely jelen- 
ségnek csak egyes elemeire gondolunk, csak szegényes, szűk képet adha- 
tunk erről a jelenségről. Ám a proletariátus diktatúrája a valóságban egy 
egész világtörténeti konszakot felölelő, átfogó, rendkívül! sokoldalú, számos 
formában megnyilvánuló, számos funkciót végző hatalmat jelent s a marxiz- 
mus-leninizmus lényege éppen az, hogy felöleli a proletariátus diktatúrájá- 
nak egész tartalmi és formai gazdagságát és minden oldalú megvilágításba 
helyezi azt. 

Mi sem elégedhetünk meg tehát utalásokkal arra nézve, hogy mit 
ne kell érteni proletárdiktatúra alatt, hanem a fősúlyt arra kell fektetni, 
hogy mi a proletárdiktatúra. Nem volnánk marxisták, ha az elméletet a 
gyakorlattól elkülönítve, elvontan tárgyalnánk és ma elsősorban nem a népi 
demokrácia előttünk álló feladatai szemszögéből tekintenénk. De nem vol- 
nánk marxisták akkor sem, ha a kérdés tanulmányozásánál nem vennénk 
mindazt tekintetbe, amit Marx, Engels, Lenin és Sztálin a proletariátus 
diktatúrájáról írtak. Legfőbb megállapításaikat összegyűjteni és összefog- 
HEÁK s azokból a mai helyzetre vonatkozó következtetéseket levonni: ez a 
eladat. 


E megállapítások nagyjában a következő kérdéseket ölelik fel: 

1. A proletariátus diktatúrája mint az osztályharc formája. 

2. A proletariátus diktatúrája mint az átmeneti korszak államformája. 

3. Diktatúra és demokrácia. Proletárdiktatúra, polgári demokrácia, 
proletár demokrácia. 

4. A proletárdiktatúra ilapja osztályok szövetsége — munkás- és pa- 
rasztszövetség. 

5. Proletárdiktatúra és erőszak. 

6. Kényszer és szabadság, anarchia és fegyelem. 

7. A proletárdiktatúra nemzetközi jelentősége. i 

8. Proletárdiktatúra és szovjetforma, proletárdiktatúra és népi de- 
mokrácia. 


1. A proletariátus diktatúrája mint az osztályharc formája. 


A proletariátus diktatúrája" kifejezést, Marx először 1852-ben 
használta Weyderneyerhez írott levelében, melyek alább idézünk. Lényegileg 
azonban e gondolat logikus következménye és betctőzése az osztálvharc 
azon elméletének, amelyet nagy vonásaiban Marx és Engels már az 1848—- 
49-es forradalmak előestéjén kidolgoztak és a Kommunista Kiáltványban 
kifejtettek. A Kommunista Kiáltvány megállapítja, hogy a modern munkás- 
osztály lényegénél fogva forradalmi osztály, ,az egyedüli forra- 
dalmi osztály mindazon osztályok között, amelyek a bur- 
zsoáziával szembenállnak". A kiáltvány egyik legnagyobb jelentőségű, Lenin 
által gyakran idézett mondata, amelyben Leniri a marxista államelmélet ki- 
indulópontját látta, így jelöli meg a komismunisták feladatát: ,,a proletariátus 
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osztállyá alakítása, a burzsoázia uralmának megdöntése és a politikai hata- 
lom meghódítása ta prokettariátus által". Marx 1848—49-ben hangsúlyozza, 
hogy a hatalom gyakorlásában a demokráciának a diktatúra módsze- 
rétől nem szabad visszariadnia. Az 1848—49-es forradalmak, főleg a német 
és a Írancia forradalom tanulságai alapján Marx továbbfejleszti az osztály- 
harc elméletét, s ennek a továbbfejlesztésnek következményeképen kiterjeszti 
azt a proletariátus diktatúrájáig. 

, Ami újat én adtam, írja Marx 1852. március 5.-i Weydemeyerhez 
írott levelében, az az volt, hogy az osztályharcok létezése csak 
a termelés fejlődésének bizonyos történelmi fejfődési fázi- 
saihkoz van kötve, 2. hogy az. osztályharc szükségképen a. proleta- 
riátus diktatúrájához vezet és, 3. hogy ez a diktatúra csak á t- 
menet az összes osztályok megszüntetéséhez és az osztálynélküli 
társadalomhoz..." . 

Lenin, aki ezeket a , csodálatos plaszticitású" marxi szavakat a fele- 
dés homályából kiásta, hangsúlyozza, hogy ,csak az a marxista, aki az 
osztályharc elismerését kiterjeszti a proletárdiktatúra elisme- 
réséig". (Állam és forradalom.) Lenin szerint ez a legmélyebb különbség 
egy marxista és egy átlagos kis- és nagyburzsoá között. Akik, mint a II. 
Internacionale teoretikusai, mint Kautsky és a többiek, nem ismerik el a 
protetárdiktatúrát, meghamisítják az osztályharc egész marxi elméletét 
és az osztályellentétek békés kiegyenlíthetőségének, a reformizmusnak, a 
kispolgári demokratáknak álláspontjára: helyezkednek. 

A proletárdiktatúra az osztályharc megnyilvánulása az átmeneti kor- 
szakban, amikor az osztályelentétek különösen kiéleződnek és amikor 
következésképen az osztályharcnak is a: legélesebb formát kell öltenie. Lenin 
az orosz forradalom tapasztalatai alapján hngsúlyozta az osztályharcnak 
ezt a páratlan kiéleződését, mely a győzelmes proletárdiktatúra: uralma, alatt 
sem Sszűrtik meg mindaddig, amíg a tőkés és földbirtokos osztály maradvá- 
nyai fennmaradnak. 

Napjainkban a népi demokrácia országaiban, ahol a népi demokrácia 
győzelmet wratott és a proletárdiktatúra funkcióit sikerrel tölti be, ezek a 
marxi-lenini megállapítások alapul szolgálnak annak a ténynek a megérté- 
séhez, hogy a népi demokrácia győzelme nem jelenti és nem jelentheti az 
osztályharc megszűnését vagy akárcsak enyhülését is. Ellenkezőleg a vere- 
ségébe belenyugodni semmi áron nem hajlandó, ta hatalomból kiszorított, de 
azt ellenforradalom, összeesküvés, háború stb. útján visszaszerezni törekvő 
reakciós osztályok és csoportok tevékenysége, al szociaksta építést szabo- 
táló osztályellenség teljes harcképtelenné tételének szükségessége — az osz- 
tályharc kiéleződéséhez vezetnek. 


2. A proletariátus diktatúrája mint átmeneti korszak. 


Már a Weydermeyerhez intézett levél kiemeli mint a proletárdikta- 
túra egyik alapvonását, hogy az átmenetet jelent az osztálynélküli társada- 
lomhoz, vagyis a kommunizmushoz. De ebben az összefüggésben Marx az 
átmenet fogalmát logikailag is, történetileg is a legáltalánosabb értelemben 
használja, anélkül, hogy azt közelebbről meghatározná. 

Ezt a közelebbi megghatározást adja meg Marx 1876-ban. A két 
német munkáspárt egyesülése alkalmából kiadott program, az ú. n. , Gothai 
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iprogram" bírálatában, amely a marxizmus egyik alapvető elméleti műve, 
Marx a következő szavakban foglalja össze a proletárdiktatúra lényegét: 


A kapitalista és kommunista társadalom között az egyiknek 
a másikba való forradalmi átalakulási korszaka van. Ennek megfelel 
egy politikai átmeneti korszak is, amelynek állama nem lehet más, 

. mint a proletariátus forradalmi diktatúrája" 


Ebben a megállapításban Marx összefoglalja nemcsak az 1848—49-es 
forradalmak, hanem az azután lefolyt osztályhrcok, nevezetesen az 1871. 
évi párizsi kommün tanulságait is, amelynek világtörténeti jelentősége Marx 
és Engels szerint éppen abban állott, hogy a párizsi proletariátus megmu- 
tatta a világnak, mi a proletáriátus diktatúrája. A marxi megállapítások- 
nak, melyeket ez a szűkszavú passzus magában foglal, döntő jelentőségük 
van. Uj volt a gondolat, hogy a kapitalizmus és szocializmus (kommuniz- 
mus) között egész átmeneti periódus, korszak van, amely a for- 
ca dalmi átalakulás korszaka. Tehát: a szocializmus nem egyszerre, 
egyszerűen a hatalom átvételével, egy csapásra valósítható meg. Másrészt: 
az átalakulás forradalmi jellegű s ez szétzúzza a reformizmus illu- 
zióit a szocializmusba való békés átnövésről, , belenövésről?". Uj volt még 
inkább a gondolat, hogy a politikai átmeneti periódus államformája 
a proletariátus diktatúrája. Ennek jelentősége az, hogy a proletariátus dik- 
tatúrája egyedül az az államrendszer, amelynek funkciója a sz5- 
cializimushoz vezető átmenet biztosítása és amely képes is ezt a funkciót 
sikerrel betölteni. S 

Marx felfogását a proletárdiktatúráról a német szociáldemokrácia 
nemcsak nem értette meg, de egyenesen ellene fordult vagy agyonhall- 
gatta. A ,Gothai program kritikáját" s Engels hasonló szellemben írt 
leveleit évtizedekig. nem közölték § Engelsnek a XIX. század 90-es ével- 
ben valósággal ki kellett erőszakolnia a Gothai program kritikájának köz- 
$ését. Engels a 90-es években általában erélyes harcot folytatott a proletár- 
diktatúra eszméjének elismeréséért, de a német szociáldemokráciában és a 
ül. Internacionáléban uralkodó opportunizmus Engels fellépése ellenére és 
még inkább halála után folytatta agyonhallgatási taktikáját. 

. A proletariátus diktatúrájának tanával s ezzel az igazi, a teljes, 
a hamisítatlan marxizmussal, a világ proletariátusa csak akkor: is- 
merkedhetett meg, amikor Lenin Állam és forradalom című művében Marx 
államelméletét a hamisításoktól megtisztítva felujította és új korszakra 
alkalmazva azt, az orosz és a nemzetközi proletariátus szellemi kincsévé , 
tette. , Állam és forradalom" — ebből a műből értették meg a kommunis- 
ták a proletárdiktatúra világtörténeti helyét, szükségszerűségét. 
jogosultságát. E munka tanulmányozása ma is elméleti alapja a proletárdik- 
tatúra tanulmányozásának, kulcsot ad kezünkbe összes bonyolult kérdésel- 
nek megértéséhez. 3 

Ebben a munkában Lenin leszögezte azt az alapelvet, amelyből ki kell 
indulnunk, hogy az átmeneti korszak államának formáit nemzetközi össze- 
függésben, világviszonylatban helyesen értelmezzük. 

, A marxista államelmélet lényegét csak az sajátította el, aki meg- 
értette, hogy egy osztály diktatúrája szükségszerű nemcsak minden osz- . 
tálytársadalom számára általában, nemcsak a burzsoáziát megdöntő pro- 
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letariátus számára, hanem az egész történelmi időszaknak 
a számára ís, amely a kapitalizmust az , osztálynélküli társadalomtól", a. 
kommunizmustól elválasztja. A polgári államformák rendkívül változatosak, 
de lényegük csak egy: ezek az államok így vagy amúgy, de végeredmény- 
Den mind feltétlenül burzsoádiktatúrák. A kapitalizmusnak a kom- 
munizmusba való átmenete természetesen szintén a politikai formák hatal- 
mas tömegét és változatosságát kell, hogy nyujtsa, de a lényeg mindnyájuk- 
ban elkerülhetetlenül egy lesz: a proletariátus diktatúrája." 
(Állam és forradalom.) 

Az Októberi nagy orosz szocialista forradalom győzelmével új világtör- 
téneti korszak kezdődik: ia proletárforradalmak korszaka. Az októberi forra- 
dalom egy hatalmas nagy államban megvalósította a proletárdiktatúrát. 
Ezzel új szakasza kezdődik a proletárdiktatúna elméletének is. Lenin 
és Sztálin az élet, a valóság, a gyakorlat gazdag tapasztalatai alapján irá- 
nyították a proletárdiktatúrát és kidolgozták annak, mint az átmeneti kor- 
szak államformájának elméletét. j 

De ha a főanyagot az elmélet továbbfejlesztéséhez a megvalósult, 
a győzelmes proletárdiktatúra szolgáltatta is, a Lenin és Sztálin által le- 
vont tanulságok, az általuk megállapított törvényszerűségek általános 
érvényűek. Erre utal már az , Állam és forradalom" fentidézett helye, 
ezt hangoztatja Lenin állandóan az 1918—20. években írott munkáiban. 


3. Diktatúra és demokrácia. 


Annak a körülménynek, hogy a proletariátus diktatúrájátót nemcsak 
azok félnek, akiknek okuk van rá, a kizsákmányoló osztályok, hanem a dol- 
gozók közül is sokan megijednek, az az oka, hogy nincsenek tisztában a 
diktatúra és demokrácia viszonyával. Amint Lenin mondja, a vulgáris pol- 
gári felfogás számára diktatúra és demokrácia kizárják 
egymást. Valóban, ez a kérdés lényege. Az elterjedt közfelfogás a dik- 
tatúra és a demokrácia között csak ellentétet lát. Eszerint ami diktatúra, 
az nem lehet demokrácia, ami demokrácia, az nem lehet diktatúra. 

Lenin az 1919—20-as években ennek a kérdésnek a tisztázását he- 
lyezte előtérbe. E körül folyt a harc a munkásmozgalmon belül és nemzet- 
közi politikai összefüggésben is. Lenin a materialisztikus dialektika fénycs 
alkalmazásával kimutatta, hogy a diktatúra fogalmát, éppen úgy mint a 
demokrácia fogalmát, nem lehet elvontan értelmezni. Csak akkor van e fo- 
galomnak értelme, ha megmondjuk, hogy milyen osztálytartalom 
nyer benne kifejezést, vagyis: a diktatúra kinek a kezében és ki 
ellen diktatúra. Ekkor világossá válik: minden diktatúra egy osztály dik- 
tatúrája. És mint ilyen, diktatúra is és nem is, t. i. bizonyos vonatkozásban 
diktatúra és ugyanakkor bizonyos vonatkozásban demokrácia. Nevezetesen 
a polgári demokrácia demokrácia a burzsoázia kezében, a kiváltságos osz- 
tály számára és ugyanakkor burzsoa diktatúra a dolgozókkal, az elnyomot- 
takkal, az emberiség óriási többségével szemben. A proletariátus diktatúrája 
pedig diktatúra a munkásosztály kezében, a burzsoáziával szemben, ellen- 
állásának megtörése céljából és demokrácia, proletárdemokrácia a dolgozó 
milliók számára, a demokrácia olyan széles méretekben való kiterjesztése, 
amelyet nem ismer a történelem. 
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Ez a tényleges összefüggés proletárdiktatúra és proletárdemo- 
krácia, a dolgozók demokráciája, valamint burzsoá demokrácia, polgári de- 
mokrácia és burzsoá diktatúra között. Míg azonban a kommunisták a dol- 
gokat saját nevükön nevezik, addig a burzsoázia és a szociáldemokrácia. 
ideológusai elhallgatják, kendőzik, leplezik a burzsoá osztályuralom dikta- 
tórikus jellegét, osztálytartaknát és ezt a formai, külső mozzanatok alapján 
egyszerűen , demokráciának" nevezik. 

Ebből következik Lenin szerint, hogy a népnek nem ,a diktatúra" 
vagy ,a demokrácia" mellett kell döntenie, hanem a proletárdiktatúra, 
vagyis a dolgozók demokráciája, a szocialista demokrácia és a burzsoa dik- 
tatúra között kell választania. Más lehetőség nincs. 

A diktatúra és a demokrácia kérdését Lenin a dialektika módszerének 
fényes alkalmazásával tudományosan teljesen tisztázta, számos cikkében- és 
előadásában népszerű formában kifejtette. Így elsősorban a Kommunista 
Internacionálé I. Világkongresszusán előterjesztett  téziseiben, , A proletár- 
forradalom és a renegát Kautsky" című könyvében, Lenin felfegyverezte 
a kommunista pártokat a prolatáriátus diktatúrájának eszméjéért folyta- 
tott harcban. S Lenin érvelése a legnagyobb mértékben aktuális maradt mind 
a mai napig, mert a nyugati burzsoázia egész csalárd, a tömegek anegté- 
vesztésére irányuló demagógiájának alapját ma ís ,.a demokrácia" és ,,? 
diktatúra", , demokratikus államok" és , diktatórikus rezsimek" hamis, hazug 
szembeállítása képezi. 

A népi demokrácia eddigi jellemzésében nem az volt a hiányosság, 
hogy ez a jellemzés erőteljesen aláhúzta az államrendszer demokr a- 
tikus jellegét és szemben a polgári demokráciával népi demoknatikus 
jellegét, ami lényegében nem más, mint az, amit Lenin proletárdemokrá- 
ciának nevezett, vagy demokráciának a dolgozók számára. Az eddigi 
jellemzések hiányossága abban állott, hogy nem hangsúlyozták eléggé azt, 
hogy a történeti választás nem diktatúna és demokrácia, hanem a bur- 
zsoázia reakciós diktatúrája és a proletariátus diktatúrája között ál. 


4. A proletárdiktatúra alapja — a munkásosztály és parasztság szövetsége. 


Ha ia proletárd:ktatúna gondolati kialakulásának történetét figye- 
lemmel követjük, iakkor megáijlapíthatjuk, hogy Marx a 48/49-es forrada- 
lom után, az ötvenes években, tehát nem sokkal a proletárdiktatúrára 
vonatkozó első nevezetes kijelentése után! hangsúlyozta először a 
munkásság és parasztság szövetségét, mint ia proletárfonradalom győ- 
zelmének feltételét is.Ez az egybeesés tenmészetesen nem lehetett véletlen, 
tanem ebben mintegy csírájában, már benne rejlett az a Felismerés, ame- 
lyet később Lenin?7és Sztálin teljes mértékben érvényesítettek a prole- 
tariátus diktatúrája elméletének kidolgozásában. Miben áll ez a fejismerés? 

A proletariátus diktatúrája azt jelenti, hogy a proletariátus a hatal- 
mat egymaga veszi ikezébe, mint az az osztály, iamelyet belső egysége, 
fegyeimezettsége, szervezettsége, szervezőképessége és történeti hivatása 
egyedül tesz képessé az átmeneti korszakban a vezetés biztosítására. De 
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ugyanakkor a proletariátus diktatúrájához azervesen hozzátartozik a 
munkások és panasztok szövetsége, amely ezt a hatalmat megerősíti. 
Ilymódon a proletariátus vezető szerepe és a szövetség egyáltalán tem 
államak ellentétben egymással, hanem kiegészítik és feltételezik egymást. 
Amint Lenin ia Kommunista Internacionálé III. Világkongresszusán (1921- 
ben) mondotta: 


A diktatúra legmagasabb elve a proletariátus és a parasztság 
szövetségének megőrzése ia célból, hogy ia proletariátus megtart- 
hassa vezetőszerepét és az államhatalmat." 


Ahhoz, hogy a proletárdiktatúrának ia lenini-sztálini felfogását teljes 
jelentőségében méltányolhassuk és értékesíthessük, tudni kel, hogy ezt a 
felfogást Lenin és Sztálin hosszú, kemény harcban juttatták győzelemre. 
Neveztesen ia trockizmus tagadta a munkás-panaszt-szövetség nagy sztra- 
tégiai elgondolását. Tagadta, hogy a dolgozó parasztság tömegei bevonha- 
tók a szocializmus építőmunkájába s ezzel veszélyeztette a proletárdiktatúra 
és a szovjethatalom egész fennállását. A nemzetközi munkásmozgalomban 
az álbaloldali, ultrabaloldali szektáns irányzat, amelynek klasszikus jellemzé- 
sét és bírálatát Lenin , A radikalizmus mint a kommunizmus gyermekbeteg- 
sége" című művében aadja, a proletárdiktatúra felfogásában két alapvető hibát 
követett el. Az egyik hiba abban állott, hogy a proletárdiktatúrát össze- 
egyeztethetetlennek tartották a munkásság és a parasztság, általában a 
munkásság és más dolgozók szövetségével és a parasztságban egy a 
szocializmussal szemben ellenséges osztályt láttak. A másik alapvető hiba 
abban állt, hogy nem értették meg a kommunista párt szerepét a. proleta- 
riátus diktatúrájában és anarchisztikus frázisokat szavaltak a , pártdikta- 
túra" ellen, iamellyel az , osztálydiktatúrát" állították szembe. 

Lenin és Sztálin történeti érdeme, hogy az összes antimarxista irá- 
nyokkal szemben győzelemre juttatták a proletárdiktatúrának azt az egyedül 
helyes elméleti és gyakorlati felfogását, amely szerint a proletariátus dik- 
tatúrája a munkásosztály és parasztság szövetségén alapul. S itt is azt 
kell aláhúzni, hogy az általuk kifejtett gondolatok és harcos bírálatok ma 
is teljes mértékben érvényesek. A népi demokrácia országaiban a munkás- 
parasztszövetség megszilárdítása a munkásosztály vezetőszerepének bizto- 
sításával szintén a népi demokráciának, vagyis a proletárdiktatúrának alapja. 
S ha nálunk nincsenek is ájtaloldali fnakciók "és csoportok, amelyek a 
munkás-pamasztszövetség ellen fordulnak, mindenesetre a munkásosztály 
egyes rétegeiben hiányzik még az osztályszövetség döntő jejentőségének 
teljes megértése. 

A proletárdiktatúra alapját képező osztályszövetség elsősorban 
a munkás-parasztszövetség, de "ezen túlmenőleg felöleli általában a munkás- 
osztály és az összes dolgozók szövetségét és a munkásosztálynak az átme- 
neti korszakban feladata a kispolgári rétegeknek, a polgári 
szakembereknek a szocializmus építésébe való beillesztése, átneve- 
lése 15. Ezt Lenin különösen , A radikalizmus mint a kommunizmus gyer- 
mekbetegsége" című művében hangsúlyozza és ez a mi viszonyaink között 
is különös figyelmet érdemei. 
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5. Proletárdiktatúra és erőszak. 


A szovjethatalom első éveiben írott munkáiban és beszédeiben 
Lenin gyakran és igen nyomatékosan hangsúlyozta az erőszak szerepét a 
projetariátus diktatúrájának funkciói között. Erre különösen wa  po.gár- 
háború éveiben feltétlenül szükség volt, mert az államhatalom csak erőszak 
alkalmazásával, kérlelhetetlen szigornal és keménységgel törhette le az 
ellenforradalom katonai erejét, az entente-imperializmussal való együtt- 
működését, az összeesküvéseket, a szabotázst és a proletariátus tudatát át 
kellett hatni az erőszak aikalmazásának szükségességéről, az erőszakot 
elítélő álkommunista pacifizmussal szemben hangsúlyozni kellett, hogy az 
erőszak alkalmazása a proletariátus joga és kötelessége. A proletárdikta- 
túrának természetesen nemcsak a polgárháborúban, hanem minden olyan 
helyzetben, amikor erre szükség van, alkalmaznia kell — mint egyébként 
minden államhatalomnak — az erőszakot mint repressziót. Ezt ta gondolatot 
fejezte ki a proletárdiktatúra nagy híve, Gorkij, a nagy humanista, ismert 
mondásában: ,Ha az ellenség nem adja meg magát, meg 
kell semmisíteni." 

Ebben az értelemben hangsúlyozta Lenin egy Kautskyvai szemben, 
aki ia kispolgári demokrácia álláspontján álíva, álszenteskedő módon kár- 
hoztatta az erőszak alkalmazását, hogy az erőszak hozzátartozik a prole- 
tárdiktatúrához, annak , tudományos fogalmához". Hangoztatta, hogy wz 
erőszak alkatrmazása, különösen az átalakulás korszakában, amely ,,hatal- 
mas összeomlásokat, válságokat, katonai döntéseket foglal magában" 
elkerülhetetlen. 4Az orosz kommunista párt programjának revi- 
ziójáról tartott beszédében, 1918.) 

. A proletárdiktatúra, írja Sztálin elvtárs, feltétlenül magában fog- 
lalja az erőszak fogalmát. Erőszak nélkül nincs diktatúra, ha a diktatúrát 
a szó pontos értelmében fogjuk fel." (A leninizmus kérdéseihez.) 

Azt jelenti-e ez azonban, hogy az erőszakban kimerül a proletárdikta- 
túra lényege? Egyáltalán nem! Lenin iz erőszak elemzésében a dialek- 
tikai módszert következetesen alkalmazva, kimutatja, hogy az erőszak ér- 
telme attól függ, hogy kiéski ellenalkalmaz erőszakot. A pro- 
letariátus diktatúrája tazt jelenti, hogy ia hatalom a proletariátus kezeben 
van, amely a dolgozók, az emberiség többsége érdekében alkaímaz erősza- 
kot és elnyomást, ia  kizsákmányolást erőszakkal visszaállítani igyekvő 
kisebbség eken. S már ebből következik, hogy ia proletariátus diktatúrája 
az erőszákot mint egy eszközt alkalmazza más eszközök között a régi 
rend eilen, tehát a dialektika nyelvén szólva ,erőszak is és nem is". 
A nemzetközi proletariátus felé fordulva, Lenin a következő szavakkal jel- 
lemzi a proletárdiktatúrának ezt ia. dialektikus jellegét: 


A proletariátus diktatúrája makacs, véres és nem véres, 
erőszakos és békés, katonai és gazdasági, pedagógiai és adminisz- 
tratív harc a régi társadalom hatalmai és hagyományai ellen." 

(, A radikalizmus a kommunizmus gyermekbetegsége.") 


Ez is egyike azoknak a csodálatos tömörségű és gazdagságú helyek- 
nek, amelyek fényszóró módjára megvilágítják a proletariátus számára az 
utat, amelyen haladni kel a teljes győzelem biztosításáig. 

NN 
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Innen következetesen továbbhaladva, Lenin megállapítja, hogy a 
proletariátus diktatúrája nemcsak erőszak és nem is legfőké- 
pen erőszak". De Lenin nem éri be ezzel a megszorító jel- 
legű megállapítással. Nem elégszik meg tannak hangsúlyozásával, hogy a 
proletárdiktatúra főképen nem erőszak, hanem enegáilapítja, hogy a 
proletárdiktatúra lényege, hogy egy magasabb munkaszerve- 
zetet hoz létre, ia , munkástársadalom szervezésének magasabb típusát", 
mint amely a régi társadalmi rendszerben unalkodott, , Ez a kommunizmus 
erejének forrása, elkerülhetetlen teljes győzelmének záloga." 

Azok felé fordulva, akik megijednek a proletárdiktatúra kifejezéstől, 
mert ezalatt kizárólag erőszakot értenek, nem lehet eléggé hangsúlyozni, 
hogy lényege nemcsak és még csak nem is főképen erőszak. Ugyanakkor a 
proletariátus felé fordulva, amely nem ijed meg a diktatúra szavától, Leni: 
szavait húzzuk alá, melyekben a proletárdiktatúra építő szerepét, funk- 
cióját helyezi előtérbe. S akik ezt nem értik meg, azok sem értik meg a 
proletárdiktatúra lényegét. Sajtónk leszögezte, hogy sokan nem értették meg 
Rákosi elvtárs cikkének, a népi demokrácia államjelegére vonatkozó fejte- 
getéseinek gyakorlati jelentőségét, az üzemi munka, a termelés mai égető 
kérdéseivel való összefüggését. Ez éppen azt jelenti, hogy nem tudatosí- 
tották önmaguk számára ia lenini gondolatot, amely szerint a proletariátus 
diktatúrájának lényege, legfőbb feladata egy magasabb munkaszervezet — 
a szocialista munkaszervezet megteremtése és a proletárdiktatúra hívei- 
nek legfőbb feladata ma ia munkatermelékenység emelése, a munkaszer- 
vezet tökéletesítése, a munkához való viszony szocialista tudattal való 
áthárítása. 3 I 


6. Kényszer és szabadság, anarchia és fegyelem. 

A proletariátus diktatúráját ellenségei mint ,a kényszer" rendsze- 
rét tüntetik fel, amely ,a szabadsággal" ellentétben áll. Ugyanúgy, amint 
a proletárhatalom diktatúra a burzsoáziával szemben, demokrácia wa prole- 
tariátus, a dolgozók számára, erőszak a régi renddel szemben, de főképen 
nem erőszak, hanem építő, alkotó munka a dolgozók számára, a proletár- 
diktatúra kényszer is és szabadság is. Kényszer az államhatalom ellensé- 
geivel szemben, szabadság a dolgozók számára. S ebben az összefüggés- 
ben is ismételjük: főképen nem kényszer, hanem szabadság. 

Az árutulajdonos , szabadságát", az árucsere, az adás-vétel szabad- 
ságát Lenin megkülönbözteti a munkás és paraszt szabadságátó;, tame.yet 
igazi szabadságnak nevez. Lenin egy a proletariátus diktatúrájá- 
ról tervezett munkájának vázlatában a következő kérdéseket teszi fel: 
, Szabadság — kinek számára? Szabadság — mitől? Szabadság — milyen 
vonatkozásban?" A kérdések értelme világos. Amíg , általában" beszélünk 
a szabadságró:", addig e: lehet kendőzni azt, hogy a szabadságban is osz- 
tályjellege a döntő és ezt taz osztályjelleget vonatkozásai határozzák meg. 
Általában" a szabadságot és a kényszert éppen úgy szembe lehet egymás- 
sal állítani és a vulgáris gondolkodó ezt ís teszi, mint diktatúrát és demo- 
kráciát. De ha konkréten tesszük fel és vizsgáljuk ia kérdést, vilá- 
gossá válik, hogy a proletárdiktatúra a dolgozók számára ia tőke igája alóli 
felszabadulást jelenti. Az -igazi szabadság, amelyre Lenin uta:, kü.ön- 
bőzik a szabadság látszatától, amely a tőkés termelés visszfénye. Az igazi 
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szabadság, amelyet Lenin tényleges szabadságnak is nevez, az, amely 
nemcsak szavakbanm nd u dolgozóknak szabadságot, hanan a való- 
ságban. Ilyen igazi szabadság az, amelyet a Szovjetúnió alkotmánya 
biztosít a Szovjetúnió polgárai számána, ihol minden egyes szabadságot 
az állam gazdasági és politikai rendszere biztosít. Hasonló szabadságot bizto- 
sít a nép számára a népi demokrácia is. 


Az igazi szabadságnak, amelyről Lenin beszél, semmi köze sincs az 
anarchiához, amelyet a kispolgári gondolkodás mint mindennemű 
kényszer hiányát fog fel és amelyben a polgári individualizmus, az ú. n. 
egyéni szabadság megtestesülését látja. 

Lenin rendkívül nagy súlyt fektetett e kérdés megvilágítására. 
A munkássághoz intézett beszédeiben számos ilkalommai hangsúlyozta, 
hogy a proletárdiktatúra építő művének, ia szocializmus építésének alapté- 
tele ta fegyelern, amely ta tőkésrendszerben uralkodó kényszerű fegyelem- 
mel ellentétben önként vállblalt, tudatos fegyelem, de mégis 
fegyelem, a pártfegyelemtől kezdve a termelésben szükséges munkafegye- 
lemig. A , szovjethatalom legközelebbi feladatai"-ról 1918-ban írott mun- 
kájának középpontjában a fegyelem, u rend megszilárdítása áll. 
S ta nemzetközi munkásosztály felé fordulva Lenin szintén harcot folytatott 
az anarchisztikus felfogás minden válfaja ellen, amely a diszciplirma, a tu- 
datos fegyelem tagadását , szabadságnak" nevezi. 


A proletárdiktatúna nem káosz, hanem ellenkezőleg harc a káosz 
ellen, pl. a háborús összeomlás és polgárháború következtében előájott fel- 
fordulás ellen, — mondotta Lenin. A proletárdiktatúra elveti a régi tör- 
vényes rendet, de megalkotja, — amint a Szovjetúnióban példaadó módon 
megalkotta — a saját törvényes rendjét, amelynek betartása kötelező az 
állam polgáraina. 

Nyilvánvaló, hogy mindez a népi demokráciára, mint ia proletariá- 
tus diktatúrájának egyik formájára, szintén érvényes. Mégis úgy látszik, 
hogy nem felesleges, hanem szükséges, nyilvánvaló dolgokat is hangsú- 
lyozni. Így pl. Dimitrov elvtársnak a Bolgár Munkáspárt kongresszusán 
tartott zárszavában olvassuk, hogy egy olyan ismert nevű kommunista, 
mint Todor Pavlov, aggályait fejezte ki, hogy a népi demokráciának új 
meghatározása (mint a proletárdiktatúra egyik formájáé) a törvényesség, 
a törvénytisztelet meglazulásához vezethetne. Dimitrov elvtárs joggal 
hangsúlyozta, hogy ilyen fajta aggályoknak semmi alapjuk sincsen. A kér- 
désnek iiyen felvetése csak arról tanuskodik, hogy a proletárdiktatúrának 
bizonyos vulgarizált és zavaros elképzelése kommunisták között is előfor- 
dulhat és hogy ezért a marxizmus-leninizmusnak a pro- 
letárdiktatúrára vonatkozó alapvető megállapítá- 
sait a népi demokrácia jelenségeinek elemzésénél és értékelésénél állan- 
dóan szem előtt kell tartanunk. 

Ezeket az alapvető megállapításokat a legtömörebb, sűrített formá- 
ban, tökéletes tudományos szabatossággal, exaktsággal foglalja össze a 
ZALSRÉSE HA diktatúrájának sztálini meghatározása , A deninizmus kér- 

ései"-ben. 
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A proletárdiktatúra három fővonása Sztálin szerint: . 

ol. A proletárhatalom felhasználása a kizsákmányolók elnyo- 
mására, az ország megvédésére, a többi országok proletár jaihoz 
húzódó kapcsolatok megerősítésére, a forradalom fejlesztésére és 
győzelmére minden országban. 

2. A proletárhatalom felhasználása arra, hogy ia dolgozó és 
kizsákmányolt tömegeket végleg elszakítsuk a burzsoáziátót, hogy a 
proletariátus és a tömegek szövetségét megerősítsük, hogy a töme- 
geket bevonjuk a szocialista építőmunkába, hogy e tömegeket a pro- 
letariátus államilag vezesse. 

3. A proletárhatalom felhasználása a szocializmus megszerve- 
zésére, az osztályok megsemmisítésére, az osztálynélküli társada- 
lomba, az államnélküli társadalomba való átmenetre." 


Sztálin hozzáfűzi, hogy e három vonás egyike sem nélkülözhető a 
proletárdiktatúra fogalmának eltorzítása nélkül , Csak e három vonás egyült 
adja a proletárdiktatúra teljes és befejezett fogalmát." 

A proletárdiktatúra ,teljes és befejezett fogalmából" kell kiindul- 
nunk, ha megvizsgáljuk, hogy az átmeneti korszak államformája milyen 
különös vonásokat mutat az átmenet egyes periódusaiban, Leninnel szólva 
az , átmeneten belüli átmenetekben" és az egyes különböző országokban, 
hogy a proletárdiktatúra teljes és befejezett fogalmának mindenkor milyen 
elemei áltanak különösen előtérben. 


7. A proletárdiktatúra nemzetközi jelentősége. 


A marxizmus-leninizmus fent ismertetett alapvető megállapításai a 
proletárdiktatúráról sohasem szorítkoztak csak egy periódus, vagyi €8y 
ország tapasztalatainak elméleti feldolgozására. Marx és Engels a 48-as 
forradalmak vagy a párizsi kommün tapasztalatait értékesítve, ,kiemelték 
azok elvi, nemzetközi jelentőségű tanulságait. Ugyanígy Lenin és Sztálin 
az orosz forradalom, a szovjethatalom harcának és győzelmének tapaszta- 
lataira támaszkodtak, de e tapasztalatok általánosításában megkülönböztették 
a proletárdiktatúrának egyes Orosz sajátságait olyan vonásaitól, melyek a 
kapitalizmusból a szocializmushoz : vezető átmeneti korszakra általában 
jellemzők. 

A reformisták és opportunisták Marx tanításával teljes ellentétben 

évtizedeken át azt a hamis hazug felfogást vallották, hogy a proletariátus 
diktatúrája , különleges orosz", ,nem normális", , elszigetelt", , eltorzított" 
áltamfonma. Az Otto Bauer-típusú harmadikutas szociáldemokraták is azt 
állították, hogy a proletárdiktatúra , legfeljebb az OTOSZ viszonylatoknak" 
felel meg. 
Nyilvánvaló, hogy ezek az állítások csak a marxizmus lényeg é- 
nek teljes megnemértésén, illetve szándékos meghamisításán alapulnak. 
Lenin éppen elsősorban Kautskyval és a II. Internacionálé más teoretiku- 
sajval szemben, de nemcsak  polémikusan, hanem pozitív formában, a 
kommunista pártok felé fordulva, szintén ta leghatározottabb formában 
hangsúlyozta, hogy a proltetárdiktatúra alapvonásai nejm csak Orosz- 
országban érvényesek. 
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, Oroszországban a proletárdiktatúrának bizonyos sajátosságok 
tekintetében okvetlenül másnak kell lennie, mint az előrehaladott 
országokban. Az alaperők és a társadalmi gazdasági alapformái 
azonban Oroszországban is ugyanazok, mint bármely kapitalista . 
országban, úgyhogy ezek a sajátosságok a leglényegesebbet nem 
érintik." (, Gazdaság és politika ia proletárdiktatúrában.") 


Ebben az értelemben foglalkozik Lenin , A radikalizmus a kommu- 
nizmus gyermekbetegsége" című művében különösen behatóan ia proletár- 
diktatúra közös és egyes nemzeti vonásaival. 

Ebben az értelemben hangsúlyozta Lenin 1919-ben egy Kautskyval 
szemben, hogy a választójog korlátozása, tamely Oroszországban 1917 
után szükségessé vált, különleges orosz kérdés volt, ,de nem szükséges 
eleme a diktatúra logikai fogalmának, nem nélkülözhetetlen feltétele a 
diktatúra történeti osztályfogalmának". (A proletárfornadalom és a renegát 
Kautsky). Leninnek ezt a választójog kérdésére vonatkozó nézetét, amint 
ismeretes, maga a történeti fejlődés igazolta azáltal, hogy a választójog 
korlátozását a proletárdiktatúra egy magasabb fejlődési fokán a Szovjet- 
únióban el is törölték. . 


8. Proletárdiktátúra, szovjetforma, népi demokrácia. 


A proletárdiktatúránmak tehát vannak nemzeti, helyi és vannak 
alapvető általános vonásai. Lenin és Sztálin megkülönböztetik a kettőt, de 
hangsúlyozzák, hogy az orosz sajátosságok , nem érintik a leglényegesebbet, 
. azt, ami az átmeneti korszak államfonmájának lényegét alkotja". 

Mi, az európai kommunista pártok tagjai, egyidőben hajlottunk 
arra, hogy a proletárdiktatúrának valamennyi vonását, mely az 
Oroszországban, a Szovjetúnióban lefolyt fejlődést jellemezte, a proletár- 
diktatúra általános, nemzetközi érvényű, tipikus vonásának, törvényszerű- 
ségének fogjuk fel. 1945 után az új típusú népi demokráciák kiakakulása . 
óta azonban egyes kommunisták az ellenkező végletbe mentek át és túlsá- 
gosan a különbségeket hangsúlyozták, melyek a szocializmushoz vezető út- 
nak, a proletárdiktatúrának a szovjethazában megvalósult formája és a 
népi demokrácia útja között mutatkoznak. 

A marxizmus-leninizmus klasszikusainak számos egyes utalásából, 
de legfőképen a marxizmus módszeréből következik, hogy a döntő iz át- 
meneti korszak államformájában, annak megnyilvánulásaiban az, ami alap- 
vető, ami lényeges, ami az egyes formákban közös, anélkül, hogy elhanya- 
golnánk azt, ami az egyes periódusokban és egyes országokban az út 
sajátos formáját kialakítja. 

Ez az jelenti, hogy aa népi demokrácia államformájában a leglénye- 
gesebb az, hogy a kapitalizmusból a szocializmushoz vezétő átmeneti kor- 
szak államformája, hogy mint ilyen a proletárdiktatúra funkcióit tölti be, 
annak egyik formája, amely különbözik a szovjetformától, attól a for ná- 
tól, amelyben a proletáriátus diktatúrája a Szovjetúnióban megvalósult. 

Lenin , A proletárforradalom és a renegát Kautsky" c. munkájában 
hangsúlyozza: ,A tanácsok a proletariátus diktatúrájá- 
nak orosz formája." S utána hozzáteszi, hogy egy marxista teore- 
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tikus feladata abban áll, hogy először a diktatúrának általános meghatáro- 
zását adja meg s azután annak különös, nemzeti formáját, a tanácsokat 
vizsgálja. 

Hogy a nyugati kommunista pártok sokáig mennyire nem értették 
meg Leninnek ezt az utalását, azt mutatja az a tény, hogy Lenin művének 
egy 1931-ből származó berlini kiadásában a kiadó egy jegyzetben , korri- 
gálja" Lenin idézett munkáját azzal, hogy a szovjetforma, feltétlenül a pro- 
letariátus diktatúrájának nemzetközi formája. 

Az az állítás hogy a népi demokrácia és a szovjethatalom a prole- 
tariátus diktatúrájának különböző formái, nem jelenti azt, hogy a szovjet- 
gondolatnak, a szovjet államformának, mint egy új, magasabbrendű 
államtípusnak ne volna általános, világtörténetii nemzetközi jelentősége. 
Ellenkezőleg, a szovjetgondolat, a szovjet államptípus leglényegesebb 
eleme, a tömegek teremtő, alkotóképességének legmagasabbfíokú kifejlesz- 
tése, a népi tömegek közvetlen bevonása az állami életbe, a közigazga- 
tásba, a törvényalkotásba és törvénykezésbe ebben vagy abban a formá- 
ban, nyilván a proletárdiktatúra minden államformájának szerves elemét 
fogja alkotni. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a népi demokrácia azonos 
volna a szovjetformával. De hogy ebben a kérdésben is helyesen alkal- 
mazzuk a marxizmus-leninizmus módszerét, a főhangsúlyt a népi 
demokrácia államjellegének tisztázásánál arra az alapvető imegállapítására 
kell fektetni, hogy az a proletárdiktatúra funkcióit sikerrel elvégezheti és 
el ás kell végeznie. I Í 

S mint a marxizmus tana általában, úgy ez az alkalmazása sem 
dogma, hanem: vezérfonal a cselekvéshez, a népi demokrácia 
történelmi feladatainak sikeres megoldásához. 
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Az uj Függetlenségi Népíront 
Irta MÓD ALADÁR 


Az uj Függetlenségi Népíront megszületése a legszorosabban össze: 
függ demokráciánk jellegének alapvető megváltozásával s éppen ezért 
jelentőségének és szerepének helyes értékeléséhez elengedhetetlen, hogy 
ezt demokráciánk fejlődése és jellegének megváltozása szempontjából 
részletesebben is vizsgálat tárgyává tegyük. : 

Elsősorban két főkérdést kell felvetnünk. Mégpedig: 1. Mit jelent az 
uj Függetlenségi Népfront demokráciánk fejlődésében: miben egyezik és 
miben különbözik szerepe és jelentősége a Magyar Nemzeti Függetlenségi 
Fronttól? — 2. Hogyan viszonylik: a Függetlenségi Népfront demokráciánk 
megváltozott és alapvető tartalmához, a proletariátus diktatúrájához? 


I. 


A Függetlenségi Front 1944 telén, mint a német fasizmus 
elleni nemzeti összefogás született meg. Formáját és tartalmát is ez a cél- 
kitűzés és ennek az időnek politikai erőviszonyai határozták meg. Az elmult 
öt esztendő azóta alapvetően megváltoztatta az ország belpoitiikai erőviszo- 
nyait és nemzetközi helyzetét és ezzel a Függetlenségi Front feltételeit is. 
Ha öt esztendővel ezelőtt a fasizmus elleni függetlenségi küzdelem és 1848 
korszerű és következetes befejezése volt-a nemzeti összefogás döntő kér- 
dése, ma a fasizmus veresége és a Függetlenségi Front programmjának 
megvalósítása után a szocializmus építése és nemzeti függetlenségünknek 
az amerikai imperializmussal szembeni védelme a napirenden levő döntő 
kérdés. A fasizmus elleni küzdelem szakaszán természetes volt, hogy a 
Függetlenségi Front a német imperializmus elleni küzdelemben részben bi- 
" zonyos kapitalista elemeket is magában foglalt. A megváltozott helyzetnek 
ma ugyanilyen természetes következménye, hogy ma népi demokráciánk új 
célkitűzéseit és nemzeti önállóságunkat az amerikai imperializmussal szem- 
ben csak olyan új összefogás biztosíthatja, mely a munkásosztály vezető- 
szerepe mellett a dolgozó osztályok szorósabb szövetségén alapul és kizárja 
soraiból a munkásosztály vezetőszerepével és a szocializmus építésével osz- 
tályérdekeinél fogva szemben álló és így szükségképen az imperializmussal 
való konspirációra lehetőséget nyujtó rétegeket. Vagyis a Függetlenségi 
Front az új helyzetben csak mint a dolgozó osztályoknak .aa munkásosztály 
vezetése alatt álló szövetsége, csakis mint Népíront töltheti be hivatását. 

Kérdés, mit jelent az, hogy a Függetlenségi Front Népfronttá alakult? 

Nézzük a kérdést először a program, izután a program végrehajtása 
közben megváltozott erőviszonyok és megváltozott nemzetközi helyzet 
szempontjából. 
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1. Az 1944 telén létrejött Függetlenségi Frontnak a programja lénye- 
gében arra vonatkozott, hogy az országot felszabadítsa, a földrelormot és 
a politikai, valamint gazdasági újjászervezést végrehajtsa, a háborús pusz- 
tulást és a reakció gazdasági és politikai örökségét eltüntesse, a nemzeti 
függetlenséget és a demokráciát biztosítsa. A program lényegében nem 
ment túl a polgári demokratikus átalakulás következetes végrehajtásának és 
az ország újjáépítésének célkitűzésén. A döntő azonban az volt, hogy a 
Függetlenségi Frontnak csakúgy, mint az államhatalomnak, részese volt a 
munkásosztály és fornadalmi pártja, a Kommunista Párt, mely minden vo- 
natkozásban kezdeményezője és hajtóereje lett a program következetes 
végrehajtásának. 3 

A program 1848 következetes befejezése és az ország újjáépítése volt. 
Sokan voltak, akik akkor keveselték: a szocializmusról való lemondást lát- 
ták e programban, másik oldalról viszont sokan voltak, akik nem hittek a 
kommunisták őszinteségében. A kommunisták azonban a lenini tanítás alap- 
ján tudták, hogy csak a munkásosztály harcolhat következetesen a polgári 
demokratikus célkitűzések végrehajtásáért is — tudták, hogy éppen e cél- 
kitűzésekért való következetes küzdelem fogja számukra meghozni a doi- 
gozó nép óriási többségének bizalmát és támogatását. S az elmult 3 esztendő 
a mi esetünkben is újra fényesen igazolta a lenini tanítást: , A mi viszonyaink 
között 1848—49 reformjainak végrehajtása és tíxábbfejlesztése elkerülhe- 
tetlenül túlvezetett ia polgári demokrácián: elkerülhetetlenül a népi demo- 
krácia, a szocializmus építése felé vezetett," — állapította meg a Független- 
ségi Népfront alakuló ülésén Rákosi elvtárs. 

A munkásosztály és a kommunisták reakció feletti győzelme azon- 
ban távolról sem egyszerűen csak az imperializmus szakaszán végbemenő 
polgári demokratikus átalakulás általános, hanem különleges körülményeinek 
is a következménye volt. Következménye volt annak, hogy a polgári demo- 
kratikus reformokat a háborúban elpusztult ország újjáépítésével együtt kel- 
lett megoldani. A Kommunista Párt sikereinek különleges átütő erejét éppen 
az biztosította, hogy ia kommunisták minden kérdésben egyben mint az újjá- 
építés és az ország talpraállításának legkövetkezetesebb képviselői léptek fel. 

A Függetlenségi Front különböző tényezői, melyek egységesek vol- 
tak a német fasizmus kérdésében, szembekerültek egymással az új 
feladatok: az ország demokratikus újjászervezése és  újjáépítésé- 
nek minden döntő kérdésében. A kapitalista érdekek képviselői az újjáépí- 
tés egyetlen lépését sern tudták elképzelni külföldi kölcsön nélkül. Nem vélet- 
lenül, mert az újjáépítés külföldi kölcsön nélkül, saját erőnkből, tehát nem- 
zeti függetlenségünk megőrzése mellett, egyben azt is jelentette, hogy ezek- 
nek a feladatoknak a megoldása az adott viszonyok mellett a nagytőke 
fokozatos kiszorítását, majd felszámolását, a polgári demokráciával szemben 
a népi demokrácia győzelmét — vagyis a munkásosztály vezető szerepének 
és a szocialista építés feltételeinek a biztosítását követelte, mint elenged- 
hetetlen feltételt. 

A reakció külföldre szökött hazaáruló képviselői bukásukat az erő- 
szak és terror meséjével igyekeznek ijeplezni, valójában azonban az történt, 
hogy azért vesztették el a csatát, mert elárulván a függetlenség, elárul- 
ván a demokrácia ügyét — elvesztették a talajt a lábuk alól. Lehetetlen és 
a történelem által pusztulásra ítélt ügyet védelmeztek. A kommunisták vi- 
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eszont azért nyerték meg a csatát, mert hívek voltak a Függetlenségi Front 
programjához — a legerélyesebben harcoltak a demokratikus áta.a- 
kulás következetes végrehajtásáért — és az ország gazdasági és politikai 
talpraállításáért. Nemcsak utat mutattak, hanem tetteikkel és eredményeik- 
kel be is bizonyították politikájuk helyességét és éppen ezáltal tetteikkel, a 
Függetlenségi Front programjának következetes végrehajtásával és az 
ország újjáépítésével nyerték meg a dolgozó nép többségének bizalmát, 
szeretetét és támogatását. 

2. A Függetlenségi Front programjának a megvalósítása, ahogy azt 

Rákosi elvtárs az új Függetlenségi Népíront alakuló ülésén megáljapította, 
szükségképpen a feladatok megváltozását is magában foglalta: , A Magyar 
Nemzeti Függetlenségi Front, miközben elvégezte történelmi feladatát és 
megvalósította programját, egyben túl ís élte önmagát". A program végre- . 
hajtása és a népi demokrácia győzelme a polgári demokráciával szemben 
. alapvetően megváltoztatta a helyzetet és új feladatok elé állítja az ország 
dolgozó tömegeit és progresszív politikai tényezőit. 
. Ezek a feladatok nemcsak az eddigi munka nagyobb arányokban való 
folytatását, nemcsak a feladatok mennyiségi növekedését, hanem a felada- 
tok minőségének olyan megváltozását is magukban foglalják, ami a Füg- 
getienségi Front strukturális megváltozását követeli. 

Miben áll ez az új helyzet a belső feladatokat tekintve? Először 
is, ha a Függetlenségi Front programja, még a polgári demokratikus for- 
radalom — 1848 következetes befejezését és a háborúban elpusztult ország 
helyreállítását — gazdasági erőinek reorganizálását állította, mint 
legfontosabb és központi feladatot előtérbe — e program végrehajtása ma 
az ország gazdasági felvirágoztatását — egy jólétben és szabadságban 
élő nép életfeltételeinek biztosítását állítja, mint az új Népíront nemzeti 
feladatát előtérbe. , A Magyar Függetlenségi Népfront programja igazi és 
tiszta nemzeti program, megvalósítása népünk felemelkedésének záloga", 
állapítja meg az új Függetlenségi Népíront nyilatkozata. A Népíront 
programja tehát nemzeti program, ez wa nemzeti program wzonban 
lényegében Immár egyben szocialista prognam ís és csak mint  6SZO- 
cialista program valósulhat meg. Ha az előző periódusban a gazdasági 
helyreállításhoz. a szocializmusba való átmenet előfeltételeit kellett bizto- 
sítani, az új feladatot: az ország felvirágoztatásának a programját csak 
a szocializmus építésével valósíthatjuk meg. A szocializmus építése pedig 
olyan feladatot jelent, melynek megoldásához nem elég a reakció főerőinek 
veresége, a termelés néhány döntő pozíciójának kézbevétele és a dolgozók 
legjobbjainak a mozgósítása. A nemzet felvirágoztatása az adott körülmé- 
nyek között olyan feladat, melyet csak a reakció maradéktalan felszámo- 
lásával, egész gazdasági életünk következetes átépítésével és egész 
dolgozó népünk átfogó mozgósításával biztosíthatunk. A Függetlenségi 
Népíront -nyilatkozata ezeket a feladatokat állítja előtérbe. 

A feladatok közül elsősorban kell kiemelnünk: ,a magyar köztár- 
saság következetes . kifejlesztését a dolgozó nép államává, népköztársa- 
sággá a szó teljes értelmében." Kérdés mit jelent ez közelebbről? Lénye- 
gében azt, hogyha eddig az államhatalom kulcspozicióinak biztosítása és 
az apparátus személyi összetételének megváltoztatása volt első célkitűzé- 
sünk: az új feladat végrehajtását, a reakció maradéktalan felszámolását 
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csak úgy biztosíthatjuk, ha az államapparátus demokratizálásán, — sze- 
mélyi összetételének megváltoztatásán túl irányt veszünk arra, hogy az 
államot formájában is átalakítjuk. 

Mit jelent ez? A mi államunk lényegében már nem polgári állam, 
nem a kizsákmányolók állama. A polgári állam feladatát, a kizsákmányolás 
rendjének a biztosítását csak úgy tötheti be, ha formájában a nép és a 
hatalom, a nép és a közigazgatás, illetve végrehajtás, a kormányzat ketté- 
választásán alapul. A reakció számára ez elvi feltétele annak, hogy az 
állam, mint einyomó apparátus a kisebbség uralmát biztosítsa a többséggel 
szemben. Ezzel szemben az új, a kizsákmányoló kisebbség felszámolására 
hivatott állam a maga új hivatását csak úgy töltheti be, ha nemcsak 
elvben, nemcsak a parlamentáris demokrácia szerint, hanem gyakorlatban 
is a többség által gyakorolt hatalom, a nép állama lesz. Intézményeseri 
is a dogozók többségét vonja be a kormányzás és igazgatás minden fel- 
adatának a megoldásába. Ezt a fe-adatot, az állam és a nép fyen egyesíi- 
tését azonban csak olyan országban lehet biztosítani, ahol úgy az állam 
vezetésében, mint a tömegek közt zavartalan az egység és a dolgozó nép 
érdekeinek az érvényrejuttatását sem az állami és kormányzati vonalon, 
sem a tömegek közt semminemű pártversengés meg nem akadályozhatja 
vagy nem is veszélyeztetheti. I 

A fe.adatnak ugyanezt a minőségi megváltozását látjuk, ha ezt a 
gazdasági építés oldaláról vesszük szemügyre. A Függetlenségi Front prog- 
ramja és 3 éves tervünk is még lényegében a háborútól szétzilált és elpusz- 
tított gazdasági élet és közlekedés helyreállításána, valamint a dolgozók élet- 
színvonalát tekintve, a létminimum biztosítására irányult. Az új Független- 
ségi Népíront programja ettől lényegesen különbözik. A termelés és az élet- 
színvonal háború előtti nivóját nemcsak elértük, hanem részben túl is halad- 
tuk. Az új Függetlenségi Népfront programja ma már nem a helyreállítás, 
hanem — ahogy ezt a Függetlenségi Népfront nyilatkozata megállapítja: 
, a magyar nemzetgazdaság felvirágoztatása, a tervgazdálkodás tökéletesi- 
tése és kiterjesztése", valamint a , szövetkezeti gazdálkodás fejlesztése" és 
ezzel a magyar mezőgazdaság , évszázados elmaradottságának megszünte- 
tése", továbbá , a dolgozók életszínvonalának állandó és tervszerű eme.ése." 
Ezek a feladatok minden tekintetben minőségileg új jelleget adnak ennek a 
programnak. A helyreállítás után gazdasági életünk nagyarányú és céltu- 
datos továbbfejlesztése, új üzemek és gyárak egész sorának a létesítése, 
iparágak fejlesztése és új és produktívabb összhangjának, egységének előre- 
tekintő biztosítása, a sok milliárdos beruházások helyes felhasználása, vala- 
mint a mezőgazdaságban a szövetkezetek fejlesztése olyan feladat, melyet 
jól, csak a pártversengést kiküszöbő:ő, az egész organikus összefüggését és 
a döntő célkitűzéseket minden területen, minden külön érdekkel szemben 
feltétlen érvényrejuttató egységes vezetés és harmónikus együttműködés 
biztosíthat. : 

3. De ugyancsak a szorosabb nemzeti egységet követek a sovinizmus 
és a nacionalizmus szellemének félszámolása, a Szovjetúnióval és népi 
demokratikus szomszédainkkal való bensőséges együttműködés elmélyítése 
és szorosabbrafűzése s ezzel , demokratikus vívmányairiknak, nemzeti füg- 
getlenségünknek" biztosítása; a , szembenállás és bátor helytállás" minden 
fmperialista törekvéssel szemben a memzetközi békefrontban. Vagyis a 
dermnokratikus erők szorosabb összelogását nemcsak népi demokráciánk 
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megváitozott belső deladatai és erőviszonyai, hanem a megváltozott nem- 
zetközi helyzet is szükségessé teszi. 

A német fasizmust, a haladás, a béke és a nemzeti önállóság 
korábbi legnagyobb veszedelmét, az amerikai imperializmus váltotta fel. 
Ez a változás távolról sem tekinthető úgy, mintha mindössze egyik impe- 
rialista farkas helyébe egy másik, az előzőnél nagyobb és erősebb hata- 
lom lépne előtérbe. Ez a változás egyben a nemzetközi helyzet struktu- 
rális megváltozását — a kapitalizmus általános válsága elmélyülésének új 
szakaszát is magában foglalja. A nemzetközi hejyzet olyan mérvű aneg- 
változását is jelenti, mely egyben alapvetően és evi szempontból változ- 
tatja meg a népek önálló nemzeti fejlődésének, vagy a nemzeti független- 
ségéért va.ó küzdelem győzelmes befejezésének ia feltételeit; általában a 
nemzeti kérdés jellegét. 

A helyzetnek a nemzeti kérdés — ia nemzeti önállóság szempontjá- 
ból va:ó általános és alapvető megváltozását első pillanatra ís könnyea 
megérthetjük akkor, ha meggondoljuk, hogy míg a klasszikus kapitalizmus, 
de még az imperializmus szakaszán is, egészen a legutolsó időkig, a kis 
és elmaradt népek memzeti önádóságra való emelkedésének — vagy rela- 
tiv önállósága megőrzésének, legalább is ami Európát ülleti, lehetőséget 
nyujtott több kapitasista hatalom relativ egyensúlya, egymással való ver- 
sengése, addig ebben a periódusban, az imperializmus második világháborút 
követő szakaszán, Amerikának wa kapitalista országok közt egyre növekvő 
túlhatalma és önkényuralma mellett, a kis népek függetienségének, nemzeti 
önállósága védeknének, nincs többé kapitalista ellensúlya. Ebből az is követ- 
kezik, hogy ma Amerika kapita:ista viszonylatban egyre növekvő önkény- 
uralma mellett, bármely ország nemzeti önállóságának vagy függetlenségi 
küzdelmének elengedheteten feltétele, hogy szembeforduljon az amerikai 
imperializmussal és az imperializmus elleni nemzeti küzdelemben a Szovjet- 
úrtóra támaszkódjék, s mint a reáts önvédeikem elengedhetetlen feltételét, 
eliszmerje a Szovjetúnió vezető szerepét. 

A reakció a Szovjetúnió vezetőszerepét, mint a vele együttműködő 
országok önállóságának felszámolását igyekszik feltüntetm saját népei 
felé. Valójában azonban az imperializmus elleni harcban a Szovjetúnió 
vezetőszerepe előfeltételét jelenti minden szabadságért küzdő nép önálló 
nemzeti fejlődésének is. Előfeltételét jelenti ez nemcsak a Szovjetúnió poli- 
tikai, gazdasági és katonai súlyánál fogva, hanem elsősorban azért, mert 
mint wa kapitalizmust egészében felszámoló, a szocialiamus építésében 
messze előljáró ország, a Szovjetúnió wa legkövetkezetesebb, legmesz- 
szebb tekintő képviselője iaz összes nmépek szabadságának és tár- 
sadalmi - fejlődésének. A Szovjetúnió és a népi demokratikus országok szö- 
vetsége éppen ezért olyan újtípusú szövetség, mely alapvetően külön- 
bözik a kapitalista országok minden eddigi szövetségétől, A kapitalista 
országok közötti szövetségen belül a monopoltőke vezetőszerepe mellett az 
egyes országok önállósága elkerülhetetlenül látszattá válik. A kizsák- 
mányoló nem tűri és nem tűrheti meg a kizsákmányolt önállóságát. Ezzel 
szemben a Szovjetúnió és a népi demoknatikus országok szövetségének a 
keretében a kizsákmányolás felszámolása és az imperializmus elleni harc 
a kölcsönös segítséget, egymás erősítését teszi az együttműködés alapjává. 
Éppen ezért a vezetőszerep ebben az együttműködésben távolról sem a szö- 
vetségesek őnálóságámak felszámolását jelenti, sőt egyenesen megköveteli, 
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hogy az egyes országok beiső erőik kifejlesztésével sajátos problémáik 
megoldásával, erőik növelésével járuljanak hozzá a közös érdekek hatályos 
védelméhez, a békeíront erősítéséhez. 

Ahogy 1917-ben az első pro-retárforradalom győzelmének, a szocia- 
lizmus egy országban való győzelmének nem egy kisebbségnek a dolgozó 
nép és a nemzetiségek óriási többségével szemben alkalmazott diktaturája, 
hanem az orosz nép és a legkülönbözőbb nemzetiségű dolgozók öntudatos 
egysége voit a forrása, ugyanúgy az imperializmus elleni küzdelem új sza- 
kaszán, a reakció és a progresszió világméretű harcában, a béke és a haia- 
dás erői újabb győzelmének is a kü.-önböző népek öntudator egysége az 
egyik elengedhetetlen és döntő feitétele. Vagyis az, hogy niinden ország 
kommunistái és demokratái csaját országukban. képesek Jegyenek a belső 
politikai és gazdasági problémák megoldásával az imperia:izmus elleni harc 
és a szocializmusba való átmenet belső feltételeinek a biztosításával a 
munkásosztállya: és a Szovjetúnióval való Együttműködés ügyét az egész 
nép ügyévé tenrf. 

Az imperializmus válságának mai szakaszán, amikor egy ország 
nemzeti fejlődésének a szabadságát már csak a munkásosztály és a Szov- 
jetúnióval való szövetség, az imperializmus elleni legszélesebb együttmű- 
ködés biztosíthatja, bármely nemzet önfllóságának védelmét kétségkívül 
éppen az jelenti, ha először minél inkább és minél messzebbmenően szá- 
molja fel az imperiaizmus minden belső politikai és gazdasági támaszát. 
Másodszor, ha minél messzebbmenően képes saját érdekét : alárendelni, 
illetve egyesíteni az imperializmus elleni általános, a nemzetközi küzde.em 
érdekeivel és feltételeivel. 

Ez lényegében azt is je: tenti, hogy egy ország annál messzebbme- 
nően biztosítja önáilóságát az imperializmus belső erőinek a felszámolásá- 
val, ha minél messzebb jut előre a szocializmus útján, s ezáltal miné: köze- 
lebb kerül a szocializmus élenjáró országához, élenjáró példájához. 

Az együttműködés elmélyítése a népi demokratikus országok és a 
Szovjetúnió között, éppen azért nem ellentéte, hanem feltétele az egyes 
országok nemzeti "önállóságának. A megtorpanás vagy szembefordulás az 
együttműködés elmélyítésének az útján, ta nemzeti önállóság szembeállítása 
a nemzetközi és a Szovjetúnióval való együttműködéssel, nem a nemzeti 
"önállóság védelmét, hanem a nemzeti érdekek elárulását, imperialista érde- 
keknek való kiszolgáltatását jelenti. 

A kérdés ebben a vonatkozásban a különböző körülmények között is 
hasonló a népi demokráciák országaira vonatkoztatva, mint volt annakide- 
jén a Szovjetunió belső fejlődésében. Sztálin a huszas évek második felében, 

mint egyik főveszéllyel szállt szembe a pártban lappangó nagyorosz soviniz- 
. mus veszélyével. Kíméletlen élességgel mutatott rá ezzel kapcsolatban a 
lokálnacionalízmus szellemének igazi forrásaira: , a lokálnacionalista elhaj- 
lás" — mondja erre vonatkozóan Sztálin — abban a törekvésben rejlik, hogy 
elkülönüljörés saját nemzeti keretei között elzárkózzék a külvilágtól, abban a 
törekvésben, hogy az osztálykülönbségeket saját nemzetén belül elkenje, ab- 
ban a törekvésben, hogy a szocialista építés elől, a proletárforradalom nem- 

zetközi áradatától való elfordulás, a nagyorosz sovinizmus révén meneküljön, 
abban a törekvésben, hogy ne lássa meg, mi hozza közelebb egymáshoz, 
mi egyesíti a Szovjetúnió nemzetiségeinek dolgozó tömegeit és csak azt 
lássa meg, mi távolítja el őket egymástól. A :okálnacionaiista elhajlás, — 
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mondja tovább — a régebben elnyomott nemzetek hanyatló osztályainak 
elegedetlenségét tükrözi a proletariátus diktatúrájával, azt a törekvésüket, 
hogy saját nemzeti államukban eikülönüljenek és, hogy saját osztálvural- 
mukat alapozzák meg. Ennek az elhajlásnak a veszedelme abban rejlik, 
hogy tenyészti a polgári nacionalizmust, gyengíti a Szovjetúnió népeinek 
egységét és a beavatkozás (az imperialista intervenció) híveinek a kezére 
játszik." 

Nem kétséges, hogy amint húsz egynéhány évvel ezelőtt a Szovjet- 
únióban a lokálnacionalista szellem leleplezése és leküzdése egyik döntő fel- 
tétele volt annak, hogy a Szovjetúnió a szocia-izmus útján előremenjen, 
hogy a Szovjetúnió szilárd és megbonthatatlan egysége megszülethessen, 
ugyanúgy elengedhetetlen feltétele ma a polgári nacionalizmus és minden 
válfajának, a népiességnek, a nemzetit a nemzetközivel szembehelyező 
irányzatának a fesszámolása a Szovjetúnió és a népi demokratikus orszá- 
gok közötti együttműködés elmélyítésének is. 

4. Mindez az új Függetlenségi Népfront szempontjából azt jelenti, hogy 
e megváltozott jellegű feladatok természete nemcsak az új Függetlenségi 
Népíront osztálytartalmának, programjának, hanemszervezetiformá- 
jának a megváltozását is megköveteli. Ha a Magyar Nemzeti Függet- 
lenségi Front feladatai megvalósításának, mintegy feltétele volt a koalíció 
különböző pártjaiban vezetőszerepet vivő jobboldal elleni harc és ezzel egy- 
ben a pártok közötti harc kiélezése, s ezen keresztül az egyes pártokban 
reakciós osztályérdekeket képviselő elemek leleplezése és a koalícióból való 
eltávolítása, ugyanolyan elengedhetetlen az új feladatokat tekintve, hogy az új 
Függetlenségi Népfrontnak a munkásosztály vezetőszerepét elismerő pártjai 
szervezetileg is szorosabb egységet teremtsenek a munkásosztály és dolgozó 
népünk élenjáró pártjával, a Magyar Dolgozók Pártjával. Ennek vezetése 
mellett közös erővel számoljanak fel minden pártversengést, biztosítsák a 
közös célok érdekében szükséges feltétlen egységet úgy az ország politikai 
és gazdasági vezetésben, mint az államhatalomnak néphatalommá való ki- 
szélesítésében — a reakció maradéktabkan felszámolásában, a dolgozó osztá- 
lyoknak a Függetlenségi Népfront közös céljai érdekében való mozgósítá- 
sában. 

Kérdés, mi a legfőbb biztosítéka a Függetlenségi Népírontba tömö-" 
rült pártok és társadalmi szervezetek szorosabb és szervezettebb együtt- 
működésének, a vezetés egységének és ezzel az új feladatok megvalósí- 
tásának? Ennek legfőbb biztosítékát demokráciánk alapvetően megváltozott 
erőviszonyai és dolgozó népünk politikai öntudata jelentik. Az 1944-ben 
"létrejött Nemzeti Függetlenségi Front programjának a végrehajtásáért 
vívott következetes harc alapvetően megváltoztatta demokráciánk erőviszo- 
nyait; a megváltozott feladatok már e megváltozott erőviszonyok 
kifejezői is. 1944-ben, a Függetlenségi Front megalakulása idején, a 
magyar demokrácia politikai erőviszonyaira, a reakció örökségeként, a 
dolgozó tömegek nagyobb részének politikai tájékozatlansága nyomta rá 
bélyegét, nem ismerték a kommunista pártot. Az ország mai politikai erő- 
viszonyaiban viszont, szemben a multtal, a legmesszebbmenően a munkás- 
osztály és a dolgozó osztályok tényleges politikai jelentősége és súlya, meg- 
változott politikai öntudata és a munkásosztály és fornadalmi pártjának fel- 
tétlen vezető szerepe érvényesül. Az új Függetlenségi Népíront megszületése 
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tehát nemcsak az új feladatoknak, hanem döntő részben a megvál- 
tozott belső erőviszonyoknak: a népi demokrácia győzelmének és 
megváltozott erőviszonyainak a kifejezője. Annak a népi demokráciának a 
kifejezője, mely lényege és funkciója szerint már nem különbözik, hanem 
azonos a szocializmusba való átmenet politikai formájával, a proletariátus 
diktatúrájával; nem más, mint annak egyik formája. S éppen ezért, hogy 
a Függetlenségi Népírontot új demokráciánk lényegét képező legfontosabb 
vonatkozásában is világosan lássuk és értékeljük, feleletet kell adnunk arra 
a kérdésre, mi a viszony a proletariátus diktatúrája és a Függetlenségi 
Népfront között? 


II. 

A reakció a proletárdiktatúrát mindenkor mint egy osztály, a mun- 
kásosztály kizárólagos diktatúráját és mint pártdiktatúrát igyekszik feltün- 
tetni. A proletárdiktatúra ilyen értelmezése természetesen kizárná az osz- 
tályok szövetségét és ezzel egyben kizárná a pártok közötti szövetséget, 3 
népírontot is. A proletariátus diktatúrája azonban nem pártdiktatúna, hanem 
a dolgozó osztályok diktatúrája; nem a munkásosztály kizárólagos, hanein 
a dolgozó osztályokkal szövetséges munkásosztály diktatúrája. , A proleta- 
riátus diktatúrája osztályszövetség a proletariátus és a parasztság dolgozó 
tömegei között a tőke megdöntésére, a szocializmus végleges győzelmére, 
azzal ia feltétellel, hogy e szövetség vezetőereje a .proletariátus  — álla- 
pítja meg Sztálin elvtárs. Ebben az értelemben pedig a proletárdiktatúra 
nálunk ennek népi demokratikus formáját tekintve, nem zárja ki, hanem az 
adott viszonyok között, mint a munkásosztály és szövetségesei közötti kap- 
csolat egyik formáját, magában foglalja a pártok szövetségét. De természe- 
tesen nem mint ennek állandó, hanem mint átmeneti formáját, ez 
pedig következik az új és szorosabb demokratikus szövetség lényegéből. 
Abból, hogy ez a szövetség a kizsákmányolástól mentes Magyarország fel- 
építését vallja céljának, a kizsákmányolás felszámolása, a szocializmus épí- 
tése pedig az osztálykülönbségek felszámolását és ezzel a szövetséges pár- 
tok alapjának a felszámolását is magában foglalja. A reakció beállítása 
szempontjából ez a demokrácia felszámolását, a haladás szempontjából azon- 
ban a dolgozó osztályok szabadságának, a dolgozók demokráciájának, a népi 
demokráciának legmagasabbrendű biztosítását jelenti. Vizsgáljuk meg ezt a 
kérdést közelebbről, először a proletárdiktatúra és demokrácia, azután a pro- 
letárdiktatúra és a nemzeti egység szempontjából, 

1. A reakció és a polgári beállítás a demokráciát és a diktatúrát, 
mint egymást kizáró ellentéteket, politikai formát tünteti fel, mintha a demo- 
krácia kizárná az erőszakot — kizárná a diktatúrát. A marxizmus-leniniz- 
mus tanítása szerint azonban a demokrácia, mint államforma minden for- 
májában ellentétét, a diktatúrát is magában foglalja, a döntő kérdés csak 
az, hogy ki kivel szemben és kinek a szabadsága és demokráciája védelmé- 
ben alkalmazza az erőszakot. Hogy a marxizmus-leninizmus mennyire 
az osztályharc valóságos törvényszerűségeit fejezi ki, azt a magyar 
dolgozók számára is eléggé megmutatta saját történelmük is. De nemcsak 
a multra vonatkozólag áll ez, hanem ma már az összeesküvők leleplezése 
és felszámolása, Pfeiffer és társainak szökése, a szabotázs-perek, az F. M., 
a MAORT-ügy, s most legutóbb a Mindszenty-per minden dolgozó és becsü- 
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letes demokrata számára nyilvánvalóari megmutatta, hogy a mi új demo- 
kráciank sem maradhatott volna meg, nem állhatna fenn, ha nem volna 
meg benne az erély és elhatánozottság, hogy erőszakot alkalmazzon a nép 
és új köztársaságunk ellenségeivel szemben. 

A diktatúra — a keménység és kíméletlenség, a szabadság és a nép 
ellenségeived szemben, távoiról sem csak a népi demokrácia sajátossága — 
előfeltetele volt ez a polgári forradalmak szakaszán is a polgári átalakulás 
következetes végrehajtásának. A polgári forradalmak következetessége is 
döntő részben fuggött attól, hogy a polgári átalakulás képvise.őiben milyen 
mértékben volt meg a képesség a demokratikus köztársaság diktatúráját 
— forradalmi erélyét állítani szembe a feudális és az azzal konspiráló nagy- 
pogári reakcióval. Mint a Írancia forradalom győzelmének, száz évvel ez- 
előtt a 48-as magyar forradalomnak és a szábadságharcunk győzelmének 
is előfeltétele lett volna a demokrat:kus köztársaság diktatúrája a nép és a 
haza ellenségeivel szemben. Petőfi és a márciusi baloldal ezt ia forradalmi 
erélyt és határozottságot, a diktatúrát követelték és képviselték a demokrá- 
cia és a nemzeti függetlenség belső és külső ellenségeivel szemben. 1848 
őszén a szabadságharc erőinek ta felülkerekedése és győzelme a megalku- 
vás és a bécsi önkényuralom politikájával szemben éppen annak volt a kö- 
vetkezménye, hogy Kossuth a baloldallal szövetkezve, legalább ia bécsi reak- 
cióval szemben forradalmi eréllyel és határozottsággal lépett fel — az 
erőszakra erőszakkial válaszolt. Viszont az 1849-es bukás politikiai forrása 
éppen az volt, hogy 1849 tavaszán hiányoztak azok az erők, melyek az új 
demokratikus köztársaság ellenségeivel szemiben a szabadság és függet- 
lenség előfeltételét, a diktatúrát vállalták és valóra váltották volna. 

Az új magyar népi demokrácia, mely ma kemény és kíméletlen kéz- 
zel lép fel, diktatúrát alkalmaz a demokrácia ellenségeivel szemben, éppen 
ezzel biztosítja nemcsak a további haladást, a szocializmus építését, hanem 
éppen ezzel védi meg már elért eredményeinket is. Mai demokráciánk éppen 
ezáltal, mert gyakorolja azt a diktatúrát, melyhez száz esztendővel ezelőtt 
hiányzott a nemzetben az erő, folytatója nemcsak 1848-nak, hanem 1849-nek 
is. És éppen, mert következetes folytatója nemcsak 1848-nak, hanem 1849- 
nek is, ezáltal védi meg és biztosítja 1848 befejezésének nagy művét is. 

1849 következetes folytatását — a keménységet és határozottságot, 
Petőfi és a márciusi baloldal örökségét, a kíméletken leszámolást, a d:kta- 
túrát a nép és a demokrácia ellenségeivel szemben ma ebben a vonatkozás- 
ban is elsősorban a munkásosztály képviseli. A reakció ezt, mint a nem- 
zeti lét temetőjét, befejezését szeretné feltüntetni. A proletariátus diktatú- 
rája azonban, a mi korunkat tekintve, előfeltétele a nemzeti szabadság- 
nak. Ha száz évvel ezelőtt nemzeti elmaradottságunk jutott kifejezésre 
abban, hogy nem volt osztály és nem volt párt, mely az iakkor napirenden 
lévő polgári demokratikus forradalom következetes keresztülvitelét és ezzel 
a szabadságharc győzelmét biztosíthatta volna, ma a szocializmusba való 
átmenet szakaszán, korszerű fejlődésünk legfontosabb biztosítéka, hogy itt 
van az az osztály és itt van az a párt, mely ma méltóképen képviseli és 
biztosítja a szabad és önálló nemzeti fejlődés korszerű feltételeit, a szo- 
cializmusba való átmenet feltételeit. Ez iaz osztály a munkásosztály, ez a párt 
a Magyar Dolgozók Pártja. Uj népi demokráciánk hatalfma a dolgozó 
parasztsággal szövetséges munkásosztály hatalma — de éppen ez a hatalom 
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a legfontosabb feltétele, legfőbb biztosítéka a többi dolgozó osztályok sza- 
badságának és felemelkedésének, a legfőbb biztosítéka sma szabad nemzeti 
fejlődésünknek — és egy új és magasabbrendű nemzeti egység megszületé- 
sének, a nemzeti egység továbbíejlődésének és teljessé válásának is. 

2. A reakció, mint a demokráciát és diktatúrát, a proletárdiktatúrát 
és a nemzeti egységet is, mint egymást kizáró ellentétet tünteti íel. A pro- 
letariátus d.ktaturája azonban a nemzetek társadalmi fejlődésében neni 
zárja ki, hanem a legmagasabb értelemben magában foglalja a nemzeti egy- 
séget. Marx az 1871-es párisi kormmünnel kapcsolatban, mely először muta- 
tott világtörténelmi jelentőségű példát a szocializmusba való átmenet állam- 
formája, a proletariátus diktatúrájára, írja, hogy a párisi komműünárok: ,a 
nemzeti egységet nem megsemmisíteni akarták, hanem ellenkezlőleg meg- 
szervezni, a kommunális alkotmány segítségével a nemzeti egység való- 
sággá vált volna". ; 
i A proletariátus diktatúrája tehát nem a nemzeti egység likvidálását, 

hanem új és legmagasabbrendű formáját jelenti. A reakció a nemzeti egységet 
mindenkor, mint az elnyomott osztályok kibékítésének — az osztályharc el- 
altatásának a kiváltságosok uralmát biztosító eszközét, formáját kívánta fel- 
használni. A nemzeti egység azonban sohasem lezárt forma egy nép életé- 
ben, nem lezárt forma a magyar történelemben sem. Éppen ezért nincs 
semmi csodálatos abban, hogy más volt az összefogás tartalma és formája 
például a hitlerizmus elleni védekezés szakaszán, mint a most megalakült 
Fügetlenségi Népírontban. Az új helyzet új és messzebbmenő követelményei 
előtt iaz 1942-es vagy 45-ös, vagy akárcsak az 1947-es összefogás formáihoz 
való ragaszkodás is — nem a nemzet többségének, nagy dolgozó tömegei- 
rrek a védelmét, ellenkezőleg, kiszolgáltatását, a nemzeti fejlődés alapvető 
érdekeinek az elárulását jelentené. Éppen ezért a munkásosztály vezető- 
szerepének a megerősítése és a szorosabb nemzeti egység nem a nemzeti 
összefogás politikájának feladását — ellenkezőleg, e politika olyan elmélyi- 
tését és továbbfejlesztését jelenti, mely egyedül tehet képes az ország belső 
fejlődéséhez és külső védelméhez szükséges erőket kile jleszteni és biztosítani. 

:A szorosabb nemzeti egység a nemzeti függetlenség és ta betső fel- 
építés elengedhetetlen feltétele. De hogyan beszélhetnénk szorcsabb nem- 
zeti egységről, ha gazdasági életünk egyik, s ma még népünk nagyobb 
felét érintő részében, meghagynánk a belső harc forrását, a gazdag panaszt- 
ság vagyonszerzési és gazdagodási lehetőségét, a kapitalista fejlődés sza- 
badságát. Hogyan beszélhetnénk nemzeti egységről, ha tétlenül néznénk 
gazdasági és társadalmi életünk kettősségét, két különböző irányba tartó 
világ harcának állandó kiéleződését, a reakció erőinek állandó újnaterem- 
tődését. Nem hogy a nemzeti egység szorosabbra fűzéséről nem beszélhet- 
nénk, eilenkezőleg, a nemzeti egység lazulását, bomlását kellene tapasztal- 
nunk. A- nemzeti egység mindaddig, míg ellenséges, míg dolgozó és ki- 
zsákmányoló osztályok állanak egymással szemben, csak formális, ideigle- 
haat csak átmeneti egység lehet, melyet az idegen reakció bármikor meg- 
bonthat. 

Eppen ezért iz új helyzetet és az új feladatokat tekintve, az új Füg- 
getlenségi Népfront csak úgy töltheti be hivatását, ha maga is támogató- 
jává, segítőjévé lesz iaz adott körülmények közt ia szociasizmus építésének 
és ezzel a nemzeti egység eljövendő magasabb formájába való átmenetnek. 
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A haladás útján ez kétségkívül a munkásosztály ügyének, a szocializmus 
ügyének támogatását, segítését jelenti. Ez azonban korunk lényegéből, ab- 
ból következik, hogy lehetetlen a monopoltőke és az imperializmus ellen 
eredményes harcot folytatni, anélkül, hogy a szocializmus, az új világ 
ügyét segítenénk elő. 

3. Az új Függetlenségi Népíront tehát ennek megfelelően osztálytar- 
talmában, beiső nemzeti programjában és szervezeti formájában egyaránt 
különbözik a nemzeti összefogás minden eddigi formájától. A dolgozó osz- 
tályok pártjainak és tömegszervezeteinek együttműködését és egységes 
vezetését biztosító közös szervezet: népfront. Ez azt jelenti, hogy az új 
nemzeti összefogás a függetlenség védelmét a dolgozó osztályok szoros 
összefogására és a munkásság vezetésére építi. Belső nemzeti prognamjában 
a dolgozó osztályok célkitűzéseit szolgálja, az országot a dolgozók erejével 
.a dolgozóknak építi. A Népíront tehát kétségkívül új formája a nemzeti ösz- 
szefogásnak, de ennek ellenére, ebben a vonatkozásban nem kevésbé mély 
történelmi gyökerei vannak, mint magának a függetlenségi küzdelemnek. 
Hiszen századokon keresztül a függetlenségi küzdelem győzelmének éppen 
a népet is magában foglaló és annak szociális igényeit kielégítő nemzeti egy- 
ség volt a döntő feltétele és szabadságharcaink bukásának, nemzeti tnagé- 
diáinknak, Mohácsnak, Majténynek és Világosnak egyaránt a nemzeti küz- 
delemnek ebből a szempontból való korlátozottsága, belső ellentmondása volt 
a forrása. Az új Függetlenségi Népfront a dolgozó osztályokat téve az össze- 
fogás alapjává és annak leghaladottabb részét, a munkásosztályt az össze- 
fogás vezetőjévé, éppen ezzel nemzeti küzdelmének legnagyobb hagyomá- 
nyait folytatva, e küzdelem eddigi legsúlyosabb elentmondását küszöbőli 
ki, egyesíti népünk nemzeti és szociális küzdeimének örökségét és éppen 
ezáltal biztosítja mindazt, amiért évszázadokon át dolgozó népünk és lkeg- 
" jobbjaink harcoltak. ; 


Száz esztendővel ezelőtt és 1919-ben is a reakció, a nemzetközi 
reakció erejével megakadátyozta, hogy a forradalom a politikai átalakulás 
eredményeit a gazdaságt építés eredményeivel szilárdítsa még, tegye meg- 
dönthetetlenné. , Semmi nem fáj a becsületes ember szívének, annyira, mint 
az, hogy a drága idő elpazaroltatik a veszély elhárítására, meiynek percét 
arra kellene fordítani, hogy hazánkat paradicsommá tegyük . . ." — néhány 
év muiva paradicsom támadhatna ,a pusztaság s szegénység helyén a 
hazában, melynek istentől mindene megvan, csak az nem volt meg, hogy 
javairól önmaga  rende:kezzék" — mondotta Kossuth száz évvel ezelőtt. 
Nekik nem volt lehetséges, nekünk megadatott, hogy békében építhetjük 
országunkat. A Szovjetúnió segítsége új demokráciánk számára lehetővé 
tette nekünk, hogy idegen beavatkozás nélkül leszámolhattunk a reakció 
főerőivel, s helyreállíthattuk az országot. Mi megértük, hogy a nép ör- 
maga lett ura sorsának, de egy pillanatra se feledkezhetünk meg arról, 
hogy szabadságát egy nép sem tekintheti maradéktalanul biztosítottnak 
mindaddig, míg a világ egyik felében az imperialízmus az úr. , Napjainkban 
— mondja ugyancsak Kossuth — már egy nép sem különözheti el magát 
a világtól. Minden lépés, melyet egy nemzet előre teszen, egy 
lépés előre az emberiség előremenetelében. Minden hátralépés egy- 
nél — egy új gátja a haladásnak wa többieknél." Amennyire igaz volt 
ez száz évvel ezelőtt, százszorosan igaz ma s éppen ezért, ahogv 
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az elmult három év alatt a reakció főerőivel való leszámo:ással és hazánk 
talpraállításával igyekeztünk méltóvá lenni a Szovjetúnió segítségére és 
viltük diadalra 1848 nagy célkitűzéseit, ugyanúgy kell megkettőznünk 
erőfeszítéseinket, hogy az új perióduson a reakció maradéktalan fe:számo- 
lásával, dolgozó népünk szoros nemzeti egységének megteremtésével és 
országunk felvirágoztatásával váljunk szilárd és erős tagjává a tartós 
békéért és a szociális ha.adásért küzdő népek Írontjának. 

4. A nemzetközi tapasztalatok figyelembevétele ezen az úton nem 
kevésbé feltétele az új Függetlenségi  Népíront jó munkájának, mint a 
nemzeti tanulságok helyes megértése. Ezekre a tapasztalatokra az új Nép- 
front munkájában nem kis szükség van, hogy az egész országban való- 
sággá tegyük azt az egységet, melynek w-japját taz ialakuló kongresszus 
február 1-én megvetette. Ami e tekintetben a helyes politikát illeti, 
kétféle veszélyre kell legfőképen figyelemmel lennünk. Elsősorban a. 
jugoszláv példára. Pártunk az új Népfront megteremtésében ugyan a .eg- 
messzebbmenően figyelembe vette a jugoszláv példa veszéjyeit és emin- 
dent megtett, hogy lehetőleg előre is kizárja ezt a veszélyt, de ezt egészé- 
ben és maradéktalanul csak pártszervezeteinknek a pártvezetés politikáját 
megértő és a maga területén is helyesen alkalmazó politikája küszöbölheti 
ki. Még pedig azzal, hogy a maga területén is ideológiai és po-itikiai érett- 
ségével, helyes munkájával és politikájával alapozza meg, fogadtatja e! 
pártunk és a munkásosztály vezetőszerepét; a közös harc és közös munka 
helyes megszervezésével teszi megbonthatatlanná dolgozó osztályaink új 
nemzeti egységét. De amennyire végzetes bűn volna, nemcsak a munkás- 
osztály célkitűzései, hanem a különböző rétegek közös nemzeti program- 
jáva! és érdekeivel szemben is, a munkásosztály vezetőszerepének háttérbe- 
szorítása, annyira súlyos hiba volna az elhajlás másik formája, mely a 
népíront kérdését egyszerű adminisztratív vagy bürokratikus kérdésnek, 
vagy pártdiktaturának fogná fel. Ugyanolyan súlyos hiba volna, ha e-- 
feledkeznénk arról, hogy a Függetlenségi Népfront az adott körülmények kö- 
zött a mi népi demokráciánk támasza, szerves része. S éppen ezért ez azt is 
jelenti, hogy csak úgy válhat a munkásosztály vezetése alatt kialakuló új 
és igazi nemzeti egység alapjává, ha ezt nem a pártdiktatura, hanem vajó- 
ban a szövetségesekke: való közös munka és a munkában kiérdemelt veze- 
tés formájaként fogjuk fel. Nekünk nem formális, hanem valóságos egy- 
ségre, a munkásosztály vezetésének nem formális, nem szavakban való, 
hanem őszinte és valóságos elfogadására van szükségünk. Ennek pedig 
csak a közös munka és a közös harc fehet a forrása. Csak ez lehet az 
útja annak, hogy népünk még nem szocialista dolgozó: is megtalálják a 
"munkássztállyal való. szorosabb egység és ezze! egy magasabbrendű, az 
elkülönülés örökségét messzebbmenően felszámoló nemzeti egység útját. 
Mi meg vagyunk győződve arró, hogy amint a Függetlenségi Front 
programjának, az új Függetlenségi Népfront programjának is a kommunis- 
ták lesznek a legkövetkezetesebb és legőszintébb harcosai és éppen ezzel 
legigazibb harcosai dolgozó népünk új szocialista Magyarországának $. 
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A falu szociallista fejlődése, kisárutermelő mezőgazdaságunknak 
a szocialista nagyüzemi ténmelés vágányaira való átállítása, — ez most 
országunkban a szocializmus építésének, egész nemzeti fejlődésünknek köz- 
ponti problémája. Miután az államhatalom szilárdan a dolgozó parasztság- 
gal szövetségben lévő munkásosztály kezébe került, s miután ez az állam- 
hatalom, a bányák, a nagybankok államosítása után u nagyipart is ia: dol- 
gozó nép tulajdonába vette, nemzetgazdaságunk nagyobbik, mindenesetre 
a döntő részében megszűntek ia tőkés termelési viszonyok, megszűnt a 
tőkés kizsákmányolás. Nemzetgazdaságunk államosított szektora napról- 
napra bővül, erősödik, szocialista jellege egyre határozottabb, egyre jobbav 
kidomborodik. Nemzetgazdaságunk eme szektorának is megvannak a maga 
problémái, de ezek a problémák már nem az átalakulás, a vajúdás, hanem a 
szocialista építés, a fejlődéssel szükségképen együttjáró problémák, ame- 
lyeket menetközben oldunk meg. A bányászat, a közlekedés, az ipar, a pénz- 
gazdálkodás, bizonyos mértékig még. az áruforgalom terén is elmondhat- 
juk: túl vagyunk a kezdet nehézségein, teljes gőzzel haladunk előre. 

Más a helyzet a mezőgazdaság tekintetében,, ahol még nem szá- 
moltuk fel a tőkés termelési viszonyokat. Mezőgazdaságunk profilját a kis- 
árutermelés, a termelési eszközök magántulajdona s az a körülmény hatá- 
rozza meg, hogy wa kulák kizsákmányolja a mezőgazdasági munkásokat és 
dolgozó kisparasztokat. A felszabadulást követően is a falusi kizsákmá- 
nyolók gyarapodtak, erősödtek s bár az utolsó évben különböző rendszabá- 
lyokat hoztunk a kulák gazdasági hatalmának korlátozására, még nem 
mondhatjuk, hogy megállítottuk volna ezt a folyamatot, még kevésbbé, 
hogy megtörtük voina a kizsákmányolók gazdasági hatalmát és befolyását 
a falun. A kulák a szorongatott nagadozó elkeseredettségével, ravaszságá- 
védekezik, hanem támad is. Megkeresi gvönge pontjainkat, osztályösztöne 
segítségével megtalálja iazokat a réseket, amelyeken keresztül sikeres; 
eredményes támadásokat vezet. ellenünk. A falun teljes erővel dúl az osz- 
tályharc s még nem dőlt el, hogv ,ki — kit győz de". A kapitalizmus még 
erős, emellett állandó utánpótlást kap egv olyan hatalmas hadtápterület- 
ről, mint a kisárutermelő parasztgazdaság, amely mint Lenin imondja 
, napról-napna, óráról-órára spontánul és tömegesen szüli a kapitalizmust 
és a burzsoáziát". A mezőgazdaság szocialista elemei viszont még gyön- 
gék, s meg kell küzdeniök a kezdet minden nehézségével. A falun ma még 


s A Magyar Dolgozók Pártja Politikai Akadémiáján 1949 februar 2.-án tartott 
előadás. 
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a kapitalizmus az erősebb, s ez magyarázza meg, hogy miért tekint nem- 
csak a magyar, hanem a nemzetközi reakció is Washingtontól a Vatikánig 
a falu felé, ahonnan az elmaradottság, a sötétség, a kapitalizmus erőinek 
győzelmét várják, a szocializmus, az emberi haladás erői felett. Az ame- 
rikai imperiaksták ezért gyüjtik és nyomják szeretettel előtérbe minden 
keleturópai bukott burzsoá politikus közül a hazájukat és népüket eláruló 
panasztvezéreket, a Mikolajczikokat, a Dimitrovokat, a Nagy Ferenceket, 
ezért ábrándoznak valamiféle keleteurópai , zöld internacionalé"  létre- 
hozásáról. ja 

Minden erőfeszítésünk hiábavaló lenne, hacsak a városban építenénk 
a szocializmust, mert a szocializmus győzelme a városban sem lehet tartós, 
ha a falun megmaradnának a régi, a kapitalista termelési viszonyok. A . 
mezőgazdaság szocialista átalakulásának előkészítése és végrehajtása ezért 
központi problémája egész nemzeti fejlődésünknek, a szocilaizmus építésé- 
nek, végieges győzelmének országunkban. 

A mezőgazdaság szocialista átalakulása ma már wa dolgozó paraszt- 
ság széles rétegeit foglalkoztatja. Sokuk számára érthetetlen hogy miért 
. hirdetjük mi azt, hogy a magyüzemi tenmelésre való áttérés nélkül . nem 
ernelkedhetnek fel és hogy a kisüzemi gazdálkodás elkerülhetetienül a 
parasztság nagy tömegeinek anyagi romlásához visz, amikor saját tapasz- 
talatuk azt bizonyítja, hogy a felszabadulás óta az aszályos évek ellenére, 
állandóan gyarapodtak, vagyonilag megerősödtek. Azt mondják nekünk: 
, miért térjek én át a szövetkezeti gazdálkodásra, amikor anélkül ts boldo- 
gulok?" A felszabadulás előtt nincstelen voltam, most van földem. Az első 
évben nem volt tehenem, vetőmagom, most van tehenem és vetőrmagom 
is. Azelőtt rongyosan jártunk és nem jutott minden gyerek lábára cipő, 
most valamennyiünknek van tisztességes ruhája, cipője. Azelőtt a más 
portáján laktam, most már saját házat építettem, a magunkéban lakunk. 
Miért menjek hát be a közösbe?" S valóban a régi- és újbirtokosok száz- 
ezrei szereztek maguknak állatot, felszerelést és nemcsak kisgazdaságaikat 
erősítették meg, hanem életnívójuk is azelőtt soha nem ismert színvonalra 
ernelkedett. Sarkadon maguk a parasztok mondották, hogy ott most való- 
ságos divat a sárga csizma, férfiak, asszonyok, gyerekek egyaránt azt 
viselnek. És nem ezt a jómódot bizonyítja-e a magánsertésvágások szá- 
mának nagyfokú emelkedése vagy az a tény, hogy a felszabadulás óta, 
csak hatósági engedéllyel, százezernél több új házat építettek, ami jóval 
több ha figyelembe vesszük, hogy a vidéken még nincs divatban a házépi- 
téshez előzetes engedélyt kérni. 

A dolgozó panasztoknak ez a gondolkozása a legnagyobb figyelmet 
érdemli, hiszen nyilvánvaló, hogyha a parasztság nem érzi, nem látja szük- 
ségét a szövetkezésnek, ha nem látja be, hogy legsajátosabb érdeke a nagy- 
üzemi termelésre való áttérés — akkor ez az egész szövetkezeti mozga- 
lomnak, a falu szocialista fejlődésének legfőbb akadályozója lesz. 

Mi az amit a parasztság nem tud, vagy amit, mert csak a mát nézi, 
úgylátszik könnyen elfelejtett? Miért látszólagos csupán az ellentmondás a 
nagyüzemi termelésre való áttérés szükségességéről vallott feliogásunk és 
a dolgozó parasztság viszonylag jó helyzete között? Egyik legfontosabb fel-" 
adatunk, hogy feloldjuk ezt az ellentmondást a paraszti fejekben, hogy 
megmutassuk nekik összes következményeit és kihatásait annak, ha aaz 


s. 
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egyéni gazdálkodás útján maradnak, hogy türelmesen megmagyarázzuk 
nékik, hogy a kapitalizmus számukra szolgaságot és pusztulást jelent, hogy 
ESA a szocializmus hozhat végleges felszabadulást, magas jólétet és 
ultúrát. 

A mi dolgozó parasztságunk jórésze még nem látja, hogy ez a mai 
helyzet nem lehet tartós. Hogy az elmúlt években csak azért tudott emel- 
kedni, — a demokrácia igen jelentős támogatásáról most nem szólva, — 
mert a háború utáni élelmiszerinség a mezőgazdasági termelés számára 
átmeneti prosperitást hozott. De ez a prosperitás rohamléptekben szűnik 
meg. A tengerentúli államok máris hatalmas árukésztetekkel jelentkeznek a 
világpiacon, az élelmiszerárak gyorsan esnek és közeledünk ahhoz ia pont- 
hoz, amikor a mezőgazdasági termelésnek ezt a viszonylagos konjunktú- 
ráját minden eddiginél mélyebb. és általánosabb agrárkrizis váltja fel. A dol- 
gozó parasztság nagy tömegei nem tudják, hogy ma már Amerikából pl. 
sertészsírt a mi zsírárunk egyhamnadáért lehet behozni, hogy már az el- 
mult évben is úgyszólván minden agrártermékünket csak hatalmas állami 
támogatással, sok tízmüliós áráthidalással tudtuk a külföldi piacokon elhe- 
lyezni. Még nem vittük be a parasztság tudatába, hogy wa külföldi mecha- 
nizált nagyüzemi termeléshez képest, mennyivel magasabbak az ő terme- 
lési költségei, mennyivel drágábban termel és, hogy ez elkerülhetetlenül az 
esszegényedéshez vezet. Megmaradni az egyéni parcellagazdálkodás mellett 
azt jelenti, hogy a paraszt a kapitalizmus pusztító törvényszerűségeinek 
vak játékszere. Tervszerűtlenül termel, fokozódó értékesítési nehézségek- 
kel küzd, termelvényeinek mind nagyobb részét kénytelen elkótyavetyélni, 
nélkülöz s a végén földönfutóvá lesz. A kapitalizmus, a parcellagazdálko- 
dás örökös bizonytalanságot, a holnaptól való félelmet, embertelen munkát 
és emberhez méltatlan életet jelent. Megmaradni a parcellagazdákodás 
mellett, elkerülheetlenül oda vezet, hogy a dolgozó paraszt nyakára új föl- 
desurak, új ragadozók ülnek, akik kíméletlenül elnyomják és kizsákmányol- 
ják, szolgaságba és nyomorba döntik. Ezt jelenti a kapitalizmus s elkerülni 
ezt csak úgy tudja, ha hátatfordít a multnak, ha rászánja magát, hogy az 
egyéni gazdálkodást feladja, s termelőszövetkezetekbe tömörül. 


1.) A mezőgazdaság szocialista átalakulásának feltételei. 


A mezőgazdaság szocialista átalakulása azonban nem olyan feladat, 
amelyet egyszerre, rohammal, máról-holnapra meg lehet oldani. Ellenkező- 
leg, türelmes, gondos előkészítést kíván, egy sor poktikai és gazdasági ető- 
feltétel megteremtését. , A túlnagy sietség — ahogyan Lenin mondotta — 
. ezen a téren káros." A falu szocialista átalakulása hosszú harc a kapita- 
lista és szocialista elemek között, amelyben si a győzelem két nagyíon- 
tosságú objektiv feltételével rendelkezünk. 

Az első, hogy az államhatalom nálunk az egyetlen következetesen 
szocialista osztály, a munkásosztály kezében van, amely ezt a hatalmat 
szövetségben a dolgozó parasztsággal, mindenfajta elnyomás és kizsákmá- 
nyolás megszüntetésére és a szocializmus építésének megszervezésére 
. gyakorolja. Ha nem kenne ilyen államhatalmunk, úgy szociatista átalaku- 
lásról beszélni üres fecsegés lenne. 
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A második ilyen döntő feltétet, amivel rendelkezünk, hogy az ipar, a 
közlekedés, a hitelrendszer, egyszóval a közgazdaság parancsnoki magaes- 
tatai a munkásosztály irányítása alatt állanak. 

, Ezek a győzelemnek igen fontos feltételei, de ebből távolról sem kö- 
vetkezik az, hogy a faiu magától, harc és beavatkozás nélkül, automat:ku- 
san a szocialista fejlődés útjára lép. Nem, a falu nem nő bele csak úgy 
szőröstül-bőröstül, kulákkal és kizsákmányolókkal a szocializmusba. Nem 
automatikusan, hanem harc útján jéspedig az ellenség ellenállása követ- 
keztében igen kiélezett harc útján, építjük majd fel a falun is a szocializ- 
must. Ezért a leghatározottabban ef kell utasítani a békés .belenővés, a 
falu spontán szocialista fejlődéséről szóló minden feltevést, amelyet sokszor 
az ellenség megtévesztő, alakoskodó magatartása szül — ahogyan pl. most 
a kulák felajánlja földjét vagy állatját s amelynek veszélyessége abban áll, 
hogy elaltatja a Párt éberségét, leszereli a Pártot a szocializmus építésé- 
nek nehézségei előtt. 

Minden harc alapvető kérdése, amely megszabja a harc egész jel- 
legét az, hogy ki — kikkel szövetségben, milyen célokért, ki ellen viszi ezt 
a harcot. Természetesen a falu szocialista átalakulásáért folyó harcot a 
munkásosztály viszi a szegényparasztságra támaszkodva, szövetségben a 
középparasztsággal a fatu kizsákmányoló elemei, a kulákság ellen. Ez Lenin 
megáibapítása, amely egész tevékenységünket kell hogy irányítsa a falun a 
szocialista építés egy egész hosszú szakaszán. Sztálin , Lenin és a közép- 
paraszttal való szövetség kérdése" című tanulmányában mélyrehatóan 
elemzi Leninnek ezt a jelszavát és megállapítja, hogy Leninnek 
ez a formulája: támaszkodj ia szegényparasztságra, egyezz meg 3 
középparaszttal, egy pillanatig sem szüntesd meg a harcot a kulák 
ellen, — olyan hármas, de mégis egységes feladat, amelyet nem lehet külön- 
külön, hanem csak együttesen, egyidejűleg megoldani. Ha bármelyiket e 
feladatok közül elhagyjuk, vagy elhanyagoljuk, feltétlenül zsákutcába jutunk 
a másik két feladat megoldásával is. Nézzük, hogyan visszük, valósítjuk "ni 
meg ezt a hármas fe! adatot, amely talán mondanom sem kell, parasztpoliti- 
kánk lényege. 

Ami a szegényparasztságra való támaszkodást illeti, ez nem állítja 
pártszervezeteinket valami különösen nehéz feladat elé. Hiszen a mi falusi 
pártszervezeteink törzsét a szegényparasztság alkotja, a szegényparasztság 
százezrei a mi pártunk tagjai. A falusi pártszervezetek vezetőségének. és 
párttitkárainak túlnyomó többsége az ő soraikból került ki és hasonlókép 
volt ez a Párt befolyása és irányítása alatt álló nagy paraszti szervezetek, 
a FÉKOSZz, és az UFOSz vezetőségeinél. Szilárdan a szegényparaszt- 
ságra támaszkodni, — ez nem új, a szocialista átalakulással újonnan fel- 
merült feladat, mert a Pártunk strukturája, a felszabadulás óta vitt egész 
politikánk, szinte magától értetődővé teszi ezt a feladatot. 

Ami a kulák elleni harcot illeti, pontosabban azt, hogy a kulák gaz- 
dasági hatalmát korlátozzuk, — ez természetesen változást jelent a felsza- 
badulást követő politikánkkal szemben, amikor a nagybirtokosok elleni harc- 
ban és még azt követően is, a kulák semlegesítésére törekedtünk és semmi- 
esetre sem nyitottunk frontot a kulák ellen. Határozottan erre az útra csak 
a mult esztendő elején léptünk, miután a burzsoáziát, beleértve a falusi 
burzsoázia SSRKSSBTS is, a hatalomból kiszorítottük, felszámoltuk a jobb- 
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oldali szociáldemokráciát, a munkásosztály egységének megteremtésével 
napirendre került a szocializmus építésének kérdése. Az azóta eltelt vi- 
szonylag nem hosszú időszak alatt egy egész sor rendszabályt foganato- 
sítottunk a kulákság ellen. A mult évi beszolgáltatást már úgy állapítottuk 
meg, hogy az elmulthoz képest erősen progresszív kulcs alapján sokkal n1- 
gyobb mértékben vettük igénybe a kulák kenyérgabonáját és más termé- 
nyeit az ország ellátásának fedezésére. Kemény intézkedésekkel letörtük a 
kulák ellenállását, aminek köszönhető, hogy ebbeén tiaz évben megkímé!het- 
tük a dolgozó parasztokat az újabb kivetésekkel járó zaklatásoktól. A be- 
szolgáltatáson kívül a 15 holdon felüli parasztok mezőgazdasági fejlesztési 
járulékot fizettek, amelynek túlnyomó része természetesen a kulákra 
esett, de amiről őszintén meg kell mondani, egyáltalán nem jelent különö- 
sebb megterhelést a kulákra. Lényegesen komolyabbhatású rendszabály 
vot a kulákbérletek igénybevétele, ami politikailag is a legsikeresebb 
volt minden eddigi kulákellenes intézkedéseink közül. Mert ebben az eset- 
ben nemcsak taz történt, hogy komoly érvágást végeztünk a kulákgazdasá- 
gokon, hiszen több mint 240 ezer .kat. holdat vettünk el tőlük, ami azelőtt 
a kulák számára ttermelt, az ő gazdasági erejét, hatalmát és befolyását 
erősítette. De ezt a 240 ezer kat. holdat ugyanakkor odaadtuk a szegény- 
parasztoknak, a falu proletárjaimak és félproletárjainak, akik a mi szilárd 
támaszaink a falun. A kulák elleni sikeres harc legfontosabb feltétele, amit 
a jövőben fokozottan szem előtt kell tartanunk, hogy az ellene foganatosí- 
tott rendszabályoknál a falu dolgozóinak minél szélesebb rétegét tegyük 
közvetlenül érdekeltté. Ha így járunk el, akkor a falu könnyen megérti és 
helyesli intézkedéseinket, elszigeteljük a kulákot, erősítjük szövetségünket a 
falu dolgozóival. A kulákbérletek igénybevétele végül azért is a legsikere- 
sebb és legjelentősebb a falusi burzsoázia ellen foganatosított intézkedéseink 
közül, mert ezeken a földeken alakult szövetkezetekkel megvetettük az alap- 
ját a termelőszövetkezeti mozgalomnak, a táblás gazdálkodásnak, ta szövet- 
kezeti nagyüzemi termelésnek. 60 ezer kat. holdon alakultak termelőszövet- 
kezeti csoportok s ezzel az eddig csak elvétve előforduló termelőszövetkeze- 
tek száma megszázszorozódott. Most a tenmelőszövetkezet többé már 
nem csodabogár, hanem az egész parasztságot a legélénkebben foglalkoz- 
tató, új jelensége a falunak. 

A kulák gazdasági erősödésének korlátozását szolgálja a föld adás- 
vételének engedélyhezkötése, ami gyakorlatilag kizárja, hogy a kulák 
újabb földet vásároljon, vagy hogy kötelezettségei alól földjének színleg 2s 
átruházásával magát kivonja. Ez a rendelkezés a kisparasztoknak is csak 
kivételes indokolt esetben teszi tehetővé a földvételt, vagy eladást, tehát 
általában háttérbe szorítja a föld tadás-vételét. Egy másik rendelkezéssel 
kizártuk a szövetkezetekből a falu kizsákmányoló, spekuláns, kupeckedő 
ejemeit. 
A falu adózása terén is életbeléptettünk már reformokat, amelyek 
változtatást hoznak az eddigi lényegileg fordított helyzeten, hogy tudai- 
illik a kisparaszt viszonylag több adót fizetett, mint a nagygaeda, Ezek 
a reformok fokozott progresszívitás alapján készültek, mindamellett nem 
halgathatjuk el, hogy ezen a téren még sok a tennivaló, hogy a kulák 
számára az adózás ma sem jelent különösebb terhet s hogy általában arány- 
talanság áll fenn a terhek viselése terén város és falu között, a falu javára. 
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A mi gazdaságpolitikánk wa kulák-spekuláció letörésére, még ígen 60x 
kivánnivalót hagy maga után. A kulák gyorsan megtalálja gazdaságpolitis 
kánk réseit, tánadásba megy át és a dolgozók kiuzsorázásával többszörö- 
pét vágja zsebre annak, amennyi terhet egyáltalán visel. A sertésspekuláción 
például többszázmöllió forintot keresett, sokszorosát annak, amennyit mező- 
gazdásági fejlesztési járulék címén összesen fizetett. Így persze nem ha- 
ladhattunk előre, így nem fogjuk visszaszorítani a kapitalizmus erőit a falun. 
Ezen mielőbb változtatnunk kell. 

A kulák elleni harc , fekszik" a mi pártszervezeteinknek. Folyomá- 
nya ez annak, hogy a kulák és szegényparasztság közötti ellentét imély és 
nem is mai keletű. A magyar mezőgazdaság kapitalista fejlődése már régen 
szakadékot vont a falu dolgozói és kizsákmányolói közé s ezt a szakadé- 
kot nem tudta áthidalm az egyidőben annyira hangoztatott parasztegység 
kulákjelszava. Ha vannak vidékek, ahol a fejlődés némileg eltért az általá- 
nostól, ahol ilyen vagy olyan okból nem ment olyan élesen végbe a falu 
társadalmának differenciálódása, ahol a dolgozó parasztok öntudata alacsony 
fokon áll s ahol ennek következtében be tudtak férkőzni, még a mi párt- 
szervezeteinkbe is, a falusi kizsákmányolók, vagy azok ügynökei, s hogy így 
a kulák olykor a szegényparasztságot is befolyása alá keríti — ez nem vál- 
toztat taz általános képen, Azon tudniillik, hogy pártszervezeteink a kulákot 
korlátozó politikánkat inkább balfelé hajlamosak elvinni, a kulákság vissza- 
szorítása helyett, hajlamosak egyenesen a kulákságnak, mint osztálynak 
likvidálására rátérni, 


2.) Szövetségünk a középparasztsággal.. 


A középparaszttal való szövetség — ez falusi politikánk gyönge 
pontja. Világosan meg kell mondani, hogy az a törekvésünk, hogy tartós 
megegyezésre jussunk a középparaszttal, hogy a középparasztság döntő 
többségét és nem csupán a kisebb részét megnyerjük a munkásosztállyal 
vató szövetségnek, eddig csak részeredményeket hozott. Mindjárt hozzá- 
tehetem azt is, hogy ennek főoka nem annyira a középparaszt elutasító 
magatartása, hanem elsősorban a mi pártszervezeteink értetlensége a kö- 
zépparaszttal való szövetségi politikánkkat szemben. 

Miért tulajdonítunk mi ennek a kérdésnek olyan nagy jelentőséget? 
Hiszen a középparasztok, tehát azok a kisföldművelők, akiknek földje vagy 
bérlete rendszerint nemcsak a család szegényes fenntartását biztosítja, ha- 
nem bizonyos felesleget érnek el, amely legalábbis a hegjobb években tő- 
kévé válhat, s akik elég gyakran (pl. minden második vagy harmadik gaz- 
daságban) bérmunkást alkalmaznak (Lenin meghatározása) — hiszen ezek- 
nek a földművelőknek a száma, még ha figyelembevesszük is, hogy a föld- 
reform során a kisparasztok egy része középparaszttá emelkedett, a dol- 
gozó parasztság nagy tömegeiben csak kisebbséget képez, De a közép- 
paraszttal való szövetség jelentősége nem is ennek a rétegnek — bár 
figyelmen kívül nem hagyható — számszerűségében rejlik, hanem abban 2 
súlyban, amit mezőgazdasági tenmelésünkben képvisel. Bár nincs ilyen 
szempontok szerirrt készült statisztikánk, nem járok messze a valóságtól, 
ha azt mondom, hogy a művelés alatt álló területnek kb. egyharmada a 
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középparasztság kezén van. De a középpanaszttal való szövetség azért 
is jelentős, mert az osztályharcban nincs légüres tér, különösen nincs ilyen 
légüres tér a falun, ta kiélezett osztályharcnak abban a szakaszában, amit 
a szocializmusba való átmenet jelent. A középparasztot lehet semlegesí- 
teni, a középparaszt ingadozik, de előbb vagy utóbb állást kell foglalnia. 
A Szovjetunió tapasztalatai is azt bizonyítják, hogy a középparaszttal való 
megegyezés elengedhetetlenül szükséges a falusi kizsákinányolók hatalmá- 
nak visszaszorításához és megtöréséhez, a falun a kapitalizmus teljes felszá- 
molásához, a szocializmus végleges győzelméhez. 


A középpanaszttal való szövetség a szociaksta átalakulás egyik döntő 
láncszeme. A Párt éppen ezért most különös figyelemmel fordul a kérdés 
felé, s legutóbb speciális bizottságokat küldöttünk ki a kérdés megvizsgá - 
lására. E bizottságok Pest megye más-más jellegű vidékein napokat töltöt- 
tek, s nemcsak a mi pártfunkcionáriusainkkal, más pártok és a népi szer- 
vek vezetőivel, hanem a helybeli középparasztokkal is beszélgettek, megis- 
merték felfogásukat, viszonyukat az alapvető kérdésekhez. 


E bizottságok jelentései, jelentéktelen eltérésektől eltekintve, lénye- 
gileg egybehangzó képet nyújtanak. Mit mondanak ezek a jelentések? Min- 
denekelőtt megállapítják, hogy ta mi pártszervezeteink a középparaszt kér- 
dést nem eléggé ismerik, vagy ha hallottak is már valamit erről, nem fog- 
lalkoznak á középparaszt kérdéssel. Így gyakran előfordul, hogy akinek 
többje van egy pár hold földnél, s igája is van, az a mi elvtársaink szemé- 
ben már kulák. Mondanom sem kell, hogy ennek megfelelően kezelik. A kö- 
zépparasztok ugyan tudják, hogy ők nem kulákok, de az állandóan ismét- 
lődő sérelmek a demokráciát reprezentáló szervek és a helyi pártszervezet 
részéről ért ütések, a kulák oldalára csapják, az ő befolyása alá kerülnek s 
szembefordulnak a demokráciával. 

Hadd idézzek itt a mondottak illusztrálására néhány esetet, amit 
középparasztok beszéltek el az Abonyba kiszállt bizottság tagjainak. 

,Egy 7 holdas középparaszt meg akarta nézni az egyik közösen ter- 
melő szövetkezet tenyészkanját. A szövetkezet vezetője, aki különben sze- 
mélyesen ismerte őt, nem engedte be a szövetkezet területére, mondván: 
kuláknak semmi keresnivalója a szövetkezetben. 

Vagy: Egy csoport egymás közelében lakó középparaszt elmondja, 
hogy a mezőőr, aki történetesen kommunista, következetesen lekulákozza 
őket, pl. azért, mert fűrészeléshez kisegítésül felfogadtak valakit." 

A példákat folytatni lehetne, de mindből az derül ki, hogy a mi elv- 
társaink a középparasztot gyakran szőröstül-bőröstül kuláknak tekintik, le- 
kulákozzák őket, s mint ellenséget: kezelik. Találóan fejezte ki az egyik te- 
kintélyes középparaszt azt a különbséget, ami a Párt politikája és a helyi 
szervek gyakorlatában mutatkozik, mondván: , Úgylátszik, Budapesten 
mást hívnak kuláknak, mint itt nálunk és biztosan Budapesten tudják jól". 

Így nincs semmi csodálnivaló azon, hogy a szabotáló kulák ellen ho- 
zott réndszabályainkat sokszor a középparasztra is kiterjesztik, ahogyan 
ezt a beszolgáltatás, iaz őszi szántási kampány során tapasztaltuk. Az eréd- 
mény az, hogy a mi intézkedéseink, ámelyek azt célozzák, hogy a kwmwák 
erejét, befolyását gyengítsék, sokszor a helyi szervezetek gyakorlata követ- 


112 


A FALU SZOCIALISTA FEJLÖDÉSÉNEK KÉRDÉSEI 


keztében visszájára fordulnak s valójában a nagygazdák pozicióját, befo-" 
lyását erősítik. 

; Ez a mi falusi politikánk legnagyobb gyöngesége s durva megsér- 
tése a középparasztsággal való szövetség összes alapvető elveinek, melyeket 
a Bolsevik Párt VIII. kongresszusának határozata tömören így foglalt ösz- 
sze: , A párt azt tűzi ki feladatul, hogy a középparasztságot elválassza a ku- 
láktól, hogy szükségleteivel szemben tanusított figyelmes magatartásával a 
munkásosztály oldalára vonja, elmaradottsága ellen az ideológiai befolyás 
eszközeivel, nem pedig az elnyomás eszközeivel harcol és minden olyan 
esetben, amikor a középparasztság életérdekeiről van szó, gyakorlati meg- 
egyezésre törekszik, a szocialista átalakulás megvalósítása módjainak meg- 
határozása tekintetében engedményeket tesz." j 

A középparaszttat való politikánk megnemértése nyilvánul meg ab- 
ban a makacs húzódozásban is, hogy a DÉFOSz, a szövetkezetek vezetősé- 
gébe nem akarják a középparasztot bevenni.. Pedig elsősorban a DÉFOSZ 
és az általános szövetkezetek azok ta szervezetek, amelyeken keresztül a 
középparasztság most lépéseket tesz felénk. Az általános szövetkezeteken 
keresztül, ahol a középparaszt megérti és elfogadja a szövetkezés gondolatát, 
jut majd el a termelőszövetkezetekhez is. De sokhelyütt ezt nem ismerik 
fel és sokszor gorombán visszautasítják a középparaszt közeledését. 

A mi elvtársaink harcolni, támadni jobban szeretnek, mint szövet- 
séget kötni. Nekimenni a középparasztnak — ez egyszerűbb és könnyebb, 
mint megegyezésre jutni vele, ami körültekintést, figyelmet, sokszor enge- 
dékenységet követel. És mégis erre az útra kell lépni, a megegyezés, a 
szövetség útjára, mert ez az út visz bennünket előre. A középparaszt persze 
mint Lenin mondja: , ingadozott, ingadozik és ingadozni fog". Olyan réteg, 
amelynek nincs határozott stabil helyzete. Két arca van, két lélek küzd 
benne. A munkásosztályhoz húz, amennyiben maga is dolgozó — ia kulák- 
hoz, a burzsoáziához vonzódik, amennyiben gabona és más termények el- 
adója. Ez az alapja ingadozásának. 

A középparaszt ma bizonytalanságban él, tele van aggodalommal, 
fél a jövőtől. Békére, nyugodt életre vágyik, de minden oldalról nyugtala- 
nító dolgokba ütközik. Szeretett volna és ma is szeretne nagygazda lenni, 
. de azt tapasztalja, hogy ez ta rendszer nem hoz jót a vagyonosoknak. Olyan 
időket él, amikor nem érdemes nagygazdának lenni. Már kibékült azzal is, 
hogy nem előnyös több földet, állatot és egyéb vagyont szerezni, csak úgy 
hagynák meg, ahogyan jelenleg van. De azt hallja, hogy még így sem ma- 
radhat. A falu vagyonos gazdái azt mondják. néki: , utánam rád kerül a 
sor", S valóban most már őt is lekulákozzák, úgy kezelik, mint aki uzso- 
rából, harácsolásból és kupeckedésből szerezte azt, amija wan. Fél a szö- 
vetkezettől, félti önállóságát, állatját, vagyonát, amit másokkal meg kell 
osztani. Nem akarja a ,közöst", ahol a , lusták helyett is neki kell dol- 
gozni" s ahol , parancsszóra" kell a munkát végezni, Egyszóval a közép- 
paraszt bizonytalannak látja a jövőt, mert nem tudja, hogy mit hoz a hol- 
nap. A középparaszt megnyerésére semmiféle politikai csodaszerre nincs 
szükség. Az kell, hogy a hibákat kijavítsuk és végrehajtsuk a Párt politiká- 
ját, Lehetővé kell tenni, hogy az általános szövetkezetekben, a DÉFOSz-ban . 
és más szervezetekben résztvegyenek éspedig nemcsak mint tagok, hanem 
helyet kapjának a vezetőségben is, ; 
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E! kell oszlatni a középparaszt bizonytalanságát, a holnaptól való 
félelmét. Meg kell magyarázni, hogy a szövetkezet nem szolgaságot, nem 
kényszermunkát hoz, amit az egyéni gazdálkodás a szabadság minden lát- 
szata ellenére valójában jelent, hanem jobb életet, több kultúrát, valódi fel- 
szabadulást. Elmaradottsága ellen nem az elnyomás, hanem a meggyőzés, 
a felvilágosítás eszközeivel kell harcolnunk. A kulákság elleni határozott 
rendszabályokkal, a spekuláció lehetőségeinek összeszűkítésével, ugyanak- 
kor a középparaszt , szükségleteivel szemben tanusított figyelmes magatar- 
tással" le kell küzdeni ingadozását. Így juthatunk tartós megegyezésre, szö- 
vetségre vele, aminek most megvan minden előfeltétele. 


3. A falu szocialista elemeinek erősítése, 


A falu szocialista fejlődésének előkészítése azt kívánja, hogy 
mezőgazdasági politikánkat az eddiginél következetesebben hajtsuk végre. 
A felszabadulás után a demokrácia általában támogatta a mezőgazdaságat, 
a paraszti termelést. Ennek a támogatásnak egy részét, a mi fellépésünk 
eredményeként, az újbirtokosok és a kisparasztok kapták ugyan, legalább 
is ami a juttatásokat illeti, mint vetőmag, szántási hitel, stb. De ami en- 
nek a támogatásnak sokszorosát tette ki, ami elsősorban a mezőgazdasági 
árpolitikában jelentkezett, annak fő haszonélvezője a főként piacna termelő, 
nagy árukészlettel rendelkező módos paraszt, elsősorban a kulák volt. Há- 
rom esztendőn keresztül a kulák és nemcsak a kulák, hanem a nagyobb 
felesleggel rendelkező középparaszt is nyúzta a várost, annak a harcnak 2 
következtében, ami wa hatalomért folyt a munkásosztály és a burzsoázia 
között. Ez magyarázza meg, hogy a szegényparasztságnak nyújtott min- 
den támogatásunk mellett, a kulák még gyorsabban erősödött. A munkás- 
osztály, amelyet Lenin arra tanított, hogy a dolgozó és kizsákmányolt lakos- 
ság számára mindennél fontosabb a kizsákmányolók uralmának megdön- 
tése, , a proletárgyőzelemnek és a proletárgyőzelem szilárdságának bizis- 
sítása", sokszor hallatlan nélkülözések közepette viselte el ezt az áldozatot. 
De annak az időszaknak vége, amikor tűrni voltunk kénytelenek, hogy a 
falu kis- és nagy spekulánsai száz és száz milliókat vágjanak zsebre a dol- 
gozók rovásárá. 

i A régi politika, amely általában támogatta a mezőgazdasági terme- 
lést, természetesen elősegítette, hogy a mezőgazdaság viszonylag rövid idő 
alatt gyorsan kiheverje a háborús veszteségeket, elsősorban így volt ez az 
állatállománnyal. De egyszersmind elősegítette, hogy megerősödjenek a fa- 
lusi kapitalista elernek, megszilárdította a mezőgazdaság kapitalista fej- 
lődésének tendenciáit. Mi ezt a politikát nem folytathattuk tovább, mert nem 
egyeztethető össze a munkásosztály hatalmával és célkitűzéseivel, hogy a 
falun halálos ellenségét, a kapitalizmust, a burzsoáziát nevelje nagyra, erő- 
sítse. Mindenki beláthatja, hogy mi ilyen politikát nem vihettünk tovább, 
mert a régi politika összeegyeztethetetlen a munkásosztály és a dolgozó 
parasztság érdekeivel. 

Mi most olyan politikát viszünk, — s ezt kell az eddiginél sokkal kö- 
vetkezetesebben végrehajtani — amely a falu szocialista elemeit erősíti, 
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amely még jobban megszilárdítja a munkások és a dolgozó parasztok szó- 
vetségét, amely a dolgozó parasztoknak kedvez és sujtja a kupeckedő, spe- 
kuláns, kizsákamányoló elemeket, amely visszafejleszti, elsorvasztja, k:kü- 
szöbőli a mezőgazdasági termelés kapitalista tendenciáit. 

Ennek megfelelően elsősorban fej.eszteni kell a mezőgazdasági gép- 
és traktorállomásokat, mert ez most a mezőgazdaság szocialista fejlődésé- 
nek leghatalmasabb emeltyűje, és legjelentősebb segítség, amit a szegény- 
parasztságnak adhatunk, hogy megszabaítsuk őket a kulák igauzsorájától. 
Hogy mit jelent ez a segítség a szegényparasztoknak, arra rávilágítanak 
a következő számok: Az 5 holdon aluli gazdaságok száma mintegy 1,400.009. 
Az 1947 májusi állatösszeírás adatai szerint ezek az 5 holdon a!uli szegény- 
paraszt gazdaságok 124.523 lóval és 33.452 igás ökörrel rendelkeztek. Ha 
figyelembe vesszük, hogy a statisztika nyilván ebbe a kategóriála soroita 
azokat a fuvarosokat is, akik 2—3, vagy ennél is több lovat tartanak s 
mellékesen egy vagy két hold földet művelnek, akkor kiderül, hogy legjobb 
esetben minden tizedik szegénypanaszt gazdaságra esik általában egy ló 
vagy igás ökör. Ez a magyarázata annak, hogy miért lett a gépállomás, a 
kulák és a klerikális reakció ellenséges agitációja ellenére, rövid idő alatt 
olyan hallatlanul népszerű. 

Hála fejlett mezőgazdasági gépiparunknak, a gépállomások fejfesz- 
tésének gyorsabb üteme nem ütközik nehézségekbe. A gépállomások eddigi 
mintegy 1350 tnaktorát 1949-ben újabb 2250 traktorral egészítjük ki, s 
miután az egy-egy állomáson elhelyezett traktorok számát felemeljük, 1943. 
év végére mintegy 180 traktorállomás fog működni. Meg van a lehetősége 
annak is, hogy az eddigi traktoroknál jobb, erősebb traktorokat gyártsunk, 
amelyeknek természetesen a kihasználása is jobb. Most van készülőben az 
ötéves terv gépesítési programja, amelynek alapvető szempontja, hogy olyan 
tempóban fejlessze a gépállomásokat, amely egyrészt elősegíti a termelő- 
szövetkezetek fejlődését, s másrészt biztosítja a fejlődő termelőszövetkeze- 
tek sokirányú gépi szükségletét, Ezért a nehezebb szántótrakorok mellett 
az ötéves terv folyamán megindul a könnyebb univerzális traktorok gyár- 
tása, amelyeket vetéshez, kapáláshoz is lehet használni. A terv végrehaj- 
tása során elérjük, hogy a működő traktorok túlnyomó része gépállomás 
traktor lesz, miután új traktort magánosoknak nem adnak. A gépállomáso- 
kat felszereljük csépjtőgépekkel, kaszáló- és kévekötőgépekkel, darálókkal és 
egyéb gépekkel, ami szükséges a mechanizált nagyüzemi termeléshez. Biz- 
tosítani fogjuk ezer és ezer új traktorvezető kiképzését, akik a dolgozó pa- 
rasztok fiaiból és lányaiból fognak kikerülni. A gépállomásokat megfelelő 
módon elhelyezzük, olyan egységes terv szerint készülő épületekben, ame- 
lyek el lesznek látva villannyal, rádióval, telefonnal, könyvtárral, klubhelyi- 
séggel, hogy így a gépállomás kulturáks központja is lehessen a környék 
dolgozó parasztjainak. 

Az állami gépállomások fejlesztése, a mezőgazdaság mechanizálása, 
döntő előfeltétele, hogy a dolgozó parasztság az elmaradt, primitív egyéni 
gazdálkodásról rátérhessen a gépesített nagyüzemi termelésre. A gépállo- 
mások jelentősége már ebből a szempontból is megmutatkozott, hiszen a 
kulák-bérleteken alakult termelőszövetkezeti csoportok a gépállomások se- 
gítsége nélkül el sem tudtak volna indulmi, vagy mindjárt a kulák hálójába 
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kerültek volna. A gépállomások a dolgozó parasztság legjobb segítőtársai, 
amelyek közvetlenül, nap mint nap megfoghatóan és érzékelhetően bizonyít- 
ják a dolgozó parasztoknak a város építő és harcos támogatását, az ipari 
munkásokkal kötött szövetség erejét és jelentőségét. 

Fejlesztenünk kell továbbá az állami birtokokat, növelnünk kell terü- 
letüket, fel kell szerelnünk a legmodernebb gépekkel, hogy a mezőgazdaság 
szocialista átszervezésénél a mezőgazdasági nagyüzemi termelés mintái le- 
gyenek, vagy ahogyán ezt a Párt programja mondja: ,,a panasztság valósá- 
gos iskolái". Az állami birtokok területét ki kell egészíteni azokból a terü- 
letekből, amelyek a nagybirtok, a sváb ingatlanok igénybevétele során, 
mint tartalékterületek ma is rendelkezésre állanak; megfelelő ingatlanok 
bérletével és állami elővásárlással. Az állami birtokokat alkalmassá kell 
tenni arra, hogy a fejlődő termelőszövetkezeteket ellássák nemesített vető- 
maggal, állattenyésztés terén elsősorban a szövetkezetek minőségi bázisává 
váljanak és fokozatosan oda fejlődjenek, hogy állami termékekben biztosít- 
sák a feltétlenül szükséges állami készleteket. Az állami birtokok, a nagy- 
üzemi termelés, az egész mezőgazdasági termelés színvonalának emelése 
terén élenjáró, szocialista intézmények kell hogy legyenek. 


4. A mezőgazdaság szocialista átalakulásának főformája: a szövetkezés. 


A gépállomások és — bár sokkal kisebb mértékben — az állami bir- 
tokok is, fontos szerepet játszanak a mezőgazdaság szocialista átalakításá- 
nál. Szerepük lényege az, hogy megkönnyítsék, meggyorsítsák ezt az átala- 
kulást. A mezőgazdaság szocialista átalakulásának fő útja, főformája azon- 
ban a szövetkezés, az egyéni kis panasztgazdaságok termelőszövetkezetekbe 
való tömörülése. Ezért a Párt falusi politikájának tengelyében a szövetkezeti 
kérdés áll, általában a szövetkezetek és különösen a termelőszövetkezetek. 
A feladat, amely megoldásra vár, óriási. Nem kevesebbről van szó, miai 
hogy a parasztok százezrei és százezrei, akik eddig az egyéni gazdálkodás 
útját járták, akik a kisüzemi termelés, kis földtulajdonuk lenyügözöttei, akik 
évszázados megcsontosodott szokások és előítéletek rabjai — most áttér- 
jenek a szövetkezeti, nagyüzemi termelésre. A feladat óriási, de ezt a fel- 
: adatot is meg fogjuk oldani. A Szovjetunió hallatlanul gazdag tapasztalatai 
ezen a téren is nagy segítséget jelentenek számunkra. 

A Szovjetunió egyik fontos tapasztalata, hogy a parasztság nagy 

tömegei a fogyasztási és értékesítési szövetkezeteken keresztül értik meg 
" általában a szövetkezés nagy jelentőségét. Nálunk most folyik az egysé- 
ges, általános falusi szövetkezetek kialakítása, több ezer Hangya- és más 
fogyasztási és értékesítési szövetkezetnek a földművesszövetkezettel való 
egyesítése. Ezeken a fuziós közgyűléseken sokszor elkeseredett harc folyik 
a falu szegény és kizsákmányoló parasztjai között. A régi szövetkezetek 
vezetőségében többségben voltak a kulákok, a falu reakciós értelmiségi ele- 
mei, akik a jövőben egyáltalán nem lehetnek szövetkezeti tagok. Ezek most 
mindent elkövetnek, hogy megakadályozzák a szövetkezetekből való kisep- 
résüket, sokhelyütt nem is egészen sikertelenül. A legfőbb hiba, hogy a ki- 
zsákmányolók leleplezése helyett, sokszor előtérbe helyezik a pusztán admi- 
nisztrativ jellegű intézkedéseket, s az a szektáns, elzárkózó magatartás, ami 
gyakran a régi kis- és középparasztokkal szemben jut kifejezésre. 
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A mi szövetkezeti politikánk legfontosabb elve az önkéntesség, ami 
röviden azt jelenti, hogy a falun a szocialista átalakulást nem a dolgozó 
parasztsággal szemben alkalmazott kényszer és erőszak alapján, hanem a 
dolgozó parasztsággal együtt lehet és kell végrehajtani. 

Lenin azt mondotta: , Csakis abban az esetben, ha sikerül a föld tár- 
sadalmi, kollektív, szövetkezeti, artelszerű megmunkálásának előnyeit a 
panasztnak a gyakorlatban bemutatni, csak ha sikerül a szövetkezeti artel- 
gazdaság segítségével a parasztnak segítséget nyújtani, csakis ez esetben 
tudja az államhatalmat kezébentartó munkásosztály a maga igazát a pa- 
rasztnak ténylegesen bebizonyítani, csakis így vonhatja tényleg szilárdan 
és igazán a maga olkdalána a sokmilliós paraszt tömeget." (Lenin Ö. M. 
XXIV. 579—580.) És más helyen: , Támogatva különféle szövetkezeteket, 
valamint a középparasztok mezőgazdasági kommunáit, ia szovjethatalom 
képviselőinek azok létrehozása körül a legkisebb kényszert sem szabad meg- 
tűrniők ... A szovjethatalom azon képviselőit, akik ka parasztoknak a kom- 
munákhoz való csatlakozása érdekében kényszer alkalmazását engedik meg 
maguknak, még ha nem egyenes, hanem csak közvetett kényszerről van is 
szó, a legszigorúbban felelősségre ke vonni és el kell távolítani a falusi 
munkától." (Lenin Ö. M. XXIV. 175. orosz.) 

Marx a Tőke első kötetében leírja, hogyan született meg a kapitaliz- 
mus, hogyan teremtették meg a feudális társadalomból a tőkés társada- 
lomba való átmenet, a kapitalista termelés előfeltételeit. Ennek a folyamat- 
nak az alapja a falusi termelőknek, a panasztoknak a földtől való megfosz- 
tása éspedig nagy emtbertömegeknek hirtelenül és példátlanul erőszakos 
megfosztása. A kapitalizmus születése a tömegek erőszakos kisajátításának 
története, amelyről Marx azt mondja, hogy: , tűzzel és vérrel van beírva az 
emberiség évkönyveibe". A kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet 
ismeri ugyan az erőszakot, de nem a tömegekkel, nem a dolgozó parasztok- 
kal szemben, hanem a kizsákmányolók ellenállásának, restaurációs kisérle- 
teinek letörésére. i 

A szövetkezeti termelés felé a dolgozó parasztság megtette az első 
figyelemreméltó lépéseket. Az ország különböző részein mintegy 460 ter- 
melő csoport alakult, egynéhány kivételével valamennyi az elmúlt év őszén. 
Még nem pontos adatok szerint kb. 10.000 dolgozó paraszt termel szövet- 
kezetileg mintegy 60.090 katasztrális holdon. Megalakulásukhoz a lökést 
kétségtelenül a kulákbérletek igénybevétele adta és a Párt vezetőinek, első- 
sorban a Párt vezetőjének, Rákosi elvtársnak mult év augusztus 20-i beszéde. 
60.000 kat. hold természetesen kicsiny térület, alig több, mint az ország 
szántóterüretének fél százaléka. De e szövetkezetek megalakulásának je- 
lentősége nem mérhető katasztrális holdakban. Történelmi jelentőségük 
abban áll, hogy most először alakultak tömegesen ilyen termelőszövetkeze- 
tek, hogy az egész dolgozó parasztság, amely érzi, hogy válaszúthoz érke- 
zett, feszülten figyel ezekre a szövetkezetekre, 5 nem kétséges, hogy 
emennyiben bebizonyítják magasabbrendűségüket az egyéni gazdálkodás 
felett, a dolgozó parasztok meg fognak indulni a szövetkezetek felé. 

Érthető, hogy mi a legnagyobb figyelemmel kísérjük ezeknek a szö- 
vetkezeteknek sorsát, felkaroljuk és minden módon támogatjuk őket. E!őbb 
kidolgoztuk a termelőszövetkezetek alapszabályait és pedig ennek három 
típusát, a különböző fejlettségi fokon álló paraszti kezdeményezések alapul- 
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vételével. A három típus megegyezik abban, hogy valamennyinél termé- 
szetesen megszűnik a parcella, a művelés táblásan folyik. De míg az első 
tipusnál csak a szántást és részben a vetést végzik közösen, a művelés 
többi részét, tehát a kapálást, eggyelést, aratást, behordást, stb. egyénileg 
végzik a tábla annyiad részén, amennyi fö.ddel ki-ki a közös vetéstervben 
résztvesz, addig a legfejlettebb harmadik típusnál minden munkát közösen, 
munkabrigádok, munkacsoportok végeznek. A közbeeső második típusnál, 
az úgynevezett átlagelosztású tenmelőszövetkezeteknél, nincs ugyan közös 
munkaszervezet és részben itt is kijelöktk a közös gépi művelés után az 
egy-egy tagra jutó részt, mégis megállapodás szerint a munka bizonyos 
szakaszait közösen végzik. Ami a termésmegosztást illeti, az első típusnál 
nincs probléma. Mindenki a kijelölt részről a termését maga takarítja be 
és ebből fizeti a közös kiadásokat, valamint a tartalékképzésre szánt össze- 
geket. Az átlage.osztású termelési csoportnál — amilyen pl. a már négy 
esztendő óta működő sarkadi termeiőszövetkezet is — a közösen betakavíi- 
tott termésből a termésátlag alapulvételével ki-ki bevitt földje arányában 
részesül. A közösen termelő harmadik típusnál viszont a terméseredményt 
elsősorban a végzett munka alapján osztják szét és wa tiszta fereslegnek 
legfeljebb 259-át kapják a bevitt földek arányában. A végzett munka szá- 
mítására táblázat van, amely  munkaegységet állapít meg wa különböző 
munkafajtákra. Mind a három fajta szövetkezetnél köteles a tagság a jövő- 
delem egy bizonyos részét beruházásokra és más kiadásokra tarta:ékolni. 
Csak a harmadik típus teszi kötelezővé az igavonó állatok bevitelét a szö- 
vetkezetbe, a l(öid bevitelére azonban ez a típus is megengedi másfél kat. 
hold kinnhagyását, sőt az ingatlan felét is, ha annak fekvése ezt nem teszi 
lehetővé. A termelőszövetkezetek munkáját és ügyeit a tagok által éven- 
ként választott intézőbizottság irányítja. A szövetkezetből a tagok 3 esz- 
tendő után, ha akarnak, kiválhatnak. Ezek a leglényegeseb részei a szövet- 
kezeti alapszabályzatoknak. 

A mi támogatásunk természetesen nem állhat csupán anny:ból, hogy 
atapszabálymintákkal sietünk a szövetkezeti parasztok segítségére. Hiven 
Lenin tanításához, mely szerint minden társadalmi rend csak egy meg- 
határozott osztály anyagi támogatásával jöhet létre — oda  hatottunk, 
hogy a F. M. speciális bizottságok útján vizsgáljon felül minden termelő- 
szövetkezetet, hozza rendbe szervezetileg, hasson oda, hogy ia szövetke- 
zetbe befurakodott kapitalista és spekuláns elemeket eltávolítsák, segítse 
gazdasági tervük elkészítésében és állapítsa meg, hogy milyen formában, 
mekkora anyagi támogatásna szorulnak az egyébként életképes és így a 
F. M. által engedélyezett termelőszövetkezetek. Most elkészült a felülvizs- 
gálat mérlege az első száz szövetkezetről, amelyek valamivel jobbak ugyan 
az átlagnál — mégis alkalmasak bizonyos megállapítások és következteté- 
sek levonására. 


5. Szövetkezeti csoportjaink jelenlegi helyzete. 


A 103 eddig felülvizsgált szövetkezeti csoportból 90 csoport engedé- 
lyezését javasolták a bizottságok a minisztériumnak. Tehát 13 olyan cso- 
port voit, amely ilyen vagy olyan okból, nem alkalmas arra, hogy a paraszt- 
ság számára egészséges szellemű, életképes szövetkezetek mintája legyen. 
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A 90 szövetkezetből 13 az első, 18 a imásodik és 59 a harmadik alapsza- 
bály szerint működő szövetkezet. Ami talán iaz első pillantásra meglepő az 
az, hogy a szövetkezeteknek csaknem kétharmada a legfejlettebb tipushoz, 
a közösen termelő szövetkezethez tartozik. A magyarázata ennek részben 
az, hogy a ki.encven szövetkezetből 72 kizárólag bérelt fö:dön alakult meg, 
hogy tehát a saját tulajdon, az utána való részesedés mértéke nem játszott 
szerepet a típus megválasztásánál. De nyilván befolyásolta a tagokat a vá- 
lasztásnál, hogy az állami támogatás mértéke a harmadik típusnál a leg- 
nagyobb. Valószínűleg az is közrejátszik, hogy a tagok túlnyomó többsége 
mezőgazdasági munkás és újbirtokos, tehát olyan birtokosparaszt, axi 
négy évvel ezelőtt maga is munkás volt, aki számána a közös munka- 
szervezet nem annyira idegen. Teljesen elhamarkodott dolog lenne tehát 
ebből azt a következtetést levonni, hogy nálunk a termelőszövetkezetek 
főformája a közösen termelő szövetkezet. Bizonyos, hogy a fejülvizsgálat 
összeredményében ennek a típusnak az arányszáma csökkenni fog és még 
valószínűbb, hogy a kis- és középparasztok kezdetben nem ezt a szövet- 
kezeti típust fogják választani. 


A kilencven termelőszövetkezet összesen 15.500 kat. hold földdel 
rendelkezik, tehát egy csoportra átlagosan 170 kat. hold esik, egy-egy 
tagra pedig, ha a szőlőt és gyümölcsöst nem tekintjük, 6.4 kat. hold. Ez a 
kép viszonylag kedvező, mert 173 kat. holdon már lehet nagyüzemi gaz- 
dálkodást folytatni és a 6.4 holdas fejátlag nagyüzemi tenmelés mellett igen 
tisztességes megélhetést biztosít. 

A tagság szociális megoszlása: 1992 tagból 14139 inezőgazda- 
sági munkás, 755 újbirtokos, 89 régi kis- és 9 régi középparaszt. 
Valószínű, hogy ez leszraz arány a felülvizsgálat összeredményé- 
ben is. Mit jelent ez? Ez azt jelenti, hogy a mostani szakaszban a termelő- 
szövetkezetbe való tömörülés elsősorban a mezőgazdasági munkások és az 
újbirtokosok mozgalma. Régi kisparaszt csak elenyésző mértékben vesz 
részt, a középparasztság pedig még távol áll a termelőszövetkezeti mozga- 
lomtól. Ezt alátámasztja az is, hogy a 90-ből mindössze 7 olyan szövetkezet 
van, amely kizárólag saját behozott földön és 8 olyan csoport, amely rész- 
ben bérleten, részben saját földön gazdálkodik. 

A felülvizsgálat eredménye felhívja a figyelmet egy rendkívül jelen- 
tős körülményre. Az 1992 tagból 1279 gazdálkodik csak a csoporton 
belül, 713 pedig a csoporton kívül egyéni gazdálkodást is folytat. Ez más 
szóval azt jelenti, hogy a birtokosparasztok közül csak 140 ment be telje- 
sen a szövetkezetbe, míg a nagy többségük csak az egyik lábával van 
benn, míg a másik lábával még az egyéni gazdálkodás talaján áll. Az 
egyénileg is gazdálkodó parasztoknál egynél-egynél a kívülmaradt föld 
átlagosan 3.9, tehát majdnem 4 hold. Mi ennek a magyarázata? Részben 
az, hogy saját földjük nem határos a csoportfö:ddel és így nem vihették be. 
Magyarázza ezt még a szövetkezeti parasztokban is élő bizalmatlanság és 
fenntartás: hátha nem lesz jó, akkor még itt van az egyéni gazdaság. De 
magunkat áltatnánk ha nem látnánk világosan, hogy a kinthagyott gazda- 
ság mögött sokszor az a számítás húzódik meg, hogy a szövetkezeti gaz- 
dálkodással nyert előnyöket és jövedelmet az egyéni gazdaságba akarják 
átvinni, azt akarják erősíteni. A parasztok természetesen nem szentek, s 
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kapitalista, spekuláns hajlamukat nem vesztik el, ha be is lépnek a szövetke- 
zetbe. De az is nyilvánvaló, hogyha ezt. ennyiben hagynánk, akkor az 
ilyen szövetkezet nem szövetkezet, -az állam által nyujtott támogatássai 
nem a szociaksta fejlődést, hanem a kapitalizmust erősítenénk a mezőgaz- 
daságban. A szövetkezetek ne az egyéni akkumulációt segítsék elő, hanem 
a szövetkezeti akkumulációt, mert csak így lehet szocializmust építeni, — 
mert ez biztosítja az egyes tagok jólétét is. 

Nekünk a felülvizsgálat során szerzett tapasztalatokból le kell vonni 
a következtetéseket. Először is azt, hogy hibát követtük el, amikor az alap- 
szabályzatban liberálisan kezeltük a kívülhagyható föld kérdését. Helyes 
lenne az alapszabályzatnak ezt a részét a következő gazdasági évre meg- 
változtatni. Szövetkezeti tag éspedig mind a három típusban csak az lehes- 
sen, aki egész földjével belép a szövetkezetbe, kivéve egy csekély kiterje- 
désű földet a ház körül. Másodszor lehetővé kell tenni az őszre, hogy annál a 
dolgozó parasztnál, aki be iakar lépni a  termelőszövetkezetbe, ne 
legyen akadály, hogy földje nem határos a csoport földjével. Végül, hogy 
a szövetkezeti parasztok közül mezőgazdasági szakembereket, agronomu- 
sokat neveljünk. Ennek a kérdésnek óriási a hordereje. Világos, hogy ter- 
melőszövetkezeteket a nagyüzémi termelés ismeretei nélkül vezetni, irányí- 
tani nem lehet. Előre kell látni, hogyha a dolgozó parasztság tömegesen 
megindul a szövetkezetek felé s nem 159 vagy 200 holdas, hanem 1000 és 
2000, vagy annál is nagyobb termelőszövetkezetek létesülnek, akkor szak- 
emberek nélkül nem mehetünk messzire. Ez wa fejlődés iránya, ez a jövő 
perspektívája. És éppen ezért teljesen lehetetlen, hogy a imezőgazdasági 
szakiskolákban, közép- és felsőfokon továbbra is az egyéni kisüzemi gaz- 
dálkodásra képezzék a tanulókat. Ezen változtatni kell, de önmagában ez nem 
elég. A műszaki főiskolák mintájára olyan újtípusú mezőgazdasági iskolát 
kell létesíteni, ahol termelőszövetkezeteink vezetői, nem hosszú idő alatt, meg- 
szerezhetik a nagyüzemi termeléshez feltétlenül szükséges ismereteket. Pa- 
rasztokból képzett gazdasági szakemberek — ez szövetkezeti mozgalmunk 
fejlődésének egyik legfontosabb előfeltétele. 

Az utolsó kérdés, amit fel akarok vetni, hogy vajjon szocialista 
üzemek-e a mi termelőszövetkezeteink? Nem, ezek a termelőszövetkezetek 
még nem szocialista üzemek, de nálunk minden feltétele meg van annak, 
hogy szocialista üzemekké fejlődjenek. Szocialista üzemben a termelőeszkö- 
zök nem egyesek magántudajdona, hanem köztulajdon. Nálunk viszont a 
szövetkezeti tagok használati díjat kapnak azért, ha a szövetkezetnek 
esetről-esetre odaadják felszerelésüket. A jövedelemben még a legfejlettebb 
harmadik típusnál ís részben a behozott föld nagysága után részesednek, 
azaz földjáradékot kapnak. De ia szocializmussal nem egyeztethető össze 
olyan jövedelem, amelyet nem a végzett munkáért, hanem azon a címen 
kap valaki, hogy bizonyos termelőeszközökkel rendelkezik. Mi éppen ezért 
a termelőszövetkezetek jelenlegi típusait átmeneti formáknak tekintjük, 
olyan formáknak, amelyek megkönnyítik a magántulajdon bűvkörében élő 
dolgozó paraszttömegeknek az egyéni gazdálkodásról a kollektív gazdálko- 
dásra való áttérését, s amelyek szocialista üzemekké fejlődnek. De helyts- 
len lett volna és az egész szövetkezeti mozgalom csődjére vezetett volna, 
ha nem vettük volna figyelembe a paraszttömegek elmaradottságát, h3 
olyan követe:ményeket állítanának velük szemben, amit ma még nem érte- 
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nek meg. Nekünk a dolgozó parasztság nagy tömegeivel együtt kell épí- 
tenünk a szocializmust, mert ha előreszaladunk, azaz elszakadunk a töme- 
gektől, takkor sose jutunk el a szocializmushoz. 

De ebből az is következik, hogy nekünk nemcsak a paraszti termelést 
kell megváltoztatni, hanem magát a parasztot is. Hiszen a réginek, a kapi- 
talizmusnak az ereje nem utolsósorban százezrek és milliók megcsontoso- 
dott előítéleteiben, hagyományaiban és szokásaiban rejlik. Még a proletá- 
rok is, mondja Lenin , kispolgári előítéleteiktől nem egyszerre szabadulnak 
meg, nem csodával, nem a szűzanya parancsára, nem valami jelszó, hatá- 
rozat, dekrétum parancsára, hanem csak a kispolgári tömegbefolyás ellen 
folytatott hosszú és fáradságos tömegharc révén?. (Lenin Ö. M. XXV. 
247. és 248.) Százszor inkább áll ez a megállapítás a dolgozó parasztokra, 
akiknek gondolkodását századokon át a parcella alakította, akiktől a régi 
rendszer minden lehetőséget elzárt, hogy közelebb kerüljenek a kultúrához, 
a civilizációhoz, hogy kiemelkedjenek elmaradottságukból. Az új hataijom, 
a dolgozók hatalma most ezen is változtat. A mindenfajta iskolák százait 
és ezreit nyitottuk meg a dolgozó parasztság előtt, folyik a falvak villamosí- 
tása, kiépítjük és megjavítjuk közlekedési viszonyaikat, levisszük hozzájuk 
a gépeket, a modern technikát, a civilizáció minden vívmányát, hogy a 
. paraszt megszűnjön panaszt lenni, hogy a falvakban is kialakuljon a szo- 
ecialista ember típusa. Magát az embert megváltoztatni hosszadalmas, 
nehéz feladat. De az új világ győzelme — iamely kitakarítja a magyar 
faluból a középkoriság és a kapitalizmus minden szennyét, s. amely kultú- 
rát, fényt, szabadságot visz a parasztnak — feltartóztathatatlan. 
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Az orosz munkásosztálynak a hatalomért, a projetárdiktatúráért, a 
szociasizmus győzelméért folytatott harcában a parasztkérdés mindig igen 
fontos szerepet játszott. A küszöbön álló polgári, majd később proletárfor- 
radalomban a parasztság a burzsoázia wagy a munkásosztály szövetségese 
lesz-e — ezt jelentette a bolsevik párt számára elsősorban, a parasztsághoz 
va.ó viszony kérdése, 

Az orosz mensevikok és a nyugati reformisták tudvalévően eluta- 
sító magatartást tanusítottak a parasztsággal szemben, nem tekintették a 
proletáriátus forradalmi tartalékának. Ezek a pártok nem is gundoltak arra, 
hogy a proletáriátust hatalomra juttassák, sőt egyenesen féltek a forrada- 
lomtól. , Aki pedig fél a forradalomtól — mondotta Sztálin elvtárs —, aki 
nem akarja a proletáriátust hatalomra vezetni, az nem is érdeklődhetik a 
proletáriátus szövetségesei iránt a forradailomban, annak közömbös és nem 
aktuális a szövetségesek kérdése." (Sztálin: A leninizmus kérdései: Szikra 
kizdás 45. oldal.) : 


t. A munkásság és parasztság szövetsége a polgári-demokratikus 
forradalom szakaszában. 


Az első és második orosz forradalom között: időszakasztan (1905— 
1917) a harc azért folyt, hogy a parasztságot kiszabadítsák a liberális bur- 
zsoázia, a kadet-párt befolyása a-ól. Az orosz burzsoázia a népre, a paraszt- 
ságra axart támaszkodni, mert ené:kül nem szerezhette meg a hatalmat. 
" Ugyanakkor azonban , igyekezett a nép fornadalmi nyomását visszatartani, 
hogy a munkások és a parasztok a monarchista népszabadság helyett ki ne 
vívják a teljes és határozott demokráciát." (Lenin összes művei 2. kiadás. 
Oroszul IX. kötet 96. oid.) A munkásosztály viszont csak úgy érhette el 
legfőbb célját, a bérnabszolgaság megsemmisítését, a burzsoázia uralmá- 
nak kiküszöbölését, ha előbb elhárulnak az útból a feudális csökevények, 
megsemmisül a cárizmus egész rendszere, vagyis, ha győzelemre jut a 
burzsoá-demokratikus forradalom. 
Lenin és Sztálin áilandóan hangoztatták, hogy a forradalom 
nem győzhet Oroszországban, ha nem döntölték meg a 
monarchiát és a feudális földbirtokosok uralmát. Ezeket pedig nem lehet 
megdönteni, ha a proletáriátus nem támogatja a parasztságot. , A paraszt- 
ság célját oly demokratikus követelések alkotják, amelyek alkalmasak 
arra, hogy a feudálizmus egész társadalmi a-apját és minden megnyilvá- 
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nulását megsemmisítsék, de ezek nem alkalmasak arra, hogy a burzsoázia 
uralmát akár csak érintsék is. A fejadatok közössége közelebb hozza egy- 
máshoz a paraszt- és munkás-demokráciát, melyek bár külön-külön halad- 
nak, de közösen cselekedhetnek és kell is cselekedniök minden eilen, ami 
e.lentmond a demokratizmusnak. Ha az akcióegység vagy -közösség nem 
valésui meg, ha a parasztdemokrácia nem szabadul ki; a liberálisok (kade- 
tok) gyámsága alól, akkor szó cem lehet Oroszország komoly demo- 
kratikus átalakuwásáról. (Lenin: XV. kötet 473—474. oldal.) 

A fornadalmi parasztmozgalmat Lenin és Sztálin mindig összekap- 
csolták a szocialista forradalom perspektívájával 
Marxnak ismert, Németországra vonatkozó kijelentése lebegett szemük e:-őtt, 
hogy a proletárforradalom csak akkor anathat teljes győzemmet, ha az egy 
új panasztíorradalommal párosul, mely ,p:-ebejus módra" megoldja a bur- 
zsoá demcknatikus átalakulás követeléseit. ,E mozgalomnak forradalm: de- 
mokratikus je.lege kétségtelen — mondja Lenin Marx Kriege elleni ismert 
cikkéhez írt kommentárjában — s nekünk minden erőnkke. támogatni, moz- 
gatni, fejleszteni, politikailag öntudatosítani, határozottan osztályjellegűvé 
kell ezt ia mozgaknat tennünk. Előre kell hajtanunk, együtt harcolva kell 
hakidnunk vele mindvégig, mert m: minden parasztmozgalom végső pont- 
jáná: sokkal tovább megyünk, mi egészen wa társadalom osztá.yokra tagozó- 
dásának te.jes megszűnéséig megyünk. Aligha akad a világon még egy or- 
szág. ahol a parasztság annyi szenvedésen, olyan elnyomatáson ment ke- 
resztül, mint Oroszországban. Mennél sötétebb volt a parasztság elnyoma- 
tása, ar.nál hataimasabb lesz most a felébredése, anná! legyőzhetetlenebb 
tesz forradalmi támadása. Az öntudatos fornadalmi proletáriátus köteles- 
sége, hogy a régi átkozott hűbéri, önkényuralmi, rabszolgatartó Oroszor- 
szágból követ-kövön ne hagyjon, hogy bátor és szabad emberek új nemze- 
dékét teremtse meg, új köztársasági országot alkosson, melyben szé.esen 
fog majd kibontakozni a mi proletárharcunk a szocializmusért". (Lenin: 
Marx, Engels, marxizmus. Moszkva. Idegennyelvű kiadó 138. oldal.) j 

De ez nem jelenti azt, hogy ta proletáriátusnak a parasztság minden 
mozgaimát támogatni kell. A proletáriátus csak akkor adhatja meg a tá- 
mogatást, ha a panasztság harca a demokrácia fej.ődése és megerősödése 
szempontjából hasznos. , A panasztság olyan harcának és olyan mozgal- 
mának támogatásáról van szó, mely közvetlenü., vagy közvetve megkönyr 
nyít: a proletáriátus felszabadító mozgalmát, mely így, vagy amúgy a 
proletárforradaiom maimára hajtja a vizet, mely elősegíti, hogy w paraszt- 
ság a munkásság tartalékává váljék." (Sztá-in: A leninizmus kérdése:. 
46. oldal.) 

A bolsevik-párt a panasztság demokratikus mozgalmában tehát 
elsősorban a feudálizmus elleni harcot, a fö.dbirtokosok és a fö.dbirtokos- 
állarr. elleni harcot látta, amit a párt mindenkor a legkövetkezetesebben 
támogatott. A cárizmus ellen folyó küzdesemben a döntő és fontos, a pa- 
resztság aktív forradalmi részvétele volt. Ezért a földbirtokosok földje el- 
kobzásának követelését a bolsev:k-párt mindenkor összekapcsoíta a for- 
radalmi parasztbizottságok alakításáva!?!, amelvek fel- 
adata volt, hogy végrehajtsák a nagybirtokok elkobzását, hogy a földbirto- 
kosok hatalmának és kíváltságainak minden nyomát megsemmisítsék és az 
elkobzott fö.dekke: ténylegesen rendelkezzenek mindaddig, amíg az alkot- 
mányozó nemzetgyűlés véglegesen nem rendezi az új birtokviszonyokat. 
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, Csak egy eszköz van arra, hogy ia mai Oroszországban kikerülhe- 
tetlen agrárátalakulás forradalmi demokratikus szerepet játsszon: maguk- 
nak a parasztoknak, forradalmi kezdeményezés alapján, ia földbirtokosok 
és a bürokrácia ellenére, vagyis fornadaími úton kel. azt végrehajtani . . . 
Es ezt az útat jelöljük ki, amikor ta forradalmi parasztbizottságok követe- 
lését állítjuk előtérbe." (Lenin: VIII. köt. 251. oldal.) 

A forradaimi panasztbizottságok létesítése szoros kapcsolatban ál- 
lott tehát a töldbirtokos-állam forradalmi szétrombolásának feladatával. 
A forradalom e döntő győzelmének kivívása előtt Lenin károsnak és he-jy- 
teennek tartotta más követelésnek, p.. a föld naciomalizálása kérdésének a 
felvetését is. Amíg mincs teljes politikai szabadság és népuralom, amíg 
nincs demokratikus köztársaság, a nadonalizásás követelésének felvetését 
Lenin időelőttíinek és észszerűtlennek tartotta, aert ,ja nacionalizálás — 
moridotta Lenin — ia lengyel szocialista párt agrárprogrammját bírálva 
1905 októberében — a földnek az állam kezébe való átmenetét jelenti, a 
mai állam pedig rendőr- és osztályállam, a holnapi pedig legajább ís osztály- 
á-tam lesz". (Lenin: VIII. köt. 259. oldal.) Csakis, , ha az orosz forradalom 
döritő győzelme teljesen biztosítja ia népunalmat, vagyis megteremti a köz- 
társaságot és a teljesen demokratikus államrendszert, akkor fog a párt 
a föld magántulajdonának megszüntetésére és minden fö.dnek az egész nép 
köztulajdonába való átadására törekedni". (Lenin: IX. köt. 75—76. old.) 

Ugyanakkor, amikor a bolsevik párt a cári állam és a nagybirtok- 
rendszer megsemmisítésére irányuló harcában az egész orosz parasztság 
megnyerésére törekedett és sa falusi proletariátust a parasztság legteljesesb 
tárogatásána hívta fel, sohasem mondott le a falusiproletariátus 
önálló osztályként való szervezéséről. Mert még wa leg- 
demoknatikusabb agrárátalakulás sem tudja megszüntetni a kizsákmányo- 
lást, ta falusi proletariátus és a parasztburzsoázia érdekének kiegyenlíthetet- 
leu ellentétét. Ezért, mondotta. Lenín: , a párt óvni igyekszik a falusi pro.e- 
táriátust, hogy be ne hálózhassa a kisgazdaság rendszere, mely az áru- 
gazdaság fennállása mellett sohasem lesz képes megsemmisíteni a törnegek 
nyomorúságát. A párt reá fog mutatni arra, hogy csakis a teljes szo- 
cialista átalakulás, vagyis az egész proletáriátus — az 
ipar és mezőgazdasági proletáriátus győzelme az 
egész burzsoázia felett semmisíthet meg minden 
nyomorúságot és minden kizsákmányolást." (Lenin Mű- 
vei. IX. 75—76. oldal.) 

A parasztság és a munkásság viszonyának kérdése, a parasztságért, 
mint a munkásosztály szövetségeséért való harc kérdése, a forradalom 
különféle szakaszain különbözőképpen vetődött fell. A burzsoádem o- 
kratik us forradalom szakaszán a bolsevik párt és vezetése alatt a prole- 
táriátus együtt haladt az egész parasztsággal. A szocialista forr a- 
dalom szakaszán a nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalomban a proletáriátus és a szegényparasztság 
harci szövetsége döntötte. meg az orosz burzsoázia uraimát és 
ragadta meg az államhatalmat. Csakis az uralomra jutott proletáriátus volt 
képes megoldani a polgári forradalom megoldatlanul mianadt feladatait. 
A szocialista feladatok taz Októberi Forrada:omban összefonódtak w polgári 
forradalom feladatainak véghezvitelével. Ezért tudta megszerezni ta proletá- 
riátus Októberben és közvetlenül Október után a panasztság támogatását. 
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2. A parasztsághoz való viszony a proletárforradalom szakaszában. 


Az orosz parasztság egészének fordulata a bolsevik párt felé az 1917 
februári forradalom után, vagyis ia cár és ta földesurak hatalmának megdön- 
tése után következett be. A burzsoázia és a nagybirtokosok képvise.őiből 
alakult ideiglenes kormány egy pillanatra sem gondolt arra, hogy ia nép köve- 
teléseit teljesítse. Sem földet, sem kenyeret nem tudott, de nem is akart 
adni, mert ez a nagybirtokosok és nagytőkések érdekeivel ellentétben ákott 
volna. Szoros kapcsolatban lévén az angol és fnancia imperialistákkal, az 
ideiglenes kormány békére sem törekedett, hanem biztosítani akarta Orosz- 
ország további részvételét az imperialista háborúban. 

Az eszerek és mensevikek megaikuvó politikája azonban még támo- 
gatásra talált a széles munkás- és paraszttömegekben. Sokan hittek még 
abban, hogy a háború nem hódítási célból, hanem a forradalom védelme cél- 
jából! folyik. A bo-sevik párt feladata abban rejlett, hogy ezeket a hiszékeny, 
tévelygő tömegeket meggyőzze az orosz burzsoázia és a megalkuvó pártok 
árulásáról és arról, hogy csakis a szocialista, proletárforradalom hozhatja 
meg az orosz dolgozóknak wa békét, a földet és kenyeret. 

Lenin híres áprilisi téziseiben adta meg a polgári demokratikus forra- 
dalomról a szócialista forradalomra való átmenet elméletileg megabapozott 
irányvonalát. Lenin téziseiben a földesúri földek elkobzását és a parasztság 
kezére juttatását, a föld nacionalizálását, az összes bankok egy nemzeti 
bankba való egyesítését és annak a szovjetek ellenőrzése alá helyezését, 
valamint a termelés és az elosztás ellenőrzését követelte. Politikai téren 
Lenin áttérést javasolt a parlamenti köztársaságról a szovjetköztársaságra, 
vagyis azt, hogy a hatalmat iudják a munkásosztály és a szegényparasztság 
kezébe. Ezt fejezte ki ,a minden hatakmat a szovjeteknek" jelszó. 

Ugyanakkor döntő kérdéssé vált az imperialista háború befejezése. 
, Befejezni a háborút", , Kilábalni a háborúból!" — ezt áhította, ezt köve- 
telte a kiimmerült ország. E követelés megvalósítása azonban csakis a bur- 
zsoázia megdöntése, csakis proletárforradalom útján volt lehetséges. Meg 
kellett dönteni az ideiglenes kormány, az eszerek és jönetsetát isk hatalmát, 
akik az orosz burzsoázia ésia nemzetközi imperializmus érdekében , a végső 
győzelemig" akarták elhúzni a háborút. 

Az 1917 február és október közötti időszak ávujtotta azt a nagy 
tapasztalatot és tanulságot, hogy a háború, az éhség, a földbirtokos és kapi- 
talista elnyomás harapófogójából csak egy menekvés volt: a teljes szakítás 
az eszerek és mensevikek pártjaival. Csak ia forradakni munkásság és sSze- 
génypanasztság harca tudta megtörni a kapitalisták ellenállását. Csak a pro- 
letárfornadalom juttathatta el a parasztságot a föld megváltás nélküli kisa- 
játításához, a teljes szabadsághoz és wa tartós békéhez. 

, Új forradalom, proletárforradalom volt ez, mely kiűzte a hatalom- 
ból az imperialista burzsoázia utolsó, szélső baloldali frakcióját, az eszerek 
és mensevikek pártját, hogy új proletárhatalmat teremtsen, a szovjetek ha- 
talmát, azért, hogy a proletáriátus pártját vigye hatalomna, a bolsevikok 
pártját, iaz imperialista háború ellen, a demokratikus békéért folytatott harc 
pártját. A parasztság többsége támogatta a munkások harcát a békéért, a 
szovjetek hatalmáért." (Sztálin: A leninizmus kérdései, 49—50 oldal.) 

A fökkkérdés, a földbirtokos földek megváltás nélküli átadása ia pa- 
rasztság kezébe — a demokratikus forradalom e megoldatlan kérdése ter- 
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mészetesen döntő szerepet játszott a parasztság rokonszenvének és támoga- 
tásának megnyerésében. , A proletariátus feladatai forradalmunkban" című 
programot jelentő munkájában Lenin 1917 áprilisában a következőket írta: 
Jelenleg nem tudhatjuk még határozottan, ki fog-e fejlődni az orosz falu- 
ban a hatalmas agrárforradalom. Nem tudhatjuk milyen mélyre hatolt az 
utóbbi időben a parasztság osztálytagozódása napszámosokra, bérmunká- 
sokra és szegényparasztokra egyrészt — gazdag- és középparasztokra 
másrészt. 

De mi, mint a poletáriátus pártja, mindenképpen kötelesek vagyunk 
nemcsak haladéktalanul fellépni agrár-(föld- )programunkkal, de hirdetnünk 
kell az azonnal megva!ósítható gyakorlati intézkedéseket is egy paraszti 
agrárforradalom érdekében. 

Követelnünk kelt minden föld nacionalizálását, vagyis az országban 
lévő földeknek a központi államhatalom tula jdonába való átmenetelét . 
Azonban a földfeletti rendelkezés, a birtoklás és főidhasználat helyi fel- 
tételeinek minden meghatározása a helyi és terüeti parasztkül- 
döttek szovjeteinek kezében, ne pedig bürokratikus, csinovnyik 
kezekben legyen." (Lenin: XX, 122. oldal.) 

A demokratikus feladatokra való tekintettel a februári forradalom 
után Lenin nem tűzte ki célul, közvetlen és kötelező fe.adatként a paraszt- 
szovjetek szakítását. Sőt a parasztszovjetek még közvetlenül az Októberi 
Forradalom győzelme után is az egész parasztság szervei voltak. De feltét- 
len szükségesnek tartotta külön földmunkás (batrák) és szegényparaszt 
szovjetek, frakciók, vagy tanácskozások alakítását. , A proletáriátus pártjá- 
nak meg kell értetni külön földmunkás- és szegényparaszt-szovjetek alakí- 
tásának, avagy legalább is az ilyen osztályhelyzetű küldöttek különleges 
tanácskozásainak szükségességét, mely utóbbiak akár mint külön frakciók, 

akár mint pártok szerepeljenek az általános parasztszovjeteken belül. Enél: 

kül a narodnyikok minden édeskés kispolgári szólama általában a paraszt- 
ságról, csupán a szegényparaszt tömegek becsapásának leplezésére szolgál 
a gazdagparasztság részéről, mely pedig nem más, mint a kapitalisták 
egyik válfaja." (Lenin: XX. kötet, 122—123. oldal.) 

A liberális burzsoázia, a bürokrácia és az eszerek azt prédikálták, 
hogy várni kell a Nemzetgyűlésig és a parasztok addig ne foglalják el a 
földbirtokosok földjeit, vagyis ne kezdjék el az agrárforradalmat. Lenin és 
a bolsevik párt azonban azt tanácsolta a parasztoknak, hogy azonnal, saját 
kezdeményezésükből fogjanak hozzá az agrárforradalomhoz, a helyi paraszt- 


szovjetek határozatai alapján, minél szervezettebben kobozzák el a földes- 


urak földjeit és ne engedjék meg a vagyon és a felszerelés megrongálását. 
A föld végleges birtoklási rendjének megállapítása majd a Nemzetgyűlés 
feladata lesz. 

A február és október közötti időszakban Lenin feszült figyelemmel 
kísérte a parasztság mozgalmait, nagy gonddal tanulmányozta a paraszt- 
küldötteknek utasításait. Ezek közül különös jelentőségre tett szert az az 
összevont, közös utasítás, melyet 242 parasztküldött választói utasításaiból 
állítottak össze. Ez az eszerek által cserbenhagyott programm fejezte ki az 
egész orosz parasztság vágyait és követeléseit. 

Az utasítások mindenekelőtt az egész föld magántulajdonának kártérí- 
tés nélküli megszüntetését követelték. , A földet — mondja az utasítás — 
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nem szabad sem eladni, sem vásárolni, sem bérbe adni tagy elzálogosítani, 
vagy bármely más módon elidegeníteni ... minden föld kártérítés nélkül 
általános néptulajdonná válik és az összes dolgozók használatába megy át." 

Lenin alig néhány héttel az októberi felkelés előtt utalt e paraszti 
követesések mélyreható forradalmi jelentőségére. A parasztságnak e köve- 
telése:t csakis a kapitalista osztályokkal való teljes szakítás, a leghatáro- 
zottabb és legkímétlenebb harc, a kapitalista osztály hatalmának megdön- 
tése árán, nem pedig a kapitalista osztáilyal való szövetségben lehetséges. 
, Éppen abban rejlik — mondotta Lenin — az eszerek öncsalása és a 
parasztság becsapása, hogy azt a hitet keltik, mintha az ilyenféle 
átalakulás a kapitalista osztály megdöntése nélkül, az egész államhatalom- 
nak a proletáriátus kezébe való átmentele nélkül megvalósítható ienne, 
anélkül, hogy a proretárállamhatalomnak a kapitalisták eilen irányuló leg- 
határozottabb, legforradalmibb intézkedéseit a szegényparasztság ne támo- 
gatná". (Lenin: XXI. kötet, 109. oldal.) 

Lenin rámutatott arra, hogy a parasztságnak a föld nacionalizálására 
irányuló követelése, bár nem szocialista követelés, a proletárforradalom 
küszöbén különös jelentőséget nyer, fontos lépést jelent a szocializmus felé. 
A föld nacionalizálásának követelése ,még polgári forradalom, mely 
összefér a kapitalizmussal. De ez ugyanakkor a legfontosabb termelőesz- 
köz magántulajdonára mért ütés. Az ilyen ütés sokal nagyobb mértékben 
erősíti a proletárokat és félproletárokat, mint ez: a XVII., XVIII. és 
XIX. század forradalmaiban történt". (Lenin: XX. kötet, 219. o.) Avagy 
más helyen: , A föld magántulajdonának megszüntetése a bankok százmil- 
liós tőkéinek elkobzását jelentené, amelyeket zálogkölcsönképen adtak a 
földre. Hát elképzelhető ez anélkül, hogy a forradalmi osztály forradalmi 
intézkedésekkel ne törje meg a kapitalisták ellenállását. Amellett itt a leg- 
inkább központosított banktőkéről van szó, melyet ezernyi szál fűz az óriási 
ország kapitalista gazdaságának minden legfontosabb központjához. Ez 
pedig csakis a városi proletáriátus nem kevésbbé központosított erejével 
győzhető le". (Lenin: XXI. kötet, 109. oldal.) 

A földnek haladék nélküli átadása a parasztság kezébe igen nagy 
jelentőséggel birt az államhatalomnak a proletáriátus által 
való meghódítása szempontjából. , A parasztok — mondotta 
Lenin a fentebb említett parasztutasításokhoz fűzött kommentárjaiban — 
ragaszkodnak a kisgazdasághoz, egyenlő birtoknormákat akarnak és időn- 
ként újra akarják felosztani a földet. Hadd legyen. Emiatt egyetlen értel- 
mes szocialista sem fog összeveszni a parasztsággal. Ha a földet elko- 
bozzák, vagyis megrendül a bankok uralma, ha ta felszerelést elkoboz- 
zák, vagyis megrendül a tőke hatalma, ha a központban a proletáriátus 
van uralmon, ha a politikai hatalom a proletáriátus kezébe ment át, akkor 
"minden egyéb magától elintéződik, a , példa erejénél fogva?" kiaiakul 
majd, maga a gyakorlat fogja megmutatni a helyes utat... Marx és a 
marxisták nem tartanak igényt arra, hogy a szocializmushoz vezető utat 
teljes konkrét valóságában ismerik. Ismerjük az útirányt, tudjuk milyen 
osztályerők haladnak ezen az úton, gyakorkatian, konkrét módon azonban 
csakis a milliók tapasztalata fogja megmutatni az utat, amikor a tömegek 
majd akcióba lépnek". (Lenin Művei. XXI. köt., 112—113. oldal.) Az Októ- 
teri Forradalom szerencsés módon tudta egyesíteni a parasztháborút a 
proletárforradalommal. ,Az Októberi Forradalom bebizonyította, hogy 
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ilyen egyesítés lehetséges és megvalósítható. Az Októberi Forradalom be- 
bizonyította, hogy a proletáriátus kezébe tudja venni és meg tudja tartani 
a hatalmat, ha el tudja szakítani a középrétegeket és mindenekelőtt a 
parasztságot a kapitalisták osztályától, ha ezeket a rétegeket, a tőke tar- 
talékaiból a proletariátus tartalékaivá tudja átváltoztatni". (Sztálin Művei. 
Oroszul. 5. kötet, 344—345. oldal.) 

Az októberi felkelés győzelme napján november 8-án (régi időszá- 
mítás szerint október 26-án) éjjel 2 órakor Lenin javasiatára a szovjetek 
kongresszusa törvényt fogadott el, mely minden változtatás nélkül törvény- 
erőre emelte a 242 összevont parasztutasításnak fökire vonatkozó követe- 
léseit. Így jött létre gyakorlatilag a proietáriátus és a parasztság valódi, 
széles egységírontja a proletárforradalomban. 

,Áz orosz proletáriátus elhódította az eszerektől a paraszt- 
ságot éspedig tulajdonképen néhány órával az államhatalomnak 
meghódítása után. Mert néhány órával a burzsoázia felett aratott győzelem 
után a győztes proletáriátus kiadta a , Földről szóló dekrétumot". Ebben a 
törvényben pedig teljesen és azonnal, forradalmi gyorsasággal, energiával 
és odaadással megvalósította a parasztság minden égető gazda- 
sági kívánságát, teljesen és megváltás nélkül kisajátította a földbirtokokat". 
(Lenin Művei: XXIV. 640. oldal.) 

A proletáriátus megmutatta a parasztságnak, hogy nem akarja 
majorizálni őket, nem parancsolgatni, hanem segíteni akar neki és barátja 
akar lenni. A proletárállam szóról-szóra lemásolta ta földről szóló törvény- 
ben a parasztköveteiéseket úgy, ahogy azt az eszerek saját lapjaikban 
közölték. A nép árulóinak, az eszereknek nem maradt más hátra, mint a 
felháborodás. , Az eszerek heveskedtek, felháborodtak, méltatlankodtak, 
kiabáltak — írja Lenin — hogy a bolsevikok , ellopták" az ő programm- 
jukat, de az eszereken emiatt csak nevetett mindenki: szép kis párt az, 
melyet le keilett győzni és ki kellet kergetni a kormányból, hogy meg lehes- 
sen valósítani mindazt, ami a párt programjában forradalmi és hasznos 
a dolgozók számára". (Lenin Művei: XXIV. kötet, 640. oldal.) 


3. A szocialista forradalom kibontakozása a falun. 


Az októberi szocialista forradalom győzeime új korszakot nyitott 
az orosz parasztság életében. A föld nacionalizálása, a föld magántulajdo- 
nának, az általános földjáradéknak eltöriése új lehetőségeket tárt fel a dol- 
gozó parasztság előtt a szocialista fejlődés útján. A földről szóló törvény 
a nagybirtok több mint 150 millió hektár földjét juttatta megváltás nélkül 
a parasztságnak és körlübelül 500 millió aranyrubel évi béröszeg fizetésé- 
től szabadította meg. Az októberi forradalom, mely főtartalmánál fogva 
szocialista forradalom volt, mellékesen befejezte Oroszországban a burzsoá- 
demokratikus forradalmat is s ezért az egész parasztság körében rokon- 
szenvre és támogatásra talált. A szocialista forradalom adta meg a lehető- 
séget, hogy , egész Oroszországot megtisztítsák a feudális csökevényektől, 
a régi hűbéri kizsákmányolástól, a földbirtokosoknak a panasztság egészére 
nehezedő nyomásától". (Lenin Művei: XXII. kötet, 420. olda?.) 

Ebben a földbirtokosok elleni harcban valóban minden paraszt részt- 
vett, a szegényparaszt éppúgy, mint a kulák, csak különböző szándékkal. 
A kulákok résztvettek a harcban, hogy elvegyék a földbirtokosok földjét és 
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ennek alapján fejlesszék gazdaságukat. A kulák érdekelve volt a burzsoá- 
forradalom eredményeiben, ettől várta a kapitalista gazdaság felvirágzását, 
Mivel azonban a burzsoá-demokratikus forradalom befejezése csak inellék- 
terméke volt a szocialista forradalomnak, melynek főcélja éppen a burzso- 
ázia megdöntése, a proletáriátus hatalmának megteremtése és a kapitaliz- 
mus felszámolása volt — .a kulákság szükségképen ellenséges magatartást 
tanusított a proletárálsammal és annak több intézkedéseivel szemben. De az 
októberi. forradalom nem jelentette a kulákság gazdasági pozicióinak azonnali 
felszámolását, a kulákságnak tehát módjában állott a maga számána kihasz- 
nálni néhány olyan előnyt, amit a nagybirtok felszámolása jelentett a 
parasztság számára. A kulákok kezdték magukhoz ragadni a földesuraktól 
elvett földeket -és mezőgazdasági felszerelést. A kulákság igyekezett meg- 
őrizni és növelni gazdasági és politikai befolyását. A kulákság ellenforra- 
dalmi magatartása hátrányosan befolyásolta a középparasztságot is. A 
szegényparasztság és a kulákság között pedig egyre élesedett a harc 
a faluban. 

A kulákság ilyen ellenséges magatartása nemcsak ellenforradalmó 
felkelésekben nyilvánult meg, hanem abban is, hogy. gazdasági boj- 
kotta)! akart nyomást gyakorolni a proletár központokra, ki akarta éhez- 
tetni a.városi munkásságot. ,, A kulákok az éhség segítségével akarták a 
szovjetállamot rákényszeríteni arra, hogy lemondjon a szocialista rend- 
szabályok bevezetéséről. A bolsevik párt feladatául az ellenforradalmi ku- 
lákság letőrését tűzte ki. A szegény parasztság megszervezése és a gabona- 
felesleget keze között tartó kulákság elleni sikeres harc céljára a párt 
munkáskiszállásokat rendezett ia faluba". A (Sz. U. K. (b) pártjának törté- 
nete. Szikra kiadás 187. oktal). , Harc a gabonáért, harc a szocializmusért" 
ezzel a jelszóvai mentek ki a legnagyobb ipari központok munkásaiból 
alakult különítmények, hogy felvegyék a harcot a kulákság ellen. Ezzel 
új szakasz kezdődött: a szociatsta forradalom legfőbb ellensége és az 
ellenforradalom belső támasza, a kulák elleni harc szakasza. A szocialista 
forradalom új szakaszának főfeladata abban rejlett, hogy kettészakítsa a 
falut, megszervezze a szegényparasztságot és a proletáriátus vezetése alatt 
a falusi tőke elleni harcra irányítsa. Az volt a feladat, hogy kiszabadítsa a 
szegényparasztot a kulákság befolyása alól és a középparasztság széles 
tömegeit a forradalom oldalára vonja. Be kellett vinni a faluba a szocialista 
forradalmat. Lenin a legkiméletlenebb harcot követelte a gabonafeleslegét 
rejtegető, az éhségre spekuláló kulák ellen. 

, A falu megszünt egységes kenni. Abban a faluban, mely egy ember- 
ként harcolt a földbirtokosok ellen, most két tábor alakult ki: az egyik a 
szegény parasztság tábora, mely a munkásokkal együtt szilárdan folytatta 
útját a szocializmus megvalósítása felé, ... harcol az ellen, hogy a kulák 
kihasználja a nagy földreformot és a másik tábor, a gazdag parasztság 
tábora. Ez a harc, miután végleg leválasztotta a forradalomról a vagyonos, 
kizsákmányoló osztályokat és rávezette forradalmunkat azokra a szocia- 
lista vágányokra, melyeken a városi munkásosztály szilárdan át akarja 
vezetni a forradalmat, de amelyre sohasem tudná győzelmesen reáirányi: 
tani a forradalmat, ha nem talál öntudatos szilárd támogatásra a falub: 7. 
(Lenin XXIII. 421. oldal). 

A faluban megalakultak a szegénypatasztság bizottságai. Ezek a 
bizottságok nagy szerepet játszottak a kuláksággal folyó harcban, támasz: 
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pontjai voltak a szovjethatalomnak a faluban. Vezetésük alatt újra felosz- 
tották a kulák befolyás alatt helytelenül elosztott földeket és gazdasági fel- 
szerelést. Tevékenyen közreműködtek a kulákok gaboriafelesleg:i-zek 
begyűjtése. körül s ezzel biztosították a város és az ipari központok, vala- 
mint a Vörös Hadsereg élelmiszerellátását. 50 snillió hektár kuiákiöld és 
jelentékeny menyiségű felszerelés ment át kulákkézből a szegényparasztság 
kezébe. i 


A szegényparasztság bizottságainak megalakulása fordulópontot 
jelentett az októberi forradalom további menetében. , A szegény paraszt: 
bizottságok megalakulása és széles hálózatuk, a bizottságok küszöbön 
álló és részben már megkezdett átszervezése teljes hataimú falusi szovje- 
tekké, amelyeknek feladata lesz, hogy megvalósítsa a faluban a szovjet- 
rendszer, a dolgozók hataimának akape:veit, — ebben rejlik az igazi bizto- 
sítéka annak, hogy mi nem korlátozzuk munkánkat arra, amire az európai 
burzsoá-demokrata forradalmak korlátozták. Miután megsemmisítettük 
a monarchiát és a földesurak középkori hatalmát, most áttérünk az igazi 
szocialista építésre." (Lenin Művei XXIII. 422.) 

Lenin rámutatott arra, hogy olyan paraszti országban, mint Orosz- 
ország a szocialista építés rendkívül nehéz feladat. , Kétségtelen, aránylag 
könnyű feladat volt elsöpörni az olyan ellenséget, mint a cárizmus, a föld- 
birtokosok hatalmát, a nagytírtokot. Ezt a feladatot a központban meg le- 
hetett oldani néhány nap alatt, az egész országban néhány hét alatt, de az 
a feladat, melynek megoldásához most fogunk hozzá, lényegénél fogva 
csak rendkívül szívós és kitartó munkával oktható meg. Itt olyan harc ál 
előíttünk, melyet lépésről-lépésre, araszról-araszra kell megvívnunk; har- 
colnunk kell a föld társas megműveléséért". (Lenin Művei. XXIII. 423.). 

Ezt a harcot megkönnyíti az, hogy a szegényparasztságnak most 
van kire támaszkodnia, nem úgy, mint a régebbi forradalmakban. , A szer- 
vezett proletáriátus most Oroszországban hatalmon van és a szegény- 
parasztság tudja, hogy a város az ő pártján van és minden lehető módon 
támogatja". (Lenin Művei XXIII. 281. old.). 

A szocialista építés a falun megköveteli egyrészt a kulák elleni éles 
harcot, másrészt a középparasztság megnyerését. , Természetesen nem 
sikerül egyszerre áttérni a föld közös megmunkálására. A kulákok min- 
denképen ellenállást fognak tanusítani, de maguk a parasztok is gyakran 
. csökönyösen ellenállnak a közös gazdálkodás elveivel szemben... Ám 
mennél több és mennél messzebbmenő példa kesz s a parasztság a saját 
tapasztalata akapján fog meggyőződni a közös gazdálkodás előnyeiről, anná! 
sikeresebben fog haladni az ügy előre... A kulákok ellen energikusan kell 
vinni a harcot, semmiféle kompromisszumot sem szabad vele kötni... A 
középparasztsággal mi együt dolgozhatunk és együtt harcolhatunk a kulá- 
kok ellen. A középparaszttal szemben nincs semmi ellenvetésünk. Ök talán 
nem szocialisták és nem is válnak szocialistákká, de a tapasztalat meg- 
mutatja nekik a föld közös megművelésének hasznát és többségük nem fog 
eltentállni. (Lenin Művei. XXIII. 383.). 

"A proletárok kiszállása a faluba és a szegényparasztság bizottságai- 
nak megszervezése megszilárdították a szovjethatalmat a falun és óriási 
politikai jelentőségük volt a középparasztoknak a szovjethatalom számára 
való megnyerésében." (A Sz. U. K. (b) Pártjának története, 188. oldal.) 
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4. A középparasztsághoz való viszony a polgárháború és az intervenció 
szakaszában. i 


A polgárháború igen fontos kérdést vetett fel: a középparacezt- 
sághbhozvalóviszonykérdését. Az októberi forradalom földtörvé- 
nyének végrehajtása folytán, a földesúri földek felosztásával az orosz paraszt 
túlnyomó részt középparaszttá vált. Nem kis mértékben a középparaszt 
magatartásától függött a polgárháború kimenetele és a szocializmus sorsa. 
A középpanasztság pedig — osztálytermészeténél fogva — erősen ingado- 
zott a burzsoázia és a proletáriátus között. A forradalom ezen szakaszán 
újból felvetődött a kérdés, melyik osztály, a burzsoázia, vagy a proletariátus 
tudja-e magával nagadni a középparasztságot. A polgárháború kezdetén, 1918 
nyarán a cseh-szlovák légiók, a fehérgárdisták, a kulákok, az eszerek és 
mensevikek a középparasztságra tármmaszkodtak és ezért tudtak a Volga-men- 
tén és Közép-Oroszországban ideiglenesen sikert elérni. 

. . 1918 őszétől kezdve azonban a középparasztság újból a szovjethatalom 
felé kezdett fordulni. Az ellenforradalom győzelme ugyanis mindenütt együtt- 
járt a földesurak visszatérésével, elvették a panaszttól a forradalom-adta 
földeket, fosztogatták, gyötörték a parasztokat. Ez a körülmény közelebb 
hozta a középparasztot: határozattabban kezdte támogatni a szovjethatal- 
mat. Elősegítette ezt a hangulatváltozást a szegény paraszbizottságok 
munkája is, melyek megtörték a kulákság gazdasági és politikai befolyá- 
sát a falun. új 0. , 

A falun feladatunk az — mondotta Lenin — hogy megsemmésítsük 
a földesurat, megtörjük a kizsákmányoló és üzérkező kulák ejlenáílását, 
ebből a célból szilárdan, csakis a félproletárokra, a  , szegénységre" 
támaszkodhatunk. De a középparaszt nem ellenségünk. A középpanaszt 
ingadozott, ingadozik és ingadozni fog: az a feladat, hogy az ingadozókra 
befa.yást gyokoroljunk, nem egyértelmű azzal sa feladattal, hogv 
megdöntsük a kizsákmányolót. .Érteni kell a módját, hogy miegegyezésre 
jassunk a középparaszttal, egyetlen pillanatra sem mondva le ta kulák 
elleni harcról és szflárdan csak a szegénypanasztra támaszkodjunk — ez 
a jelen pi.lanat feladata, mert éppen most a középpanasztság soraiban a 
fordulat felénk kikerülhetetlen." (Lenin Mfívei XXIII. 294. oldal.) 

Lenin a bolsevik párt VIII. kongresszusán minden pártszervezettől 
és minden kommunistától megkövetelte, hogy szigorú különbséget tegyen 
egyrészt a középparaszt, másrészt a kulák, a falusi uzsorás, a kizsákmá- 
nyaló paraszt között. Mindent el kell követni, hogy a középparasztság a 
munkásosztály oldalára álljon. Minden a középparasztot illető kérdésben 
engedmények útján gyakorlati megállapodásra kell jutni wele. , Mi nem 
várhatjuk — mondotta Lenin a VIII. kongresszuson, — hogy a közép- 
paraszt azonnal a mi oldalunkra álljon. Ha azonban helyesen irányítjuk a 
politikát, akkor a középparaszt ingadozásai bizonyos idő múlva megszünnek 
és a paraszt a mi oldalunkra állhat. ... A középparasztság olyan osztály, 
amely ingadozik. Részben tulajdonos, részben dolgozó, nem zsákmányol ki 
más dolgozókat." (Lenin Művei XXIV. 163—64.) 3 

Lenin hangsúlyozta, hogy most már nem elég a középparasztság 
eemlegesítése, vagyis az, hogy a középparasztság ne álljon a 
kulákság és a burzsoázia oldalára. A belső ellenforradalom és a külső inter- 
venció elleni harc, de a sikeres szocialista építés érdeke is megköveteli, hogy 
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a kommunista párt a középparasztság semlegesítésének politiká- 
járól áttérjen a  középparasztsággal kötött szilá rd szövetség 
politikájára. 

Lenin óva intett a kényszer alkalmazásától a középparasztság gaz- 
dasági ügyeiben. , A parasztnak, aki nem csak nélunk, de mindenütt a vilá- 
gon gyakorlati, realista ember, konkrét gyakorlati példákkal kell bemutatni. 
hogy a közös gazdálkodás a. legjobb. . . s ezt úgy kell csinálni, hogy meg - 
nyerjük a paraszt bizalmát... Semmi sem ostobább mint, az 
a gondolat, hogy a középparaszt gazdasági viszonyainak területén erősza- 
kot lehet alkalmazni." (Lenin: Művei. XXIV. 168. oldal.) 

Végeredményben a bolsevik pártnak a középparaszttal való SZi- 
lárd szövetségre irányúló politikája döntötte el a külföldi intervenció ás 
a belső ellenfornadalormmn sorsát. Amikor dönteni kellett a szovjethatalom 
és a nagybirtokosok, bankárok, vatamint a külföldi tőkések által szervezett 
ellenforradalom között, az orosz dolgozó panasztság a munkásság melké 
állott, a szovjetet támogatta. Ez volt egyik titka annak, hogy a szovjet- 
hatalom legyőzte valamennyi ellenségét. 


(Befejező közlemény a következő számban.) 
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. Lenin kiadatlan írásaiból 
Lenin két levele D. Wynkoophoz ) 


Az itt közzétett két levelet Lenin D. Wynkoop holtand bal- 
oldali szociáldemokratának német nyelven 1915 júliusban írta az 
internacionalisták első nemzetközi konferénciájának (a zimmerwaldi 
konferenciának) előkészítésével kapcsolatban. Ezek a levelek jellem- 
zik Leninnek a nemzetközi szociáldemokrácia baloldali, internaciona- 
lista elemei tömörítése érdekében kifejtett tevékenységét, úgyszintén 
harcát a szociálsoviniszták és centristák ellen, akik azzal a hazug 
jelszóval, hogy , békét akarunk!", arra törekedtek, hogy a nép- 
tömegeket elvonják az imperialisták elleni harctól és elfojtsák az 
imperialista háborúval szemben megindult forradalmi erjedést. 
Lenin ostorozza Kautsky, Troelstra, Trockij centrista álláspontját és 
rámutat arra, hogy a centrizmus nem egyéb, mint , külsőséges 
marxista díszket" a , régi rothadt és aljas lakájkodó pártokban"? (a 


hberális munkáspártokban). Marx—Engéks—Lenin Intézet 
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A szélkakas Kautsky és Társai most baloldali Írázisokkal és az 
, augusztus 4-i politika" merőben szóbeli megtagadásával akarják ,,elfoj- 
tani" a kezdődő forradalmi erjedést. Mi most békét akarunk — mondják 
ezek az urak Renaudellel és Társaival együtt, arra törekedve, hogy ezzel 
kielégítsék a forradalmi tömegeket. j 


1 Wynkoop egyik alapítója és elnöke volt a Hollandíai Szociáldemo- 
krata Pártnak. Ezt a pártot 1909-ben a Troelstra vezetése alatt álló reformista és 
opportunista , Hollandiai Szociáldemokrata Munkás Pártból kizárt 
baloldati szocialisták — köztük a Lenin második levelében említett Gorter, Panne- 
koek,. Ravesteyn — alapították. Ehhez a párthoz csatlakozott valamivel később 
Henriette Roland-Holst is. — Hőglund svéd szociáldemokratával Lenin 1910-ben 
Kopenhágában a II. Internacionálé kongresszusán taláikozott. Hőglund akkor a svéd 
szociáldemokrata pártban a , Fiatalok" (baloldali ellenzéki csoport) vezetője volt. A 
Berner Tagwacht" a svájci szociáldemokrata párt lapja. — Az .Internatio- 
nale Korrespondenz" a német szociálsoviniszták hetilapja. — , Augusztus 4-i 
politika" — 1914 augusztus 4-én szavazta meg a Németországi Szociáldemokrata 
Párt parlamenti frakciója a hadihiteleket, a párt központi lapia pedig szociálsoviniszta 
eltért közölt. — Az első Ziíimmerwaldi Konferencia 1915 szeptember 5—8-án 
folyt le i i j 
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Szó van a baloldaliak konferenciájáról — és több mint való- 
szinű, hogy a Bernstein—Kautsky típusú piszkos alakok egy ilyen kon- 
ferenciát arra használnak fel, hogy a tömegeket , passzív radikalizmussai" 
megint becsapják. 

Nagyon lehetséges, hogy mindkét hadviselő csoport 
okos politikusainak most semmi kifogásuk sinos az elen, hogy egy hülye 
,Déxeprogrammal" elfojtsák a kezdődő forradakni erjedést. 

Nem tudom, elég erősek-e már most a német baloldaliak ahhoz, 
hogy ezeknek a passzív (és képmutató) , radikáltsoknak" a mesterkedését 
meghiúsítsák. De önök és mi — önálló párt vagyunk. Nekünk tennünk 
kell valamit: ki kell dolgoznunk a forradalom programmját — te kell lep- 
leznünk, ki kell pellengéreznünk, meg kel cáfolnunk ezt a hülye és két- 
színű béke-jelszót — nyiltan kell beszélnünk a munkásokkal —, hogy meg- 
mondjuk az igazságot (a II. Internacionále tekintélyeinek aljas diplomati- 
zálása nélkül). Az igazság pedig ez: vagy tásrnogatjuk a kezdődő forra- 
dalmi erjedést és elősegítjük azt (ehhez a forradalom, a polgárháború jel- 
szava kell, illegátis szervezkedés stb.), vagy elfojtjuk (ehhez a béke jel- 
szava kell, az ,annexiók elítélése", esetleg a lelegyverzés követelése 
stb., stb.). 

A történelem megmutatja, hogy nekünk volt igazunk, azaz általában 
a forradalmároknak, nem okvetlenül A-nak vagy B-nek. 

Szeretném tudni, módjában van-e Önnek (vagyis pártjának), hogy 
képviselőt küldjön (aki a három nyelv egyikét bírja)? És lehetségesn:k 
tartja-e, hogy a két párt (az Öné és a mienk, hivatalosan (írásban vagy 
szóbelileg, legjobb: s£$bedtileg is) közös nyilatkozatot (vagy határo- 
zatot) javasoljon?  ! 3 

Ha csak pénzügyi nehézségek forognak fenn, közölje velünk pon- 
tosan, mennyi pénz kell — talán tudunk majd segíteni. 


Szívből üdvözli az Ön 
; N. Leninje. 
Cimein: 
VI. Uljánov 
. Hotel Marienthal, Sörenberg. 
(Kanton Luzern), Schweijz. 


A 
Tisztelt Wynkoop Elvtárs! (1915 3610s) 

Az az akció, amellyel enost foglalkozunk, az a terv, hogy a marxista 
baloldal egy nemzetközi etvi nyilatkozattal lépjen fel, olyannyira fontos 
hogy nincs jogunk késedelmeskedni és kötelességünk azt sikeresen végig- 
vinni, mégpedig mennél előbb. Az, hogy késedekneskedünk, nagy veszély- 
lyel fenyeget! 

A. Pannekoeknak a ,Berner Tagwacht"-ban (július 24) meg- 
jelent cikke a Hoflandiai Szociáldemokrata Párt kongresszusáról rendkívül 
fontos abból a szempontból, hogy kölcsönösen megértsük egymást. A leg- 
nagyobb örömmel üdvözlőm az önök — Gorter és Ravesteyn — állásfog- 
lalását a népi milicia kérdésében (ez a mi programmunkban is bennfoglal- 
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tatik). Az olyan kizsákmányolt osztály, amely nem törekszik arra, 
hogy fegyvere legyen, bánni tudjon vele és hogy értsen a hadviseléshez, 
szolgák osztálya volna. Akik a népi miliciával szemben a lefegyverkezés " 
mellett szállnak síkra (efféle: , baloldaliak" vannak Skandináviában is: erről 
vitatkoztam Höglunddal 1910-ben) a kisállamok kispolgárainak, pacifistál- 
nak, opportunistáinak álláspontjára helyezkednek. Számunkra döntő jelen- 
tőségű kell hogy legyen anagy államok és a forradalmi harc 
szempontja (vagyis a poligárháborúé is). Az anarchisták a légüres 
térben elképzelt társadalmi forradalom szempontjából ellenezhetik a népi 
miliciát. A mi legfontosabb feladatunk azonban most éppen az, hogy 
egyfelől a marxista baloldai, másfelől az opportunisták (beleértve a kautskys- 
tákat) és az anarchisták között éles határvonalat húzzunk. 

Pannekoek cikkének egy részlete engem valósággal felháborított, 
mégpedig az a hely, ahol azt mondja, hogy Roland-Holst asszony elvi nyi- 
tatkozata , teljesen megfelel a Szociáldemokrata Párt álláspontjának""!! 

Ebből az elvi nyilatkozatból, abban a formájában, ahogyan az a 
:"Berner Tagwacht"-ban és az , Internationale  Korres- 
pondenz"-ben megjelent, azt látom, hogy mi semmiesetre sem vállalha- 
tunk közösséget Roland-Holst-tal. Roland-Holst asszony, véleményem 6ze . 
rint, nem más, mint a holland Kautsky vagy a holland Trockij. Ezek az em- 
berek elvben , határozottan nem értenek egyet" az opportunistákkal, de 
a gyakorlatban minden fontos kérdésben — egyetértenek 
velük!! Roland-Holst elutasítja a honvédelem elvét, vagyis elutasítja a szo- 
ciálsovinizmust. Ez helyes. De nem utasítja el az opportu- 
aizmust!! Terjengős nyilatkozatában egy árva szó sincs az Op- 
portunizmus ellen! Egyetlen szabatos, félreérthetetlen szó sincsen benne 
a forradaltni harci eszközökről (viszont annál több Írázis , idealizmusróf", 
önfeláldoózásról stb., amit bízvást aláírhat minden gazember, köztük 
Troelstra és Kautsky is)! Egy árva szó sincsen benne arról, hogy az oppor- 
tunistákkal szakítani kell! A , béke" jelszavát hangoztatja pontosan 
Kautsky módjára! Szakítás helyett (teljesen következetesen Roland-Holtst 
elvtelen , elvi nyilatkozata szempontjából) azt tanácsolja — együtt kell mű- 
ködni a Sz. D. Párttal és a Sz. D. Munkás Párttal. Ez annyi mint: egy- 
ség az opportunistákkal. 

Pontosan, akárcsak Trockij úr minálunk: , elvben határozottan ellenzi 
a honvédelmet" — a gyakorlatban pedig egységet hirdet az orosz Duma 
. Cscheidze frakciójával (vagyis a mi Szibériába száműzött frakciónk ellen- 
feleivel, az orosz szociálsoviniszták legjobb barátaival. 

Nem és nem! Soha és semmiesetre sem fogunk elvileg egyetérteni 
Roland-Holst asszony nyilatkozatával. Ez egyáltalában nem átgondolt, me- 
cőben piatonikus és képmutató internacionalizmus. Csupa felemásság. És 
(politikai szempontból nézve) csak arra jó, hogy egy , balszárnyat" alakít- 
sanak (azaz egy , ártalmatlan kisebbséget", , külsőséges marxista díszletet") 
a régi rothadt és aljas, 1lakáj-pártokban (a liberális munkáspártokban). 

Természetesen nem követelünk rögtönös szakítást ebben vagy 
abban a pártban, például Svédországban, Németországban, Franciaország- 
ban. Nagyon lehetséges, hogy valamivel később erre kedvezőbb lesz a pit- 
lanat (például Németországban). De feltétlenül követelnünk ke elvileg a 
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teljes szakítást az opportunizmussal, Pártunk (és általában az európai mun- 
kásínozgalom) egész harcának az opportunizmus ellen kell irányulnia. 
Ez az opportunizmus) nem áramlat, nem irányzat, ez most a burzsoázia 
szervezett eszközévé lett a munkásmozgalmon belül. Továbbá: feltétlenül 
szükséges, hogy a forradalmi harc kérdéseit (taktika, eszközök, propaganda 
a hadseregben, barátkozás a lövészárkokban stb.) az illegális sajtóban 
részletesen fejtegessék, tárgyalják, mérlegeljék, felülvizsgálják, a 
törnegeknek megmagyarázzák. Enélkül a forradalom bárminő , elismerése" 
csak frázis. Radikális szájhősökkel (hollandusul: a , passzív radikálisokkal") 
nem járunk egy úton. 

Remélem kedves Wynkoop elvtárs, nem veszi zokon ezeket a meg- 
jegyzéseimet. Hiszen nekünk kölcsönösen meg kell értenünk egymást, hogy 
közösen vívhassunk meg egy nehéz harcot. 

Kérem, mutassa meg ezt a levelet Pannekoek elvtársnak és többi 
hollartd barátainknak. Az Ön N. Leninje. 


Ütólsáti Rövidesen megküldöm Önnek pártunk hivatalos hatá- 
rozatát (1913-ból)" a nemzetek önrendelkezési . jogáról. Ez a mi álláspon- 
tunk. Most, amikor harcban állunk a szociálsovinisztákkal, inkább mint 
valaha, kötelességünk emellett kitartani. 


Kiegészítés a német munkásokmak és az idegen munkaerőt 
nem kizsákmányoló parasztoknak szóló felhívás . 
tervezetéhez. 


. Az alábbi írás kiegészítés a , Felhívás a német néphez" című, 
a versaillesi békeszerződéssel kapcsolatban írt dokumentum terveze- 
téhez. Lenin megváltoztatta a , Felhívás" címét, helyettesítette a 
következő címmel: , Felhívás a német munkásokhoz és wz idegen 
munkaerőt nem kizsákmányoló parasztokhoz", azonkívül megírta a 
, Felhívás" egész befejező részét. A szocializmust eláruló német- 
országi és antant szocialistákat Lenin mint a burzsoázia kegyetlen- 
kedéseinek és gaztetteinek aljas részeseit bélyegzi meg. Ez a törté- 
nelmi okmány rendkívüt fontos a mai jobboldali szocialisták áruló 
szerepének leleplezése szempontjából — ezek a , szocialisták" szin- 
tén a dolgozó tömegek legádázabb ellenségei és az imperialista bur- 
zsoázia hű lakájai. Marx-Engels-Lenin Intézet 

az SzK(b)P Központi Bizottsága mellett. 


Világszerte növekvőben a proletárok együttérzése a szovjethatalom- 
mal, erősödik a proletárok meggyőződése, hogy a munkát a tőke igájától, 
a népeket az ellenségeskedéstől és a háborúktól, az emberiséget a meg- 
vadult wnperializmus tobzódásától csakis a szovjethatalom, a dolgozók 
hatalma, nem pedig akár a legdemokratikusabb köztársaság polgári parla- 
mentarizmusa tudja megszabadítani. 


s Arról a haiározatról van szó, amelyet az OSZDMP Központi Bizoítságának a 
pártfunkcionáriusokkal 1913 okt. 5—1]4. (szept. 22—okt. 1.) tartott , augusztusi" (, nyári") 
tanácskozása fogadott el a nemzetiségi kérdésben. i 
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Ez a meggyőződés utat tőr magának aninden akadályokon keresztül. 
Minden ország munkásai egyre jobban meggyőződnek arról, hogy az impe- 
rializmustól s a háborúktól nem szabadulhatnak meg, ha nem szakítanak a 
burzsoáziával és nem győzik le, ha nem döntik meg hatalmát, és ha nem 
nyomják el kíméletlenül a kizsákmányolók ellenállását. Ezt elkezdeni min- 
denkinek csakis gaját országában lehet. Ha az orosz szovjetrendszer az 
egész világ munkástömegeiben együttérzésre talált, ha most a kizsákmá- 
nyolókon és lakájaikon kívül mindenki csakis a szovjethatalomban látja a 
megváltás útját, úgy ez arra mutat, hogy mi orosz munkások ezt a bizal- 
mat azzal hódítottuk meg, hogy szakítottunk saját burzsoáziánkkal meg- 
döntöttük ellenáltását és csúfosan kiűztük a dolgozók köréből az áruló szo- 
cializmusnak azokat a vezetőit, akik ugyanúgy, mint a mensevikek és az 
eszerek, egyenesen és közvetve szövetséget .kötöttek a  burzsoáziával, 
Kerenszkijjel és más hasonlókkal. 

Amíg a német munkások tűrik, hogy a szocializmusnak ugyanilyen 
árulói, ilyen cudarok, a burzsoázia lakájai, Scheidemannok és pártjaik hatal- 
mon maradjanak, addig szó sem lehet a német nép megmentéséről. Addig 
a német nép a valóságban — a , szocialista" frázisok, mindenféle .demo- 
kratikus" és , köztánsasági" cifraságok ellenére is — a burzsoázia rabja és 
a burzsoázia gaztetteinek bűnrészese marad — ugyanúgy, mint aho- 
gyan a szocializmus árulói és a francia, angol, amerikai burzsoázia kegyet- 
lenkedéseinek és gaztetteinek aljas bűnrészeséi maradnak az antant ,.5Z0- 
cialistái", a , berni" sárga Internacionále résztvevői, akik az antant kegyet- 
lenkedéseire álszenteskedő jámbor óhajtásokkal, ürességtől kongó jókodó 
eSeraóttája vagy Wilson címére küldött bókokkal és más effélékkel vála- 
szolnak 

A német üdkásók szakítása a. szocialiamus árulóival, a Scheide- 
manokkat! és pártjaikkal, elkerülhetetlen. A német munkások szakítása az 
úgynevezett , függetlenek" rokkantságával, felemásságával, eszmehiányával, 
gerinctelenségéveil — a szakítás a függetlenekkel, akik tegnap a Scheide- 
mannoktól függtek, ma pedig attól való félelmüktől függnek, hogy elszántan 
síkra szálljanak a szovjetek teljes hatalmáért — ez a szakítás elkerülhe- 
tetlen. A burzsoázia lemészárolhatja a vezetők százait és a munkások ez- 
reit, de ahhoz nincs ereje, hogy ezt a szakítást megakadályozza. 


A megírás napja 1919 május 11. 
Fordította: Cz. E. 
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A szovjet kultúra hónapja 


Magyarország — felszabadulása óta alig 
négy esztendő telt el. Ezidő alatt többszáz 
könyv, ezer ezer ujság, cikk, tanul- 
mány és még több előadás igyekszik megis- 
mertetni a magyar néppel a szovjet kultúra 
hatalmas eredményeit. Egy-egy szovjet 
könyv (például Maxim Gorkij regényei és 
Makarenko ,Az új ember kovácsa" című 
regénye) rövid idő alatt 25—30 ezer pél- 
dányban fogyott el magyar nyelven és 
még ennél is jóval jelentősebb példány- 
számban forog közkézen a , Szovjetúnió 
Kommunista (bolsevik) Pártjának törté- 
nete", Lenin és Sztálin egynéhány alapvető 
munkája. 


A budapesti, sőt a nagyobb vidéki szín- 
padokon is megjelentek a szovjet dráma- 
írók művei. A hangversenytermekben meg- 
szólaltak a szovjet zeneszerzők és a film- 
színházak jónéhány szovjet alkotást mu- 
tattak be. Mindez igen sok ahhoz a 
majdnem semmihez viszonyítva, ami a 
Horthy diktatúra 25 esztendeje alatt szi- 
várgott be a szovjet kultúrából Magyaror- 
szágra. De a szovjet kultúra összeredmé- 
nyeihez viszonyítva nem sok. 

Nem könnyű képet adni a szovjet kul- 
túra méreteiről, szélességéről és mélységé- 
ről, fejlődésének villámgyors tempójáról 
Száznál tőbb nyelven jelennek meg a 
Szovjetúnióban ujságok és könyvek, száz- 
nál több nyelven folyik a tanítás nemcsak 
alsó és középfokú iskolákban, de egyete- 
meken és műegyetemeken is. A háborút 
megelőző évben az iskolákban 1 millió 200 
ezer pedagógus tanított. — Száznál több 
nyelven tartanak a Szovjetúnióban Sz:n- 
házi — előadásokat. Vannak szépirodalmi 
könyvek (például — Solohov  négykötetes 
Csendes Donja és Fagyejev Tizenkilencen 
című regénye), amelyek egyedül orosz 
nyelven több mint nyolc millió példányban 
fogytak el. És a szépirodalmi könyvek 
példányszáma eltörpül a marxizmus klasz- 
szikusainak, főleg Lenin és Sztálin munkái- 
nak példányszámai mellett. De ezek a szá- 
mok egyedül nem adhatnak képet a szov- 
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jet kultúra elterjedéséről. Ez sokszor aze- 
kat is meglepi, akik.a Szovjetúnióban él- 
nek és a kultúrfronton dolgoznak. Én pá- 
dául nagyon elcsodálkoztam, amikor egy 
(Moszkvától kétezer kilométernyi távol- 


.ságra fekvő) kolhóz. klubjában előadást 


hallottam, jó előadást, a XIX.  szá- 
zad nagy orosz regényíróinak a nyu- 
gateurópai irodalomra gyakorolt hatásairól. 
Nem kevésbbé voltam meglepve, amikor sz 
Eszaki Jegestenger partján, egy halász- 
faluban kiállítást láttam (nem tudom 
Goethe hányadik születésnapja alkalmából) 
Goethe műveiből. 

A szovjet kultúra  soknyelvűségének 
teljes jelentőségét csak akkor értjük meg, 
ha tudjuk, hogy egyes szovjet népek kul- 
túrája (például a gruzé, örményé) más 
magas fokon állott évszázadokkal a mai 
időszámítás kezdete előtt, más szovjet né- 


. pek viszont a kultúrális fejlődésnek oly 


alacsony fokán rekedtek meg (például a 
magyarral rokonságban lévő komi nép), 
hogy a komi ábécé csak a Nagy Októberi 
Forradalom győzelme után készült el. A 
Szovjet Tudományos Akadémia készítette. 
Az első kominyelvű könyvet 1922-ben 
nyomtatták ki — Leningrádban. Óriási volt 
a különbség az indulásnál, de a szociatiz- 
mus győzelme és a lenini-sztálini nemzeti- 
ségi politika, ha nem is szüntethette meg 
teljesen e rövid idő alatt a nagy kultúrális 
múlttal bíró népek és a kultúrában visz- 
szamaradott szovjet népek kultúrája kő. 
zötti különbséget — a több évezredes el. 
maradottság rövid harminc év lefolyása 
alatt már csak alig látható nyomokat ha: 
gyott. A komi nép költői ma már verse- 
nyeznek a gruz, örmény és tadzsik szov- 
jet-kunnüukkel és egy nyenyec nemzetiségű 
matematikus (tizennyolc esztendővel az 
után, hogy az Akadémia elkészítette a 
nyenyec ábécét!) tanszéket kapott a nagy- 
multú Leningrádi Egyetemen. Sztálin a 
szovjet íróknak azt a tanácsot adta, hogy 
műveik formában nemzetiek, tartalomban 
szociálisták legyenek. Ez a 
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ály; kéred nagyban hozzájárult, különösen 
a bb, elmáradottabb népek kultúrájá- 
uak viharostempójú fejlődéséhez, és  elő- 
segítette a soknyelvű szovjet kultúra egy- 
ségének megszilárdítását.. A nemzeti for- 
mában megjelenő műveket minden szovjet- 
nép sajátjának tekinti és a szocialista tar- 
talom egységbe forrasztja a sok részkultú- 
rát- A szocjalista tartalom  megkönnyiti 


azt, hogy az egyik nép megszeresse és 8a- 


játjának tekintse más szovjet népek kultú- 
rájának alkotásait is. — Mint ismeretes, a 
Kaukázusban élő tyürkok közel ezer esz- 
tendőn át állottak, szinte szakadatlan vé- 
res harcban szomszédaikkal, az örmények- 
kel A cári uralom idején a cári rendőr- 
ség (hogy gyengítse úgy a tyürkok, mint 
az örmények szabadságmozgálmát) a két 


népet állandóan egymásra uszította — vé- : 


res eredményekkel. Hol a tyürkok rendez- 
tek örménypogromot, hol az örmények 
tyürk mészárlást. Az örmények nemzeti 
époszának hőse, Dávid Szaszunszki a 
tyürkok elleni háborúban vált legendás 
harcossá. 1941 őszén ünnepelték a Szov- 
jetúnió írói Szovjet-Örményország főváro- 
sában, Jerevánban az örmény nemzeti 
éposz megszületésének nyolcszázadik év- 
fordulóját. Az ünnepségen résztvett a 
tyürkok nagyszámú küldöttsége is. Aján- 
dékul elhozták örmény elvtársaiknak a 
tyürk-verő Dávid  Szaszunszkíról szóló 
éposz tyürk nyelvű kiadásának egy dísz- 
példányát. Es ezt úgy az örmények, mint 
a tyürkök természetesnek találták. 

Akik a szovjet színpadok műsorát és a 
szovjet kiadók jelentéseit figyelemmel kí- 
sérik, azok tudják, hogy egy nép sem be- 
csüli olyan nagyra a mult századok iro- 
dalmi nagyjait, mint a szovjet nép. Tolsz- 
toj művei a szovjeturalom egy eszten- 
deje alatt nagyobb példányszámban jelen- 
tek meg orosz nyelven, mint Tolsztoj éle- 
tében három-négy évtized alatt. Osztrov- 
szkij drámáit ma egy esztendő alatt tob- 
ben nézik meg, mint Osztrovszkij életé- 
ben évtizedek alatt. A szovjet kultúra 
nagyságának és gyors fejlődésének egyik 
emelője éppen az, hogy a mult századok 
orosz, ukrán, gruz, tatár, karél stb. kul- 
túra alkotásaiból magáévá tett minden va- 
lódi értéket. Nem épített kinai falat a for- 
radalom előtti és a forradalom győzelme 
utáni kultúrák közé. A XIX. század Írói, 
festői, publicistál, zeneszerzői együtt har- 
colnak a szovjet kultúra munkásaival, a 
szovjet nép kultúrszínvonalának emelésé- 
ért. Nekik nagy érdemük van abban, hogy 
a könyv olyan gyorsan és viszonylag 


könnyen eljutott a végtelen birodalom leg- 
távolabbi pontjaira is. Nagy érdemük vaa 
abban, hogy a tegnapelőtti nomádnak ma 
már házi könyvtára van. De nagy érde- 
mük van abban is, hogy a szovjet írók és 
művészek el tudták kerülni a nyugati diva- 
tos, nagyon csábító és sokszor rettenete- 
sen , forradalmi" jelszavak alatt induló for- 
malista irányok csábításait. A szovjet írók 
nem szégyelnek tanulni az irodalom klasz- 
szikus mestereitől. Nem azon törik a fejü- 
ket, hogyan lehetne minél meglepőbb és 
minél érthetetlenebb kifejezési formákat 
találni, mely kétértelművé teszi a tartal- 
mat. A szovjet írók egyszerűségre és vi- 
lágosságra törekszenek, újat és meglepőt 
a tartalomban adnak. Új emberekről és új 
viszonyokról írnak. Az új ember, a szovjet 
ember, az igazán szabad ember, az igazán 


. humanista ember új gondolatairól és új ér- 


zéseiről. Természetes, hogy az új tárgy- 
kör megváltoztatja a formát is. Az új 
formát nem agyalták ki az orosz írók és 
művészek, az új formát a témakör, az új 
helyzetek, gondolatok és érzések fejlesz- 
tették ki. A szovjet írók választ adtak a 
nagy kérdésekre, melyeket a XIX. század 
orosz klasszikusai csak felvetettek. Igy fejlő- 
dött a XIX. század nagy orosz realizmusa 
— gzocialista realizmussá. 

Bár ezt a kifejezést nem szokás hasz- 
nálni, azt . hiszem, helyes  leszőgeznünk. 
hogy nemcsak a szovjet irodalomnak és 
művészetnek, de a szovjet tudománynak ts 
a szocialista realizmus a módszere. Ezt 
úgy értem, hogy a szovjet tudósok 
azokra a problémákra koncentrálják ere- 
jüket, melyek megoldása fontos a szocia- 
lista társadalom megerősítése és gazdasá- 
gának fejlesztése szempontjából, mert ejő- 
segíti a kommunizmus megvalósítását. A 
gyakorlati élet feladta problémákra viszont 
elméletileg elmélyített megoldásokat keres- 
nek. Ezért ért el a szovjet tudomány 
olyan meglepően nagy és olyan az egész 
szovjet társadalomra, sőt az egész em- 
beriségre hasznos eredményeket a biológiá- 
ban, fizikában, kémiában és az orvostudo- 


mányban. 
hd 


A Budapesten rendezett Szovjet Kultúra 
Hónapja a hatalmas szovjet kultúra hatal- 
mas eredményének csak nagyszerű rész. 
eredményeit mutathatja be, amelyek nem 
adnak, nem adhatnak egységes képet. A . 
fenti kommentárok talán valamivel hozzá- 
járulnak az egységes kép kialakításához. 

ILLÉS BÉLA. 
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Kina győzelmes szabadságharcának világpolitikai 
jelentősége 


Szabad Kina néphadseregének ragyogó 
diadalai hatalmas csapást mértek az ame- 
rikai imperializmusra, a reakciós tábor vVve- 
zető hatalmára. Egyben olyan új helyze- 
tet teremtettek a haladó és rekaciós erők 
viszonyában, amely komoly minőségi vál- 
tozásokat hozott létre a világpolitikában. 

Vizsgáljuk meg tehát, hogy az amerikai 
imperializmus stratégiájában milyen szere- 
pet szánt Kuomintang-Kínának, hogy a 
nankingi kormány uralma megrendülésének, 
illetve viszonylag közeli jövőben lehetséges 
teljes összeomlásának mi a jelentősége az 
amerikai imperializmus világuralmi és há- 
borús tervei szempontjából. Vizsgáljuk 
meg végül, miben állnak azok a konkrét 
változások, amelyek már eddig is bekövet- 
keztek; mennyiben tolták el az erőviszo- 
nyokat a haladó tábor javára, melyek azok 
a tények, amik még az imperialistákat is 
annak elismerésére kényszerítik, hogy Ki- 
nában teláthatatlan horderejű történelmi 
események játszódnak le. 


e 


Az USA a második világháborút a Tá- 
vol-Keleten többek között arra használta 
fel, hogy katonai segítsége ürügyén nem- 
csak Japánt, hanem másik tőkés vetély- 
társát, az angol imperializmust is teljesen 
kiszorítsa kínai kulcspozícióiból, 

Az amerikai imperialisták a második vi- 
lágháború után vérmes reményeket fűztek 
Kínához. Nyiltan hirdették, hogy Kínát 
akarják megtenni legfőbb gazdasági, poli- 


tikai , és  — stratégiai —  támaszpontjuknak 
Azsiában. A helyzetet a következőképen 


értékelték. Az angoi imperializmust telső 
problémái foglalkoztatják és nem is gon- 
dolhat kínai pozíciói visszahódítására; a 
japán imperializmus többé nem számottevő 
tényező. Az amerikaiak azt is elhitették 
magukkal, hogy a kínai néphadsereg sem 
számbelieg,. sem hadifelszerelését tekintve, 
nem veheti fel a versenyt Csang-Kai-Sek 
általuk támogatott csapataival. Úgy lát- 
ták, hogy a néphadsereg  megtizedelése, 
legrosszabb esetben visszaszorítása Kína 
leg jelentéktelenebb, legelmaradottabb tarto- 
mányaiba, csupán rövid idő kérdése. 
Washington elgondolása az 1945—46-os 
években az volt, hogy a 460 milliós kínai 
piacot teljesen az USA számára sajátítja 
ki. Az amerikai nagytőkét vonzotta az 
olcsó gyarmati munkaerő, az ország gaz- 
dag természetes erőforrásai. A Kínában 
létesítendő amerikai iparválllalatok segítsé- 
zével tehatolhatnának Ázsia összes piacaira, 
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— a japán inisstsznüét SENSÉESEA ajá- 
rendelt szerepre szoríthatnák és behozha- 
tatlan előnyt szerezhetnének a nyugat- 

európai — gyarmatosítókkal szemben is 
Végül és nem utolsó sorban az ilymódon 
gyarmattá visszafejlesztett Kína támasz- 
pontként és ugródcszkául szolgálhatna a 
Szovjetúnió ellen. 


, Kínából kiindulva, az  amerikai- 
kínai haderők a Szovjetúnió oly ipari 
területeire . mérhetnének csapásokat, 
amelyeket Hitler repülőgépei sohasem 
érhettek el. Kínának lényeges szerepet 
szántak a Szovjetúnió bekerítésében. " 
(Henri Claude: Az amerikai — impe- 
rialízmus és Kína" című, a párisi AC- 
TION-ban megjelent cikke.) 


Marshall és Wedemayer tábornokok kí- 
nai küldetéseik alkalmából mindent mew- 
tettek e tervek megvalósítására. A kínai 
kommunista párt és a néphadsereg össze- 
zúzása azonban Marshall kétszínű ,közve- 
títése" ellenére sem sikerült. Amikor nyil- 
vánvalóvá vált, hogy Csang-Kai-Sek tel- 
jes fizikai megsemmisítésükre tör, a Kuo- 
mintang-Kína és Japán elleni két évtizedes 
küzdelemben megedződött kommunista párt 
és a vezetése alatt álló néphadsereg újra 
felvették a harcot. Kína lett ekkor a 
Truman-elv ázsiai alkalmazásá- 
nak első színhelye: az amerikaiak 
fegyverrel, katonai tanácsadókkal és ki- 
képző-tisztekkel, — áruszálítmányokkal — és 
kölcsönökkel, — minden elképzelhető módon 
Csang-Kai-Sek segítségére siettek. Az 
amerikai támogatás összege meghaladta a 
hatmiiliárd dollárt. 

A nankingi kormány azonban még így 
sem tudta beváltani az amerikai reménye- 
ket: offenzívájának kezdeti lendülete ellan- . 
kadt, a etratégiai kezdeményezés kezdett 
kicsúszni kezéből. Ez az időszak egybe- 
esett a nyugateurópai kapitalizmus válságá- 
nak kiéleződésével, ami a Marshall-terv 
révén az USA beavatkozását vonta maga 
után. 


K uomintang-Kína szerepe az ázsiai 
kis-Marshall-tervben. 


Amint a Marshall-terv körvonalai kibon- 
takoztak, mind világosabbá vált, hogy az 
nemcsak Nyugateurópa gyarmatosítását cé- 
lozza, hanem az USA átfogó világpolitikai- 
síratégiai programja. A Marshall-terv hatá- 
lyát a Távot-Keletre is kiterjesztették. 

Hogyan nyilvánult ez meg konkréten 
Kína esetében? A kínai reakció gyengétb- 
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nek, Szabad Kína jóvai erősebbnek bizo- 


nyult, mirít azt az amerikaiak  előrelátták. 
Kuomintang-Kína jelentősége csökkent az 
ametikalak szemében: nem volt többé at- 
kalmas az USA legfőbb ázsiai támaszpont- 
jának szerepére. Ezt a szerepet most már 
Japánnak szánta Washington és nyomban 
le is vonta a megfelelő következtetést. 

Napirendre került az ázsiai ,,kis-Miar- 
shall-terv". 

Ez a Távol-Keleten azt jelentette, hogy 

miként  Nyugateurópában elsősorban 
Nyugatnémetországra — Ázsiátan elsősor- 
. ban Japánra kíván támaszkodni az ameri- 
kai imperializmus. Amint az európai Mat - 
shall-országok erőforrásait  Nyugatnémet- 
ország, úgy az ázsiai országok erőforrá- 
sait Japán újjáépítésének szolgálatába 
állít ja. 

Az amerikai imperializmus számára nem 
volt maradék nélkül előnyös, hogy ázsiai 
súlypontját Japánba kellett átkelyeznie. Ja- 
pán újjáépítése bonyodalmakkal fenyegetett 
Nagybritannia és a Csendek-óceáni domi- 
niumok, Ausztrália és Üjzéland részéről. 
Ezenkívül súlyos aggodalmat keltett a többi 
ázsiai országban is, ahol pedig az USA 


szintén fokozni akarta behatolását. A tá- 
volkeleti erőviszonyok USA 
kárára történő eltolódásának 


egyik fontos megnyilvánulása, 
Szabad Kína eredményes ellen: 
állásának közvetlen következ- 
ménye volt, hogy az USA már 
ekkor kínai tervei megváltoz- 
tatására, azok erőteljee revi- 
ziójára, a népszerütlen és sok- 
féle surlódást magában rejtő 
japán megoldásra" kénysze- 
rült A japán KEST E Ő várás v á- 
lasztása nem USA erejét, 
hanem GVénGéségét tükrözte. 

1948 őszén Csang-Csun, volt kínai mi- 
niszterelnök Tokióba utazott és beható tár- 
gyalásokat folytatott MacArthur tábornok- 
kal. A megbeszélések tárgya Kína, Japán és 
Dél-Korea egyesítése volt egyetlen anti- 
kommunista blokkban. A kínai sajtó sze- 
rint e tekintetben elvi megállapodás is jött 
létre. . Kuomintang-Kína ezenkívül váWMlalta, 
hogy nyersanyag forrásait Japán rendelke- 
zésére bocsátja — így sürgősen megkezdi 
Hainan sziget  vasércének szállítását Ja- 
pánba Kína nyersanyagainak - feltárásában 
japán szakértők fognak segédkezni. , Ame- 
rikai tőke, japán technika, kínai műnköérő 
— ez a leggazdaságosabb és hasznothajtó 
módja Kina ipara, mezőgazdasága és bá- 
nyászata kifejlesztésének" — jelentette ki 
MacArthur egyik japán tanácsadó ja. - 

A kínai Ta Kung Pao nevű ú újság a terv 
lényegét így foglalta össze: 


. .A háború előtt Japán vezetése alatt 
állo Japán-Mandzsuria-Kína tömb most 
. oly tömbbé vált, amelyben az USA 
dollárjaival, Japán  gyáraivai, Kína 
nyersanyagával és piacávai vesz részt. 
Az eredmény pedig az lesz, hogy Kína 
meg fog maradni gyarmatnak. Mihelyt 
a nemzetközi helyzet megváltozik, Ja: 
pán iparát gyorsan  hadiiparrá változ- 
tatják és az újra felfegyverzett Japán 


ismét megveti lábát az ázsiai kontinen- 


sen. (A moszkvai New Times 1948. 
IX. 1. számában közölt idézet alapján.) 

Kínának tehát moet már azt a szerepet 
szánták. hogy a japán ipar nyersanyag - 
bázisává váljék. 

Ugyanekkor a Japán-Kína-Délkorea tömb 
egy, az USA vezétése alatt álló délkelet- 
ázsiai blokk magva lett volna, amelyhez 
később más országok is csatlakoztak volna. 
Az európai analógia itt is nyilvánvaló: a 
fenti tönbnek ugyanaz lett volna a fel- 
adata Ázsiában, mint a brüsszeli paktum 
országainak Európában a Nyugati Blokk 
megteremtése, majd annak  Északatlanti 
Szövetséggé való . kiszélesítése terén. Kíná- 
nak nyersanyagán kívül természetesen szá- 
mos támaszpontot is kellett volna az. USA 
rendéikezésére bocsátania. 


. A kínai néphadsereg előrenyomulása újra 


keresztülhuzza az amerikai terveket. 


Mandzsuria és Észak-Kína teljes felsza- 
badítása azonban bebizonyította, Hogy az 
USA tervek homokra épültek 

Az amerikaiak eyymás után vesztik el 
tpedágeta vagy potenciális támaszpontjai- 
kat 


, A Jehol és KéGAujári környékén elte- 
rülő síkság ideális . légi támaszpontul 
a ZEGÉREÍBÁROKS volna a Szovjetúnió el- 

Az amerikai repülőgépek táma. 
-dásokat tudtak volna intézni onnan a 
Bajkál-tó körül felépített szovjet ipar- 
. vidék és a transz-szibériai vasút köz- 
lekedési csomópontjai ellen..." (Daily 
Express, 1948 november 22.) 
. Ma már mindez végérvényesen a multé. 
Pekingben Szabad-Kína lobogója leng és 
az amerikaiak kénytelenek kiüríteni Csing- 
tao-i támaszpontjukat is. Hainan sziget bel- 
sejed teljesen felszabadult, egy másik része 
partizánosztagok ellenőrzése alatt áll, csu- 
pán a tengerparthoz legközelebb eső vidé- 
kek vannak még a nankingi kormány 
kezén. 
A megváltozhatatlanba beletörődve Írja 
az amerikai nagytőke egyik orgánuma: 

A Szovjetúnió ellen támaszpontul 
szogáló Kína álmát legjobb teljesen 
elfelejteni." (US News € World Report, 
1948. XI. 26.) . I 
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Szabad-Kína győzelmei tehát 
áttörik azt a vesztegzárat, ame- 
lyet az amerikai imperialisták 
Azsiában a Szovjetúnió köré 
ekartak vonni, összeszűkítik a 
Szovjetúnió elleni ázsiai felvo- 
nulásiterületet. 
vA Kuomintang Dél-Kínában oly bizonyta- 
lenud áll a lábán, annyi csoportra bomlik, 


oly éles belső elletétek marják, hogy reá. 


mint a tervezett ázsiai antikommunista 
törnb szilárd tagjára, az amerikaiak nem 
építhetnek. A kínai néphadsereg előrenyo- 
mulása tehát megadja a kegyelemdőíiést 
minden olyan imperialista tömbnek, ESRETSSB 
Kina részvétdén alapul. 


Az amerikai politika csődje Kínában. 


Minél ezilárdabb a haladó tábor ellen- 
állása, minél eredményesebb harca, annál 
nagyobb a zürzavar az imperialisták tábo- 
rában. Így az USA-ban is az amerikai n 
tőke vezető köreiben a Kínában követendő 
politikáról folyó vita tanácstalanságról és 
pesszimízmusról tanuskodik. A vita során 
nem vetődött fel egyetlen oly elgondolás 
sem . amely akárcsak papíron is sikerrel 
kecsegtetné Washingtont: — csupán rossz, 
vagy még rosszabb megoldások" közt vá- 

laszthat. 


Mást ésts sorra a jelentősebb változatokat. 

1. Teljes amerikai kivonulás 
Kínából Ez Kínán belül: a nankingi 
kormány uralmának azonnati teljes össze- 
omlását jelentené. Kínán kívül: a világ min- 
den táján megrendítené a reakciós csopor- 
toknak az USA-ba vetett bizalmát, diszen 
ezentúl azzai kellene számolniok, hogy az 
USA épp akkor nagy ja cserben őket, ami- 
kor leginkább szorulnak a segítségére. Mód: 
felett megnehezítené az USA számára, 
hogy . az amerikai  csatlóskormányok 
amúgyis erősen  széthuzó antikommunista 
koalicióit összetartsa. 

2. Teljes fegyveres beavatko- 
zás a Kúömíntáne oldalán. (Ezt 
a politikát képviselik: Dewey, Bridges sze- 
nátor, Judd kongresszusi képviselő, Henry 
Luce, a Life-Time hetilapok szerkesztője, 
Wüliam Bullitt, volt moszkvai és párisi kő- 
vet stb.) Ez "mindenekelőtt — azzal járna, 
hogy az USA nem avatkozhatna be az ed- 
gi mértékben Nyugat-Európa ügyeibe, 
tehát az a veszély fenye abb hogy az 
imperialista lánc egy szeme ki- 
szakad. Ugyanakkor ez a politika sem biz- 
tosítaná a sikert Kínában. Az anxrikaiak- 
pek még élénk emlékezetében él, hogy a 
japánok Kínában többszázezer főnyi kitű- 

kiképzett és felszerelt katonával ren- 
delkeztek, kezükben tartottak minden na- 
gvobb várost és vasútvonalat De mindez 


12 


. arra hogy nemcsak 


nam használt: nem birtak az akkor még 
sokkal rosszabbul felszerelt néphádsereggel 
sem ée az a háború alatt mind nagyobb te- 
rületeket foglalt vissza tőlük. Az amerikalak 
nem biznak benne, hogy jobban járnának 
a japánoknál 
holland imperialisták indonéziai agresz- 
sziója nyomán egész Ázsiában elemi erő- 
vel kitörő felháborodás megmutatta az 
amerikaiaknak, hogy amennyiben a holland 
példát követnék, az a legbiztosabb módezer 
k az egész kínai népet, 
hanem Ázsia valamennyi népét maguk ellen 
gsorakoztassák fel. 

Az amerikai nép is ez ellen a politika el- 
len szavazott, amikor Deweyt, az ,erélyes" 
kínai politika hívét, megbuktatta a legutóbbi 
elnökválasztáson. 

3. Koaliciós kormány támoga- . 
tása Kínában Erre az USA azért nem 
hajlandó, mert az adott erőviszonyok kö- 
zött minden katonai kormányban természe- 
tesen a kommunista párté volna a vezető 
szerep, már pedig az amerikai  imperializ- 
mus a népi Kínának ádáz ellensége. 

Ilyen körülmények között az USA ré- 
szint tovább támogatja a Kuomintang leg- 
reakciósabb csoportjait, a háttérből irá- 
nyítja azok politikai és katonai stratégiáját, 
részint utódot keres, aki a lemondott 
Csang-Kai-Seknél alkalmasabb az USA ki- 
szolgálására, — végül Dél-Kínában ellen- 
állási központokat igyekszik ezervezni. Ez 
a politíka azonban eddig teljesen sikerte- 
lennek bizonyult és a jövőben is csak zsák- 
utcába vezethet. 

Ezzel a ténnyel az amerikai imperialisták 
velzető körei is teljesen tisztában vannak, 
ezért nincsenek illuziók kínai terveik kilá- 
tágai felől. ; 

Sem az amerikai — külügyminiszté- 
rium, sem a hadügyminisztérium nem 
titkolják Truman elnök előtt, hogy kíi- 
nai politikájukat sötét pesszimizmus 
vezérli. Pesszimizmusuk annak a titkos 
tudatán alapul, hogy a kínai forradal- 
mat épp oly kevéssé lehet nacionalista 
zsoldosokkal és amerikai dollárral fel- 
vásárolni, mint ahogy az amerikai for- 
radalmat sem lehetett hesseni zsoldo- 
sokkal és angol fontokkal elnyomni. 
(Manchester Guardian, 1948. XI. 18.) 

Más amerikai  sajtóorgánurnok hangja 
leplezetlenül tükrözi azt a megdöbbenést és 
kishitüséget, amely a kínai ,földesuszamlás 
hatására erőt vett az amerikai nagytőke 
körein I 

A közedi Hidász kilátása: a komm u- 
nisták ellenőrzése alá kerül 
az egész ország, vagy annak 
túlnyomó része... Nem lehet 
tedni, hogy ez mennyi Időt vesz igény- 
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látszik szonban, hegy teljesen 
az amerikai politika alakulá- 
sától s nincs mód ennek 
megakadályozására A nyere 
— és dása TELET rideg és zavanó — 
tény: a SA-nak nincs más vá- 
lasztása, mint beletörődni, 
bogy az események menje- 
aek a maguk útján..." (New 
York Herald Tribune, 1948. XII. 18.) 


Természetesen hiba volna azt hinni, 

az amerikai imperjalisták ebbe a helyzet 
valóban  belenyugszanak és nem töreked-. 
nek annak megváltoztatásárai. Az új ame- 
rikai stratégia körvonalai máris kialakuló- 
ban vannak: először, távolkeleti etratégiai 
erődvonalának átcsoportosítása; másodszor: 
kísérlet ázsiai harmadik erő megszervezé- 
sére; harmadezor: a legális eszközöknek 
földalatti, diverziós módszerekkel eddiginél 
erőteljesebb párosítása. 


Stratégiai következmények: az USA az 
ázsiai kontinens perifériáira szórul. 
Az imperialisták a kínai események nyo- 
mán beállt új helyzettel kapcsolatban kény- 
telenek elismerni, hogy a kínai kommunis- 
ták győzeimei a távolkeleti status-guot 
alapjaiban rendítették meg és általános ,át- 
tosítást" vonnak maguk után. 

E kifejezés új áj a következő tények 
kuzódnak meg: Kína elvesztésé- 
vel az An őENLak imperializmus 
kiszorul az ázsiai kontinens 
ről annak szegélyei a perifé- 
riák felé; 2. stratégiai erődvo- 
nalát, legalábbis egyelőre, a 
Ceendesóceániszigetekre ösez- 
gontosítja, tehát: Japánra For- 
mózára, a Fülöp Szigetekre és 
Dél-Koreára, amely utóbbit szintén be- 

vonja az ázsiai Marshall-tervbe 

Ez az átcsoportosítás kényszerből tör- 
tént, tulajdonképen  visszavonulásnak felel 
meg és ha jelzi is, hogy az amerikai kül- 

támadó szándékai változatlanul 
ennállnak, egyben kifejezője annak is, 
a etratégiai helyzet a T§- 
ol-Keleten jelentékeny mér- 
tékben eltolódott a Szovjet- 
únió és a haladó tábor javára. 

Még az amerikai etratégiának ez az 
iránya sem jelenti, hogy az amerikai impe- 
rialisták máris feladták egész Kínát. Épp 
ellenkezőleg: körömszakadtáig fognak ra- 
gaszkodni különösen délkínai  pozicióikhoz 
és mindent elkövetnek hogy végleges és 
teljes kiszorulásuk pillanatát késleltessék: 

-nA kínai hireket olvasva és a térké- 
pet tanulmányozva, aem szabad túlzott 
rásábe A átadnunk magunkat itt 


Európában. A harc még nem ért vé- 


be, ú 
függet 


rializmus legagresszívebb körei, 


t és nem fejeződik ba Nanking el- 
fogtalásával sem, ami esetleg nem is 
lesz könnyű. A kínai reakció utolsó le- 
helletéig harcolni fog. Támogatják az 
az angol ése amerikai imperlalisták, 
csakúgy mint a Íranciák, hollandok és 
belgák... Az USA segítségére sietne 
egy Dél-Kínában berendezkedő álkoali- 
ciós kormánynak is, amely folytatná a 
háborút, hogy az Egyesült Államok 
ilymódon sorompót állíthassanak fel a 
demokratikus Kína és Indo-Kína, Bur- 
ma, India között. Az amerikaiak egyé- 
nileg is támogatják a Kuomintang kü- 
lönböző tábornokait. A Marshall-terv 
adminisztrációja még január 4-én 11.5 
millió dollár értékű olaj küldését enge- 
délyezte Kínába. Azt sem kel! elfelej- 
teni, hogy Claire Chennault tábornok 
és — Polgári Légiforgalmi Vállalatának 
ezintén Déj-Kínában van a - főhadiszál- 
lása A különböző délkínai támaszpon-" 
tok megannyi ősszeesküvési góc, az 
ellenforradalom  — ugródeszkái — volná- 
nak..." (Marius Magnien a DEMO- 
CRATIE  NOUVELLE 1949. januári 
számában.) 

. Nem kéteéges, hogy az amerikai impe- 
a Bullit- 
féle mindenre kapható nemzetközi kalando- 
rok, fájó szívvel mondanak le Kínáról. A 
kínai helyzet alapvető katonai ténye azon- 
ban jelenleg az, hogy Szabad-Kína néphad- 
serege ma már nemcsak minőségi, hanem 
számbeli fölényre is szert tett. Az amerikai 
beávatkozás korlátait a nemzetközi helyzet, 
a haladó tábor erején kívül a belső kínat 
erőviszonyok szabják meg. Ezek aránya 
pedig olyan, hogy Washington számára — 
akármilyen — kétségbeesett  utóvéd-harcot 
folytat is — elkerülhetetlen szükségszerű- 
séggé teszii hogy belátható időn belül 
Kína teljes elvesztésével számoljon Ez a 
körülmény pedig az amerkiai stratégiát 
kérlelhetetlenül, előbb vagy utóbb a Kíná- 
tól való , rugalmas elszakadásra", a fent is- 
mertetett átcsoportosításra kényszeríti. 


Kísérlet az ázslai Harmadik Erő 
megszervezé 

Az utóbbi hónapok eseményei világosan 
megmutatták, hogy az USA politikailag oly 
módon kívánja csökkenteni kínai veresége 
súlyát, hogy részint Japánt az  eddigind 
sokkai gyorsabb ütemben építi újjá, részint 
Indiát szemelte ki arra, hogy Kuomintang- 
Kína helyett az amerikai imperializmus leg- 

főbb kontinentális támaszpontja legyen. 
Az amerikai nagytőke szócsövei újabban 
mind gyakrabban zengenek dícshimnuszo- 
kat Nehru államférfiúi nagyságáról.  Ki- 
emelik bogy az angoi birodalom miniszter- 
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elnökeinek "mult "évben. Londonban meg- 
tartott konferenciáján Nehru, azt javasolta, 
hogy a jövőben . /ndia legyen a közvetítő 
Azsia és a Nyugat között. Walter Lipp- 
mann, aki az amerikai külügyminisztérium 
befolyásos köreinek véleményét szólaltatja 
meg, a New York Herald Tribune január 
I1-iki szánában Nehrut ,Azsia legkiemelke- 
döbb személyiségének" nevezte és azt aján- 
lotta, hogy az USA lépjen Nehruval szoros 
kapcsolatba, kérje ki tanácsát vele 
egyetértésben állapítsa meg Kínában és 
Indonéziában követendő politikáját. 

Az amerikai és angol nagytőke vezető 
körei természetesen pontosan tudják, hogy 
az indiai nemzeti burzsoázia 

. ugyanolyan aggodalommal szem- 
lé a (kínai kontmunisták győzelmei 
révén bekövetkező) új helyzetet, mint 
a nyugati hatalmak. Delhi nem rokon- 
ezenvez az indokínai felkeléssel, mert 
vezetése túlságosan baloldali. A burmai 
és az általános délkeleteurópai helyzet 
is aggodalommal tölti el. India helye a 
világban sok tekintetben megváltozik, 
ha Ázsia egyetlen nem kommunista 
nagyhatalmává válik. (Manchester Gu- 
ardian 1948. XII. 15.) 


Az Indonézia elleni holland támádás 
ügyében összehívott delhii konferencia az 
első nagyobbszabású kísérlet volt az ázsiai 
harmadik érő" megszervezésére, Londonnal 
és Washingtonnal egyetértésben, India ve- 
zetése alatt. A konferencia egyben azt a 
célt is szolgálta, nogy a gyarmati és függő 
országok tömegeiben a nemzeti burzsoázia 
szerepével kapcsolatban még fennálló illu- 
ziókat táplálja és megerősítse. A résztvé- 
vők közt voltak: Törökország, Egyptorn, 
Szíria, Libanon, Hedzsasz, Irán, Irak, Afga- 
nisztán, Pakisztán, Ceylon, Sziám és Kuo- 
mintang-Kína (!), valamint Ausztrália és 
Új-Zéland. Nem hívták meg azonban az 
ázsiai szovjet tanácsköztársaságokat, sem 
Szabad-Kína, Vietnam, a maláji és burmat 
felszabadító mozgalmak képviselőit. 

A felszólalások bővelkedtek antiimperia- 
lista írázisokban (ázsiai Monroe-elv" stb.), 
a határozatok azonban kínoe gonddal kerül- 
ték minden, a holland imperialistákat tény- 
leg sujtó akció megszervezését. Szavakban 
a haldokló imperializmus és kolonializmus" 
ellen foglaltak állást, valóban széles, anti- 
imperialista . tömegmozgalom kialakítását 
igyekeztek megakadályozni. Nyoma sem 
volt oly határozott kiállásnak, mely a hol- 
land gyarmatosítók feltétel nétküli kivonu- 
lását Indonéziából, ellenkező esetben kollek- 
tív szankciók alkalmazását követelte volna. 

A gyarmati és függő országokban azon- 
ban a nyugati imperialistákkal paktármi haj- 
HnGÓ erők osztálybázisa igen szűk: lénye- 
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gében csupán a nemzeti burzsoázia legfelső, 
vékony rétegeire és a feudális nagybirtoko- 
sokra terjed ki. Az . imperialisták érdekei 
még a nemzeti burzsoázia egyes csoport- 
jainak érdekeivel ic éles ellentétben állnak. 
A gyarmati kizsákmányolás pedig egyene- 
sen elviselhetetlen súllyal nehezedik nem 
csak a proletariátusra, hanem a kispolgár- 
ság és parasztság széies tömegeire ás. In- 
donézia ,ha ik utas" kormányának 6orsa 
jatő például szolgál, hogy csak egyetlen út 
vezet a felszabaduláshoz: a következetes, 
megalkuvás nélküli antiimperialista harc. :A 
gyarmati szabadságmozgalmak mind maga- 
sabbra csapó lángja bizonyítja, nogy a tő- 
megek mindinkább erre az útra lépnek. 

A ,Harmadik Erő" fegyvere Ázsiában is 
kicsorbult az amerikai imperialisták ke- 
zében. 

Nyilván ennek a ténynek beismerését FF 
lenti az a körülmény, hogy a diverzióg m 
szerek és Gestapo-taktika a jövőben az ed- 
diginél jóval nagyobb szerepet töltenek be 
az amerikai imperializmus fegyvertárában. 


Az amerikaiak legális" eszközei csődöt 
mondtak: titkos ügynökeiké a szó. 
Szabad-Kína hírügynöksége 1948 novem- 
berében hiteles értesülések alapján nyilvá- 
nosecágra hozta, hogy az amerikai külügy- 
minisztérium külön tervet dolgozott ki 
szétágazó ázsiai kémszervezet létesítésére, 
amely mindenütt az amerikai követségek 
vezetése alatt működne. A ezervezet felada- 

tai a következők: 

1. Az imperialistákat kiszolgáló csat- 
lóskortnányok minden eszközzel való 
támogatása.  " 

2. Középutas" pártok és csoportok 
szervezése és finanszírozása a célból, 
hogy szakadást idézzenek elő a nemzeti 
felezabadító mozgalmakban és megbé- 
nítsák azok működését. 

3. Megállapodások létesítése a ,szo- 
cialista" pártokkal. 

4. Kommunista-ellenes — tevékenység 
megszervezése a szakszervezetekben és 
parasztmozgalmakban. 

5. Egyenetlenség ezítása a baloldah 
vezetők közt és tekintélyük lejáratása. 

6. Surlódások, összetűzések provoká- 
lása, az egyes nemzetiségi csoportok 
között, különösen Indiában, Indokíná- 
ban, Burmában és Malájföldön. 

7. A demokratikus mozgalmak árulói- 
nak és renegátjainak bevonása a kém- 
szervezet munkájába. 

8. Hírszerzés a  csatlóskormányok 
elleni megmozdulásokról. 

A kémszervezet egyik központját ameri- 
rikai és japán ügynökök bevonásával 
MacArthur tábornok japán főhadiszállásán 
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állították fel. A tervet Leighton Stuart (az 
USA kínai követe) és  Csang-Kai-Sek is 
jóváhagyták. 

Az északsenszí-i szabadkínai főhadiszállás 
szócsöve e tervet a következőképen kom- 
mentálta: 


Az amerikai  reakciósoknak az a 
véleményük, hogy a gyarmati rendszer 
fennmaradását Kínában és Ázsiában 
nem biztosíthatják többé nyilt, legális 
eszközökkel, nanem csak olyan illegális 
módszerekkel, amelyeket nem mernek 
nyilvánosságra hozni. Az amerikai reak- 
ciósok elhatározták, hogy a Cestapo 
módszereibe vetik bizalmukat 6 hogy 
Kínában, Japánban és a többi ázsiai 
országban a legsötétebb reakciós erőkre 
támaszkodnak. Hitler uralmát azonban 
Himler sem tudta meghosszabbítani. 
Azokat a problémákat, amelyeket 
semilyen katonai és gazdasági beavat- 
kozással nem tudtak mego-.dani, a tit- 
kos rendőrség segítségével sem fog- 
ják kiküszöbölni... ez csak  meg- 
gyorsíthatja az ázsiai országok ural- 
odó osztályainak végleges bukását." 
(New China News Agency, Weekly 
Bulletin, 1948 november 16.) 


Az a körülmény, hogy az amerikai impe- 
rialisták ilyen kétes hatású módszerek 
" széleskörű használatához folvamodnak, be- 
vallása annak, hogy Kína és a többi ázsiai 
ország népellenes kormányai a velejükig 
rohadtak s horv az érdekükben eddig al- 
kalmazott ,.legális" eszközök sorra csődöt 
mondtak. Az amerikai imperialisták Kíná- 
ban szenvedett súyos kudarcát azonban a 
kémek és renegátok serege sem tudja 
helyrehozni. A nemzeti felszabadító mnz- 
galmak résztvevői mindenesetre megszív- 
lelik azt a figyelmeztetést, amelyet e le- 
feplezéssel kapcsolatban Szabad hina ve- 
zetői hozzájuk intéztek. — 

A kínai események nem légüres térben 
játszódnak le, hanem olyan körülmények 
között. amikor Délkeletázsia számos más 
országaiban is szabadságharc folyik. Az 
imperialisták többek között azért is szem- 
Télik oly nagy aggodalommal a kínai helv- 
zetet, mivel tártanak tőle, hogy uralmuk 
más, újabb területeken is megrendül. 


Szabad Kína harca és a délkeletázsiai 
szabadságmozgalmak. j 


A demokratikus erők eddigi győzelmei 
Kínában valótan hatalmas lendületet köl- 
csönöznek az összes délkeletázsiai szabad- 
ságmozgalmaknak. Viet Nam. Burma, Ma- 
láijföld, Indonézia, a Fülöp Szigetek el- 
nyomott népe egyforma joggal teheti fel a 
kérdést: ha a kínaiaknak sikerült az ame- 
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rikai imperialistákat és belföldi zsoldosaikat 
döntően megverni, miért ne sikerülhetne 
nékik is? ; 

Vegyük tehát szemügyre a szabadsár- 
mozgalmak helyzetét az egyes országok- 
ban, különös tekintettel kínai vonalkozá- 
saikra. 

Kínának egyes, VIET-NAM-mal határos 
vidékein máris jelentékeny területek állnak 
kínai partizánok ellenőrzése alatt. Aminor 
egy amerikai ujságíró 1948 decemberében 
Szaigonban azt a kérdést intézte a francia 
ir perialisták  csatlóskormányának egyik 
tagjához, hogy a lakosság hány százaléka 
rokonszenvez kormányával, a következő 
őszinte választ kapta: 


n Talán 19/o. A lakosságnak úgyszól- 
ván 999/9-a Ho-Csi-Min ellenállási moz- 
galmát támogatja." (Andrew -Roth: 
Utolsó felvonás  Indo-Kínában, Tne 
Nation, 1948. I. 8.) 


A vietnami köztársaság haderejét még 
nyugati források is legasább 150.000 főnyi 
reguláris sorkatonaságra és 300.000 parti- 
zánra becsüik. A köztársaságot a.kotó 
három tartomány: Tonking, Annam és Ko- 
csinkína területének 809/9-át a szabadság- 
harcosok kormányozzák. A 120.000 főnyi 
Írancia hadsereg csak a nagyvárosokat: 
Szaigont, Hajfongot és Hanojt, valamint 
néhány megerősített támaszpontot tart ha- 
tamában. Még a nemzeti turzsoázia egye3 
csoportjai is nyíltan kijelentik, hogy öröm- 
mel fogadnak el bárhonnan jövő fegy- 
veres támogatást a gyűlölt Írancia gyarma- 
tosítók ellen, miután az USA és Anglia 
éveken át következetesen megtagadott tő- 
luk minden segítséget. 4. j 

A helyszínén élő külföldi szakértőknek 
is az a véleményük: hogyha a kínai kom- 
munisták Viet-Nam határára érnek és csak 
mérsékelt támogatást nyujtanak a szabad- 
ságharcosoknak, azok három hónap alatt 
megtisztítják Viet-Namot a Írancia impe- 
rialisták zsoldosaitól. 

MALAJFÖLD jelentősége az angol! impe- 
rialisták számára különösen nagy: 37 
USA-bz. irányuló ón- és gumi-exportja a 
brit világbirodalom évi dollár-bevételének 
mintegy egynegyedét szolgáltatja. A sza- 
badságharcosok száma több ezerre rúg. Az 
1947. évi népszámlálás adatai szerint a 1a- 
kosság száma 5.8 millió és .439/9-a kí- 
nalakból ál! (1); közülük kerül ki 
az ültetvények munkásainak 
egyharmada. A kínai proletariátus ttt 
is tevékeny részt vesz az angol imperialis- 
ták elleni küzdelemben. 

A kínai események az imperialisták Gor1i- 
ban növekvő pánikot keltenek és a hadi- 
helyzetet minden terror ellenére a partizá- 
nok növekvő aktivitása jelle:nzi. - 
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A BURMAÁc-ból érkező hírek meglehető- 
sen ellentmondóak, annyi azontan bizonyos, 
hogy egyik legfontosabb területén, az Irra- 
waddy folyó deltájában heves harcok dúl- 
nak, amelyek az ország legnagyobb városa, 
Rangoon felé közelednek. A partizánok 
Burmában is élénk tevékenységet fejtenek 
ki. Az angolok itt lecinkább attól félnek, 
hogy a Kínában történtek hatására a külön. 
böző antiimperialista csoportok között egy- 
ségíront jön létre, ami megsokszorozza ere- 
jüket. 1: ; 


INDONÉEZIABAN a holland támadóknak 
sikerült " ugyan . minden nagyobb városi 
meghódítaniok, de nem tudták megsemmi- 
síteni a nemzeti felszabadító mozgalmat cs 
annak katonai egységeit. A partizánok 
száma máris töbtszázezerre tehető és ál- 
landó heves harcok dúlnak. ; 

Kérdés azonban, hogy ami pillanatnyi 
előnyt az imperialista tábor a holland rajta. 
ütéssel Indonéziában szerzett, felér-e azzal 
a hátránnyal, amit számára az jelent, ha a 

többi délkeletázsiai nép a történtek politikai 
. tanulságait levonja. 

Az indonéziai szabadságmozgalom veze- 
tése jórészt a nemzeti burzsoázia kezében 
volt. A Hatta kormány megalkuvás nélküli 
harc helyett először  kompromisszumokba 
bocsátkozott a hollandokkal, maid amerikai 
nyomásra a kommunista párt megsemmisí- 
téséhez látott. Az eredmény az lett, hogy 
a hollandok, miután tömegbázisát leszűki- 
tették, a Hatta kormányt egyszerűen cl- 
söpörték a helyéről. 

Indonézia tehát újra kézzelfogható módon 
bizonyította be a gyarmati felszabadító moz- 
galmak számára, hogy "azok vezetése nem 
bízható többé a nemzeti burzsoáziára, amely 
jotban gyűlöli saját pnoletariátusát, mint a 
külföldi imperialistákat. Egyedül a munkás- 
osztály és pártja, a Kommunista Párt ve- 
zetheti a felszabadító harcot, — egyedül 
annak irányítása biztosíték annak követke- 
zetes folytatására Az összehasonl: 
tás magától adódik: Indonézjá. 
ban a nemzeti burzsoázia zsák. 
utcába vezettea köztársaságot; 
Kínában a munkásosztály veze. 
tése alatt álló harc győzelem- 
ről győzelemre halad. A következ- 
tetés csak az lehet, hogy az új helyzetben 
a vezetést Indonéziában is a munkásosztály. 
nak kell átvennie, 

Így lesz Indonézia intő példa mindama 
mozgalmak számára, amelyekben a veze- 
tésért folyó harc a nemzeti burzsoázia és 
proletariátus közt még nem dölt el. Külö- 
nösen vonatkozik ez Indiára, hol a nem- 
zeti burzsoázia áruló szerepe mindinkább 
kidomborodik. ; j É 
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A kínai események hatását még fo- 
kozza, hogy Délkeletázsia 150 mitlió főnyi 
lakosságából mintegy tíz millió kínai. Túl- 
nyomó részük — munkások és kisembe- 
rek — Szabad Kínával rokonszenvez. A 
külföldön élő kínaiak számos szeruegzete 
nemrég táviratilag biztosította támogatá- 
sáról Mao-Ce-Dunt. 

A japán választások eredménye — a 
kommunista párt szavazatainak és kép- 
viselői számának  megsokszorozódása, az 
amerikaiakkal együtt működő japán szo- 
ciáldemokrata párt bomlása, bajoldali 6zo- 
cialisták tömeges átlépése a kommunista 
pártba — arra mutat, hogy az amerikai 
imperialisták aggodalmai jogosak s hogy 
nincsen ázsiai ország, hol helyzetük ne 
rendült volna meg. 


Kína példája: a népi demokrácia alkalma- 
zása a gyarmati és függő országok viszo- 
nyaira. 


Kína harcának nagy jelentősége tötbek 
között abban is áll, hogy a gyarmati és 
függő országok történetében először bizo- 
nyítja be, hogy népei elég erősek az impe- 
rialisták legyőzésére és egyben meg is 
határozza a győzelem konkrét  körül- 
ményeit, 

A kínai szabadságharc története gyakor- 
lati igazolása annak is, hogy a győzelem 
elmaradhatatlan, ha megvalósítják  azokai 
a feltételeket, amelyeket Sztálin a gyar- 
mati problémák elemzése kapcsán meg- 
jelölt: 

1. , A gyarmati és függő országok meg- 
szabadítása az imperializmustól nem lehet- 


. séges győzelmes forradalom nélkül: a füg- 


getlenséget nem adják ajándékba." 

Szabad Kína győzelmeit több mint két 
évtizedes harc előzte meg amelynek során 
a kínai nép megteremtette a munkások és 
parasztok fegyveres erejét, a forradalmi 
néphadsereget. A felszabadított területe- 
ken a Kommunista Párt vezetése alatt fel- 
osztották a földet, felszámolták a feudaliz- 
must, a nagyipart pedig a demokratikus 
államhatalom közvetlen irányítása alá he- 
lyezték. 

2. , Nem lehet a forradalmat előrevinni 
és kivívni a kapítalista viszonyok tekinte- 
téten fejlett gyarmati és fügző országok 
teljes függetlenségét a inegalkuvó nem 
zeti burzsoázia elszigetelése nélkül; anél- 
kül, hogy a kispolgári forradalmi tömegr- 
ket kiszabadítanók a burzsoázia befolyása 
alól, a proletariátus hegemóniájának meg- 
valósítása nélkül; anélkül, hogy a munkás- 
osztály élenjáró elemeit önálló kommunista 
pártba ne szerveznők." 

A kínai helyzetet ma a nemzeti burzsoá- 
zia teljes elszigeteltsége jellemzi. A kis- 
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polgári tömegek a munkásosztály felé 
orjentálódnak és olyan koaliciós kormány- 
ban való részvételről tárgyalnak, amelyben 
a vezetőszerep vitathatatlanul a Kommu- 
nista . Párté lesz. A nagyburzsoázia  el- 
szigeteltségének másik megnyilvánulása, 
hogy a Koumintang eeregeiből egész had- 
seregcsoportok adják meg magukat vagy 
állnak át teljes fegyverzettel a néphad- 
sereghez, mint legutóbb Pekingben Fu- 
Cso-Yi tábornak 200.000 főnyi hadserege. 
A Kínai Kommunista Párt okult az 1927-es 
leckétől és az áruló Koumintanggal foy- 
tatott harcban Azsia legnagyobb leninista- 
sztálinista pártjává fejlődött. 

3. ,A gyarmati és függő országokban 
nem lehet tartós győzelmet elérni, ha 
nincs tényleges összetartás ez országok 
felszabadító mozgalmai és a Nyugat élen 
járó erszágainak proletármozgalmai  kö- 
zött." 

Nyugateurópa oly kulcsországaiban, mint 
Franciaország, Olaszország, Görögország, 
a munkásosztály többsége a Kommunistá 
Párt táborában tömörül. A haladó tábor 
" első ezámú  közellensége, az amerikai 
imperializmus ellen vívott harcuknak nagy 
szerepe van abban, hogy az USA-nak neimn 
volt módjában teljes erejét a kínai szatad- 
ságharcosok ellen fordítani. 

A nemzetközi helyzetnek döntő tényezője 
azonban a Szovjetúnió ereje. A Szovjet- 
únió puszta léte megakadályozza az impe- 
rialistákat, hogy egyegy harci szakaszt — 
a jelen esetben: Kínát — elszigeteljenek, 
bekerítsenek és magára hagyva megsemmi- 
. sátsék. Az USA magatartását mindmáig 

döntő módon befolyásotja, a Kuomintang 
közvetlen  megsegítésétől, a nagyszabású 
aktív beavatkozástól való tartózkodását ma- 
gyarázza az a meggondolás, hogy az ame- 
rikai politikusok és stratégák agyában állan- 
dóan ott kísért a kérdés: jelentékeny ame- 
rikai haderők lekötése Kínában, azoknak a 
japán megszállókhoz hasonló megrekedése 
nem tolja-e el az eső riszody b még job- 
ban a Szovjetúnió javára? Ezért a kínai in- 
tervenció hívei állandóan ezt a választ kap- 
ják: az USA nem engedheti meg magának 
azt a fényfizést a Szovjetúnióval szemben, 
hogy Kínában kalandba bocsátkozzék és 
expedíciós hadserege ugyanarra a SoOrsra 
jusson, mint ea japánoké .. . 

A gyarmati és függő országok szabad- 
ságmozgalmai diadalának további feltétele 
. tehát a szoros együttműködés a Szovjet- 
únióval, — a Szovjetúnió vezető szerepé. 
nek elismerése a haladó tábor élén. A kí- 
nai kommunáésta párt Lenin és Sztálin párt- 
tát választotta példáiául és ennek jegyében 
halad győzelemről győzelemre. 

Szabad Kína harca annyiban is hozzájárul 
a gyarmati és függő országok szabadság- 
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mozgalmainak magasabb fokra emeléséhez, 
hogy rendelkezésükre bocsátja két évtized 
küzdelmeiben szerzett gazdag  tapasztala- 
tait. A kínai események  tanulmányózása 
megmutatja, hogyan kell állhatatosan har- 
coini a látszólagos imoerialista túlerő 
ellen; hogyan kell rugalmas taktikával elszi- 
getetni a burzsoázia felső rétegeit (Kínában 
az — úgynevezett  bürokratikus-monopoliata 
nagytőkét); hogyan kel; megnyerni a pa- 
rasztságot, még pedig nemcsak a kis- 

nem a középparasztokat is; milyen politikát 
kell alkalmazni a kispolgársággal  kapcso- 
latban; milyen határig -ehet és kell a reak- 
ció elleni fegyveres harc idején a politikai 
koncessziók terén elmenni ané.kül, hogy az 
a Kommunista Párt vezető szerepét veszé- 
lyeztetné; milyen fejlődési ütemet ke dik- 
tálni az ipar államosítása, általában az ipa- 
rosítás terén. Egyszóval: hogyan kel! a 
népi demokrácia elveit akalmazni a gyar- 
mati és függő országok különigges körül- 
ményei (viszonylag kisszámú proletariátus, 
gyermekcipőkben járó ipar, kis-áruterme- 
tők par €s kispolgári tengere, az egész 
nép és társadalmi osztályok túlnyomó több- 
hezöt ; sujtó imperialista  kizsákmányo!ás) 

ött... 


Szabad Kína győzelme: egész Ázsia 
felszabadításának előestéje. 


Természetesen az imperialisták is jól tud. 
ják, hogy a kínai események kisugárzása 
messze Kína. sőt a szűkebben vett Délkelet- 
ázsia határain is tút terjed: 

,Ha a kommunistákat nem áltítják 
meg a Yangce-nál, a következő Sza- 
kasz: kommunista Kína Ha azonban 
a kommunisták kormányozzák egész 
Kínát, akkor a nagy veszély: kom- 
munista Ázsia. A multban ez" 
a veszélytávolinak látszott. 
Most nagynak és főként kö- 
zelinek tűnik." (US News £ Work 
Report, 1948. XI. 26.) 

Az amerikai imperialisták aktív kínai be- 
avatkozást javasló csoportja ezzel kapcso- 
latban valósággal a kapitalizmus végnapjai- 
nak vízióját vázolja fet: 

,Kína az az ország, ahol a kom- 
munizmus megvalósításának pro- 
grammját az elmaradt országok szá- 
mára kidolgozták. Ha ezt az új 
fegyvert nem lehet legyűrni Kínában, 
semmi ok sincs annak feltételezésére, 
hogy le lehessen gyűrni bárhol a világ- 
nak abban a 3/, részében, amenynek tá- 
mogatásán a kommunizmus és a nyu- 

küzdelmének kimenetele ál. Az 
USA a Truman-eiv révén feletősségel 
vállalt a kommunizmus ellen világmé- 
retekben folyó küzdelemben... Az az 
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USA-védgelem, amely néhány fejlett 
ipari országon alapul a Ma véde.me, 
nem a Holnapé Tíz éven belül, 
úgylehet akommunistákipa- 
rosítják a világnak 
lődésében visszamaradt há. 
romnegyed részét és elle- 
nünk fordítják..." (Time, 1948. 
XII. 6.) 


E szavak a válságban vergődő kapita!z. 
mus hanyatlását tükrözik — és azt a meg- 
győződést, Kína esetében az impe- 
rialisták . nem  vigasztalódhatnak azzal: 
, Kína elmaradt ország, beláthatatlan időbe 
telik, amíg ipara fefejlődik". A Szovjetúnió 
ötéves terveinek, a népi demokráciák terv- 
gazdaságainak sikere megtanította az ím- 

jalistákat, hogy a kommunista pártok év- 
izedek, néha évek alatt tudnak olyan ered- 
ményeket elérni, amikre a. kapitalizmusnak 
évszázadok kellettek vagy egész léte nem 
volt elegendő. Mily szegénységi bizonyít. 
vány a kapitaizmus számára, — milyen 
páni rettegést, a kommunizmus minden aka. 
dályt tegyőző dinamizmusának míiyen elis- 
merését tartalmazza, hogy attól félnek: 
egyetlen évtized elégséges lesz az elmaradt 
országok iparosítására, amit a" kapitalizmus 


hosszú történemmi korszaka atatt nem tu- 


dott és nem akart megvalósítani! 

Így válik Kína felszabadítása bevezető. 
jévé az imperialisták uralma megrendülésé- 
nek egész Ázsiában. 


Kína és az angol imperialisták tázsiai 
pozíciói. 


Angot-Amerikai ellentétek. 


Nem vitás, hogy a de ARBbélL köleEte ve- 
resége, az ázsiai szabadsá mak en. 
nek Ffglytán várható újabb fellángolása 
döntő csapást mérne az angol világbiroda- 
lom maradványaira. Az angol nagytőke 
ugyanakkor jelentős (1.5—2 miliárd dol- 
lár közötti) befektetésekkel rendelke- 
zik Kínában (különösen Sanghájban és 
Hongkongban), amelyek felszámolását eze. 
retné elkerülni vagy legalábbis kitolni. 
Végül tagadhatatlanul nagy érdeke fűződik 
az óriási felvevőképességű kínai piachoz, 
aho" a City véleménye szerint az USA-nak 
a Kuomanting összeomlása után nem lesz 
sok keresnivalója. 

"E szempontok Anglia kínai politikájában 
a következőképen nyilvánultak meg: 1. EI. 
lentétben az USA-val, London nem ezólí- 
totta fel álampolgárait, hogy hagyják d 
Kína területét. Az angol üzletemberek ott- 
maradtak a kínai kereskedelmi gócpontok- 
ban. 2. Az angol kormány nem hagyott két. 
séget ama szándéka felő!, hogy nem csat- 
lakoznék egy Szabad Kína ellen szerve- 
Jendő kereskedewni blokídhoz, épp ellenke- 
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zőeg: a legélénkebb keseskedekni kapcsola. 
tok megteremtését ohajtja. I 

LOuuvi ugyaücsak visszautasította a 
Szatad Kína eleni közös  angoit-amerikai 
katonai akció gondolatát is; - 

Még ha az USA interve-: 
niálna is (Kínában) semmi. 
ok sincs rá, hogy Anglia 
csatlakozzék ehhez a politi- 
kához. Mint Bevin ís meg- 
mondta; egyszerűen nem 
rendelkezünk az ehhez szüűük- 
séges erőtorrásokkal" (Man- 
chester Guardian, 1948. XII. 15.) 

delenti ez azt, hogy Anglia megtagadja 
részvételét -egy amerikai vezetes  aiatt 
Ázsiában is megalakítandó antikommunista 
tömbben? Pillanatig sem. Az angol nagy- 
tőkének óriási érdekeltségei vannak Azsiá- 
ban, amelyek elvesztése  kiheverhetetjen 
csapást mérne reá. Csupán arról van szó. 
hogy Anglia az USA kínai veréségét, távol- 
keleti pozícióinak megrendülését arra akarja 
felhasználni, hogy az imperiaista táboron 
belül az erőviszonyokat valamennyire meg- 
változtassa a maga javára. 

Brit felfogás szerint a Távolkeleten ki. 
alakuló új amerikai védeimi rendszer kulcs. 
pontja, tengelye: Japán. A rendszer a japán 
gazdasági élet gyors helyreállításával ál 
vagy bukik. Az angolok nem titko ják, hogy 
dominiumaikkal együtt aggodalmat keltett 
bennük az USA politikája Japánban. Felve- 
tik tehát a kérdést: mi a határ, ameddig 
Japán újjáépítésében el lehet menni. Ausz- 
trália kormánya máris kifejtette, hogy ko- 
moly biztosítékokat követel: Japánnak ne 
adjanak lehetőséget, hogy újra önálló nagy. 
hatalommá váljék. 

London tehát feltéteteket szab: aes 

(A japán kérdésben) az angol és 
ausztráliai — álláspont között nincs kü- 
lönbség... Az USA csak úgy érheti el 
az angol világbirodalom országainak 
közreműködését az új stratégiai feladat 
megvalósításában, ha. kellő figyelmet 
szentel ennek a tényezőnek. Eddig az 
USA japáni . politikájának vonala nem 
mindig volt alkalmas arra, hogy teljes 
bizalmat keltsen. Az USA a jelen- 
legi helyzetten kevésbbé 
teheti meg, mint valaha hogy 
ne számoljon szövetsége 
seinek az érzékenységével" 

. (Financial Times, 1948. XII. 23.) 

A hangnem erélye, politikai : zsarolás- 
szerű jellege arra vall, hogy az angol nagy- 
tőke kíméletlenül ki akarja használni azt a 
tényt. hogy az USA Távolkeleten a közel- 
multnál jobban szorul a támogatására. A 
kínai kérdés kapcsán tehát a Japán ú1já- 
énrítése körüli angol-amerikai ellentétek 
vábbi kiéleződése várható. 
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Kína és a békéért küzdő tábor 
megerősödése, 


A kínai események teljes jelentőségét 
azonban csak akkor mérhetjük fel, ha 
horderejét nemcsak ázsiai, hanem nemzet- 
közi összefüggéseiben elemezzük. 

Az amerikai imperializmus propagandája 
az USA-t ellenállhatatlannak igyekezett fel- 
tüntetni. . Amerikában republikánusok és 
demokraták egyaránt hittek benne, hogy 
az atombomba és dollár-diplo- 
mácia kombinációja  minden- 
ható, hogy a dollár hatalmávai gátat le- 
het vetni a haladó erők előretőrésének. Ezt 
az illuziót összetörték Kíná- 
ban, mégpedig nemcsak Kínára, még csak 
nem is csupán ÁAzsiára szóló érvénnyel. .Az 
amerikai zsoldosokat tőlük elvett amerikai 
fegyverekkel verték meg. 

" Szétfoszlott az a gondosan terjesztett 
legenda is, hogy az USA-t erőforrásai ké- 


pessé teszik arra, hogy egyszerre és a világ " 


minden részén tartsa a frontot a haladó 
erők ellent 7 
, Az Egyesült Allamok többé nem 
. — erőtől duzzadó óriás, amely könnyű 
. szerrel vállalhat és teljesíthet hatalmas 
" kötelezettségeket anéikül, hogy odahaza 
megérezné... ez nem az az idő, ami- 
kor az USA hanyatthom"ok mehet bele 
, — újabb kínai segítőakciókba, amelyek 
csak megosztanák erőforrásait és min- 
denütt  meggyengítenék . külpolitikája 
. hatékonyságát..." — (Financial Times, 
1948. XI. 29) ; I 
Nagyfontosságú az.a tény is, hogy a 
kínai események nemcsak politikai, hanem 
katonai téren is radikális eltolódást hoznak 
létre: - s 
. Kínának a polgárháborúból kikerülő 
. " hadserege a világ második legnagvobb 


hadserege. — Hadipotenciál tekintetében 
ugyanolyan fölényben van Japánnal 
. szemben, .mint. a  Szovjetítmnió volt 


Németországgal. szemben." (Max Wer- 
mer. amerikai katonat szakértő, New 

, York Star, 1949. I. 3.) 

Ezek a tanulságok mindenütt:  Nyugat- 
Európátan csakúgy, mint Azsia még fel 
nem szabadult országaiban, a Közel-Kele- 
ten, Afrikában és Latinamerikában: hata:mas 
perspektívákat nyitnak meg az antiimperia- 
lista erők számára. Bizonyítják annak lehe- 
tőségét, hogy a gyarmati és függő 
országok népei a győzelem re- 
ményében vehetik fel a harcot 
még a legerősebb imperialista 
nagyhatalom ellen is. Győzelmük- 
nek természetesen megvannak a szükséges 
belső és külső előfeltételei. 

A belső előfeltétel: a lakosság túlnyomó 


többségének megnyerése, a tömegek oly 
széleskörű megszervezése mind poutikaiay, 
mind katonanag, hogy az az akuv imperta- 
lista beavatkozas Sikerenek  kuatásái mar 
eleve a miumumra Csokkenise. : 

Ami pedig a küzső teitetejeket ületi: Ha 
Kína ezidőszerint az  imperiaiizmus egyik 
leggyengebb láncszeme — ez nem csupán 
a kinai nép hősies harcának eredménye, ha- 
nem eégyben a nemzetközi he.yzetnek is § 
következménye. . Következménye annak, 
hogy a Szovjetúmó hadserege vo. az, 


. amely a japán imperializmus katonai élcsa- 


patát összezúzta, amely  Mandzsuriát és 
Eszak-Kína egy részét a japán megszáliás 
alól felszabadította.  Következménye annak 
a szilárd helytálásnak, amelyet a haladó 
erők, a Szovjetúnióval az é.ükön, a reak- 
ciós táborral és annak vezető hatalmával, 


az USA-val szemben tanusítanak. 


Mik vajjon Szabad Kína harcának további 
perspektivái, . különös tekintettel arra a kö- 
rülményre, hogy oly történeti periódusra 
esnek, amelyet a Szovjetúnió és a ha.ado 
tábor növekvő hatalma és tekintélye, vala- 


. mint a kapitalizmus áitas-ános vá.ságának Kki- 


éleződése jellemez. 


Szabad Kína teljes győzelme döntő té- 


"nyező lesz a kapitalizmus általános vá.ságá- 
nak elmélyítésében, 


mert a föld legnépe- 
sebb országát, a 460 millió lakosú Kínát 
állítja át a haladó erők táborába. EzzA .a 
világgazdaság tőkés szektorát még jotban 
összeszükíti és hozzájárul az imperialista 
tábor belső ellentmondásainak  kiéleződésé- 
hez. Magasabb fokra emeli a gyarmati és 
függő országok szabadságharcát; ezen or- 
szágok népei az "antiimperialista erőknek 
már nem csupán tartalékaivá, hanem tény- 
leges szövetségeselvé vájnak. ; 

A harc Kínában még nem ért véget. 
A Kuomintang béke-ajánlatainak ködfíg- 
gönye mögött lázas előkészületeket tesz a 
küzdelem folytatására, amelveket maga 
Csang-Kai-Sek irányít. Nem kevesebb mint 
három ellenállási övezetet igyekeznek meg- 
szefvezni északnyugaton, délnyugaton és a 
délkeleti . tartományokban. — Csang-Ka -Sek 
azonban kudarcot vallott, amikor jelenlegi 
erőforrásainak  sokszorosával és számbeli 
túlerővel rendelkezett, esélyei tehát kiseb- 
tek, mint valaha. 

. Akármeddig is húzódjék a Kuomintang 
agóniája: nem teheti meg nem történtté azt 
a tényt, hogy 250 milió kínai már felszaba- 
dult és telles forradatmi lendületével. Kína 
legiparosodottabb — vidékeinek természeti 
kincseivel fokozza a békéért küzdő tábor 
erejét és szélesíti azt az arcvonalat, amély 
az egész világon áttörhetetlen gátat emel 
a háborús uszítók törekvései elé. 

ADÁM GYÖRGY. 
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A béke szolgálatában 


A Német Szocialista Egységpárt értekezlete 


Közel egy évvel ezelőtt, 1948 március 
6-án, a Szovjet-kormány jegyzéket inté- 
zett Nagybritannia kormányához, amelyben 
kijelentette, hogy ,az angol-amerikai ket- 
.tős övezet létrehozása - és Németország 
kettészakítása nem véletlen. Németország 
nyugati részét a négyhatalmi ellenőrzésből 
kiszakítva, a nyugateurópai országok kü- 
lönleges csoportjának megalkotására akar- 
ják felhasználni. Ez a csoport szembenáll 
Európa többi államaival. Ez Európa poliuú- 
kai kettészakításához és két európai tábor 
keletkezéséhez vezet. Serm az amerikai gaz- 
dasági, sem a brit politikai terv nem szol- 
gálja a béke megerősítését, a gazdasági 
élet újjáépítését, vagy a haladást, hanem 
éppen ellentétes célokat képvisel..." 

Az egy év óta bekövetkezett politikai 
események, — a londoni háromhatalmi ér- 
 tekezlet Németországra vonatkozó határo- 
zata, a Nyugatnémetországban bevezetett 
külön pénzreform és annak kiterjesztése 
Berlin nyugati megszállási övezeteire, a 
német békeszerződés megakadályozása, a 
Ruhr-statutum, — csak megerősítették a 
ezovjet-jegyzékben foglalt megállapítás 
helyességét: a , német kérdés" Európában 
az imperialisták számára a háború előké- 
szítésének legfontosabb eleme; a demokrá- 
cia és a haladás hívei számára a béke biz- 


tosításának problémája. 
A Német Szocialista Egységpárt első ér- 
tekezlete (Berlin, 1949 január  25—28.) 


megmutatta, hogy a Párt összefogja Né- 
metországban az összes demokratikus, ha- 
dadó, nemzeti erőket és vezeti azokat a 
Békéért folyó harcban: az NSzE egész 
tevékenysége ennek a harcnak a szolgála- 
tában áll; az NSzE a német demokrácia 
élcsapata. 

A Párt értekezletén Wilhelm Pieck 
a nemzetközi helyzetről tartott beszámoló- 
jában rámutatott a német nép számára 
sorsdöntő tényekre: , A nyugati megszálló 
hatalmak intézkedései a  gyarmatosított 
Nyugatnémetországot középeurópai hadi- 
bázisukká akarják kiépíteni. A Ruhr-statu- 
tum ezt a szándékukat világosan ki is fe- 
jezi. Tervük leleplezésére és a néptömegek 
megtévesztésére a nyugati megszálló ha- 
talmak katonai ellenőrző bizottság felállí- 
tását határozták el, mely állítólag Nyugat- 
németország demilitarizálását és leszerelé- 
sét fogja szorgalmazni. Valójában az ellen- 
kezőjét teszik, felszerelik és újjáépítik a 
nyugatnémetországi hadiipart... A Lon- 
donban előkészített megszállási státutum 
halálos veszedelmet jelent a német nép 
nemzeti létére, veszélyezteti egységét, sza- 

adságát, függetlenségét. . ." 
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Az NSZE közvetlen célja. 


Pieck beszámolójában így rávilágított a 
német nép nemzeti ügyének nemzetközi 
összefüggéseire, kidomborítva, ho egy 
új, demokratikus és békés, haladó Négietőe 
szág megteremtésére irányuló minden tö- 
rekvés számíthat a Szovjetúnió, a népi de- 
mokráciák segítségére és az imperialista ha - 
talmak országaiban is a demokratikus erők 


. támogatására. , Nem vagyunk egyedül", — 


ismételte, — és a lelkesedés melyet a 14 test- 
vérpárt küldötteinek, elsősorban a Bolsevik 
Párt képviselőjének részvétele kiváltott, ki- 
fejezése volt annak a felismerésnek, hogy az 
egységes munkáspártok és a kommunista 
pártok az NSzE-ben a demokratikus Német- 
ország vezetőjét, a béke táborának aktív 
harcosát látják. 


Francois Billoux, aki a francia 
Kommunista Párt üdvözletét hozta, hangsú- 
lyozta, hogy a német és a francia mu - 
oszátly érdekei azonosak, hogy az NSZE és 
az FKP plattformja ugyanaz, amennyiben 
mindegyik a maga helyén, az antiimperialista 
és demokratikus tábor egy-egy Írontszaka- 
szán, ugyanazért az ügyért küzd. A francia 
kommunisták a náci megszállás nehéz évei- 
ben és a hitleristák ellen folytatott ellenál- 
lásban sem felejtették el soha, hogy a hit- 
leri fasizmus átmenett sikereiért a ÍIrancia 
kormányok is felelősek voltak és hogy 
iThálmann, Liebknecht és Zetkin Német- 
országának a náci bestiákhoz semmi köze 
sem volt. És sorra, mindazon országok 
forradalmi — munkáspártjainak képviselői, 
melyeknek a náci invázió és Hitler hábo- 
rúja mérhetetlen vérveszteséget okozott, 
kifejezésre juttatták  szolidaritásukat az 
NSzE-vel és a születő új, demokratikus 
Németországgal . 


A harcnak, melyet az NSzE vezet, köz- 
vetlen célja / Németország demo- 
kratikus egységének, összné- 
met kormánynak, igazságos 
békeszerződésnek és a meg- 
szálló csapatok kivonásának 
kiküzdése. Ez a harc most fordulat- 
hoz érkezett. Az imperialisták nyugatné- 
metországi politikája széles tömegekben 
tudatossá tette, hogy a német nemzet lé- 
téről van szó, és hogy ezért a létért csak 
a demokratikus táborban küzdhetnek. A 
harc közvetlen céljának elérése érdekében 
az NSzE kerül mindent, ami elmélyíthetné 
az imperialisták által létrehozott szakaaást 
Németország két része között. , Most az 
a fontos, — mondotta Wilhelm Pieck — 
hogy a szovjet megszállási zónában és 
egész Németországban számunkra fenn- 
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álló feladatok megoldására a legszélesebb 
demokratikus  Írontot megteremtsük és 
hogy feladatunkat ne nehezítsük meg an- 
nak taglalásával, hogy mi lesz azután, ha 
demokratikus — követeléseink megvalósulá- 
sának előfeltételeit wmnár kivívtuk... De 
továbbra is irányadók számunkra az 
Egyesülési Kongresszuson kimondott cé- 
lok és elvek, hogy a szocializmust kihar- 
coljuk és a szocializmus jegyében győz- 
zünk." I 

Pieck elvtárs ezzel válaszolt azoknak, 
akik Németország keleti zónáját máris 
népi demokráciának akarták volna nyilvá- 
nítani és akik azt várták, hogy a pártér- 
tekezlet a szocializmus építésének kérdé- 
seit fogja eőtérbe helyezni. A ke.eti meg- 
szállási zónában, mondotta, ,új antil- 
fasiszta demokrácia van, 
melyben a munkásság márigen 
fontos poziciókat foglal el; 
olyan rendszer ez, mely vala- 
mennyi antifasiszta-demokra- 
tikus erő együttműködésén 
elapszik és mely ennek az 
együttműködésnek és a mun- 


kásosztály vezető szerepének 
fejlődése folytán mindinkább 
erősödik." 


Gazdasági feladatok 


Mit jelent a gazdasági struktúra szem- 
pontjából — az  ,antifasiszta-demokrácia" 
cendszere? , Walter  Ulbricht, az 
NSZE helyettes elnöke, beszámolójában ezt 
mondja: , Az antifasiszta-demokrácia rend- 
szere azt jelenti, hogy  megfosztottuk 
hatalmuktól a fasiszta háborús bűnösöket 
és  nyerészkedőket; hogy államunk és 
nemzetgazdaságunk jelentős szerkezeti 
változásokon ment át. A háborús bűnö- 
sök kisajátítása folytán a gazdasági élet 
kulcspoziciói a nép kezébe kerültek." 

De miután a nyugati imperialisták és 
frankfurti vazallusaik politikája kettészakí- 
totta Németországot, az újjáépítés kétéves 
terve egyenlőre csak a keleti zónára vo- 
natkozhat. Itt az ipari üzemek 899-a, az 
ipari termelés 4599-a, a mezőgazdasági 
termelésnek  109-a van társadalmasítva. 
Ogy az iparban, mint a mezőgazdaságban 
nagy számmal vannak tehát kapitalista 
üzemek. A nagykereskedelem még túl- 
nyomóan kapitalista kezekben van. Az 
antifasiszta demokrácia rendszére, mon- 
dotta Ulbricht, ,.lehetővé teszi a nép szá- 
mára, hogy az állami tervgazdálkodás, a 
gazdasági élet társadalmasított szektora, a 
népbankok és nemzeti nagykereskedelmi 
vállalatok segítségével életszínvonalát fok- 
ról fokra emelje." 

A Párt azt a feladatot tűzi maga elé, 
hogy a keleti zóna gazdasági életét a 


munkavérseny és a Hennecke-mozgalom : 
fejeesztése révén ilyen irányban vezesse. 
A kétéves terv, mely 1949 január else- 
jével vette kezdetét, az első esztendőre 
egy millárd márka befektetést irányoz elő. 
A terv kidolgozását az a körülmény tette 
lehetővé, hogy a keleti zónában a jóvá- 
tétel méreteit véglegesen megállapították, 
míg a nyugati zónában az angolszászok 
és franciák annyi árut követelnek, ameny- 
nyi éppen tetszik. A keleti övezetnek 
folyó termeléséből járó jóvátétel képen 
1949-ben — valamivel  kevesebori tl a 
Szovjetúniónak szállítania, mint 1948-ban. 


A terv megvalósításának előfeltételei: az 
államosított üzemek : jobb irányítása és 
rentabilitásuk biztosítása, a szakszerveze- 
tek munkájának megjavítása, helyes bér- 

lítika, (teljesítménybér), a műszaki ér- 
elmiség helyzetének és a munkásságnoz 
való viszonyának megjavítása, a  Hen- 
necke-mozgalom kiterjesztése. A mezőgaz- 
daságban: az állami birtokok termelékeny- 
Bégének növelése, a dolgozó parasztok 
megsegítése a gépállomások szaporításá- 
val, a , Kölcsönös parasztsegély" szerve- 
zet támogatása. Ulbricht elvtárs rámuta- 
tott arra, hogy a falun a demokrácia fej- 
lődése elmarad és felhívta a Pártot, hogy 
a falu dolgozóit jobban vonja be a mező- 
gazdasági és falusi ügyek intézésébe és 
fejlessze azok demokratikus öntudatát. 


A keleti zóna számára természetesen 
súlyos következményekkel jár a Ruhr-vi- 
dék leszakítása. A háború előtt a jelenlegi 
keleti zóna (Berlin, Brandenburg, Szászor- 
szág, Szász-Anhált, Thüringia és Meckien- 
burg) szén, koksz és nyersvas-behozatalá- 


"nak 509-át a Ruhr-vidékről fedezte. A 


Ruhrstatutum elleni harc a kétéves terv 
megvalósításának megkönnyítéséért is ífo- 
lyik. ,Ha az amerikai  monopóltőkének 
nem sikerült hatalmi állásait velünk szem- 
ben politikai zsarolásra kihasználnia, ha leg- 
sürgősebb  nyerganyagszükségletünket fe- 
dezni tudjuk, úgy ezt a Szovjetúnió és a 
népi demokráciák segítségének köszönhet- 
jük"  — vwangsúlyozta felszólalásában 
Heinrich Rau, a német Gazdasági 
Bizottság 3 elnöke. 

A keleti zóna gazdasági felemelkedése, 
melyet demokratikus fejlődése, munkássá- 
gának erőfeszítése, a Szovjetúnió segít- 
sége biztosít, nem fog hatás nélkül ma- 
radni a  nyugatnémetországi tömege.we, 


1 Hennecke, bányamunkás, a  ,német 
Sztachanov", volt annak a mozgalomnak 
kezdeményezője, mely a munka termelé- 
kenységét fokozza. 

3 Deutsche Wirtschaftskommission, a ke- 
leti zóna közigazgatási központja. 
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melyeket a német Ouislingek és a Schu- 
macher-féle  szociáldemokrácia az  angol- 
szász imperfalizmus rabszolgáivá és ágyú- 
töltelékévé akarnak tenni. 


Az NSZzZE forradalmi marxista-leninista 
párttá válik. 


Otto Grotewohl Teferátumában : 


leleplezte az SPD szerepét és bizonyítékok- / 


kal szolgált arra vonatkozólag, hogy Schu- 
macher beváltotta igéretét, mely szerint 
vki fogja érdemelni az angolok és ameri-. 
kaiak bizalmát", akik azt kívánták tőle, 
hogy pártja, az SPD, Keletnémetország- 
ban kémhálozatot építsen ki. (Ostbüro.) 
Ezeknek az imperialista ügynököknek a 
működése kémkedés, szabotázs, gyujtoga- 
tás, rémhírterjesztés. Bár  nagyrészüket 
sikerült már ártalmatlanná tenni, továbbra 
is a legnagyobb éberségre van szükség. 

Grotewoh] elvtárs beszédét az NSzE új 
típusú párttá, leninista párttá való fejlesz- 
tése kérdéseinek szentelte. Megállapította, 
hogy a két munkáspártnak a keleti zóná- 
ban megvalósított egyesülése bevált, az 
NSzE az egyesülés óta eltelt csaknem há- 
rom év próbáit kiállta. De az NSzE még 
nem győzte le ideológiai gyöngeségét, 
tagjai nem sajátították el a marxizmus-le- 
ninizmus elméletét. A kétéves gazdasági 
tervvel egyidejűleg a Párt fejlesztésének 
tervét is kidolgozták. Már a pártértekez- 
letet megelőző vita az ideológiai színvonal 
emelkedését mutatta és végleg felszámolta 
a szocializmushoz vezető , külön német út" 
antileninista gondolatát. 

Az NSzE 1946 áprilisában alakult a 
Kommunista Párt 619.000 és a szociálde- 
mokrata párt 679.000 tagjának egye- 
süléséből. Az azóta felvett tagokkal együtt 
a Pártnak most kb. 1,800.000 tagja van. 
Szociális összetétele a következő: ipari 
munkás 44.79, mezőgazdasági munkás 
3.29, alkalmazott (ezeknek nagyrésze szin- 
tén " munkásszármazású) 209, paraszt 
5.999 kézműves, 6.799 műszaki értelmiség, 
199 tanító, 1.99 szabad pályán lévő, 
1.399 nyugdíjas, háziasszony ajb.. 15.399. 


A párttagság életkorát nézve feltűnő a 
fiatalság hiánya, (csak 21 30 éven aluli 
tagja van), ami a fasiszta diktatúra és az 
imperialista háború súlyos  következmé- 
nyeit tükrözi. De ebből a szempontból is 
javuló tendenciát mutat és különösen a 
fiatal .  Hennecke-aktivisták — tódulnak a 
Pártba. A párttagság 24.19-a nő. 


Az NSzE az üzemi szervezetek fejlesz- 


tésére — törekszik: 1946  — decemberében 
9829 üzemi szervezete volt, ezeknek 
száma 1947 — decemberében  13.616-ra, 


1948 decemberében 15.193-ra emelkedett, 
úgyhogy most a tagságnak kb. 40 száza- 
léka az üzemekben van összefogva. - 

Az NSZE olyan feladatokat tűz maga 
elé, melyek egész Németország- 
ban időszerűek és az egész né 
érdekében állnak. Ezeknek a fel- 
adatoknak megvalósítását nem egyedül, 
hanem az összes demokratikus erők bevo- 
násával és mozgósításával akarja elérni. 
Ezért kezdeményezte és irányítja a szé- 
les békemozgalmat, ezért szövetkezik a 
többi demokratikus párttal, a Keresztény- 
demokrata Unióval és a Liberális Demo- 
krata Párttal. Ezek a jögdáás néha ingadoz- 
nak és hajlanak a reakcióval. való kompro- 
misszumra. Az NSzE mint a munkásosz- 
tály, az egyedül következetesen demokrata 
osztály pártja, őrködik a demokratikus vo- 
nal töretlen megőrzésén. A Párt együtt- 
működése a polgári demokratikus pártok- 
kal a demokratikus erők fejlesztését és a 
reakciós erők elleni harcot szolgálja. 


Otto Grotewohil nyomatékosan ismételte, 
hogy , semmilyen, még oly szép Kelet- 
németország, nevezzük azt akárhogy, nem 
töltheti be azt a szerepet, melyet az egy- 
séges, haladó, békeszerető és demokratikus 
Németországnak kell betöltenie Európában. 

Ilyen Németország Európa 
végleges békéjét jelentené." 

A Német Szocialista Egységpárt ennek 
a Németországnak a megvalósítását tűzte 
maga elé és egész tevékenységét ennek a 


célnak szenteli. I 
RÓNA IRÉN. 


KÉRDÉSEK ÉS VÁLASZOK 


Fenti cím alatt új rovatot nyitunk. Célunk az, hogy 
ténken túlmenően, az oi(vasóink által felvetett 


cikkeinken és szem. 
közérdekű elméieti kérdésekre adandó 


válaszokkal is elősegítsük e:rvtársaink elméleti fejlődését és egyben közvetlenebb kapcso- 
tatot létesítsünk orvasóinkkal. Kérjük elvtársainkat, hogy kérdéseikkel minél számosabban 


forduljanak szerkesztőségünkhöz. 


Van-e értéktöbblet a Szovjetúnióban? 


Az utóbbi év folyamán gyakran vetődött 
fel ez a kérdés, s szemináriumaink egyik 
leggyakrabban vitatott kérdése.  Véletlen-e 
. az, hogy éppen most nyivánul. meg oly 
nagy érdekődés e kérdés iránt? Nem, nemi 
véletlen. Már maga az a körülmény, hogy 
az értektöbbieet fogalmáról vitatkoznak, mu- 
tatia, hogy pártmunkásaink széles tömegei 
e.:méletleg képzik magukat, s komoly az 
érdeklődés, küsönösen az üzemi pártkáde- 
reknél, a politikai gazdaságtan elméleti 
prob émái iránt. Még két-három évvel ez- 
előtt csak néhány száz pártiskolát végzett 
elvtárs tudta, mi az értéktöbblet. Most 
pártmunkásaink tízezrei ismerik ezt a fo- 
galmat. Ugyanekkor a fenti kérdés szoro- 
san összefügg iparunk áramositásával és 
általában pártunk iparosítási politikájával. 
Fártunk nagy tömegei kezdik megérteni, 
hogy álamosított iparunk már szocialista 
ipar s ezért feivetik a kérdést, van-e érték- 
több.et a szocia. izmus országában, a Szovjet- 
únióban, amelynek a pédájára építjük mi is 
Magyarországon a szociaizmust. Ez a pro- 
biléma, szorosan összelügg egy másik -kér. 
déssel, amelyet az osztályeilenség vet fel 
és pedig rága:om formájában, hogy az álla- 
mosított iparban is van kizsákmányoiás: 
az álam zsákmányoija ki a munkást, Ezért 
ennek a kérdésnek különösen most, amikor 
a magyar munkásság elsőizben köt kollek- 
tív szerződést a népi demokrácia áilamával, 
s nem a. Gyáriparosok Országos Szövetsé- 
géve:, nagy elvi jelentősége van, 


Ismeretes, hogy a jobboldalj szociálde- 
mokraták, s az ellenség más ügynökei az 
üzemekben már eddig is igyekeztek meg- 
zavarni a politikailag elmaradottabb munká- 
sokat azzal a rága.ommal, hogy államosított 
üzemeinkben is van kizsákmányolás. S 
ugyanakkor  megpróbá"ják a szocializmus 
hatalmas országát, a baráti Szovjetúniót is 
gyalázni, . mikor azt állítják, — amivel 
Horthyék 25 éven át igyekeztek megmér- 
gezni a.magyar dolgozók öntudatát, hogy a 
Szov jetúnióban is kizsákmányolják a mun- 
kásságot. Most, mikor a munkásosztály a 
hároméves terv döntő esztendejébe lép, 


amikor fokozni kell az akkumuláció, a be- 
fektetéseink üte:inét, itt az ideje, hoegy fel- 
fegyverezzük  párimunkásainkat gazdasági 
po-itikánk elméleti alapjainak ismeretével. s 
meggyorsítsuk pártkádeieink gazdasági ki- 
képzését. Az előttünk álló esztendő annyi 
erőmegfeszítést, áldozatkészséget és oda- 
adást követel a magyar munkásoszlálytó. a 
szocialista iparosítás érdekében, amire vilá- 
gos látókörrel rendelkező és  gazdasági- 
lag képzett káderek képesek. 
j s 
Az értéktőbbletben, mint gyújtópontban 
tükröződnek vissza a politikai gazdaságtan 
alapvető törvényei s ezért röviden néhány 
fontos elméleti tételt kell előrebocsátanunk, 
hogy megkönnyítsük az értéktöbblet elmé- 
letének a megértését. 


Miben különbözik a szocialista gazdasági 
rendszer a tőkés termelési rendtől? 


Mindenekelőtt meg kell állapítani, hogy 
miben különbözik a szocialista gazdasági 
rendszer a tőkés gazdasági rendszertől. 
Sztálin elvtárs a következőképpen fogal- 
mazta meg a különbséget a két rendszer 
között: 


"Mi a Szovjet gazdasági rendszer?" 
A szovjet gazdasági rendszer azt jelenti, 


hogy:  . 

I. A tőkésosztály hatama megdőlt és he- 
lyébe a munkásosztály hatalma került; 

2. a termelési eszközöket, a földet, a gyá- 
rakat, az üzemeket, stb. a tőkésektől elvet- 
ték és átadták a munkásosztály és a dol- 
gozó paraszttöőmegek tulajdonába; 

3. a termelés fejlődése nincs alávetve a 
versengés és a tőkés haszon biztosítása, 
hanem a tervszerű irányítás és a dolgozók 
anyagi és kultúrális színvonala rendszeres 
felemelése ervének; 

4. a nemzeti jövedelem elosztása nem a ki- 
zsákmányoló osztályok és nagyszámú éősdi 
kiszo"gálóik meggazdagodása, hanem a mun- 
kások és parasztok anyagi helyzetének 
rendszeres emelése és a szocialista termelés 
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kiszélesítése érdekét szolgálja a városban 
. és a falun; 

5. a dolgozók anyagi helyzetének rend- 
szeres javítása és szükségletei (vásárlóké- 
pessége) szakadatlan növelése, ami a ter- 
melés emelésének folytonosan növekvő for- 
rását képezi, biztosítja a munkásosztáryt 
túltermelési válságok és a munkanélküliség 
növekedése elen, stb. 

6. A munkásosztály az ország ura, amely 
nem a tőkéseknek. hanem saját osztályá- 
nak dolgozik. : 


Mi a tőkés gazdasági rendszer? 

A tőkés gazdasági rend jelenti, hogy: 

1. az országban a hatalom a tőkéseké, 

2. termelési eszközök a kizsákmányolók 
kezében összpontosulnak, 

8. a termelés nem a dolgozó tömegek 
anyagi helyzete megjavítása, hanem a ki- 
zsákmányolók maximális profitja  biztosí- 
tása eivének van alávetve, 


4. a nemzeti jövedelem elosztása nem a 
dolgozók anyagi helyzete megjavítását, 
hanem a  kizsákmányolók legmagasabb 
haszna biztosítását céjozza, 


5. a tőkés racionalizálás és a termelés 
gyors növekedése, aminek célja 
a tőkések nagy hasznának a bíztosítása, a 
dolgozók midiós tömegeinek nyomorúságos 
helyzetébe — és anyagi  életszínvonaiuk 
süllyedésébe ütközik bele, mint aka- 
dályba s szükség-zeteiket, még a legszűkebb 
minimális viszonyok között sem kepcs ki- 
e.égíteni, s elkerülhetetlenül megteremti a 
biztosan elkövetkező gazdasági válságok és 
a növekvő munkané:küliség számára a talajt. 

6. a munkásosztály kizsákmányott osztá.y, 
nem a maga számára dogozik, hanem ide- 
gen osztály, a kizsákmányolók számára. 

Ez a szovjet gazdasági rendszer fö- 
ténye a tőkés rendszerrel szemben. Ezek 
a gazdaság szocialista szervezésének 
az előnyei a tőkés szervezéssel szembe: 

Ez a magyarázata annak, .hogy nálunk, 
Szovjetúnióban, növekvő gazdasági felemel. 
kedés van, míg náluk, a tőkéseknél. nö- 
vekvő gazdasági válság." 

(Sztálin: Leninizmus kérdései. X. kiadás 
398—9. old, orosz nyelven.) 

A két gazdasági rendszer tehát teljesen 
kü önböző törvényszerűségek és elvek alap- 
ján működik, amelynek megfelelően a Ppoli- 
tikai gazdaságtan kategóriái, alapelemei, 
teljesen különböző tartalmúak, bár azonos 
elnevezésük van. 

A szocialista gazdasági rendszerben meg- 
maradtak az érték, áru és a pénz kategóriái, 
de a szerepük és funkciójuk ott elvileg 
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más, mint a tőkés gazdasági rendszerben 
Míg az érték, áru és pénz meg voltak már 
az egyszerű árutermelő, tehát még ki nem 
fejlett tőkés termelési rendszerben is, addig 
az értéktöbblet már a tőkés terme-ésnek, a 
tőkés kizsákmányolásnak sajátos kategó- 
riája s mint ilyen, még elnevezésében sem 


mehet át a szocialista termelési rendszerbe. 


Tökés gazdasági rendszer fő törvénye az 
értéktörvény, ame.y elemi erönként, a ter- 
melők akaratától függetlenül érvényesül, 
amelyben a társadalmi termelés anarchiája, 
tervszerűtlensége jut kifejezésre. Ezen ala- 
pul a tőkés kizsákmányolás is. Ezzel ellen- 
tétben a szocializmus gazdasági törvényei 
a szocialista államon keresztü.  szervezet- 
ten. a dolgozók akaratából valósujnak meg. 

A tőkés társadalomban a termelőeszkö- 
zök a tőke formáját öltik magukra, ame:y 
a kizsákmányolás eszköze. Itt a tőkés tár- 
sadalom tagjai között a termelési folyamat 
ban szemben állnak a termelőeszközök tulaj- 
donosai, a kizsákmányolók — a ,munka- 
vállalókkal", a kizsákmányottakkal. 

A szocialista társadalomban egész más 
alapon fejlődik ki az emberek közötti vi- 
szony a termelésben. , Az emberek egy- 
máshoz való viszonyát a termelés folyama- 
tában itt úgy jellemezhetjük, mint a kizsák- 
mányolástól megszabadult dolgozók elvtár- 
sias együttműködésének és kölcsönös szo- 
cialista segítségének viszonyát. Itt a terme- 
lési viszonyok teljes összhangban vannak a 
termelőerők állapotával, mert a termelés 
folyamatának — társadalmi jellegét  alátá- 
masztja a termelőeszközök társadalmi tu- 
lajdona." (Sztálin:  Leninizmus kérdései. 
Moszkva. 1940. 583. o.) 3 

A tőkés társadalomban a nemzeti jöve- 
delem a kizsákmányoló osztályok érdekei- 
nek megfele.ően oszlik meg. Az Egyesült 


Államokban a tőkések profitja 1939-i 6 
milliárd — dollárról 1943-ban 24 milliárd 
dollárra emelkedett, 1947-ben pedig 30 


milliárd dollárra, míg a munkabérek összege 
az iparban az utóbbi 4 évben egyharmadá- 
val visszaesett. A szocialista termelési 
rendben a nemzeti jövedelem elosztása a 
kibővített társadalmi termelési és a dolgozó 
tömegek életszínvonala emelése érdekében 
történik. Szovjetúnió munkásainak a reál- 
bére évről-évre eme:kedett; az utóbbi évben 
5199 kal, 

A szocialista társadalmi rendben a termé- 
kek elosztása a szocializmus elve alapján 
történik: , mindenkitől a képessége szerint, 
mindenkinek a munkája szerint". A munka. 
bér tehát itt nem a tőkés és munkás közötti 
osztályharc eredményeként alakul ki s nem 
a munkaerő újjátermeléséhez szükséges 
minimális értéknek, vagy annál is kisebb 
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összegnek felel meg, hanem a szociaista 
álam által tervszerűen kidolgozott keretek 
között, szociaista bővített újjátermelés és 
a dolgozók életszínvonala emelése ütemé- 
nek megfelelően állapítják meg. 


Mi is az az értéktöbblet? 


"Marx szerint az értléktöbblet — mondja 
Engels — annak az értékösszegnek álta- 
lános formája amelyet bármiféle 
elledérték nélkül a termelőeszközök tulaj- 
donosai sajátítanak ki és amely egészen 
különös, legelőször Marx által felfedezett 
törvény értelmében, a profit és a földjára- 
dék különleges, módosult formáira esik 
ezét." (Engels előszava Tőke II. kötetéhez, 
XIII. old.) 


Az értéktöbbletnek tehát módosult for- 
mája a profit, a tőkés haszon, amit a mun- 
kás saját létfenntartásához szükséges időn 
felüli  többletmunkával termel s a tőkés 
minden ellenszogáltatás nélkül magának ki- 
sajálít. 

A tőkés termelési rendben a munkás 
azért harcol, hogy a munkabére mindjobban 
emelkedjen az értéktöbblet, illetőieg a tő- 
kés profitjának a rovására. Itt a munkás 
arra törekszik, hogy minél kevesebb mun- 
kával keresse meg a kenyerét, mert min- 
den további munkája csak a tőkés profitját 
növel, Ezért a munkás igyekszik a tőbblet- 
munkát csökkenteni, viszont a tőkés min- 
denféle módon kényszeríti a munkást a 
többietmunka növelésére. 


A többlettermék 


A többletmunka minden fejlődő társa- 
dalmi rendnek, a bővített újratermelésnek 
az előfeltétele. Ha a munkás csak annyit 
termelne, amennyi a saját és a társadaiom 
folyó szükségleteinek kielégítésére szolgál, 
akkor a termelés elakad, nem fejlődhet, sőt 
visszaesik s az egész társadalmi rendszer 
szétzüllik. Így a rabszolgatartó társadalom 
végső szakaszában a rabok munkájának 
termelékenysége olyan alacsony színvona ra 
esett, hogy még a saját fenntartásukhoz 
szükséges termékeket sem termelték ki. Ez 
volt egyik fő oka a római birodalom buká- 
sának. A tőkés társadalomban a több et- 
munka emelkedésével nő a kizsákmányo:ás 
foka, mert a tőkés haszna egészében és 
viszonylagosan. a munkabérhez  viszo. 
nyítva nő, 

A munkásnak a szocialista társadalomban 
is többet ke.! dojgoznia, mint ami a folyó 
létlenntartásához szükséges. A többlet- 


munka eredményét a szocialista gazdaság- 
ban többletterméknek nevezzük, ami alatt a 


termékeknek azt a mennyiségét értjük, 
amelyet a munkás a saját szükségleteinek 
kie.égítéséhez szükséges termékeken felül 
állít elő (azaz a termelési fojyamatban el- 
használt termékek mennyiségén feüi ter- 
mel.) Ez a többlettermék a szocialista fel- 
halmozásnak (akkumuiációnak), azaz a ter- 
mes kiszélesítéséhez szükséges befekteté- 
seknek is a forrása. A többlettermék 
mennyiségétől, — növekedésének  ütemétől 
függ a dolgozók éetszínvonala. Minél na- 
gyobb a szociaiista termelésben a többlet- 
termék, annál nagyobb rész juthat belőle a 
dorgozóknak, annál gyorsabban emelkedhet 
a reális munkabér. A többiettermék ermel- 
kedése az adott viszonyok között a munka 
termelékenységének a növekedésétől függ. 
Az utóbbi egyik legfontosabb rúgója a szo- 
cializmusban a szocialista verseny, a népi 
demokrácia viszonyai között — a munka- 
verseny. i 
A többletterméknek döntő részét a szo- 
cialis ta akkumuúláció, azaz a befektetések- 
hez szükséges termékek mennyisége ké- 
pezi, ami elsősorban a termelés további 
kiszélesítésére szolgál, A termelés gyors 
kiszélesítése, különösen a nehézipari terme- 
lésé, a legfontosabb előfeltétele a dolgozók 
életszínvonala további emelkedésének, bár 
átmenetileg ez az emelkedés lassúbb 
lehet, mint a termelés növekedése. Szembe 
kell szállni azzal a lassalei kispo.gári elmé- 
lettel, amely szerint, mint ahogy a Német- 
országi Szociáldemokrata Párt gothai pro- 
gramja mondotta, a munkásnak jcga van 
,Jevonásnélküli munkahozadékra". Ezt az 
, elméletet" Marx a legélesebben elítélte. 
A társadalmi össztermékből le kell 


vonni — írta Marx a gothai program kri- 
tikájában: 
Először: az elhasznált termelőgszkö- 


zök pótlására szükséges fedezetet. 

Másodszor: a termelés kibővítésére 
szükséges további részt. 

Harmadszor: a tartalék, vagy biz- 
tosítási alapot szerencsétlenségek esetére 
és elemi csapások okozta zavarok ellen. 

Az ilyen levonások a , minden levonás 
nélküli . munkahozadékból" közgazdasági 
szükségességek, melyek nagysága a rendel- 
kezésre álló eszközöknek és erőknek megy- 
felelően, részben a valószínűségi számítás 
alapján állapítandó meg... 

Marad az össztermék másik része, ame-y 
fogyasztási eszközöket szolgál. 

Mielőtt az egyének közötti felosztásra 
kerülne a sor, le kel: még belőle vonni: 


Először: az általános, nem a 
termeléshez tartozó közítgaz- 
gatási költségeket. 
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Másodszor: azt, ami a közös szük- 
séglkletek fedezésére szolgál 
mint iskoiákra, közegészségügyi intézkedé- 
sekie, stb.. 

Harmadszor: a rokkantsági alapra, 
etb. 

Csak most jutunk el az ,elosztáshoz", 
amit a gothai program, Lassale hatása agatt, 
koriátoltságból, egyedül vesz figyelembe, 
vagyis a fogyasztási cikkek ama részéhez, 
amely a társadalom egyes termelői között 
elosztásra kerül. 

A ,revonás nélküli munkahozadék" észre. 
vétlenül . most már J)evonásos" 
munkahozadékká változott, 
noha ,mit a termelő, mint 
egyén elveszít, mint a tlársa- 
dalom tagja, közvetlenül vagy 
közvetve visszakapja". (Fordito 
kiemelése.) (K. Marx: a gothai program 
kritikája.) 

Marx prófétai előrelátással 70 évvel ez- 


előtt világosan felvázolta a többettermék. 


elosztását, úgy, ahogy a mi szocialista ipa- 
runkban most tényleg meg is valósul. Kü- 
lönösen figyelemreméltó itt az a megálla- 
pítása, hogy a ,levonások" melyeket a 
,termeső mint magánegyén e.veszít, mint 
a társadalom tagja közvetlenül vagy köz- 
vetve visszakapja". 

A hároméves terv befektetései átmeneti- 
leg megkövetelik a normák olyan átértéke- 
lését, ami megggyorsítja a munka terme:é- 
kenységének növekedését. A normák Szű- 
kítése következtében átmenetileg veszthet 
is valamit egyik-másik munkás, de azt ha- 
marosan , visszakapja" az új normák túl- 
teljesítése, — valamint különböző szociális 
jutatások révén, úgy sajál maga, mint el- 
lortott családtagjai számára (olcsó ebéd, 
betegsegélyző, üdülőheyre küldés  kullurá- 
ls szórakozások, stb. formájában). 

ús 

Világos tehát, hogy a szocialista gazda- 
sági rendben nincs értéktöbblet, mert a ter- 
melőeszközök tulajdonosa maga a munkás- 
osztály állama s a munkásosztály nem 
zsákmányolhatja ki önmagát. Felvetődik as 
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kérdés, van-e értéktöbblet a mi államosított 
iparunkban? A mi társadaimi rendünk még 
nem szociaista, hanem átmenelet képez a 
tőkés termelési rendből a szocialista terme- 
lési rendbe s már betöiti a pro.erárdiktatura 
funkcióit. ,A nagybankok. a gyáripar, a 
közlekedés és bányászat legnagyobb részé- 
nek államosításával — állapítja meg a 
MDP programnyilatkozata — a népi demo- 
krácia állal a magyar nemzelgazdaság e 
döntő fonlosságú ágai szociaista  jelie- 
gűekké váltak, bár még nem kö 
vetkezetesen, mert .a tőkés elemek 
viszonylag még jelentékeny heyet fogial- 
nak el a nemzetgazdaságban, elsősorban az 
áruforgaamban és a mezőgazdaságban és 
befolyásuk nyíltan vagy burkoltan : bizonyos 
mértékig még érvényesül az áilami élet- 
ben. Így a mi szocialista iparunkban sincs 
értéktöbbiet, sem kizsákmányoiás. 


A mi államunk, amelyben a munkásosz- 
tályé a döntő szó, maga tervszerűen álla: 
pítja meg a társadalmi terme.és további 
kiszélesítésének ütemét és a dolgozók élet- 
színvonaiának további emelkedését. Nálunk 
is a terméktöbblet — mennyiségétől függ, 
hogy miiyen mértékben tudjuk iokozm az 
akkumulációt. Ez viszont a munka terme- 
lékenységének és a munkabér emelkedésé- 
nek viszonyától függ. Ha a terméktöbbet 
túlnyomó részét elvonjuk az akkumu.ációtól, 
a termelési gépezet kiszéesítésétől, a napi 
fogyasztás számára, úgy megakad a terme- 
lés további emelkedése és ezzel együtt a 
dolgozók életszinvonaiának növekedése is. 
Ezért leghatározottabban mint  rágalmazót 
meg kel bélyegeznünk azt, aki a mi üze- 
meinkben kizsákmányoásról beszél. A ma- 
gyar munkásosztály történelmi érdeme, 
hogy miután a viiág első szocialista álla- 
mának, a Szovjetúniónak dicső hadserege 
szétzúzta a magyar fasiszta urakodóosztály 
fegyveres erejét és államgépezetéet, maga 
a munkásság felépítette és saját  tulajdo- 
nába vette az üzemeket, , kisajátította a ki- 
zsákmányolókat" s örökre véget vetett a 
mi nagyiparunkban a kízsákmányolásnak. 

BIRÓ ZOLTAN 


KÖNYVISMERTETÉS 


N. A. Voznyeszesszkij: A Szovjetúnió hádigazdasága 
a Nagy Honvédő Háború éveiben 
(Magyar-Szovjet Közgazdasági Szeme 1948.) 


Voznyeszenszkij elvtárs könyvét.  meiy 
. 1947-ben jelent meg, a Szovjetúnióban nagy 
elismeréssel fogadták és, mint a szocializ- 
mus gazdaságtanának magas, tudomanyos 
értékű megviágítását méltatták. Nálunk a 
munka még nem részesült abban a figye- 
lemben, amelyet megérdemel, A könyv je- 
lentőségét abban látjuk, hogy az a szocia.- 
izmus hadigazdaságának Sztálin által meg- 
alkotott ermé-etét gazdag konkrét anyag 
alapján ismerteti. 

A bevezetésben a Szerző így határozza 
meg munkájának témáját: ,A Szovjetúnió 
hedigazdaságát, mind a termelés, mind az 
elosztás terén sajátos gazdasági törvény- 
szerűségek jellemzik. A Szovjetúnió . hadi- 
SÉTERÁT SERA a politikai gazdaságtanban is 
ülön fejezet felel meg." A munka rend- 
szeresen feldolgozza a Szocializmus hadi- 
gazdaságának alapvető kérdéseit. E helyen 
aem ismertetjük azt a rendkívül értékes 


konkrét anyagot, amelyet a szerző munká- 


jában feldolgoz, hanem csak a hadigazda- 
ság kérdéseivel kapcsolatos, de azon túl- 
menő áltaiános elméleti jelentőségű téte- 
tekre hívjuk fel a figyelmet, amelyeknek a 
szocializmus — gazdaságtana szempontjából 
különös fontosságuk van. 

A marxista irodacomban sokáig általáno- 
san elterjedt az a nézet, hogy az érték- 
törvény csak a kapitalizmus viszonyai kö- 
zött érvényes és a szocialista gazdaság- 
ban többé nem érvényes. Voznyeszenszkíj 
könyve, nevezetesen ,a termelés terve- 
zése" című fejezet, igen aapos és prezíz 
formulázásokban kifejti, hogy az értéktör- 
vény átalakult formában a Szovjet gazda- 
sági életben is érvényesül. , A szovjet gaz- 
dasági életben az. állami terv az értéktör- 
vényt használja fel a társadalmi munka és 
a társadalmi termék termelésében és eosz- 
tásában szükséges arányok megvalósítá- 
sára, a Szocialista rendszer megerősítése 
és fejlesztése érdekeinek feitétlen szemmel- 
tartásával." 

A szocialista gazdasági életben tehát az 
értéktörvény átalakult formájában az átami 
tervgazdaság szolgálatába van álítva. 

Voznyeszenőzkij munkája rendkívül ta- 
nulságos szembeáfításban kifejti a szocia- 
lista Szovjetúnióban fennálló értéktörvény 
és a kapitalista államokban működő érték- 
törvény között levő alapvető eltéréseket. 
Ezek röviden összefoglalva a következők: 


I. ,A Szovjetúnióban nincs ellentét a 
használati értéket létrehozó, elvont társa- 


- dalmilag szükséges munka között. A kapi- 


taista társadaomban az ilyea természetű 
ellentét a válságok csirája." 6 

2. ,A Szovjetúnióban nincs ellentét az 
értéket és a használati értéket terme.ő 
egyes vállalatok között." 

3. , A Szovjetúnióban nincs ellentét a 
társadalmi termékek értékének közvetlenül 
az egyéni fogyasztásra szolgáló része és a 
termelés kibővítésére, valamint a felhalmo- - 
zásra szolgáó része között, mivel mind ez, 
mind a másik a dolgozók összeségéé" 

4. , A Szovjtúnióban megszünt a termék 
értéke és a  haszonráta közötti ellent- 
mondás." 

5. , Az értéktörvény a kapitaista gazda- 
sági életben, fejlődése során ellentéteket és 
el entmondásokat vált ki, amelyek a kapita- 
lista . társadalom spontán mozgásának 
egyetlen forrását képezik... A szovjet 
gazdasági életben a népgazdaság mozgásá- 
nak és fejődésének forrása a tervszerüsítő 
szocialista állam." 

Ezer elméleti alapvetés rehetővé teszi a 
Szovjetúnió  hadigazdaságának mélyreható 
elemzését és a második viáágháború ide-. 
vágó tanulságainak levonását. A szerző 
sztálini irányvonalak aapján megvilágítja 
a szocializmusnak a fasizmus felett aratott 
gazdasági győzelmét, ennek a győze.emnek 
okait és bírálatot gyakorol afelett a hely- 
teen antimarxista felfogás felett, amely a 
hitleri Németország bukását a második vi- 
lágháborúban mindenekfelett Németország 
gazdasági kimerülésének tulajdonította. 

Igen értékes fejtegetéseket tartamaz az 
utolsó fejezet, amely a háború utáni szo- 
cialista gazdaság feladataival fogia:kozik és 
a háború utáni gazdasági fejlődéssel a ka- 
pitalista országokban, nevezetesen az Egye- 
sült Allamokban. A Szovjetúnió válság- 
mentes gazdaságával szemben ál a tőkés 
országok gazdaságának tervszerűtlensége. 
a monpoltőke irányítóinak képtelensége a 
válságok, a pangás, a  munkané.küliség 
megszüntetésére, 

Voznyeszenszkij elvtárs könyvének fon- 
tos megállapításait fel kell használnunk ok- 
tatási munkánk és közgazdasági elméleti 
munkánk egész terüetén. 


FOGARASI BÉLA 
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VLADIMIR BRONYEVSZKIJ: 
UTAZÁS MAGYARORSZÁGON. (1810.) 


Vladimir Bogdanovics Bronyevszkíj — mint 
ezt a fordítónak, Tardy Kallós Lajosnak be- 
vezetéséből megtudjuk — orosz tengerésztiszt 
volt. 1810-ben ú került Magyarországra, 
hogy csapatát, melyben a földközítengeri tö- 
rök fronton harcolt, a kronstadú filotta- 
bázisba rendelték. és a sürgősség miatt Ma- 
gyarországon kellett átvonulnia. Bronyev- 
szkij — kt mint fölvilágosult orosz Író, Pus- 
kin .köréhez tartozott — azért Írta meg ma- 
gyarországi útját, ,miveji mindmáig (vagyis 
1810-ig, K. M.) orosz nyelven teljesen nélkü- 
lözünk minden leírást Magyarországról, erről 
a közeli és mégis alig Ismert országról; a kül- 
földi utazók pecig, akik bejárták Magyaror- 
szágot, leírják ugyan földrajzát, történelmét, 
természeti adottságait, felsorolják bányálit, 
anélkül azonban, hogy az orsz népének 
szokásaival, jellemével, társadalmi berende- 
rágázsslétáy és egyéb sajátosságaival foglalkoz- 
nának." 

Illyés Gyula azt Írja a , PUSZTAK NÉPE" - 
ben, hogy a puszták népét , gyermekkorá- 
ban sehogysem tudta azonosítani azzal a hő- 
sies, harcias, dicső néppel, amilyennek a 
magyart ott a pusztai iskolában tanulta", 
Ezért aztán a gyermek Illyés nem is érezte 
magyaroknak a puszták parasztjait, a ma- 
gyart , valami voli boldog népnek" kép- 
zelte. Rendkívül érdekes itt a csaknem szó- 
szerinti megegyezés  Bronyevszkijnek kb. 
százhuszonöt évvel ezelőtti útíraizával. . Fes- 
tői tájak, dombok, kene csinos házak, 
barátságos,  tisztakülsejű, pirospozsgás pa- 
rasztok helyett gyászos vidék, mocsok, sár- 
tól borított országút tele békákkal és legyek- 
kel" írja Bronyevszkij könyvének , Első 
impressziók" című fejezetében, , és a lakos- 
ság bizony cseppet sem emlékeztet, nagy 
meglepetésemre, a híres bátor magyarokra. 
Az ócska rongyokba öltözött parasztasszo- 
nyok földreszegezett pillantásában szomorú 
csüggedtség; alázatos örnyedésük minden 
találkozásnál hangosan szél arról, milyen 
régen megszokták már ezt a megalázó rab- 
ságot. Mezítlábas asszonyok, kócos, fésület- 
len hajjal, sárgás, sápadt arccal. A felvilá- 
V gabi Európa Magyarország határánál be- 
ejeződik ... A szántatlan földön csak tövis 
terem . . ." nEgy svadron magyar huszárság 
állomásozik itt"írja Bronyevszkij a Csáktor- 
nyáról szóló részben ,a gyönyörűszép parli- 
pák, a nagyszerű megjelenésű huszárok 
riasztó ellentmondást mutatnak ennek a nép- 
nek szegénységével, tudatlanságával, babo- 
násságával". 

Megdöbbentő erővel hatnak ezek a ma- 
gyarországi íimpressztók. A vidék mocsaras, 
sivár. A városok piszkosak, rendezetlenek. 
Bronyevszkij útiírajzban írja le azt a Ma- 
gyarországot, melyet Csokonai , Tempefői"-je 
szatírikusan, művészlíleg ábrázol, de a szem- 
pontok demokratikus élessége ugyanaz. , ,Ma- 
gyarországon" írja Bronyevszkiíj , nincs jö- 
vedelmező ipari tevékenység, külkereskede- 
lem, kézművesség és földművelés, hasonlóan 
a fölvilágosodottsághoz, igen ézzvesztukki ő fokon 
áll." Bronyevszkij jól látja, hogy agyar- 
országnak ez az elmaradottsága nem pusz- 
tán az elnyomó Habsburgok bűne, hanem a 
magyar nemességé ís. , Ferenc király ural- 
kodása" Írja .azzal kezdődött, hogy a hií- 
vatalok megteltek németekkel. A helytartói 
igazgatás nem merte emlékeztetni a királyt 
intézkedéseinek törvénytelen voltára, — a 
nemesség, mely békén élvezte előjogait, hall- 
gatott — de a nép, bár kapott szabadságjo. 
gokat, ra SsiS — minthogy nem bírt semmi 
tulajdonnal — a régi függőségben maradt". 
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Bronyevszkíj. tisztában volt vele, bo Mma- 
gyarországon ekkor még nem volt pliebejus 
forradalmi tömegbázis. Grassalkovich herceg 
parasztjai — írja — , úgy élnek, mint a ma- 
darak; semmijük sincs. amit a magukénak 
mondhatnának, és a nehéz igát alázatosan, 
türelmesen viselik el". . 

Nem lett volna Bronyevszkíj fölvilágosult, 
haladó író, ha nem vette volna észre a feu- 
dális Egyház fontos szerepét Magyarország 
elmaradottságban-tartásában. Már Egerben 
megakad a szeme a hatalmas gazdagsággal 
berendezett pompás püspöki palotán. , Eger, 
ez a kis Róma" Írja gúnyosan, s megjegyzi: 
, Találkoztam Öemiínenciájával a főutcán és 
megfigyeltem, hogy az őt körülvevő lények 
közül csakis és kizárólag a lovak tüntek jól- 
lakottaknak" ,A papok az ellenük felkelők- 
nek megbüntetésére különös büntetési neme- 
ket agyaltak ki: kerékbetörés, mágiyára- 
vetés, elevenen megnyúzás". 

Bronyevszkij könyve nem csupán azért 
éraekes, mert megmutatja, hogy egy orosz 
demokrata író hogyan vélekedett Magyar- 
országról, hanem ezen túlmenően 18 ígen 
erdekes adalék az akkori magyar állapo.ok 
megismeréséhez. Bronyevszkij — mint igazi 
demokrata — fem , siránkozott". Magyar- 
ország rettenetes helyzetét nem tekintette 
öröknek, hanem — mint könyve befejezése- 
ben hangsúlyozta — hitt abban, hogy ez az 
, ogykor szabad és büszke nép rá fog lépni 
a boldogulás útjára". Különösen aktuális 
Bronyevszkij könyvének megismerése most, 
amikor népünk csakugyan rálépett a boldo- 
gulás útjára, méghozzá éppen annak az orosz 
forradalomnak jóvoltából, melynek előkészf- 
tésében a mult század orosz demokratáínak 


— így Bronyevszkíjnek ís — részük volt 
(Budapest Székesfővárosi Irodalmi és WMű- 
vészeti Intézet. Új Könyvtár.) K. M. 


If: , 
JACK LONDON: 
A MÉLYSÉG LAKÓI. 


Jack London amerikai munkásszülöők - 
meke volt, de tehetsége, szellemi érdeklő- 
dése végül ís az egyetemre juttatták. Az 
élénkfantáziájú fiatalember azonban nem ta- 
lálta helyét a polgári tudományosság szük 
falai között, s az egyetem helyett világkörüli 
csavargásaiban szerezte meg színes ismere- 
teit. Származása eleve fogékonnyá tette a 
proletarlátus, az elnyomott néprétegek sorsa 
íránt, s ezeknek az osztályoknak helyzetét a 
világ minden táján szinte egy társadalom- 
kutató alaposságával kutatta — tanulmá- 
nyozta. Ezeknek az utazásoknak néhány 
színes, megdöbbentő, regénynek alíg nevez- 
hető szociográfiai riportsorozat lett az ered- 
ménye, amelyek a maguk könyörtelen le- 
leplezéseivel nyílt támadást jelentettek az 
imperializmus fázisába lépő kapitalizmus el- 


len... , A mélység lakói" az 1902. év nya- 
rán szerzett tapasztalatairól számol be, 
amelyeket London . proletárnegyedében, az 


East-Endben szerzett. Könyve az angol vi- 
lágbírodalom rejtett és elhazudott , másik 
arcát" mutatja : a kapitalista kizsákmá- 
nyolás által okozott nyomor, szenny, éhha- 
lál, betegségek, erkölcsi fertő Anglláját. UÚj- 
ságcikkek, rendőri jelentések s egy elfogu- 
latlan író megdöbbentő tapaszáalatai gyűltek 
halomra ebben a könyvben. Élmények és 
statisztikák bizonyítják: hová süllyesztette a 
kapitalizmus a londoni külvárosok népét. Az 
East-End-ben lakó gyermekek közül ötvenöt 
százalék pusztul el ötéves kora előtt 8 Lon- 
donban .000 ember élt a századfordulón 
a törvény által szűken előírt 400 köblábnál 
kisebb helyen! A külvárosi kocsrnák, nép- 
szállók, azílumok, istállónak 1í5 egészségtelen 
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emberlakta odúk világába vezet Jack London 
könyve, amelyet nem ártana útdkalauzul át- 
nyujtani azoknak, akik a kapitalizmusból 
csak a West-Endet, a fényt, a kízsákmányo- 
lók gazdag életét látják. Jack London tudja 
Jól, hogy a jótékonysági egyesületek, a kü- 
lönböző emberbaráti intézmények mít sem 
változtathatnak ezeken az állapotokon. ,,KI- 
kerülhetetlen szükség — Írja könyve utolsó 
fejezetében —, hogy ezt a folyton hibázó Vve- 
zetést mással cseréljék föl éspedig nemcsak 
azért, mert képtelen az elvállalt munka el- 
végzésére, de azért is, mert egészen rosszul 
ÁK ETENÉBE E Ennek hi vezetőségnek egyet- 
en tagja sem találtatik büntelennek az Em- 
ber törvényszéke előtt." 

Félreérthetetlen vádirat Jack London írása 
a burzsoázia ellen, amely a kapitalista világ 
minden táján meglévő East-Endek életében 
mutatja felénk igazi arcát. VS EKET A S e m.) 


BALAZS ANNA: ; i 
MIRE MEGJÖNNEK A FECSKÉK. 


Az új élettel együtt alakul az új irodalom 
15. Lehetnek még nehézségek és zökkenök. 
de minden jel arra mutat, hogy a magyar 
írók leküzdik a kapitalista ideológiák CsSÖ- 
kevényeit. Balázs Anna legújabb regénye 
í9 ilyen biztató jel. Érdekfeszítően olvasmá- 
nyos regényében az illegális Kommunista Párt 
tagjalnak nehéz, hősi élete tárul elénk, a 
gátak Fé VE VNGSnEEZY embertelen terrorja, a há- 
ború lélekvesztő kavargása, a romokon sar- 
jadó új élet: az építés, az országmentés 
nagyszerű pátosza. A Szabó-család életén 
keresztül a vár: b égi társadalom nagy sávját 
vetíti olvasói elő Balázs Anna. Hasztalan 
gürcölő kisiparostól kezdve, parasztságból 
öÖvő  forradalmáron át íÍrókig, hivatalno- 

kig minden foglalkozású réteg képviselve 
van ebben a regényben. Hiányoljuk azonban 
a munkásosztály szerepének erősebb hang- 
súlyát. A proletariátus mintha nem szere- 
pelne olyan jelentőséggél ebben a regényben, 
mint a való életben, nem érezzük kellően alá- 
húzva azt a tényt, hogy az illegális Kommu- 
nista Pártnak, mint az egyetlen következete- 
sen haladó pártnak a bázisa, az elkövetkező 
szociális átalakulás" élcsapata, a  Hortny- 
rendszerben is a proletariátus volt. A re- 
gényben inkább arról van szó, hogy a több- 
nyire más osztályokból rekrutálódott értel- 
miségi, kispolgári, paraszti elvtársak küz- 
denek a munkásságért, 8 nem arról, hogy 
ezt az osztályharcot — magáért és az egész 
kejéss arises népért — a proletariátus vezeti, — 
s ehhez a harchoz csatlakoznak parasztok, 
haladó értelmiségiek, stb. A regénynek ez- 
zel a tárgyi hiányosságával függ össze az 
ábrázolás művészi intenzitásának egyenlőt- 
lensége. — Különösen a regény elején vérte- 
lennek és élettelennek érezzük a párbeszé- 
deket, a haladás igazságai mintha nem egy- 
egy konkrét helyzet dinamikájából kerülné- 
nek elénk. hanem szemináriumi füzetből. A 
szellemi arculat ábrázolása olykor mellékes 
feladattá válik, az ZÁ emberi fejlődések 
átmenetinek, megoldása akran sematizált 
vagy nalv. De mentül inkább belekerülünk 
a gény sodrába, annál  valószerűbbek 
lesznek az egyes alakok, az ábrázolás egyre 
biztosabban íÍvel a lélektelen, empirikus va- 
lóságábrázolástól a tágabb lélegzetű, igó- 
nyesebb realizmus felé. (Hungári a.) K. B. 


THORNTON WILDER ési 
CAESAR 


Nem ,a mult hiteles 
célja Thornton Wildernek — amint beveze- 
tőjében ezt előrebocsájtja — de valódi cél- 
ját, az emberi magatartások és cselekede- 
tek rúgólnak, a történéseknek, a történe- 
lemnek és a történelmen keresztül a jelen- 
nek magyarázását súlyosan elhibázza. 


j 


föltámasztása" a 


Eszmék és egyéniségek, különböző Jel 


- lemű és gondolkodásúű emberek ütköznek 


össze. Ezeknek az eszméknek és gondola- 
toknak azonban az Író szemüvegén keresz- 
tül semmi közük síncs a materiális tények- 
hez: az űrben lebegnek. A lélek 16€08- 
mélyebb rúgói:  tizenkétéves  kor- 
ban megsértett női szemérem, idegrend- 
szer-betegségek miszticizmus,  hagyomány- 
tisztelet, , közzéppontban — minden esetre 
a szekszuális vágyak adják az egyérii állás- 
foglalás végső magyarázatát, társadalmi 
síkon az úgynevezett szabadságért küzdves 
. Caesar a szabad ot sértette meg. En: 
nek következményeként, bármennyire  Íí8 
szolgálja intézkedéseivel a birodalom érde- 
kelt, bármennyíre 18 Jószándékű, önmaga ís, 
és a társadalom ís halálra ítéli. Caesarnak az 
ítélete önmaga felett adná a legsúlyosabb 
érvet szerző kezébe, hogy t. 1. a szabadsá- 
got semmilyen cél érdekében , zsugorítani" 
nem szabad. 


Milyen szabadságról van szó? Róma elő: 
kelőinek szabadságáról, hogy  kiuzsoráz- 
hassák a tömegeket,  összeharácsolhassa- 
nak minden vagyont, szeszélyük szerint éhez- 
tethessenek, vagy ölhessenek meg az ala- 
csonyabb  néposztályokból bárkit. Wilder 
szerint ezek .az igaz tartozékai a szabadság- 
nak, ezekkel kapcsolatosan még csak kér: - 
dés sem merül fel benne. , 

Caesar megsértette a szabadságotil A mi 
nyelvünkre lefordítva, Caesar a gazdagok 
mérhetetlen vagyoni előnyeit megnyirbálta 
a nép javára. Bár a kor lehetőségeinek 
megfelelően, csak kis mértékben, az elő 
kelő vagyonos osztály mégis megölt. 

Ez a lényeg, de ez elsikkad teljesen e 
reakciós történetszemléletű munkában. A 
renkívül érdekes forma — kortársak levele- 
zése — csak segíti a szerzőt a valóság el- 
sikkasztásában. Ugyanis abban a korban 
természetesen csak előkelőek leveleznek S§ 
köztük ezekről a kérdésekről nem esik szó. 

A könyv elolvasása felesleges időpazar- 
lás, aminél ápegs ás hááát csak kiadás volt. 
(Révai kiadás. 


N. K. GUDZIJ 
TOLSZTOJ 


Gudzij tanulmánya végigkíséri Tolsztoj 
egész — életművét. Részletesen elemzi az 
egyes műveket, a fontosabb szereplőket. 
Kimutatja, hogy Tolsztoj műveiben felvetette 
az orosz társadalom valamennyi alapvető 
PEGYSTATAK figyelme állandóan követte a 
problém fejlődését, s ezt művészíleg ki 
ís fejezte. Alakjai a társadalom legtipiku- 
sabb vonásait egyesítik. Rámutat, hogy 
, Tolsztoj nagysága nemcsak veleszületett 
zsenlalításával magyarázható, hanem azzal 
a rendkívült igényességgel is, amelyet 8a- 
ját alkotásaival szembe támasztott." Lenin 
gondolatmenete nyomán foglalkozik Tolsz- 
toj realista művészete, és utópikus-reakcióe 
ideológiája közötti ellentétességgel.  Tolsz- 
tojt egész életében a parasztság iránti sze- 
retet vezette, s a parasztság eszméit, han- 
gulatalt tükrözi. 

Gudzij tanulmányából megismerhetjük a 
mai szovjet irodalomtudomány álláspontját 
a mult század nagy orosz klasszikusának 
helyes értékeléséről. Ez annál is fontosabb, 
mert Magyarországra, nyugaton át terjed- 
tek el az orosz irodalom alkotásai, és éj - 

n ezért ítéleteinket ís a dekadens szem- 
életre szabott Tolsztojról, Dosztojevszkijről 
mondtuk, tehát a szegénységet prédikáló 
Tolsztojról, a pszichológizáló Dosztojevszkíj- 
ről. Ezek az k azonban, mint a kapitali- 
zálódó Oroszors ábrázolói, jelentősek, 8 
ebből a szempontból kel! lemérni őket. Ezt 
végzi el Gudzij Tolsztojjai. kapcsolatban. 
Dante. Kg. 
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Népi demokráciánk jellegéről" 


irta RÉVAI JÖZSEF 


Én egy kérdésről akarok beszélni: arról a kérdésről, amelyet 


Rákosi elvtárs mai beszámolójában is érintett, de amelyet legutóbbi emlé- 
kezetes éikkében részletesen tárgyalt: a proletárdiktatúra kérdéséről. Rákosi 


elvtárs megállapítása úgy szólt, hogy a népi demokrácia proletárdiktatúra 


szovjetforma nélkül, hogy a mi népi demokráciánk a proletáriátus diktatú- 
rájának funkcióit teljesíti. 3 3 
Ez a kérdés, elvtársak, döntően fontos kérdés, mégis meg kell 


mondani itt a Központi Vezetőség előtt, hogy a pártban nem keltette azt 
a visszhangot, amit megérdemelt volna, hogy bizony pártfunkcionáriusaink 


kissé elengedték a fülük mellett. 
Pedig nyilvánvaló, hogy Rákosi elvtárs megállapítása, amely 


szinte egyidőben hangzott el Dimitrov és Bierut elvtársak hasonló megál- 


lapításaival, döntő fontosságú volt. Abban a tételben, hogy a népi demo- 
krácia: proletárdiktatúra szovjetforma nélkül, benne volt több mint 4 esz- 
tendős harcaink eredményeinek az értékelése és jövendő feladataink lénye- 
gének az összefoglalása. 

Miért engedték el mégis pártfunkcionáriusaink kissé a fülük mellett? 
Nem árt felfigyelni erre a jelenségre, amely pártunk ideológiai színvonat 
lának viszonylagos elmaradását mutatja. 

Igaz, a pártban nagy a tanulási szomjúság, a tanulási törekvés — 
és mégis, — nem eléggé fejlett még az érzék elméleti kérdések iránt. Az 
elméleti kérdések iránti érdeklődés nálunk túlságosan a szemináriumok és 
pártiskolák kereteiben marad és még túl kevéssé vált a párt gyakorlatá: 


nak, napi munkájának hajtóerejévé. Az elmélet még nem játsza nálunk 
azt a szerepet, amit játszania kell: még sok tekintetben holt ismereteket" 


jelent, nem pedig a gyakorlat számára nyújt perspektivát, orientációt. Sok- 
szor túlteng nálunk a gyakorlatiasság, a szűk prakticizmus, sokszor egyik 
napról a másikra élünk. Az helyes, hogy a gazdasági építés kérdései, a 
hétköznapi szocialista munka feladatai állanak homloktérben, de ennek 


nem szabad arra vezetnie, hogy eltompul az érzékünk a politikai, a hatalmi 
kérdések iránt. eli 


" :Felszólalás az MDP Központi Vezetőségének 1949 március 5.-i ülésén. 
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Nyilvánvaló, hogy az a megállapítás, hogy a népi demokrácia: a 
proletárdiktatára egy válfaja, nem arra való, hogy kiabáljunk róla. De ha 
nem is kell kiabálni róla, nem is kell véka alá rejteni, eltitkolni. Es amt 
a döntő, magában a pártban feltétlenül tudatosítani kell ennek a megálla- 
pításnak, ennek a ténynek a jelentőségét. Mert elvtársak, nem puszta el- 
méleti megállapításról van szó, hanem fölöttébb gyakorlati kérdésről is. 
Ha a pártban, a munkásosztályban tudatosítjuk, hogy a népi demokrácia a 
proletariátus diktatúrája, akkor ez a szocialista építés, az osztályellenség 
elleni harc, az imperialisták elleni védekezés újabb erőforrása lesz, és kelt 
is, hogy legyen. 

Azt hiszem, nem felesleges kissé közelebbről szemügyre venn! azt 
a megállapítást, hogy a mi népi demokráciánk és általában a népi demo- 
kráciák: proletárdiktatúrát jelentenek, szovjetforma nélkül. Nyilvánvaló, 
hogy nem mindjárt, nem kezdettől fogva volt a mi népi demokráciánk pro- 
letárdiktatúra, hanem harcban fejlődött azzá. 

A mi demokráciánk fejlődése nem más, mint olyan harc, mely 
a fasizmus megsemmisítésének, a nemzeti függetlenség kivívásának, a pol- 
gári demokratikus feladatok következetes végrehajtásának céljával indult 
és ebből nőtt át, fejlődött tovább a nagytőke, majd az egész burzsoázia 
elleni harccá; harccá a kapitalizmus ellen: a kapitalista elemek, a kapita- 
lista osztály kiszorításáért, majd felszámolásáért. A mi átalakulásunk anti- 
fasiszta, nemzeti, polgári demokratikus átalakulásnak indult és harc köz- 
ben fejlődött, mélyült, szélesedett, nőtt szocialista átalakulássá. 

A mi államunk nem volt tehát kezdettől fogva a proletárdiktatúra 
válfaja. Gondoljunk csak arra, hogy a kormányban sokáig kisebbségben 
voltunk, hogy Nagy Ferenc bukásáig a demokrácia kormányában ott ültek 
nemcsak a kulákoknak, hanem a burzsoáziának a képviselői, sőt az idegen 
imperialisták ügynökei. Gondoljunk csak arra, hogy a Függetlenségi Front 
1944-es programja lényegében és közvetlenül csupán az antifasiszta, az 
antifeudális, a német-ellenes, polgári-demokratikus átalakulás programja 
volt és közvetlen tőke-ellenes követelés csak egy volt benne: a bányák, 
illetőleg a föld mélyében rejlő kincsek államosítása. Gondoljunk csak 
arra, hogy a népi demokrácia gazdaságában a fordulat évéig, 1947 dere- 
káig, a gyáripar és a bankok államosításáig: a kapitalista elemek voltak 
az uralkodók. — 3 

Hogy a magyar népi demokrácia, mint a proletárdiktatúra válfaja, 
kemény osztályharcok közepette végbement fejlődésnek, átnövésnek az ered- 
ménye, azt pártunk programnyilatkozata is megállapítja, annak ellenére, 
hogy a programnyilatkozatban még nincs szó proletárdiktatúráról. Prog- 
ramnyilatkozatunk szerint az ország felszabadulásával, a nagybirtok és 
a nagytőke hatalmi rendszerének bukásával, a munkásosztály, az egész pa- 
rasztság — tehát a gazdag parasztság is — és a burzsoáziának német- 
ellenes része került hatalomra. , A német veszedelem háttérbe szorításával, 
a feudális maradványok felszámolása, a nagytőke elleni harc feladatainak 
lépésről-lépésre való megoldása közben, a reakció elleni harc során, a 
nemzetközi ellentétek kiélesedésével: kiszorultak a hatalomból és a kor- 
mányból a tőkésosztáiy képviselői, valamint jórészt a falu kizsákmányoló 
rétegeinek képviselői is. Ma Magyarországon — mondja programnyilatko- 
ÉR — a munkásosztály és a vele szövetséges dolgozó parasztság van 
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Következik mindebből, elvtársak, hogy a mi átalakulásunk első 
szakaszában, szocialista átalakulásba való átnövése előtt: puszta polgári 
demokratikus átalakulás volt? Korántsem! Hisz a munkásosztály ott volt a 
hatalomban és a kormányban. Kisebbségben voltunk ugyan a nemzetgyű- 
lésen és a kormányban, de mi voltunk akkor is a vezető erő. A karhata- 
lomra döntő befolyásunk volt. Erőnket, pártunk és a munkásosztály ere- 
jét, megsokszorozta az a tény, hogy itt volt a Szovjetúnió, a szovjcthad- 
sereg, amelynek segít$égére állandóan támaszkodni tudtunk. A mi átala- 
kulásunk első szakaszában is, amikor közvetlenül és látszólag csak a pol- 
gári demokratikus feladatok következetes végrehajtásáért folyt a harc: egy- 
ben már a szocialista átalakulásba való átnövés feltételeinek megteremté- 
séért és biztosításáért is harcoltunk. A fordulat a népi demokráciának pro- 
letárdiktatúrává való fejlődése felé, a kisgazda jobbszárny. szétzúzásával, 
az összeesküvés felszámolásával, Nagy Ferenc bukásával kezdődött, ekkor 
szorult ki lényegében a burzsoázia a hatalomból, ekkor vált ellen- 
séggé a kulák, ekkor szilárdult meg pártunk és a munkásosztály vezető 
szerepe. De a harcot a magyar alakulás antikapitalista, szocialista fordu- 
latáért már előbb elkezdtük, már akkor, amikor 1946 tavaszán a Bal- 
oldali Blokk a Kommunista Párt vezetésével kiharcolta a nehézipar állami 
kezelésbe vételét, amikor pártunk III. Kongresszusa kiadta a jelszót — 1946 
őszén — , nem a tőkéseknek, a népnek építjük az országot". Nagy Ferenc 
1947 május végén bukott meg, de Rákosi elvtárs angyalföldi beszéde, mely 
kiadta a jelszót . fizessenek a gazdagok!" és amely a nagybankoknak nem 
csupán ellenőrzéséért, hanem államosításáért indította meg a harcot: már 
május 7-én elhangzott. Hároméves tervünk, melyet először 1946 karácsonya 
előtt vetett fel Gerő elvtárs: még nem irányult közvetlenül, nyiltan, Íron- 
tálisan az egész kapitalizmus, az egész burzsoázia ellen, de már össze volt 
kapcsolva a nagytőke elleni harc feladataival. A mi átalakulásunk szo- 
cialista fordulata, az az időszak, amelyben a mi népi demokráciánk a pro- 
letárdiktatúra válfajává fejlődött: körülbelül 1947 májusától, Nagy Ferenc 
bukásától 1948 januárig terjedt: ez a fordulat dicsőséges éve, amikor a. 
Kommunista Párt mögé sorakozott fel a munkásosztály többsége és amikor 
J. Országos Funkcionárius konferenciánkon III. Kongresszusunk jelszavát: 
, Nem a tőkéseknek — a népnek építjük az országot" — felváltotta az új, 
. diadalmas jelszó: , Tiéd az ország, magadnak építed!" Ezt a fejlődést, a 
proletárdiktatúrává való fejlődésünket megkoronázta és végleg biztosította 
a szoc. dem. jobboldal szétzúzása, az egységes munkáspárt megteremtése 
1948 júniusában. 

Fel kell vetni a kérdést, vajjon harc közben, menetközben is már 
tisztán láttuk-e a fejlődésnek a lényegét, felismertük-e népi demokráciánk 
perspektíváját, államunk jellegét? Nem, elvtársak, nem láttuk tisztán. Leg-. 
feljebh helyes irányban tapogatóztunk. A pártnak nem volt egységes, tisz- 
tázott, kidolgozott álláspontja a népi demokrácia jellegét, fejlődési pers- 
pektíváját illetően. Ezt önkritikusan meg kell állapítani. És azt is meg kel! 
állapítani, hogy a döntő ösztönzést és segítsébet fejlődési perspektivánk 
tisztázására a SZUK (0) Pártjától, Sztálin elvtárs tanításától kaptuk. 
A Kommunista Pártok Tájékoztató Irodájának két ülése: az első 1947 öszén, 
a másik 1948 nyarán: alapvető segítséget jelentett számunkra: az első arra 
a felismerésre nézve, hogy a népi demokráciának nem szabad megállania 
a kapitalista. elemek. kiszorításának valamiféle közbeeső lépcsőiokán. a 
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második arra nézve, hogy a szocialista átalakulás nem korlátozódhatik a 
városra, hanem ki kell terjednie a falufa, továbbá arra nézve, hogy a szo- 
cializmusba való átmenet alapkérdéseire nézve a minta az SZU és hogy a 
népi demokratikus út csak bizonyos formákban különbözik az SZU útjától, 
de nem lényegében. 


Milyen hibákat követtünk mi el ebben a kérdésben? Azt hiszem, hogy 
lényegében a következő hibákat: e 

1. A mi népi demokráciánk első szakaszában, amikor a harc még 
nem irányult közvetlenül a kapitalizmus ellen, amikor elsősorban a polgári 
demokratikus feladatok következetes megoldásáért vívott harc volt napiren- 
den, azt mondottuk, hogy a népi demokrácia egy plebejus, harcos, követ- 
kezetes, népi válfaja a polgári demokráciának. Nern az volt a hiba, hogy 
teszem: 1945-ben, amikor a kisgazdapárt jobbszárnya arra akart provokálni 
bennünket, hogy a választási harcot a körül a kérdés körül vívjuk meg: 
szocializmus, vagy polgári magántulajdon, kitértünk ez elől a provokáció 
elől. Azt hiszem, helyes volt, amikor akkor kritizáltuk baloldali szoc. dem. 
elvtársainkat, akik a budapesti választásokon kiadták a jelszót: , vörös Bu- 
dapestért". Ez akkor az ellenségnek használt. Helyes volt akkor azt hang- 
súlyozni, hogy a harc nem szocializmus és polgári magántulajdon körül 
folyik, hanem a körül: megalkudjunk-e a régi rendszer erőivel, vagy meg- 
semmisítsük-e őket? Az is helyes volt, hogy a nagytőke ellen harcolva, nem 
azt hangsúlyoztuk, hogy ez átmenet a szocializmusért való harcba, hanem 
azt, hogy a nagytőke elleni rendszabályok egyben a kis magántulajdon 
védelmét is jelentik. A kártyáinkat nem felfedni helyes volt, de sokszor mi 
magunk is elfelejtettük, hogy a népi demokrácia már akkor is több volt, 
mint puszta plebejus vállaja a polgári demokráciának, hogy lépcsőfok volt 
a szocialista átalakuláshoz, hogy tartalmazta már akkor a proletárdikta- 
túrává való fejlődés eleteit. 

2. A második hiba az volt, hogy elsősorban és túlnyomóan a különb- 
séget hangsúlyoztuk az SZU fejlődése és a mi népi demokratikus fejlődé- 
sünk között és nem a hasonlóságot, a két fejlődés lényegének azonosságát. 

3. A harmadik hiba az volt, hogy a szocializmusba való fejlődés 
népi demokratikus, tehát viszonylag békés jellegéből azt a következtetést 
vontuk le, hogy a szocializmusba eljuthatunk proletárdiktatúra nélkül is, 
vagy ami ennek a hibának csak más formája, azt mondottuk, hogy a pro- 
létárdiktatúra az SZU-ban a proletárdiktatúrát nálunk, a népi demokráciá- 
ban feleslegessé, átugorhatóvá teszi. 


4. Hibás volt az a nézet is, mely azt mondta, kell ugyan proletár- 
diktatúra nálunk is, ahhoz hogy eljussunk a szocializmusba, de a proletár- 
diktatúrát úgy fogta fel, mint valamit, aminek fel kell- váltania a népi de- 
mokráciát, ami csak utána jön, tehát a népi demokráciát nem tekintette a 
proletárdiktatúra egy sajátos formájának. 

.5. És végül, elvtársak, hiba volt: a népi demokrácia lényegét a hata- 
lom megosztásában látni munkásosztály és dolgozó parasztság közt. A pro- 
letárdiktatúra, mint Lenin és Sztálin kifejtették, azt jelenti, hogy a hatalom 
osztatlanul a proletariátus kezében van, hogy a munkásosztály nem osztja 
meg a hatalmat más osztályokkal, tehát a parasztsággal sern. A hatalom 
megosztásának ez a hamis felfogása jut kifejezésre az én előadásomban is 
a Párt oktatási konferenciáján, amelyen pedig Rákosi elvtárs cikkéig a 
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legközelebb jutottunk ahhoz a helyes felismeréshez, hogy a népi demo- 
krácia a kapitalizmus és a szocializmus közti átmenet, tehát a proletárdik- 
tatúra államtípusához tartozik. De kifejezésre jut ez a hamis felfogás pár- 
tunk programnyilatkozatában is, amely. ugyan alapjában helyes doóku- 
mentum, de nem fétis és amely helyenkint helyesbítésre, kiegészítésre szo- 
rul, abban az értelemben, hogy bizonyos alapvető kérdések a proletárdik- 
tatúrán kívül, pl. a mezőgazdaság szocialista fejlődésének, kollektivizálá- 
sának kérdései — ott még csak burkoltan, felemásan vannak kimondva, 
nincsenek nyiltan nevükön nevezve. ; 

Arra a kérdésre nézve, hogy a proletárdiktatúra a munkásosztály 
kizárólagos hatalmát jelenti, nem pedig a hatalom megosztását a mun- 
kásság és a dolgozó parasztság között, hadd idézzem Lenint és Sztálint. 
Lenin szerint: , A proletárdiktatúra fogalmának . . . csak akkor van értelme, 
ha az illető osztály tudja, hogy csak ő maga veszi a kezébe a politikai 
hatalmat..." Sztálin szerint pedig a proletárdiktatúra azt jelenti, hogy a 
roletariátus , nem osztja és nem oszthatja meg a hatalmat más osztályok- 
tal..." Ehhez Sztálin még azt is hozzáteszi, hogy ,a proletárdiktatúra 
rendszerének vezetője egy párt, a proletáriátus pártja, a kommunisták 
pártja, amely nem osztja és nem oszthatja meg a vezetést más pártokkal". 

Érvényes ez miránk? Hiszen nálunk nemcsak a kommunisták van- 
nak bent a kormányban, hanem a kisgazdák, parasztpártiak is. Hisz nálunk 
a kormány még mindíg koalíciós kormány! Nem jelenti-e a mi pártunk 
koalíciója, a kisgazda- és a parasztpárttal azt, hogy mi a vezetést megoszt- 
juk velük, hogv nálunk a hatalom a munkásosztály és a dolgozó paraszt- 
ság között oszlik meg? 

Erre nézve is hadd idézzem Sztálint: , Mi a proletariátus és a sze- 
gény parasztság diktatúrájának jelszavával haladtunk Október felé és ok- 
tóberben meg is valósítottuk formálisan, amennyiben blokkunk volt a bal- 
oldali eszerekkel és megosztottuk a vezetést velük, noha ténylegesen 
akkor már proletárdiktatúra volt nálunk, mert mi, bolsevikok voltunk a 
többség. A proletariátus és a szegényparasztság diktatúrája azonban for- 
málisan ís megszűnt a baloldali , eszer-puccs" után... amikor a vezetés 
teljesen és egészében egy párt, a mi pártunk kezébe ment át, amely nem 
osztja és nem oszthatja meg az állam vezetését más pártokkal." 

Formálisan nálunk ig vannak még elemei a hatalom és a vezetés 
megosztásának. De ténylegesen, elvtársak, egyedül a munkásosztály van 
hatalmon, ténylegesen egyedül a mi pártunk vezeti az államot. 

Persze, van annak is jelentősége, hogy ma még — hacsak formáli- 
san is — megosztjuk a vezetést más pártokkal. Ebben az jut kifejezésre, 
hogy a munkásság és a dolgozó parasztság szövetsége még nem eléggé 
szoros, hogy nem eléggé tömörítettük a parasztságot közvetlenül a mun- 
kásosztály körül. 3 

Jelenti a munkásosztály kizárólagos és osztatlan hatalma a dolgozó 
parasztság kisemmizését saját sorsa intézéséből? Nem jelenti! A hatalom, 
a vezetés osztatlan, de a hatalom gyakorlásába a munkásság fontos terü- 
leteken önként bevonja a dolgozó parasztságot és annak képviselőit. A mi 
államunkat egyedül a munkásosztály vezeti, de ez az állam a dolgozó nép 
állama, tehát a parasztság állama is, ez az állam a munkásság és a parászt- 
ság szövetségére épül. De ha a proletárdiktatúra a munkásság és a paraszt- 
ság osztályszövetségére épül is, nem azonos vele. Miért nem lehet meg- 
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osztani a hatalmat a parasztsággal? Azért, mert akkor az állam rnegszűnne 
a szocializmus megvalósításának fegyvere lenni. Azért, mert a parasztság, 
még a dolgozó parasztság is, féllábbal a magántulajdon mellett, féllábbal 
a szövetkezet mellett áll, ingadozik. Támogatni, vezetni, nevelni, segíteni 
kell, hogy rálépjen a szövetkezeti útra. Ezt a vezetést, nevelést, támogatást az 
. államnak is végeznie kell, ezért nem lehet megosztani a hatalmat a pa- 
rasztsággal. És azért sem, mert az ingadozás a falu szocialista fejlődése 
dolgában, egyben ingadozást jelent a kapitalizmus és a szogialiízmus között, 
ingadozást a kulák elleni harcban, ingadozást az imperializmus elleni harc- 
ban — a szocializmusba való átmenet államának, a kulák elleni harc álla- 
mának, az imperialisták elleni önvédelem államának, az osztályellenség el- 
nyomását szolgáló hatalomnak pedig nem szabad ingadozónak lennie. 
Ezért kell, elvtársak, felszámolni azt a felfogást, hogy nálunk a mun- 
kásosztály megosztja a hatalmat más osztályokkal. Ebben a felfogásban 
még megvan a maradványa annak a nézetnek, amely szerint a népi demo- 
krácia valami egészen sajátos és különleges állam, amely nemcsak for- 
májában, hanem lényegében és funkcióiban is különbözik a szovjet államtól. 


Persze az az igazság, hogy a hatalom kizárólag a munkásosztály 
kezén van, nem arra való, hogy fecsegjünk róla úton-útfélen. Mi nem akar- 
juk becsapni a parasztságot, de a reakció kezére sem akarunk járni. A pa- 
rasztság felé azt kell hangsúlyoznunk, — és ez igaz is — hogy a proletár- 
diktatúra is bevonja a dolgozó parasztságot a hatalom gyakorlásába fon- 
tos területeken, hogy a proletárdiktatúra a munkásság és a parasztság 
szoros szövetségére épül, persze nem akármilyen szövetségre, hanem a szo- 
cializmust építő szövetségére. 

Szólni akarok még röviden arról, hogy milyen következtetéseket kell 
levonnunk abból a. felismerésből, hogy a mi népi demokráciánk válfaja a 
proletárdiktatúrának. 5 

Mindenekelőtt azt, hogy a munkásosztály kezében lévő hatalmat a 
szocializmus építése, az osztályellenség elnyomása, az imperialisták elleni 
védekezés érdekében még sokkal határozottabban és keményebben kell és 
fogjuk alkalmazni, mint eddig. A diktatúra többek között: erőszak alkalma- 
zását jelenti az ellenség elnyomására. Az a felismerés, hogy a népi demo- 
krácia válfaja. a proletárdiktatúrának, felfegyverez bennünket azzal a tu- 
dattal, hogy az osztályellenség ellen még határozottabban és egységeseb- 
ben kel! kiépíteni az államhatalomnak azokat a szerveit, melyek ennek az 
erőszaknak az alkalmazására valók. 

Tudjuk, hogy a proletárdiktatúra nemcsak. erőszak, hogy lényeges 
funkciói közé az építés is tartozik, a proletariátus szövetségeseinek meg- 
nyerése, tömörítése a szocialista építés számára. Nálunk, hála annak a 
ténynek, hogy támaszkodhatunk az SZU-ra és hogy ezért elkerülhettük a 
polgárháborút, a mi proletárdiktatúránk homloktérben álló funkciója a gaz- 
dasági és kultúrális építőmunka. De ez nem jelenti, hogy a proletárdikta- 
túra erőszakos, elnyomó funkcióit mellékesnek szabad tekintenünk. 


Az imperialisták ügynökeinek ártalmatlanná tétele, a belső osztály- 
ellenség elnyomása, nem mellékes dolog, hanem feltétele a szocialista építő- 
munkának. Ezenkívül azzal is tisztában kell lennünk, hogy jöhetnek olyan 
fordulatai a fejlődésnek, amikor a proletárdiktatúra főfunkciója a külső -és 
a belső ellenséggel szemben alkalmazott erőszak lesz. Aki ezt elfelejti, a 
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pacifizmus bűnébe esik, demobilizálja a pártot, a munkásosztályt, elhanya- 
golja államunk karhatalmi szerveinek, hadseregünknek kiépítését. 

Jövő feladataink megszabásánál, elvtársak, nemcsak azt kell szem 
előtt tartani, hogy államunk a proletárdiktatúra válfaja, hanem azt is, hogy 
olyan válfaja, amely még magán viseli eredetének tojáshéjait, a polgári 
demokratikus átalakulás szakaszából való átnövésének maradványait. A mi 
proletárdiktatúránk még nem kész, befejezett valami, van még tenni- 
valónk kiépítésénél. 

Ha azt mondjuk: a mi államunk proletárdiktatúra szovjetforma nél- 
kül, ezen nem azt kell érteni, hogy nekünk a proletárdiktatúra szovjet- 
formájából nincs tanulni és átvenni valónk. Igenis van. A mi államunk 
szervezetének közelednie kell a proletárdiktatúra szovjet-tipusához, pl. 
közigazgatásunk átszervezésénél, a közigazgatás kettősségének megszün- 
tetésénél, a dolgozó nép egyre szélesebb bevonásával a közigazgatásba, az 
államhatalom gyakorlásába. Kétségtelen, hogy parlamentünket is meg kell 
reformálni, mert még magán hordozza a polgári. a fecsegő parlamentáriz- 
mus maradványait, a törvényhozás és a végrehajtás kettősségét. 

Elvtársak, az idén március 21-én fogjuk ünnepelni a dicsőséges első 
ftagyar proletárdiktatúra kikiáltásának 30-ik évfordulóját. Harminc évig 
ápoltuk emlékét, élesztettük hagyományait és neveltük pártunkat az akkor 
elkövetett hibák fölött gyakorolt önkritika szellemében. Ma máskép, mint 
harminc évvel ezelőtt, összehasonlíthatatlanul érettebb visznnvok közt, elju- 
tottunk oda, ahol 30 évvel ezelőtt abba kellett hagynunk. Harminc év előtt 
131 napig tartott a proletárdiktatúra, ma ötödik évében vagyunk annak a 
népi demokráciának, amely proletárdiktatúrává fejlődött. 1919-ben belső 
hibáink és a külső ellenség túlereje megbuktatta a proletárdiktatúrát. Ezút- 
tal győzni fogunk és felépítjük a szocializmust. 
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. Három évtizeddel ezelőtt, 1919. március 21-én szocialista országgá 
lett Magyarország, megalakult a Magyar Tanácsköztársaság. A tőkések 
és földbirtokosok uralmát felváltotta a munkásosztály uralma, a gyárak 
és üzemek, a bányák, a föld az állam tulajdonába mentek át, a magyar 
dolgozó nép lerázta uralkodó osztályai igáját és a maga kezébe vette 
sorsa intézését. Ma, amikor — változott körülmények között ugyan, sok 
. és lényeges tekintetben más utakon járva, tapasztaltabban — azt a mű- 
vet folytatjuk, amelyet 1919-ben megkezdtünk, de befejezni nem tudtunk, 
amikor megint a szocializmus útját járjuk, amikor a szocializmust építő 
munka hevében ég az ország, elérkezett az ideje annak, hogy a magyar 
történelem egyik legfényesebb . fejezetét, a magyar Tanácsköztársaság 
megalakulását, hősies küzdelmeit ország-világ előtt ünnepeljük, tanulsá-: 
gait levonjuk, 

A Magyar Tanácsköztársaságról mi kotnmunisták a lefolyt háromt 
évtizedben soha, egy pillanatig sem feledkeztünk meg. Mindíg büszkék 
voltunk arra, hogy a magyar nép a legújabb kor történetében kétszer i3 
az első sorokban harcolt a haladás táborában. Először az 1848-as polgári 
demokratikus forradalomban, amikor Magyarország a :forradalom élcsa- 
pata volt és hősies harcaival, világraszóló győzelmeivel akkor is vilá- 
gított egész Európának, amikor a többi európai országban már mindenütt 
az ellenforradalom sötétsége terpeszkedett el. S a magyar nép ragyogó 
szabadságharcát csak idegen intervenció, katonai túlerő és árulás tudta 
letörni. Másodszor 1919-ben, a proletárforradalmak korszakában, amikor 
a magyar munkásság — majdnem egyedül a nyugati oszágok munkás- 
sága közül — felsorakozott orosz testvérei mellé, követte Lenin forrada- 
lomra hívó szavát, segítette magasra emelni a szocializmus vörös lobo- 
góját. S a magyar munkásság és legszegényebb parasztság harcát me- 
gint csak idegen intervenció, katonai túlerő és árulás tudta letörni. 
A Szovjetúnió és a Magyar Tanácsköztársaság példája lelkesítette a kom- 
munistfákat az illegális periódus nehéz munkájában, az első magyar pro- 
letárforradalom  mártírjainak példája világította meg nehéz, sokszor 
ismét a vértanúsághoz, majd a győzelemhez vezető utunkat. A Tanács- 
köztársaság hibáiból és tévedéseiből okultunk és tanultunk. 

De sokáig nem érkezett el az ideje annak, hogy a Magyar Tanács- 
köztársaság emlékét méltón megünnepeljük. Közvetlenül a felszabadulás 
után úgy alakultak a viszonyok, hogy a Tanácsköztársaság emlékét csak 
a párton belül, úgyszólván csak , házilag" ünnepelhettük meg minden 
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évben. Ismeretes, hogy miért volt ez így és miért volt ez helyesen így. 

Az ellenforradalom mindent elkövetett, hogy a magyar nép meg 
ne ismerje "a Szovjetúniót, semmi eszközt — hazugságot, rágalmat, 

hamisítást, mocskot és szidalmat — nem vetett meg, hogy a magyar nép 

előtt a szocializmus országát befeketítse, félelmet és rettegést keltve. 

Jól tudták: ha a dolgozó nép az igazi Szovjetúniót megismeri, akkor sze- 

retet és rokonszenv fog feléje áradni. A Magyar Tanácsköztársaság em- 
lékét is szennyes szidáítnak és rágalmak áradatával öntötte el, hogy a 

magyar népben a borzalom érzését keltse föl multja egyik legszebb és 

legdicsőbb emlékével szemben. Ez érthető. Spartacustól Dózsa Györgyön 

keresztül a párisi és a magyar kommünig az uralkodó osztályoknak min- 
dig az volt a fogásuk, hogy az ellenük lázadókat nemcsak keresztre feszi- 

teíték, elevenen megsütötték, bitófára hurcolták, hanem még utólag be is 

mocskolták, meggvalázták, megrágalmazták. jú 

És érthető, hogy ez a taktika sokszor bevált, különösen amíg újság, 
rádió, iskola, színház az úri osztályok kezében vannak és napról-napra, 
óráról-órára onthatják rágalmaikat, üvölthetik hazugságaikat, mérgez- 
hetik a nép lelkét. A Szovjetúnió és a Magyar Tanácsköztársaság meg. 
rágalmazása esetében egyaránt sikerült az ellenforradalomnak nem jelen- 
téktelen eredményeket elérni. . 

De a Szovjetúniót a magyar nép megismerte a felszabadulás után. 
A Szovjetúnió Vörös Hadserege szabadított fel bennünket, a Szovjetúnió 
úgy bánt velünk, mint egyenrangú nemzettel, tisztelte szabadságunkat 
és függetlenségünket, elengedte a hadikárpótlás jelentős részét, élelem- 
imel és nyersanyaggal segített bennünket. Igy a Szovjetúnióról terjesztett 
torzkép hamar szertefoszlott, hogy a szeretet és a rokonszenv, több: a 
hála és lelkesedés érzéseinek adjon helyet. 

Másképp volt ez a Magyar Tanácsköztársaság esetében. Időnex 
xellett eltelnie, míg az ellenforradalom rágalmait és hazugságait el lehe- 
tett oszlatni, a proletárforradalom emlékét meg lehetett tisztítani, amíg: 
nyiltan lehetett beszélni proletárforradalomról, proletárdiktatúráról. Ma 
a hatalom a parasztsággal szövetkezett munkásság kezében van, népi de- 
mokráciánk — Rákosi elvtárs nemrégiben adott meghatározása szerint 
— ma már a proletárdiktatúra funkcióját tölti be. A szocializmus alap- 
jainak lerakása, a szocializmus építése korszakában — ma már nyiltan, 
az egész nép színe előft lehet és kell beszélni a magyar proletárdiktatú- 
ráról. Nem kell félnünk, hogy szövetségeseink, különösen a parasztság és 
képviselői visszariadnak ettől a szótól, félreértik ezt a megjelölést, amely 
csak ugyanannak az építőmunkának, a szocializmus építésének más neve, 
mint amelyért ma vállvetve együtt küzdünk és dolgozunk. Elérkezett az 
ideje annak, hogy a proletárdiktatúra emléke nemcsak minket, kommunis- 
tákat lelkesítsen, hanem követendő példaképpen ott lebegjen az egész 
magyar nép szeme előtt 

Mert mi volt a Magyar Tanácsköztársaság, ha nem az első felvo- 
nása annak, amit ma teszünk és cselekszünk? Lenin az 1905-ös orosz pol- 
géri forradalmat az 1917. októberi forradalom , főpróbájénak" nevezte. 
Nem ilyen , főpróba" volt-e számunkra az 1919-es proletárforradalom? 
Talán még valamivel több is volt: hiszen akkor is, mint ma, a munkásság 
volt a Hatalrion akkor is. mint ma, a szocializmus volt a cél, akkor ís, 
mint ma, oroszországi testvéreink példája lelkesített bennünket, akkor is, 
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mint. ma, a Szovjetúnió (akkor még Szövetséges Orosz Tanácsköztársa- 
ság) volt: szövetségesünk és támaszunk, akkor is, mint ma, Lenin zászlaja 
alatt harcoltunk, akkor Leniri volt, ma Sztálin, Lenin művének folytatója, 
a vezérünk. p 
. "Másrészt: hogyan ne volna az, amit ma teszünk és építünk szer- 
, ves folytatása annak, amit 1919-ben megkezdtünk, mikor pártunk és a 
magyar nép élén járó hivatott vezetők jelentékeny hányada — elsősorban 
pártunk és népünk szeretett vezére Rákosi Mátyás — ugyanazokból áll, 
akik 1919-ben is pártunk és a magyar dolgozók élén álltak? Igy az, ami 
na Magyarországon lejátszódik, objektíve és szubjektíve, mindenképen 
szerves folytatása annak, amit 1919-ben is megkíséreltünk. Szerves része 
annak a forradalomnak, amellyel a kapitalizmus likvidálása világmére- 
tekben megkezdődött és amely a szocialista társadalom megvalósítását 
tűzte ki céljául és az osztálymentes, kizsákmányolást nem ismerő új vilá- 
golt építi fel. válla 
A hosszas szünet, amely 1919 és 1949 között eltelt, a három évtized, 
" amely bennünket a Magyar Tanácsköztársaságtól elválaszt, semmit sem 
változtat azon, hogy egységes folyamatról van itt szó, egy hosszú és gyak- 
ran igen fájdalmas átalakulási folyamat két szervesen összefüggő szaka- 
száról. i 


"A forradalom mozgását — mondja Sztálin — nem lehet úgy tekinteni, 
mint teljesen egyenesvonalú mozgást. Ez tisztára elvont, nem reális el- 
" képzelése a forradalomnak. A forradalom mindig zeg-zugosan halad, tá- 
madva és a régi rendet halomra döntve az egyik fronton, részleges vere 
séget szenvedve és visszavonulva más frontokon." 


Nos, mi támadtunk és halomradöntöttük a régi rendet 1919-ben, 
azután vereséget szenvedtünk és kénytelenek voltunk visszavonulni, hogy 
ma újra támadjunk és halomradöntsük a régi rendet, új rendet építsünk 
a helyére. Közben tapasztaltabbak lettünk, a kapitalizmus bomlási folya- 
mata óriási léptekkel előrehaladt, a nemzetközi helyzet megváltozott a 
javunkra. A hatalmas Szovjetúnió közvetlen szomszédunk lett és segít 
bennünket építő munkánkban, amit 1919-ben, sajnos, nem tehetett meg oly 
mértékben, mint ma, mert maga is létéért küzdött. Népi demokráciák 
vesznek bennünket körül, nem kell csehszlovák és román burzsoá invá- 
zió ellen küzdenünk, hanem testvéri egyetértésben megyünk előre a. ha- 
ladás útján a szocializmus felé. Nem nehezedik ránk gazdasági blokád 
sem, mert kapcsolataink a Szovjetúnióval s a népi demokráciákkal min- 
den gazdasági blokádot megakadályoz. Mindez azt jelenti, hogy ma sok 
tekintetben kedvezőbb körülmények között harcolunk, mint 1919-ben, de 
nem jelenti azt, hogy nem ugyanazt a harcot folytatjuk, mint amelyet 
akkor megkezdtünk, hogy népi demokráciánk- lényegében nem ugyanazt 
a funkciót tölti be, mint amit a Magyar Tanácsköztársaság betöltött: a 
szocializmus építését szolgáló proletárdiktatúra funkcióját. 

De az se tévesszen meg bennünket, hogy sok tekintetben előlről kel- 
lett kezdenünk, látszólag már túlhaladott kiindulópontra kellett visszatér- 
nünk, hogy lassú, de szívós munkával eljussunk megint oda és még tovább, 
ahol 1919-ben abba kellett hagynunk. 1919-ben a polgári demokratikus 
forradalom megelőzte a proletárforradalmat, de nem oldotta meg a polgári 
forradalom egyetlen lényeges feladatát sem. Ezért a proletárforradalomra 
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€i1árult a feladat, hogy ezeket is megoldja. 1945-ben a feudális maradványok 
fikvidálásán kezdtük, hogy azután rátérjünk a -szocializmushoz vezető útra. 
A sorrend, az út más — a végcél egy és ugyanaz. 
1918 októberében győzött a polgári demokratikus forradalom. 
A polgári forradalomnak Magyarországon kétségkívül a magyar munkás- 
osztály és DELASZÉAE volt a hajtóereje, a magyar munkásság pedig a hege- 
Tnónia. A Szociáldemokrata Párt jobbszárnya és centruma azonban a pol- 
gári pártokkal koalicióban ugyanazt a taktikát követte, mint amelyet az 
1905-ös, de méginkább az 1917. februári orosz forradalomban a mense- 
vikiek és eszerek követtek: az országon belül a régi uralkodóosztályok- 
kal, köztük a földbirtokososztállyal is igyekezett megegyezni, külpolitiká- 
jában pedig a nyugati demokráciákra tájékozódott. Ezért a munkásságot 
a gyárakba igyekezett terelni, melyeket meghagyott a szabotáló tőkések 
kezén, a , rend" nevében, mely alatt a régi tőkésfegyelmet értette. Garami 
HKrnő kereskedelemügyi miniszter, hogy  kidomborítsa a szövetséget a 
szociáldemokrácia és a burzsoázia között, Méhely Kálmánt, a GyOSz 
főtitkárát vette maga mellé államtitkárul; Kunfi Zsigmond az osztály- 
giarc . felfüggesztését hirdette — bevezetésül csak hat hétre — de sohasem 
volt hajlandó nyilatkozni arról, hogy mi lesz a folytatás. A kezdődő föld- 
osztást a , népkormány" eröszakkal elnyonita a nemzetiségi kérdést meg- 
oldatlanul hagyta, sőt alig leplezte, hogy a régi magyar imperializmus 
örökösének tekinti magát. A nyugati demokráciákra való tájékozódásuk 
sem járt és nem járhatott sikerrel. Így a polgári forradalom élén járó 
Szociáldemokrata Párt és szövetségesei egyetlen, az ország elé tornyo- 
suló problémát sem voltak képesek megoldani. Közben az ellenforrada- 
tom nyíltan szervezkedett és csak az alkalmas pillanatra várt, hogy már 
a forradalom gondolatáért is épp oly véres bosszút álljon, mint később a 
tényleges forradalomért. A Szociáldemokrata Párt jobbszárnya maga is 
az ellenforradalomra és a kommunisták véres letőrésére vette az irányt, 
székelyhadosztályt segítettek szervezni. Ezzel nemcsak a német példát 
utánozták, hanem levonták a szociáldemokratizmus elkerülhetetlen követ- 
kezményét, mely feltartóztathatatlanul az ellenforradalom táborába, a bar- 
rikád másik oldalára vezet. Így a Népköztársaság — mert ennek nevezte 
anagát a polgári forradalom állama — minden lehetőt elkövetett, hogy 
— a legjobb esetben — közönséges polgári köztársasággá, vagyis bur- 
zsoá diktatúrává alakuljon át, ha ugyan nem még rosszabbá: a régi fél- 
Teudális Magyarország kissé átfestett, kissé modernizált változatává. 

Így tehát élesen állt a kérdés: a polgári forradalom átnövésének kér. 
dése proletárforradalommá. Ha a magyar munkásosztály nem akarta tét- 
tenül nézni, hogyan fejlesztik vissza opportunista vezetői az ú. n. nepi 
tköztársaságot közönséges polgári köztársasággá, ha nem akarta tétlenül 
nézni, hogyan adják vissza a földbirtokosoknak és burzsoáknak a kezük- 
ből kicsúszott hatalmat, ha nem akarta ölbetett kezekkel kivárni az ellen- 
forradalom győzelmét, akkor csak egy út volt nyitva előtte: előre az 
álnépköztársaságtól, az igazi népköztársaság felé, ami akkor nem lehe- 
tett más, mint a proletáriátus diktatúrája, a Tanácsköztársaság. Ismere- 
tes, hogy hasonlóan állt a kérdés a mi népköztársaságunk esetében. 

A magyar munkásság az egyedül nyitva álló, az egyedül helyes 
aitat választotta éppenúgy, mint több, mint két és fél évtizeddel később a 
auai magyar munkásság, amikor. arról volt szó, hogy köztársaságunkat 
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une engedje a földbirtokosok és a-burzsoázia diktatúrájává visszafejlődni,.. 
hanem ellenkezőleg, olyan államformává fejlessze tovább, amely a nép, a 
dolgozó nép államhatalma. A magyar munkás helyesen választott, mert 
horradalmibb volt, mint a környező országok bármelyikében a munkás- 
ság. Ugyancsak forradalmi volt a legszegényebb parasztság nem jelen- 
téktelen része is, amit vérehullásával bizonyított be, mind a magyar 
parasztmozgalmakban, mind az orosz ellenforradalom ellen vívott har- 
cokban Szibériában, amikor több mint 100 ezer magyar hadifogoly lépett 
be a Vörös Hadseregbe, az orosz Tanácsköztársaság megsegítésére. 

A magyar munkásosztály forradalmiságának mélyen fekvő okai vol- 
tak, INELYEKEE Lenin már az első világháború előtt rámutatott. Magyar- 
ország társadalmi szervezetében (,a reakciós . földesurak .  mindenható- 
sága tekintetében") ,a legközelebb állt Oroszországhoz". Hasonlóan az 
oroszországi dolgozókhoz, a magyar munkást is hármas iga nyomta: 
feudális és kapitalista elnyomás és az idegen, osztrák tőke kizsákmányo- 
lása. Ehhez járult a mindig élesebb formát felöltő nemzeti és nemzeti- 
ségi kérdés: az elszakadás Ausztriától és a nemzetiségek önrendelkezési 
jogának elismerése. Hl ; ; 

A Magyar Tanácsköztársaság megalakulása tetőpontja volt annak 
a forradalmi osztályharcnak, amelyet a magyar mnukásság és szegény- 
parasztság az említett okok következtében és az első orosz forradalom 
hatása alatt megkezdett és az első világháborút megelőző évtizedben 
mindíg hevesebben folytatott és amely nem egyszer véres utcai harcokká 
fokozódott. A munkásság forradalmisága meghatványozódott az októbers 
forradalom hatása alatt, majd a kommunisták agitációja és propagan- 
dája következtében, annál inkább, mert a polgári forradalom a munkásság 
legelemibb követeléseit sem akarta kielégíteni. A kommunisták rövid idő 
alatt hihetetlenül gyors tömegbefolyásra tettek szert. A munkástömegek 
forradalmisága lehetetlenné tette a Szociáldemokrata Párt jobbszárnya 
számára, hogy a komunistákkal véresen leszámoljon, megegyezzék a föld- 
birtokosokkal és a burzsoáziával, a tömegek balratolódása hiusította meg 
a Szociáldemokrata Párt jobbszárnyát abban, hogy ,tiszta" szociáldemo- 
krata kormányt alakítson és így próbálja meg a munkássággal a burzsoá. 
demokrácia, vagyis diktatúra gesztenyéjét kikapartatni a tűzből. 

Amikor a magyar munkásság forradalmiságáról beszélünk, külö- 
nösen ki kell emelnünk azt a határtalan vonzóerői, amelyet az októberi 
orosz forradalom a magyar har ESZEBE gyakorolt. A magyar munkás- 
ság szíve egész melegével, minden lelkesedéssel, amelyre képes volt, 
minden reményével és várakozásával fordult az orosz szocialista forra- 
dalom és annak vezére, Lenin felé. De hogyan is lehetett volna ez más- 
kép? A proletárdiktatúra, a proletárhatalom eszméje termékeny talajra 
hullott nálunk, annak ellenére, hogy a marxizmus elméletének és straté- 
giájának ezt a központi kérdését a Szociáldemokrata Pártban soha meg 
nem vitatták és meg sem említették. A Szociáldemokrata Párt programja 
sem tett említést róla, ellentétben az orosz szociáldemokráciával, ahol ezt 
a kérdést szélesen megtárgyalták, Lenin kezdeményezésére a programba 
is beiktatták. De a harmadik orosz forradalom mélyebben és felvilágosi- 
tóbban hatott. mint minden könvv és vita. A magyar munkást a jobb- 
oldali szociáldemokrácia minden erőfeszítése és mesterkedése sem tudta 
vltántorítani attól a meggyőződéstől, hogy orosz testvérei, Leninnel az 
lükön, megmutatták azt az utat, amelyet neki is járnia kell. Természetesermr 
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a KMP mindent elkövetett, hogy a magyar munkástömegek ösztönszerű 
forradalmiságát tudatossá tegye, a szovjet hatalom eszméjét népszerű- 
sitse, elméletileg annak szükségszerűségét bebizonyítsa. És a munkás- 
tömegek mindjobban hajlottak a Kommunista Párt. felé, elfordultak a 
Szociáldemokrata Párttól, amelyet végül is az a veszély fenyegetett, hogy 
tömegek nélkül marad. I 

Így a magyar munkásság előtt nem állt más út, mint a proletát- 
forradalom útja, mint orosz testvérei példájának követése. Megteremtve 
F.urópában a második tanácsköztársaságot, a magyar munkásság jnl 
választott, mégha vállalkozása nem is járt akkor sikerrel. Jól választott 
mindenekelőtt azért, mert az egész nemzetközi munkásmozgalom és a 
forradalmak története azt bizonyítja, hogy egy vesztett forradalom -- 
áldozatai ellenére — hasznosabb a munkásosztály számára, mint a tunya 
megalázkodás, az opportunizmus által hirdetett (de a valóságban lehe- 
tetlen) megegyezésre törekvés elnyomóival. A magyar munkásság és 
parasztság az egész világ elismerését kivívta magának azzal az odaadó, 
fegyelmezett, lankadatlan eréllyel és szorgalommal, amellyel rombadőlt 
országunkat felépítette, iparunkat és mezőgazdaságunkat a békeszínvonal 
fölé emelte és nekifogott a békeszínvonalat messze mögöttünk hagyó új 
tervek megvalósításához. Nem játszik ebben a hősies munkában szerepet 
aaz a forradalmi tapasztalat, amelyet 1919 jelent a magyar nép életé- 
ben? A magyar dolgozók, elsősorban a magyar munkásság a saját tapasz- 
talatukból győződtek meg arról, hogy az ellenforradalom milyen mérlie- 
tetlen szenvedés és gyötrelem kútforrása a dolgozó nép számára. Ez a 
szenvedés és nélkülözés megtanította a magyar munkást arra, hogy meg- 
becsülje annak a lehetőségét, hogy saját ura lehessen saját hazájában. 
Nem hiába jelentette ki Marx nem egyszer és véste a munkásosztály 
fejébe, hogy , az ellenforradalmi talaj is forradalmi talaj". 

Ehhez járul még az a fontos körülmény, hogy a szenvedésből és 
nélkülözésből csak egy forradalmi tapasztalatokkal rendelkező, a for- 
radalmi osztályharc csatáiban megedzett, a marxizmus-leninizmus alap- 
ján álló kommunista párt által vezetett munkásosztály mutathatott utat 
az egész nemzet számára. És vajjon hol szerezte meg a mi dicső kommu- 
nista pártunk azt a forradalmi tapasztalatot, azt a harcedzettséget, azt a 
csodálatosan helyes és céltudatos taktikai hozzáértést, amelyért méltán 
-dícsérik pártunk vezéreit? A Magyar Tanácsköztársaság harcaiból, annak 
tanulságaiból, majd abban az emigrációban, amelybe a proletárdiktatúra 
bukása után kényszerültek és amely alkalmat adott nekik arra, hogy a 
Szovjetúnió kommunista pártjában, a Harmadik Internacionálé vezér- 
karában és kommunista testvérpártjainkban működve kikovácsolódjanak 
a munkásosztály forradalmi vezéreivé. Így 1919 harcai nem voltak hiába- 
valók, az 1919-es proletárforradalom nem mult el nyomtalanuul. 1919 
nélkül nem emlékezhetnénk ma szabad és független hazában, a hatalom 
tírtokában dicső múltunkra. Ha B 

A magyar munkásság forradalmiságának és a KMP forradalmi agitá- 
ciójának és vezetésének gyümölcse volt a Magyar  Tanácsköztársaság. 
Megalakulásával bátorítást öntött az orosz  munkásosztályba, amely 
akkor a gazdasági romlás, a polgárháború és a nemzetközi imperializ- 
mus intervenciója hármas terhe alatt nyögött és fiatal  proletárállama 
létéért küzdött; zavart vitt be az imperialisták táborába, akiket mint a 
derült égből jött villámcsapás ért, hogy Európa kellős közepén is meg- 
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alakult a tanácsköztársaság; lekötötte az imperialisták haderőit, amelyek 
már ugrásra készen álltak az orosz Szövetséges Tanácsköztársaság ellem 
és végül, de nem utoljára azonnal nekifogott még az akkori nehéz körül- 
mények között is a szociálizmus építéséhez Magyarországon. Nem sorol- 
hatom fel részletesen mindazt, amit a Magyar Tanácsköztársaság idegen 
inrervenció és gazdasági blokád ellenére, belül ellenforradalommal, kívüf 
intervenciós hadseregekkel küzdve tett a termelés megszervezéséért és. 
emeléséért, a dolgozók jólétének emeléséért, az asszonyokért, a gyerme- 
kekért, a nevelés terén, a kultúra és műveltség fejlesztéséért és terjeszté- 
séért a nép között. Mindössze négy és fél hónapot élt a Tanácsköztársa- 
. ság, sokkal rövidebb idő, semhogy maradandót alkcthatott volna, és fő- 
leg, hogy fokozatosan, meggondoltan valósíthatta volna meg azt, amit 
tett. Sokszor vetik a Tanácsköztársaság szemére, hogy gyakran túllőtt a 
célon, sokszor innen maradt, sokszor kapkodott, sok téren hagyta folyni 
a dolgokat. Különösen szembeötlik ez akkor, ha a közvetlenül mögöttünk 
álló négy és fél esztendő meggondolt és megfontolt, tervszerű és fokoza- 
tos építő munkájával hasonlítjuk össze a Tanácsköztársaság működését. 
De nem szabad elfelejtenünk, hogy a Tanácsköztársaság rövid fennállása 
idejének nagyobb részét harcok töltötték ki, hogy az antant azonnal gaz- 
dasági blokád alá vetette az országot, melyben buzgón segítettek- neki az 
osztrák és csehszlovák szociáldemokrácia jobboldali vezetői és a magyar 
emigránsok. Az orosz forradalom hasonló helyzethen szintén kénytelen 
volt a hadi kommunizmust bevezetni, Lenin kénvtelen volt eltérni a szo- 
cialista építés eredeti tervétől. Nekünk nem maradt arra időnk, hogy hibáin- 
kat kijavítsuk és kérdéses, hogy akkori elméleti felkészültségünk és tapasz- 
talatlanságunk mellett, képesek lettünk volna-e erre. 

És mégis: a Tanácsköztársaság proletárdiktatúra volt, a magyar 
munkásosztály államhatalma. A magyar munkásság és elsősorban a ma- 
gyar munkásosztály forradalmi pártja, a Magyar Kommunista Párt azóta 
megtanulta, hogy hogyan kell sikeresebben és rendszeresebben hozzá- 
fognia a szocializmus építéséhez. A magyar munkásság és a magyar 
parasztság a saját szenvedéseiből tanulták meg a leckét, , kiszenvedték" 
— Lenin szavaival élve — a nemzetközi, de különösen az orosz munkás- 
mozgalom és az orosz bolsevik párt tapasztalatainak elsajátítását. 25 esz- 
tendős ellenforradalom, a fasizmus s a második világháború borzalmai 
fogékonnyá tették őket e tanulságok iránt. 

Igen: a Magyar Tanácsköztársaság proletárdiktatúra volt, amely- 
ben a magyar munkásság már akkor megmutatta, hogy nincs szüksége 
tőkésosztályra, nincs szüksége földbirtokosra és dzsentrire sem a terme- 
lésben, sem az ország védelmében. Még többet is megmutatott: amíg az 
ország levitézlett urai kicsiben és nagyban árulták a hazát, idegen inter- 
vencióért könyörögtek és ellenséges hadseregeket vezettek az ország 
ellen, addig a magyar munkás és paraszt győzelmesen vitte a harcot az 
ország függetlenségéért és hullatta vérét hazája szabadságáért. Persze az 
ellenség folyton macskaugrásnyira állott az ország szívétől, fővárosától. 
A katonai katasztróiía Damoklesz kardja folyton a fejünk fölött lógott. 
De ha nem is írták még meg a Tanácsköztársaság katonai történetét, a 
tények ékesen szólnak. Visszaűztük a csehszlovák, a román imperialista 
intervenciós seregeket és csak aljas árulás verte ki kezünkből a fegyvert. 
Még az antant is kénytelen volt számolni katonai sikereinkkel. 
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Mindezt alá kellett húzni, mielőtt azokról a hibákról beszélünk, 
amelyeket a kommunisták elkövettek és amelyekből okulnunk. kelt. Alá 
kellett húznunk, hogy a Magyar Tanácsköztársaság, ha ideje lett volna. 
" hibái kijavítására, ha ideje lett volna arra, hogy az orosz Bolsevik Párt 
támogatásával kiküszöbőlje fogyatékosságait, megérjen és megerősödjék, 
ha nem kellett volna száz és száz fajta belső és. külső ellenség ellen vé-. 
reznie és elvéreznie, többet és maradandóbbat. alkothatott volna ugyan, 
"de lényegében rövid fennállása alatt is azt tette és azt alkotta, ami a 
proletárdiktatúra hivatása és funkciója, amit a proletárdiktatúra funkcióját 
betöltő népi demokráciának ma is, hasonlíthatatlanul kedvezőbb belső és 
külső körülmények között, hasonlíthatatlanul fejlettebb és érettebb kom- 
munista párt irányítása alatt, hasonlíthatatlanul tapasztaltabb kommunisták 
vezetése alatt alkot: a szocializmus alapjainak lerakását, a szocializmus 
építését. j 

Hajtsuk meg fejünket azok emléke előtt, akik a magyar munkás- 
osztály e dicső küzdelmében a szocialista társadalomért áldozatul estek, 
az ismert és ismeretlen vértanuk ezreinek emléke előtt, akik a munkás- 
osztály nagy ügyéért harcoltak és estek el. Ök taposták ki azt az ösvényt, . 
amelyet mi ma a Vörös Hadsereg, a Szovjetúnió segítségével országúttá 
szélesítettünk. Ők kezdték meg azt a művet, amelyet mi ma foiytatunk s 
el vagyunk tökélve végig vinni. 

. Különösen annak a férfinek az emlékét akarom ma harminc év 
után felidézni, akinek a nevét a legtöbb sárral szennyezték be, akit a legr 
inkább megrágalmaztak és bemocskoltak: Szamuelly Tibor emlékét. Hű 
és önteláldozó kommunista volt, aki a diktatúra alatt a párt megbízásából 
magára vállalta a hálátlan, de fontos szerepet: a belső ellenség. meg- 
fékezését és ha kell, ha az ellenség meg nem adja magát, megsemmisíté- 
tését. Tudta ő nagyon jól, hogy ezért nemcsak az uralkodó osztály esze- 
veszett dühét összpontosítja . magára, de az opportunisták rágalmait és 
gyűlöletét is. Ő nem törődött sem az osztályellenség, sem az osztály: 
árulók dühével és rágalmaival, teljesítette kötelességét, mint a munkás- 
osztály hű fia, mint a forradalom katonája. j i 

Rátérek azokra a hibákra, amelyeket a kommunisták 1919-ben elkö- 
vettek és amelyek nemcsak nekünk, de az egész nemzetközi munkásosztály- 
nak tanulságul szolgálnak. Ebben a vonatkozásban mindenekelőtt a pártról 
kil beszélnem. i 

Tudvalevő, hogy a diktatúra előkészítő szakaszában, 1918, novem- 
berétől 1919. márciusáig a kommunista párt éles harcot vívott a szociál- 
demokrata párttal. Két munkáspárt állt egymással szemben, két teljesen 
különböző világfelfogással, sztratégiával, taktikával és célkitűzéssel. 
Forradalmi és reformista párt harcolt egymással. Lenin vagy Wilson. — 
ez a két név fejezte ki a legélesebben azt a mély szakadékot, amely a két 
pártot egymástól elválasztotta. Az ellentét a két párt között folyton mé- 
lyült, a szociáldemokarta pártban seregestől meghúzódó reakció és a párt 
jobbszárnya nem kis kedvet mutatott arra, hogy véresen leszámoljon a 

ommunistákkal. Február 21-én a kommunista párt vezető embereit bör- 
tőnbe zárták, ahol rendőrpribékek vették őket munkába. 

i És pontosan egy hónappal később a két párt egyesült. Ebben az 
összefüggésben nem annak a megállapítása a fontos, hogy miért szánta 
rá magát hirtelen a szociáldemokrata párt az egyesülésre és a diktatúra 
eszméjének az elfogadására. A külső lökést erre az ú. n. Vyx-jegyzék 
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. adta. De a mélyebben fekvő ok az volt, hogy a szociáldemokrata párt 
egész addigi politikája teljesen csődöt mondott, továbbá az orosz forra- 
dalom vonzóereje a magyar munkásságra, ami még az opportunistákat 
is, mint Ausztriában és Németországban, nálunk is arra kényszerítette, 
hogy munkástanácsokat alakítsanak,. amelyekből azonban gondosan eltá- 
volitották a kommunistákat, végül az, hogy a munkástömegek a szociál- 
demokráciától elfordulva mindinkább a kommunisták köré tömörültek. 
Nem kis mértékben járult hozzá az egyesülés létrejöttéhez a szo- 
ciáldemokrata párt balszárnya is, oly férfiak, mint Landler Jenő, Ham- 
burger Jenő, Bokányi Dezső és mások, akik azután kommunisták is lettek. 

Tényleges egységet hozott-e létre a két párt egyesülése? Ismeretes, 
hogy nem. Sem politikailag, sem ideológiailag, de még szervezetileg sem 
volt.ez igazi egység, amint azt a későbbi fejlemények kézzel foghatóan 
gave Az egyesülés minden előkészítés nélkül ment végbe. A szociál- 

emokrata pártban bennmaradtak az opportunisták (csak néhányan, mint 
Garami és mások hagyták el önként a pártot és az országot). A szociál- 
. demokrata tömegeket nem nevelték át. A kommunisták önálló befolyása 
nem volt biztosítva az új pártban, de a kormányban sem voltak a kom- 
:munisták többségben. Az új párt nem is kommunista, hanem szocialista 
pártnak nevezte magát. 

P akkori vezetőit az egyesülés elfogadásánál oly meggondo- . 
lások vezették, mint pl. hogy a hatalmat nem szabad visszautasítani, ha 
felajánlják. Marx híres kijelentésére hivatkoztak, amely szerint , a gya- 
korlati mozgalom egyetlen lépése többet ér minden programnál". Ez a 
hivatkozás Marx szavaira nyilvánvalóan a program lebecsülését jelen- 
tette, vagyis Marx szavainak teljes félremagyarázását. Az egyesülés 
ténye nagy aggodalmat keltett Leninben. Erről tanuskodik az a rádió- 
távirat, amelyet Kun Bélához intézett: 

. Közölje. velem — táviratozta Lenin — milyen tényleges biztosíté- 
kai vannak arra nézve, hogy az új magyar kormány tényleg kommunista 
kormány lesz, nem pedig egyszerűen szocialista, vagyis szociáláruló 
kormány? . 
Többségük van-e a kommunistáknak a kormányban? Mikor ül ösz- 
:sze a tanácskongresszus? Miben áll tényleg a proletáriátus diktatúrájának 

az elismerése a szociáldemokraták által? 

Teljesen kétségtelen — fejezi be Lenin táviratát — hogy orosz tak- 
tikánk meztelen utánzása minden részletében a magyar forradalom sajá- 
tos körülményei között hiba volna. Ettől a hibától óvnom kell, de tudni 
szeretném, miben látja Ön a tényleges biztosítékokat?" 5 

Lenin e táviratából kétségtelenül megállapítható, hogy előrelátta 
a szociálárulást, amely a szocialista név mögött láppangott. Lenin nem 
igen bízott az olyan proletárdiktatúrában, amelynek élén nem kommu- 
nista kormány áll. Biztosítékokat követelt. 

De biztosítékokat Kun Béla nem adhatott, mert nem is voltak. 
Választáviratában arra hivatkozott, hogy ő Marx és Lenin tanítványa. 
Később kiderült, hogy ez sem igaz, mert Bucharin és Trockij tanítványa 
és híve volt. Lenin aggodalma teljesen jogosult volt és a kommunisták 
az egyesülés következtében tehetetleneknek bizonyultak a mindinkább 

, nyíltabban fellépő szociálárulás, a diktatúra aláásása, a szakszervezeti 
és pártbürokrácia mindíg nyíltabban Üzött aknamunkájával szemben. 
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Ennek nemcsak a diktatúra további sorsára volt végzetes befolyása, de 
az a következménye is volt, hogy a diktatúra bukása után a kommunista 
párt szervezeteinek alig maradt nyoma az országban, építését teljesen. 
előlről kellett kezdeni. : I 

Az egyesülés nem a munkásegység megteremtése volt forradalmi 
alapon, hanem a kommunista párt likvidálásának sajátos, leplezett, de 
annál hatásosabb formája. De önálló és élenjáró kommunista párt nélkül 
nincs valódi és teljes proletárdíiktatúra. Két párt nem vezetheti a proleta- 
riátus diktatúráját, még kevésbbé egy olyan párt, amelynek túlnyomó 
többsége alig leplezett ellensége a diktatúrának. 

vLehet-e — veti fel a kérdést Sztálin — előkészíteni az átmenetet 
a polgári demokratikus forradalomtól a proletárforradalomhoz két párt 
vezetése alatt, amelyek egy közös forradalmi-demokratikus pártban fog- 
lalnak helyet? Nem, nem lehet. A forradalmak története arra tanít ben- 
nünket, hogy a diktatúra előkészítése és az átmenet a szocialista forra- 
dalomhoz csak egy párt vezetése, a kommunista párt vezetése alatt tör- 
ténhetik, persze, természetesen, ha valódi proletárforradalomról van szó. 
A forradalmak története arra tanít bennünket, hogy a proletariátus dik- 
tatúrája csak egy párt, a kommunista párt vezetésével hódítható meg és 
fejleszthető tovább. Enélkül nincs és nem is lehet igazi és teljes proletár- 
diktatúra az imperializmus viszonyai között." 

Ebből következik, hogy azok a kommunisták, akik feladták a párt 
önállóságát, lényegében feladták a proletariátus diktatúráját, . amelyért 
küzdöttek és amelyről azt hitték, hogy szilárd alapra fektették azzal, hogy 
megteremtették a munkásegységet. De a munkásegység csak látszategy- 
ség volt és a jobboldali szociáldemokraták csak szóban ismerték el a 
porletárdiktatúrát. 

Az akkori kommunisták jelentékeny része annyira nem volt tisz- 
tában a párt döntő szerepével, hogy mindenféle elméleteket és elméletecs- 
kéket gyártott és tűrt meg a maga igazolására. Igv felütötte a fejét 
egy oly elmélet, hogy a diktatúra alatt nincs többé szükség pártra, hogy 
a párt feleslegessé vált, mert most az egész munkásosztály közvetlenül 
vesz részt az osztályharcban! És az ilyen és hasonló elméleteknek teljesen 
megfelelt a gyakorlat: hónapokon keresztül a kormányzótanács, tehát a 
kormány völt egyűttal a pártvezetőség is, párt és kormány egybeolvadt, 
ami lényegében annyit jelentett, hogy a diktatúrát semmilyen párt sem 
vezette, csak a jobboldali szociáldemokraták , vezették" — a bukás felé. 

. . De a kommunista párt feléledt rögtön a bukás után. A föld alatt, 
ezernyi üldözés között, börtönnel és bitófával dacolva küzdött kommu- 
nista pártunk tovább és önfeláldozó munkájával, áldozataival, hajlékony 
és okos taktikájával megvetette az igazi munkásegység alapját még a 
Vörös Hadsereg bevonulása előtt. A Vörös Hadsereg győzelme azután 
lehetővé tette, hogy a kommunisták — Rákosi Mátyás bölcs vezetése 
mellett — nemcsak Magyarország demokratikus átalakulásán működjenek 
sikerrel, hanem megteremtsék azt a munkásegységet is. amely az évtize- 
dekig harcban álló két munkáspárt egvesülésével végződött. Nem látszat- 
egység az. amelyet elértünk, hanem a két munkáspárt egybeolvadása egy, 
egységes párttá, nem két különnemű elem mechanikus összekeverése, 
amelyek a látszategységen belül megtartják különbségeiket és különállá- 
sukat, hanem igazi összeforrás a kommunista ideológia, a  marxizmus- 
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leninizmus elmélete és a bolsevik szervezeti elvek alapján. A MDP kom- 
niunista párt, a magyar munkásosztály egyetlen és egységes politikai 
pártja és ezt az egységet senki és semmi neim zavarhatja többé. Meptisz- 
títottuk sorainkat a jobboldali szociálárulókiól, felfegyverezzük pártunk 
tagjait a marxizmus-leninizmus fegyverével, a szocialista építőmunkánk- 
ban összeforr kommunista és volt szociáldemokrata. Ez a legfőbb biztosi- 
téka győzelmünknek, építő munkánk sikerének. A bolsevik párt történetét 
tanulmányozza egész párttagságunk, a Tanácsköztársaság tanulságait 
núsunkká és vérünkké tesszük. 

A diktatúra előkészítő szakaszában nagyon jól tudtuk, hogy 
önálló kommunista párt nélkül nincs proletárdiktatúra. Ezért habo- 
zás nélkül vállaltuk a munkásegység megbontásának, a testvérharc hazug 
vádját, holott a munkásegység megbontói az oppoórtunisták voltak és sok 
más szemrehányást, amelyekkel elhalmoztak bennünket. Kitartó felvilá- 
gosító munkánkkal elértük azt, hogy a tömegek kezdték megérteni, hogy 
a munkásegység csak akkor hasznos a munkásosztályra nézve, ha forra- 
dalmi alapon, a marxizmus szellemében jön létre, ha a munkásosztály 
feiszabadítása nagy célját szolgálja. Azt, amit jól tudtunk a diktatúra 
előkészítő szakaszában, elfelejtettük a döntő pillanatban, a látszategység 
és a hatalom kedvéért lemondtunk önálló pártunkról. Okultunk a multból. 
Soha, semmi körülmények között sem mondunk le pártunk önállóságáról, 
soha senkit sem engedünk többé hozzányúlni pártunk egységéhez. Meg- 
frizzük, megvédjük pártunk és a munkásosztály egységét minden körül- 
mények között, úgy vigyázunk erre az egységre és pártunk ideológiai 
tisztaságára, mint szemünk fényére! 

A munkás-paraszt szövetség. A diklatúra előkészítő szakaszában 
nagyon jól megtanultuk, miért keil a proletáruiktatúra: a burzsoázia és 
a foldbirtokososztály kisajátítására, a volt kizsákmányoló osztályok és csat- 
lósaik ellenállásának és ellenforradalmának a letorésére, a régi elnyomó 
állam szétzúzására és végül a szocializmus építésére. De alig valamit 
tudtunk a proletárdiktatúra másik, egy agrárországban, mint a miénk, 
nem kevésbbé fontos oldaláról; hogy ,,a proletárdiktatúra az osztályszövet- 
ség különös formája a proletariátus, a dolgozók élcsapata, és a dolgozók 
számos, nem-proletár rétege között, mint a kispolgárság, a kisgazdálko- 
dók, a parasztság, az értelmiség stb." 

Mindenesetre tény, hogy a diktatúra agrárpolitikáia nem volt alkal- 
mas e szövetség tényleges megteremtésére és megerősítésére. Elmulasz- 
tottuk a földosztást. Elmulasztottuk annak ellenére, hogy az 1918-as pol- 
gári forradalomban tapasztalhattuk a parasztság földosztó  mozgalmait 
és élesen harcoltunk a kormány és a szociáldemokrácia ama kisérlete 
eilen, hogy a parasztság ösztönös, a. földosztásra irányuló mozgalmait 
karhatalommal nyomják el. Ha a nagybirtokot felosztottuk volna, nem- 
csak a parasztságot állítottuk volna a proletariátus mellé (a középparasz- 
tot ís), nemcsak megalapoztuk volna a munkásosztály és a dolgozó 
parasztság szövetségét, de lehetetlenné tettük volna az elienforradalom . 
számára, hogy oly könnyen visszaállítsa a régi rendet, még akkor is, ha 
a földosztás talán nem is mentette volna meg a diktatúrát, ha a katonai 
túlerő mégis megdöntötte volna. Az ellenforradalomnak az sem sikerült 
volna, hogy éket verjen a munkásság és parasztság közé. 
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Az orosz példát figyelmen kívül hagytuk. Ezzel még egy fontos dol- 
got elmulasztottunk: Marxnak azt a fontos tanítását, amelyre Lenin szám- 
talanszor felhívta a figyelmet, hogy a proletárforradalomnak igazi népfor- 
radalomnak kell lennie. Ez pedig csak akkor következik be, ha a proletár- 
forradalom egybeesik a parasztiorradalom , új kiadásával", vagyis ha a 
proletárforradalmat a parasztság forradalmi földosztása kíséri. 

Tanultunk a leckéből. Felosztottuk a földet. Kielégítettük parasztsá- 
gunk évszázados vágyát. Meghóditottuk, magunk mellé állítottuk a dolgozó 
parasztságot. Most azon munkálkodunk, hogy a középparasztot is megnyer- 
jük sziláfd szövetségesünknek. Ugyanakkor erélyesen küzdünk a kulákság 
ellen. Pártunkban a dolgozó parasztság százezrei foglalnak helyet. A többi 
parasztpártok a Népírontban velünk szövetségben vállvetve segítenek a 
munkásosztálynak a szocializmus építésében. Megteremtettük a munkás- . 
parasztszövetséget. Soha senkinek sem engedjük meg többé, hogy megin- 
gassa ezt a szövetséget, hogy éket verjen a munkásosztály és a dolgozó 
parasztság közé, mert amíg ez a szövetség szilárd, addig senkitől és sem- 
mitől sincs mit tartanunk, építő munkánk sikere biztosítva van. Jól 
eszünkbe véstük Lenin szavait, amelyeket több mint két évtizedes fehér ter- 
ror égbekiáltó szenvedései igazoltak: 

a Tíz-húszévi helyes viszony — mondja Lenin — a parasztsággal és 
a győzelem világméretekben biztosítva van . . . másképp 20—40 éves szen- 
vedés fehérgárdista terror alatt." ; 

Jól eszünkbe véstük e szavakat, amelyek igazságáról saját feneket- 
ten szenvedései árán győződött meg népünk. Soha többé el nem feledjük 
őket. Úgy vigyázunk és úgy vigyázzunk a munkás-paraszt szövetségre, 
mint legdrágább kincsünkre, mint szemünk fényére. 

Az államhatalom összetörése. A diktatúra előkészítő szakaszában ki- 
tűnően tudtuk, hogy a diktatúra egyik legfontosabb célja a régi, elnyomó 
államhatalom összetörése és az új államhatalom kiépítése. Ezt a kiépítést 
alig kezdtük meg, amikor a hatalom birtokába jutottunk. A régi államappa- 
rátust majdnem teljesen érintetlenül hagytuk. Nem távolítottuk el az ural- 
kodóosztályok hű szolgáit az államapparátusból, nem tettünk a helvikbe 
munkásokat és parasztokat. De a régi állam széttörése, az új állam felépí- 
tése üres malaszt marad, ha az államapparátus nem áll a dolgozó osztá- 
lyok képviselőiből. 

Tanultunk és okultunk. Népi demokráciánk államapparátusában szá- 
zával és ezrével foglalnak helyet a munkásosztály és a dolgozó parasztság 
fiai. Államapparátusunk napról-napra inkább egybeolvad a néppel. Kiszór- 
tuk és kiszórjuk a nép ellenségeit. Lankadatlanul folytatjuk majd ezt a 
munkát mindaddig, amíg a népi demokrácia államapparátusa nem lesz 
. tényleg új népi államunknak mindenben megfelelő, a népet kiszolgáló, a 

szocializmus építését teljes erőből támogató és előmozdító államapparatussá. 

A proletárhazafiság. A diktatúra előkészítő szakaszában a nemzet 
vezető pártja lett a KMP. Mi voltunk azok, akik a nemzet függetlenségét . 
valóban mindenek fölé helyeztük és érte küzdöttünk. Amíg a szociáldemo- 
krata párt jobboldali vezetői sokszor a sovinizmussal és a nacionalizmus- 
sal kacérkodtak, a nemzetiségek közötti munkát teljesen elhanyagolták, 
a nemzetiségi problémát soha komolyan, elvi: alapokon meg nem tárgyal- 
ták, a nemzetek önrendelkezési jogát a teljes elszakadásig el nem ismer- 
ték, arra vetemedtek, hogy a Kristóffy-éra alatt a Habsburgokkal szövetkez- 
tek, a polgári forradalomban pedig siettek az -osztrák császár képviselője 
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kezébe letenni az esküt — szóval, míg a jobboldali opportunisták a hazafi- 
ság kérdésében ide-oda ingadoztak, egyszer a sovinizmussal pendültek egy 
húron, másszor nemzeti szabadságunk lábbal tipróivál, a Habsburg dinasz- 
ttával szűrték össze a levet, mi kommúnisták már a diktatúra előtt erélyes 
harcot folytattunk nemzeti függetlenségünkért és önállóságunkért. Ez a 
harc még fokozódott a proletárflorradalom győzelme után. Vörös Hadsere- 
günk nemcsak a proletárdiktatúrát védte, de az ország függetlenségéért is 
küzdött. Sőt azt lehet mondani, hogy ámikor a diktatúrát védte, akkor a 
nemzet szabadságát is védte. A csehszlovák intervenciós csapatok vissza- 
tás a román hadsereg visszavonulása bizonyították, hogy milyen 
sikerrel. 

De amit tettünk, azt nem tudtuk tudatosítani sem saját magunk, 
sem a nemzet előtt. Nem vittük bele a nemzet tudatába, hogy a kommunis- 
ták jó hazafiak is, hogy ők az igazi hazafiak, mert hazafiságuk mentes 
minden sovinizmustól és nacionalizmustól, Nem vittük bele a dolgozók 
tudatába, hogy a Magyar Tanácsköztársaság nemcsak a dolgozók felszaba- 
dító harcát folytatja Dózsa Györgytől Táncsics Mihályig, de örököse azok- 
nak a nemzeti függetlenségi harcoknak is, amelyekben a nemzet Bocskay- 
tól Kossuth Lajosig évszázadokon keresztül küzdött szabadságáért és füg- 
getlenségéért. Nem tettük tudatossá, hogy harcaink célja nemcsak a dolgo- 
zók felszabadítása minden kizsákmányolás alól, de a nemzet felszabadítása 
ís minden elnyomatás alól. Nem tettük tudatossá és elméletileg nem ala- 
poztuk meg a diktatúra nemzeti szerepét, szemben a burzsoázia és az 
arisztokrácia hazaáruló szerepével, amelyek önző osztályérdekből imperia- 
lista intervenciós seregeket vezettek saját hazájuk és népük ellen. 

Tanultunk. A második világháborúban oly gyönyörű virágokat haj- 
tott szovjethazafiság lett mintaképünk. Megteremtettük nemcsak a mun- 
kásosztály, de a nemzet egységét. Nemzeti függetlenségünk előharcosaivá 
lettünk, de ezt ki is hangsúlyoztuk, a-nemzet tudatába vittük. A nemzet 
minden becsületes fia láthatja és meggyőződhetett arról, hogy amíg a 
nemzet árulói, a Nagy Ferencek, Sulyokok, Mindszentyk idegen Imperia- 
listák zsoldjában árulják el a hazát és idegen intervenció segítségével a 
gyűlölt Habsburgokat akarják megint népünk nyakára ültetni és országun- 
kat imperialista gyarmattá tenni, addig mi kommunisták ernyedetlen har- 
cot folytatunk nemzeti függetlenségünkért és hazánk szabadságáért. Ezt 
megmutattuk, amikor a dicső Vörös Hadsereg oldalán küzdöttünk az ide- 
gen német fasiszta elnyomó ellen, amikor magyar kommunista partizánok 
vére hullott nemzeti függetlenségünkért és megmutatjuk, ha rá kerülne a 
sor, ha újra fegyverrel tánadnának szabadságunk ellen, — mi kommunis- 
ták ennek a harcnak a nemzet szabadságáért az élén fogunk járni. Meg- 
mutatjuk azzal, hogy míg a haza árulói a harmadik világháborúra speku- 
lálnak, mi a nagy Szovjetúnió oldalán a békéért harcolunk. 

Kövessük a Tanácsköztársaság Vörös Hadseregének dicső pél- 
dáját. Álljunk készen nemzeti szabadságunk és függetlenségünk védel- 
. mére. De ugyanakkor legyünk mindig tudatában és magyar népünkkel se 
felejtessük el soha, hogy ezt azért tesszük, mert szeretjük hazánkat, amely- 
ből elűztük a haza árulóit, azt a hazát, amelyet a munkás munkájával épít, 
a paraszt izzadságával öntöz, a mi hazánkat, amelyet magunknak építünk! 

Honvédségünk. A Vörös Hadsereg 1919-ben megmutatta, hogy a 
magyar munkás és paraszt nemcsak szereti hazáját, de meg is tudja vé- 
deni. De a Vörös Hadseregben nem volt biztosítva.a kommunisták vezető 
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szerepe. Ellenkezőleg: a kommunisták befolyása folyton csökkent. A had- 
sereg első főparancsnoka következetesen eltávolította a kommunistákat 
minden felelős és vezető állásból. Hiszen gyűlölte a diktatúrát és a kommu- 
. nistákat. De a diktatúra hadseregére és minden intézményére ugyanaz 
érvényes, mint általában a diktatúrára magára. Csak a kommunisták veze- 
tése alatt hathatja át a hadsereget a szocialista hazafiság szelleme. 
Demokratikus hadseregünkben ápolnunk kell a Tanácsköztársa- 
ság dicső Vörös Hadseregének hagyományait. Buzdítsa honvédeinket 
a Vörös Hadsereg hősiességé, tanulmányozzák ennek . haditetteit, köves- 
sék példáját hazánk és országunk védelmében. De ugyanakkor okuljunk a 
multon. Legyünk éberek, hogy az osztályellenség be ne férkőzhessen a 
honvédség soraiba, honvédségünk minden tagja, az egyszerű bajtársaktól 
a legmagasabb vezetőkig, legyen áthatva attól a szellemtől, amely a 


szovjethadsereget áthatja és oly fontos szerepet játszott világtörténelmi 


jelentőségű győzelmei kivívásában: a szocialista hazafiság szellemétől. 

A marxizmus-leninizmus elmélete. Legnagyobb fogyatékosságunk 
1919-ben természetesen az volt, hogy nem voltunk megfelelően felfegyve- 
rezve a marxizmus-leninizmus elméletével. Kun Béla maga, nemcsak hogy 
nem volt leninista, de egyenesen a bucharinista vagy trockista ellenzékben 
vett részt Lenin ellen a bresztlitovszki béke kérdésében. A párt jelentősége 
kérdésében bucharinista, a parasztság kérdésében viszont trockista állás- 
ponton állt, nem hitt abban, hogy a parasztság forradalmi szerepet játszhat, 
reakciós osztálynak tartotta. A hazai szociáldemokrata ellenzék soraiból 
vagy máshonnan kikerült kommunisták legnagyobb részének marxista- 
leninista képzettsége szükségszerűen hiányos volt. 

Itt is gyökeresen megváltozott a helyzet. Pártunk élén ma 
oly férfiak állnak — élükön szeretett Rákosi Mátyás elvtársunkkal, — 
akik hosszú évtizedeken keresztül sajátították el a marxizmus-leniniízmus 
elméletét, akiknek egy része Lenin és Sztálin közvetlen közelében sajátí- 
totta azt el, a Kommunista Iriternacionálé vezérkarában és kommunista 
testvérpártjaink egész sorában tanulta meg azt alkalmazni a gyakorlat- 
ban. Ehhez járul pártoktatásunk széles hálózata, amely rendszeresen neveli 
párttagságunkat a proletárforradalom elméletére és gvakorlatára. Egész 
párttagságunk tanulmányozza a SzUK(6)P történetét. Szinte ki lehet 
tapintani, hogyan nőnek kádereink elméletileg és gyakorlatilag, hogyan 
lesznek napról-napra inkább a dolgozó nép elméletileg képzett, gyakorlati- 
lag edzett élcsapatává. 

Harminc esztendő alas. nagyot fordult a világ. A kapitalizmus rothadása 
és csődje előrehaladt, a szocializmus tábora hatalmasan megnövekedett. Vi- 
lágszerte nőnek a szocializmus erői, a Szovjetúnió, hatalmas és becsületes 
baráti szomszédunk, köré sereglik a világ minden haladó embere, minden 
dolgozója és demokrata szellemű értelmisége, a nagy Sztálin zászlaja alatt 
küzd a béke minden őszinte és igaz híve. A mi országunk megbecsült 
tagja ennek a minden nap növekvő és erőteljesebb tábornak. S amikor hitet 
teszünk a demokrácia, a béke, a szociálizmus mellett, amikor Sztálin veze- 
tése alatt és a mi bölcs Rákosi Mátyásunk irányítása mellett építjük a 
szociálizmust és küzdünk a béke ügyéért, a szebb és boldogabb, kizsákmá- 
nyolás és osztálymentes társadalomért, lelkesítsen és adjon erőt és elszánt- 
ságot nemcsak az a tudat, hogy az az ügy, amelynek Sztálin és a Sztálin 
vezette Szovjetúnió áll az élén legyőzhetetlen, de lelkesítsen bennünket a 
Magyar Tanácsköztársaság nagy forradalmi tradiciója is. 
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Lenin és Sztálin 
a Magyar Tanácsköztársaságról 
Irta RÉTI LÁSZLÓ. — 


I. 


. Lenin 1919-ben rendkívüli figyelemmel kísérte az európai munkás- 
mozgalmak alakulását. Abban az időben, amikor az orosz dolgozók az 
összes frontokon hősies harcot folytattak az egész világ imperialistáinak 
egyesült támadása ellen, amikor Európában még nem dőit el, hogy a há- 
borús megrázkódtatás és összeomlás után ki kit győz le, vajjon a bur- 
zsoázia győz-e, vagy a munkásosztály — ebben az időben Lenin joggal 
számított arra, hogy az európai forradalmi fejlődés segítségére siet az 
orosz forradalomnak. Állandóan éber figyelemmel kisérte a nyugatról jövő 
híreket és cikkeiben, beszédeiben beszámolt a helyzet alakulásáról. 

magyarországi helyzetről Lenin, még a Tanácsköztársaság 
kikiáltása előtt, 1919 március 4-én és 18-án, tehát kétszer is megemlékezik. 
Első alkalommal. a Kommunista Internacionálé I. Kongresszusán, mikor 
arról beszél, hogy a nyugateurópai kommunisták számára , a legfontosabb 
leladatok egyike, hogy megmagyarázzák a tömegeknek a tanácsrendszer 
jelentőségét", hozzáteszi, hogy ,sajnos azt látjuk, hogy Magyarország 
ivételével a tanácsrendszernek a falun való elterjesztése érdekében igen 
kevés történik". 

Ugyanebben a beszédében Lenin megemlíti, hogy a jelek szerint 
Magyarországon gyors forradalmi fejlődés várható, , a kérdés élesen van 
felvetve... Ez egyrészt nagyon jó — mondja -— azt a szilárd meggyőző- 
dést merítjük belőle, hogy a forradalom a nyugateurápai országokban 
gyorsabban halad előre és nagy győzelmeket hoz majd nekünk". De ugyan. 
akkor felveti azokat a veszélyeket is, melyekkel ez a gyors fejlődés jár 
és amelyek a magyar forradalomban valóban be is következtek. A veszély 
az, , hogy a harc olyan rohamos lefolyású lesz, hogy a munkástömegek 
öntudata nem tud majd lépést tartani a fejlődéssel". 

Második beszédében, az Oroszországi Kommunista (bolsevik) Párt 
VIII. Kongresszusán Lenin kiemeli az oroszországi hadifoglyok nagy 
szerepét az egyes országok — köztük Magyarország — népeinek forradal- 
masításában. ú 

. ,A hadifoglyok százezrei, azokból a hadseregekből, melyeket az 
imperialisták kizárólag saját céljaik érdekében létesítettek,  visszalérve 
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Magyarországra, Németországba, Ausztriába, olyan helyzetet teremtettek, 
hogy a bolsevizmus bacillusai teijesen elárasztották ezeket az országokat. 
És ha ott velünk rokonszenvező csoportok és pártok uralkodnak, úgy ez 
az oroszországi külföldi csoportok munkájának köszönhető". 


II. 

Még folyt a fentemlített VIII. Kongresszus, amikor megérkeztek 
Moszkvába az első hirek, a Magyar Tanácsköztársaság kikiáltásáról. 
Lenin rögtön átlátja ennek az eseménynek történelmi jelentőségét, azonnal 
bejelenti a Kongresszusnak és annak nevében még március 22-én üdvözlő 
táviratot küld a magyar Tanácskormánynak. Még aznap személyesen is 
szól rádión keresztül Magyarországhoz: 

, Üdvözletüket átadtam az Oroszországi Kommunista (bolsevik) 
Párt Kongresszusának. Óriási lelkesedés... Feltétlenül szükség van 
állandó rádiókapcsolatra Budapest és Moszkva között". KANAGN 

Sajnos ez az állandó kapcsolat a technika akkori fejletlensége és 
az események viharos fejlődése következtében nem jött létre és így Lenin 
a magyar viszonyok vizsgálatánál a hézagos és gyakran félrevezető infor- 
mációkra volt utalva. 

Így volt ez mindjárt a hatalom átvételének és a pártegyesülésnek 
a kérdésénél. Lenin ezt az egyesülést a legnagyobb bizalmatlansággal 
fogadta. Március 23-án táviratot intézett Kun Bélához: 

a Közölje, kérem, milyen tényleges biztosítékai vannak arra, hogy 
az új magyar kormány valóban kommunista lesz és nem csak egyszerűen 
szocialista, vagyis szociál-áruló? 

Többségük van-e a kommunistáknak a kormányban? Mikor lesz 
a Tanácskongresszus? Miben áll a valóságban a proletariátus diktatúrá- 
jának elismerése a szocialisták részéről? . 

Kétségtelen, hogy a mi orosz taktikánknak minden részletében tör- 
tenő puszta lemásolása, a magyar forradalom sajátos körülményei között, 
hiba lenne. Ettől a hibától óva intem, de tudni szeretném, miben látja 
a tényleges biztosítékokat." 

A történelem bebizonyította, hogy Lenin aggályai helyénvalók vol- 
tak, bebizonyította, hogy a magyar kommunisták legnagyobb, legdöntőbb 
hibája 1919-ben az elvtelen alapon létrejött egyesülés volt. Í 


[II 


Miben látta Lenin, mindjárt kezdetben, a Magyar Tanácsköztársa- 
ság nagy nemzetközi és történelmi jelentőségét? Elsősorban abban, hogy 
a Tanácskatalomnak Európa közepén való megteremtésével bebizonyította, 
hogy ez a hatalom nem orosz különlegesség. A VIII. Kongresszus bezárá 
sakor így beszélt erről: 

, Meggyőződésünk, hogy ez lesz az utolsó nehéz félesztendő. Ebben 
a meggyőződésünkben különösen megerősít bennünket az a hír, amelyet 
a napokban közöltünk a Kongresszussal — a magyarországi prolelár- 
forradalom győzelméről szóló hir. Eddig a szovjethatalom csak országun- 
kon belül győzött, a volt orosz birodalomhoz tartozó népek között. Eddig 
azok a rövidlátó emberek, akiknek különösen nehéz megválniok a régi, 
szokványos gondolkodásmódtól (még ha a szocialisták táborához tartoz- 
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nak is), azt gondolhatták, hogy csakis Oroszország sajátos körülményei 
idézhették elő ezt a váratlan fordulatot a proletár  szovjet-demokrácia 
felé, hogy ennek a demokráciának a sajtosságaiban talán, mint valami 


görbe tükörben, a cári Oroszország sajátosságai tükröződnek. Most azután 
ezt a véleményt teljesen szétzúzták. ; 


Ha eddig azt beszélték rólunk, hogy bitorlók vagyunk, ha 1917 
végén és 1918 elején a burzsoázia és az ő csatlósai közül sokan csak úgy 
beszéltek a mi forradalmunkról, mint erőszakról és bitorlásról, ha mé 
most is hallhatjuk, hogy a bolsevikok hatalma erőszakkal tartja fenn 
magát (aminek ostobaságát mi már nem egyszer bebizonyítottuk), ha 
ezelőtt lehetett ilyen badarságot ismételgetni — ma Magyarország példája 
elhallgattatja az ilyen beszédeket. Még a burzsoázia is belátta, hogy lehe- 
tetlen más hatalom, mint a szovjetek hatalma. Egy magasabb kultúrájú 
ország burzsoáziája világosabban látta, mint a mi burzsoáziánk október 
25.-ike előtt, hogy az ország pusztulólélben van, hogy a népre egyre 
súlyosabb — és súlyosabb megpróbáltatások nehezednek — ennélfogva 
a szovjeteknek kell kezükbe venniök a hatalmat, ennélfogva Magyarország 
munkásainak és parasztjainak, az új proletár szovjet demokráciának kel? 
az országot megmenteni." 

Igen nagy jelentőséget tulajdonított Lenin annak is, hogy a külön- 
leges magyar viszonyok között — az elvesztett háború, az ánlánt területi 
követelései, a gazdasági összeomlás stb. miatt —. a burzsoázia képte- 
lenné vált az ország ügyeinek vezetésére és ellenállás nélkül átengedte 
a hatalmat a proletariátusnak. Ugyancsak az említett záróbeszédében 
mondotta: 

Elvtársak! A magyar forradalom előtt óriási nehézségek állanak. 
Ezt az Oroszországhoz hasonlítva kicsiny országot sokkal könnyebben 
tudják megfojtani az imperialisták. De bármilyenek d ZÁ is a Magyar 
ország elé tornyosuló nehézségek, mi itt a szovjethatalom győzelmén 
kivül erkölcsi győzelmet is arattunk. A legradikálisabb, a legdemokratiku- 
sabh, legsmegalkuvóbb burzsoázia beismerte, hogy a legnagyobb valság 
pillan:tádan, amikor a háborúban kimerült országot új háború fenyegette, 
a lanácshatalom történelmi szükségszerűség, beismerte, hogy az ilyen 
országban nem lehet más hatalom, mint a Tanácshatalom, mint a prole- 
tariátus diktatúrája." 

Néhány nappal később, április 3-án, a Moszkvai Szovjet ülésén 
ugyanerről a kérdésről beszelt: i 

, Eddigelé az összes európai munkásoknak, amikor  Szovjetoiosz- 
országról beszéltek, azt hazudták: , Ott nincs semmiféle hatalom, ott eg - 
szerűen anarchia van, ezek nem csinálnak egyebet, mint civakodnak?" ... 


De Magyarország olyan forradalom példáját mutatta meg, amely egészen 
máskép születik. Magyarországnak kétségtelenül súlyos harcot kell majd 
megvívnia a burzsoáziával — ez elvitathatatlan. De . tény az, hogy ezek 
a fenevadak, az angol és francia imperialisták, meglátták, hogy Magyar- 
országon forradalom készül és meg akarták azt semmisíteni, meg akarták 
akadályozni megszületését. 

. . . Amikor az angol és francia imperialisták hallatlan követeléseket 
támasztottak a magyar kapitálistákkal szemben, ez utóbbiak kijelentették: 
"Mi. nem tudunk harcolni. A nép nem követ bennünket, de mi, mint 
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magyar hazafiak, ellenállást akarunk tanusítani. Milyen hatalomrá van 
szükség? — Tanácshatalomra". A magyar burzsoázia az egész világ színe 
előtt elismerte, hogy önként lemond és hogy csupán egy hatalom van 
a világon, amely nehéz pillanatokban vezetni tudja a népet: a Tanács- 
hatalom. Hát ezért mutatja meg a magyarországi forradalom az egész 
világnak, azáltal, hogy egészen máskép született, mint a mienk, azt ami 
Oroszország esetében rejtve maradt: hogy a bolsevizmus összefügg az új 
proletár munkásdemokráciával, amely a régi parlament helyébe lép". 

Kiemelte Lenin azt is, hogy a Magyar Tanácsköztársaság fejlet- 
tebb politikai és gazdasági viszonyokat örökölt, mint az orosz és hogy 
ezért gyorsabban és könnyebben haladhat előre a szocializmus útján. 

A régi burzsoá-parlament helyébe a világ szovjethatalma lép, 
amely már meghódította minden munkás rokonszenvét, mert ez a dolgo- 
zók hatalma, a millióké, akik maguk uralkodnak, maguk kormányoznak. 
Lehet, hogy rosszul kormányoznak, miként mi Oroszországban, de mi 
képtelenül nehéz viszonyok között vagyunk... Abban az államban, ahol 
a burzsoázia nem tanusít olyan veszett ellenállást, a szovjethatalom 
feladatai könnyebbek lesznek. Anélkül az erőszak nélkül, anélkül a véres út 
nélkül tud majd dolgozni, melyet ránk kényszerítettek Kerenszky és az 
imperialisták. Mi nehezebb utat is meg fogunk még tenni. Hadd jusson 
Orcszországra több áldozat, mint más országokra. Ez nem meglepő, ami- 
kor ránk csak egy ócska romhalmaz maradt örökségül. Más országok 
más, emberibb úton mennek át és jutnak el ugyanoda — a szovjet- 
hatalomhoz. Ime ezért van Magyarország példájának döntő jelentősége. 

Az emberek tapasztalat útján tanulnak. A szovjethatalom helyességét 
szavakkal bebizonyítani nem lehet. Egyedül Oroszország példája még nem 
volt érthető az egész világ munkásságának... Magyarország példája 
döntő a proletárság számára, az európai proletariátus és a dolgozó pa- 
rasztság számára, mert nehéz pillanatokban a szovjethatalmon kívül senki 
más nem tudja kormányozni az országot. 

Öreg emberek mondogatják: , Felnőttek a gyerekek, emberré lettek, 
most már meghalhatunk". Mi nem készülünk meghalni, mi haladunk 
a győzelem felé, de amikor olyan gyermekeket látunk, mint  Szovjet- 
magyarország, akkor azt mondjuk, hogy mi már megtettük a magunkét, 
nemcsak orosz, hanem nemzetközi méretekben is és hogy mi kiállunk 
minden kétségbeejtő nehézséget, hogy teljes győzelmet arassunk, hogy az 
orosz és magyar  Szovjetköztársasághoz csatlakozzék — és meglátjuk, 
fog is csatlakozni — a Nemzetközi Szovjetköztársaság." 

Ugyanerre a gondolatra tért vissza Lenin április 11-én a Szakszer- 
vezeti Szövetség teljes ülésén, amikor kijelentette: 

, Tudom, hogy nálunk hatalmas tömege található a hiányosságok- 
nak, tudom, hogy Magyárországon a szovjethatalom- jobb lesz, mint 
nálunk". 

IV. I 

1919 májusában Szamuelly Tibor, a Magyar Tanácsköztársaság 
kiemelkedő képességű vezetőinek egyike, később a proletárdiktatúra első 
nagy mártírja, Moszkvába utazott Leninhez. Lenin így először kaphatott 
közvetlen és megbízható képet arról, ami Magyarországon végbement. 
Szamuelly hazatértekor Lenin üdvözlő levelet küldött vele a magyai 
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munkásoknak. Ebben a fentiekhez hasonló szellemben, gyönyörű szavakkai 
mutatja meg a Magyar Tanácsköztársaság nagy világtörténelmi  jelen- 
tőségét és harci feladatait. Megmutatja, hogyan leplezi le a magyar pro- 
letárdiktatúra puszta léte azokat a jobboldali és centralista szociáldemokrata 
vezéreket, akik , elmerültek a nyárspolgári előítéletek mocsarában" és 
, képtelenek megérteni a szovjethatalmat és a proletárdiktatúrát", A leg- 
fontosabb azonban ebben az üdvözletben, hogy nyilván a Szamuellytői 
szerzett információk alapján, Lenin itt újra visszatér azokra a gondola- 
tokra, amelyeket akkor fejtett ki, amikor , tényleges biztosítékokat" kért 
arra vonatkozólag, hogy , az új magyar kormány valóban kommunista 
lesz". Az , Üdvözlet"-ben részletesen és alaposan megvilágítja a proletár- 
diktatúra jelentőségét és történelmi . szükségességét, és következetes alkal- 
mazását a győzelem elengedhetetlen előfeltételeként jelöli meg. 
Ez a diktatúra kíméletlenül szigorú, gyors és határozott erőszak 
alkalmazását tételezi fel a kizsákmányolók, kapitalisták, a föld- 
birtokosok és uszályhordozóik ellenállásának elnyomására. Aki ezt 
nem értette meg, az nem forradalmár, azt el kelt távolítani a pro- 
letariátus vezéreinek vagy tanácsadóinak tisztségétől?" 
De nem egyedül az erőszak a proletárdiktatúra lényege és nem 
elsősorban az erőszak. A proletárdiktatúra legfőbb lényege a dol. 
gozók vezető osztagának, élcsapatának, egyetlen vezetőjének, a pro- 
letariátusnak szervezettsége és fegyelmezettsége. Célja, hogy meg- 
teremtse a szocializmust, megsemmisítse a társadalom osztályokra 
való tagozódását, dolgozókká tegye a társadalom összes tagjait 
s megfossza talajától az embernek ember által való bármiféle 
kizsákmányolását. Ezt a célt nem lehet egycsapásra megvalósítani, 
ehhez a kapitalizmustól a szocializmushoz vívő meglehetősen hosszú 
átmeneti időszak kell, azért is, mert a termelés átszervezése nehéz 
dolog, azért is, mert időbe telik, amíg az élet minden megnyilvá- 
nulása terén gyökeres változásokat hajtunk végre, azért is, mert 
a kispolgári és a polgári gazdálkodás megszokottságának hatalmas 
erejét csak hosszú, kitartó harccal lehet leküzdeni. Éppen ezért 
beszél Marx a proletárdiktatúra egész szakaszáról, mint a kapital- 
izmustól a szocializmushoz vezető átmeneti időszakról." 
, Proletárdiktatúrára, egy osztály uralmára, szervezettségének és 
fegyelmezttségének erejére, központosított hatalmára van szükség." 
, Az osztályok megsemmisítése — hosszú, nehéz, makacs osztályharc 
műve, amely a tőke uralmának megdöntése után, a burzsoá állam 
lerombolása után, a proletárdiktatúra létesítése után nem tűnik el 
(miként azt a régi szocializmus és a régi szociáldemokrácia seké- 
lyes képviselői képzelik), hanem csak formáit változtatja és sok 
tekintetben még elkeseredettebbé válik." 
, A burzsoázia ellenállásával szemben, a kispolgárság megcsonto- 
sodottságával, maradiságával, határozatlanságával és ingadozá- 
saival szemben a proletariátus osztályharccal kénytelen megvédeni 
hatalmát, megszilárdítani szervező befolyását, elérni ama rétegek 
csemlegesítéséts, amelyek félnek otthagyni a burzsoáziát és túlsá- 
gosan határozatlan lépésekkel követik a proletariátust: megszilár- 
dítani a dolgozók új fegyelmét, bajtársi fegyelmét, a proletariátus- 
sal való tartós kapcsolatukat, tömörülésüket a proletariátus körül." 
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Különös nyomatékkal hívja fel Lenin a figyelmet — nyilván a 
magyarországi viszonyok most már alaposabb ismerete következtében — 
a következetes harcra a munkásosztály árulói, a kispolgári ingadozás kép- 
viselői, a proletárdiktatúra következetes alkalmazásának ellenségei ellen. 


ultt a cdemokráciáróls általában, az segységérőls vagy a dolgozó 
demokrácia egységérőls, a munkas összes embereinek egyenlősé- 
gérőls és más effélékről hangoztatott frázisokkal, amelyekre annyira 
hajlamosak az elnyárspolgárosodott szociálsoviniszták és kauts- 
kysták, — ilyen frázisokkal az ügyet nem mozdítjuk elő. A Írázisok 
csak port hintenek az emberek szemébe, elhomályosítják az ön- 
tudatot, fokozzák a kapitalizmus, a parlamentarizmus, a burzsoá :- 
demokrácia régi eltompultságát, megcsontosodottságát, maradi- 
ságát." I 

Ahhoz, hogy az osztályokat megszüntessük, egy osztály diktatúrá- 
jának időszaka szükséges, éppen azé az osztályé az elnyomott osztá- 
lyok közül, amely nemcsak megdönteni képes a kizsákmányolók ural- 
mát, nemcsak ellenállásukat tudja könyörtelenül elnyomni, hanem 
eszmeileg is szakítani tud az egész burzsoá-demokrata ideológiával. 
az általában a szabadságról és egyenlőségről hangoztatott összes 
kispolgári frázisokkal (mert a valóságban, amint azt Marx már 
régen bebizonyította, ezek a frázisok az árutulajdonosok sszabad- 
ságát és egyenlőségéts jelentik, a kapitalista és munkás eszabad: 
ságát és egyenlőségéts)." I 


Legyetek szilárdak. És ha ingadozás üti fel a fejét. a szocialisták 
között, akik tegnap csatlakoztak hozzátok, a proletárdiktatúrához, 
vagy a kispolgárság körében, nyomjátok el könyörtelenül az inga- 
dozásokat. Agyonlövetés a gyáva méltó jutalma a háborúban." 


ali háborút viseltek, egyedül jogos, igazságos, igazán forradalmi 
háborút, az elnyomottak háborúját az elnyomók ellen, a dolgozók 
háborúját a kizsákmányolók ellen, háborút a szocializmus győzel- 
méért. Mindaz, ami a munkásosztályban becsületes, az egész vilá- 
gon a ti pártotokon áll. Minden hónap közelebb hozza a proletár 
világforradalmat." 


, Legyetek szilárdak és a győzelem tiétek lesz!" 


. Ezekből a megrendítő mondatokból világosan kicsendül, hogy Lenin. 
teljesen tisztán látta, hogy a harc következetes és könyörtelen folytatása 
körül bajok vannak. 3 


Hogy milyen rendkívüli nagy jelentőséget tulajdonított Lenin 
a Magyar Tanácsköztársaságnak, azt kitűnően mutatja, hogy Összes 
Művei III. kiadásának tanusága szerint a Tanácsköztársaság fennállásá- 
nak rövid: négy és fél hónapja alatt 23 beszédében vagy írásában emlé- 
kezett meg róla. Nyilvánvaló azonban, hogy ezek nem teljes adatok, mert 
hiszen ezekből a viharos időkből még nem ismerjük Lenin minden meg- 
nyilvánulását. Igy a magyar Vörös Ujság 1919 május 16.-i száma is 
Szó egy Lenin sürgönyt, mely nem szerepel az Összes Művekben -és 
melynek valódisága tudomásunk szerint még nincs tisztázva, 
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V. 


Néhány nappal a Magyar Tanácsköztársaság bukása után, 1919 
augusztus 6-án Lenin a Vörös Hadsereg egy értekezletén szólalt fel, ahol 
részleteseri beszámolt a bukás körülményeiről és okairól. Sajnos erről 
a beszédéről csak egész rövid ujsághíradások maradtak fenn. Ezek is 
megmutatják azonban, milyen világosan látott már ekkor Lenin néhány 
döntő kérdést. 


Igy mindenekelőtt kiemelte az áruló jobboldali szocialisták szere- 
pét, akik hátbatámadták a Tanácsköztársaságot. 


, Mint ismeretes —- mondotta — ez év március végéig Magyar- 
országon a ekerenszkizmuss uralkodott, annak minden  gyönyö- 
rűségével. Azokban az időkben, március 21-én, hirtelen szovjet- 
hatalom létesült, amikor is az ottani rmensevikek hozzájárultak ezen 
hatalom támogatásához. Ekkor azt lehetett hinni, hogy a szocializ- 
musban valamilyen új időszak következett be... Azonban a leg- 
utóbbi események íme megmutatták nekünk, hogy a szociál- 
megalkuvók semmitsem változtak." i 

Az utóbbi időkben értesüléseket szereztünk, melyek szerint Magyar- 
országon a szocialista pártban : helytelen dolgok vannak ki- 
alakulóban." 


Már néhány nappal a bukás után kimutatja Lenin, hogy a magyar 
forradalom vereségének két olyan oka is volt, mely miatt helyzete alap- 
vetően különbözött az orosz forradalométól. Ezek: a forradalmi tapasz- 
talatok hiánya és a visszavonulási terület hiánya: 

,Lenin a továbbiakban — mondja az egyik tudósítás — arról a 


politikai tapasztalatról beszél, amelyet mi szereztünk ezekben az 
időkben. Ilyen tapasztalataik természetesen nincsenek a  magya- 


roknak." 
,Lenin összehasonlítja Magyarország és Szovjetoroszország hely- 
zetét . . . és arról beszél, hogy bennünket hatalmas területünk 


mentett és ment meg, mig Magyarország igen kicsiny ahhoz, hogy 
szembeszálhasson valamennyi ellenségével." 


Rámutat Lenin ebben a beszédében arra is, hogy a magyar vereség, 
mint minden veresége a proletariátusnak, csak időleges, tapasztalatai új 
erőt nyujtanak a további küzdelemhez és a végső győzelemhez. Beszédét 
így fejezi be: 


"A legutóbbi magyarországi események, bármily súlyosak is... 
a munkások újabb százezreinek nyitják fel a szemét és megmutat- 
ják nekik, hogyan nyujtja ki a tőke kezeit, hogy váltóra visszakap- 
hasson mindent, amit elvesztett . . ." 

, Semmiféle időleges sikertelenségek, mint amilyenek a legutóbbi 
magyarországi események is, bennünket nem zavarnak meg . . . A 
világtőke döglődő fenevada utolsó erőfeszítéseit teszi, de minden- 
képpen meg fog dögleni!" 


188 


LENIN ÉS SZTALIN A MAGYAR TANACSKÖZTARSASAGRÓL 


VI. 


Amikor a Magyar Tanácsköztársaság tevékenysége már mindinkább 
történeti távlatból volt szemlélhető, Lenin fáradhatatlanul mindig újra és 
újra rámutatott annak tapasztalataira, figyelmeztetett tanulságaira. Külö- 
nösen kiemelte a jobboldali szociáldemokraták áruló szerepét, akik 


,látván a tömegek leküzdhetetlen vonzalmát a bolsevizmus és a 
Tanácshatalomhoz, keresik (és gyakran meg is találják!) a kivezető 
utat a proletárdiktatúra és a Tanácshatalom szóbeli elismeréséhez, 
holott valójában vagy ellenségei a proletárdiktatúrának, vagy pedig 
olyan emberek, akik nem képesek, vagy nem akarják megérteni a 
jelentőségét, nem képesek, vagy nem akarják megvalósítani." 

n : . . Hogy milyen óriási, milyen mérhetetlenül nagy az efajta 
veszély, azt különösen szemléletesen mutatta meg az első Magyar- 
országi Tanácsköztársaság bukása (az első elveszett után jönni 
fog a győzelmes második!) . . . a bukás fő okainak egyike a , szo- 
cialisták" árulása, akik szavakban kommunistáknak vallották magu- 
kat, a valóságban azonban nem folytattak a proletárdiktatúrának 
megfelelő politikát, hanem ingadoztak, kishitűek voltak, átszöktek a 
burzsoáziához, gyakran egyenesen szabotálták és elárulták a prole- 
tár forradalmat. A magyar Szovjetköztársaságot körülvevő imperi- 
alista rabló világhatalmasságok (tudniillik Anglia, Franciaország 
stb. burzsoá kormányai) természetesen jól ki tudták használni 
ezeket a magyar szovjetkormányon belül mutatkozó ingadozásokat 
és a magyar tanácshatalmat román hóhérok kezével vadállati 
módon megfojtották. £ 

Kétségtelen, hogy a magyar szocialisták egy része őszíntén vallotta 
magát kommunistának. Ez azonban egy cseppet sem változtat a 
dolog lényegén: az a magát , őszintén" kommunistának valló ember, 
aki a gyakorlatban kíméletlenül kemény, hajthatatlanul határozott, 
fenntartás nélkül bátor és hősies politika helyett (csak ilyen poli- 
tika felel meg a proletárdiktatúra hivatásának) ingadozik és kis- 
hitűsködik, az ilyen ember a maga gerinctelenségével, ingadozásá- 
val, határozatlanságával ugyanolyan árulást követ el, mint a köz- 
vetlen áruló. Személyi tekintetben igen nagy a különbség azok 
között, akik gyengeségük folytán és azok közt, akik megfontoltan 
és számításból lettek árulókká: politikai tekintetben azonban semmi 
különbség nincs, mert a politika nem más, mint emberek millióinak 
tényleges sorsa és ez a sors nem változik meg attól, hogy a mun- 
kások és szegényparasztok millióit milyen árulók adták el: olyanok-e, 
akik gyengeségük miatt, vagy pedig olyanok, akik önző célból lettek 
árulókká?" 3 (Egy publicista jegyzetei. 1920 február 14.) 


Felhasználva a magyar tapasztalatokat a francia centristák és jobb- 
oldaliák ellen, Lenin rámutat ugyanebben a cikkben arra, hogy ezek az 
ingadozások, a proletárdiktatúrának csak formális elismerése, a , köntőr- 
lalazás és elhallgatás" azt mutatják, hogy 

,éppen a magyarországi sszocialistáka és sszociáldemokratáke poli- 

tikáját folytatják, azt a politikát, amely a magyarországi Tanácsha- 

talom pusztulását okozta." 
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A proletárdiktatúra szavával nem szabad játszani, mondja Lenin, 
mert az ilyen játék , elkerülhetetlenül a proletárdiktatúra elárulását ered- 
ményezi." 


,A diktatúra szó nagy, zordon, véres szó, olyan szó, mely kifejezi 
azt az élet-halál harcot, melyet két osztály, két világ, két világtör- 
ténelmi korszak vív egymással. 


Ilyen szavakkal nem szabad dobálódzni!" 


Erre a kérdésre Lenin később is mindég újra és újra visszatér. 
A , Baloldaliság"-ban az egész világ kommunista mozgalmát figyelmezteti 
a magyar egyesülés hibáinak tanulságaira. Az olasz kommunisták egy 
iésze nem akart szakítani a jobboldali szociáldemokrata Turatival, mire 
Lenin kifejtette, hogy: 

ntermészetesen hibát követnek el, amely ugyanolyan súlyos kárral 
és veszedelemmel fenyeget, mint "Magyarországon, ahol a magyar 
Turati urak belülről szabotálták úgy a pártot, mint a  Tanács- 
hatalmat." 
A német centristák árulását bírálva ezt mondja: 
Ezek az urak teljesen képtelenek forradalmárok módjára gondolkozni 
és ítélni. Síránkozó nyárspolgár demokraták ők, akik ezerszer 
nagyobb veszélyt jelentenek a proletariátusra, ha a Tanácshatalomi 
és a proletárdiktatúra hiveinek vallják magukat, mert a valóságban 
minden nehéz és veszélyes pillanatban feltétlenül árulást fognak el-" 
követni, mégpedig abban a slegőszintébbk meggyőződésben, hogy 
a proletariátusnak segítenek. Hisz a Magyarországi  szociáldemo- 
kraták is, akik átkeresztelték magukat kommunistákká  ssegítenix 
akartak a proletariátusnak, mikor gyávaságból és jellemtelenségből 
reménytelennek tartották a Tanácshatalom helyzetét Magyarorszá- 
gon és kétségbeesetten síránkozva fordultak az antant kapitalisták 
és antant hóhérok ügynökeihez." 

Ugyanezt a felvilágosító munkát folytatta a magyar tapasztalatok 
felhasználásával Lenin a Kommunista Internacionálé II. Kongresszusán. 
Ezen a Kongresszuson Rákosi Mátyás elvtárs több felszólalásában mutatott 
rá arra, hogy ,kipróbált, fegyelmezett, szigorúan centralizált kommunista 
párt" hiánya volt a Magyar Tanácsköztársaság legnagyobb hibája, buká- 
sának egyik döntő okozója. Lenin a Kommunista Internacionáléba való 
felvétel feltételeiről írva és beszélve, ugyancsak a magyar tapasztalatokra 
hivatkozik, amikor kifejti: vigyázni kell, hogy meg ne ismétlődjön ,az 
olvan árulás — amilyen a magyarországi. szociáldemokratáké volt, 
akik sehtihen kommunistákká keresztelkedtek át." És világtörténeti 
tanulságként hírdeti: 


, Egyetlen kommunistának sem szabad elfelejtenie a Magyar Tanács- 
köztársaság tanulságait. A magyar kommunistáknak a refortnisták- 
kal történt egyesüléséért drága árat fizetett a magyar proletariátus." 


VII. 


Különös figyelmet szentelt Lenin a parasztkérdésnek a magyar for- 
radalomban. Már 1919 májusában, az , Üdvözlet"-ben felhívta a figvel- 
met erre a kérdésre, kifejtve, hogy a parasztság megnyerése a proletárha- 
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talom részére milyen fontos és egyben milyen nehéz feladat. Még a dolgozó 
parasztság is, miután , a kispolgári szokásoknak és hagyományoknak túl- 
sagosan alá van vetve" gyakran fog ellenállást tanusítani — ha öntudat- 
lanul is — a proletárdiktatúra intézkedéseivel szemben. 


"AZ ingadozás e rétegekben kikerülhetetlen. A paraszt, mint dol- 
gozó, a szocializmushoz húz, szívesebben látja a munkások dikta- 
túráját, mint a burzsoázia diktatúráját. A paraszt, mint gabona el- 
adó a burzsoáziához húz, a szabadkereskedelemhez, vagyis vissza a 
smegszokotte, a régi, az sősi időktől valók kapitalizmushoz.?" 


Később, a Magyar Tanácsköztársaság bukása után, alaposan tanul- 
mányozta a magyar forradalomnak a parasztsággal szemben tanusított 
magatartását. Ezen vizsgálódásai eredményét látjuk a Kommunista Inter- 
nacionálé II. Kongresszusán, 1920 július 30-án tartott beszédében. Itt 
határozottan és világosan álbaloldali álláspontnak bélyegzi a Tanácsköz- 
társaság agrárpolitikájában a szegényparasztság földhözjuttatásának el- 
mulasztását. Beszédének idevonatkozó része így hangzik: 


s Következik az agrárkérdés. Itt Crispien (a német centristák egyik 
vezére R. L.) különösen heves volt és kispolgáriságon szeretett volna tetten 
. érni bennünket. A kisparasztság javára és a nagy földhirtokosok kárára 
tenni valamit — ez .szerinte kispolgári dolog. A nagybirtokosokat ki kell 
sajátítani, a földet pedig átadni a kommunistáknak. Ez — vaskalapos ál- 
láspont. Még magas. fejlettségű országokban is, mint Németországban, 
éppen elég az igen nagy latifundium és olyan földek is vannak, melyeket 
nem kapitalista, hanem félfeudális módon művelnek meg. Ez utóbbiakból 
akad kihasítani való a kisparasztok részére, anélkül, hogy ezzel ártanánk 
a gazdaságnak. Megőrizhető a nagybani termelés, de ugyanakkor mégis 
adni kell valamit a kisparasztoknak, amit ők igen lényegesnek tartanak 
Sajnos, erre nemigen gondolnak, pedig a gyakorlatban mégis meg kell 
csinálni, különben hibát követünk el. Magyarországon . . . a proletárdik- 
tatúra megvalósítása majdnem semmit sem változtatott a magyar faluban, 
a napszámosok semmit sem vettek észre, a kisparasztság pedig semmit 
sem kapott. Magyaországon nagy latifundiumok vannak, Magyarországon 
riagy földterületeken félfeudális gazdálkodást folytatnak. Mindig akad és 
kell, hogy akadjon, a nagybirtoknak olyan része, amelyből lehet adni vala-. 
mit a kisparasztságnak . . , hogy a kisebb parasztnak is jusson valami az 
elkobzott birtokból . . . Különben a kisparaszt nem is veszi észre a különb- 
séget az előző kormány és a tanácsok diktatúrája között. Ha a proletár 
államhatalom nem ilyen magatartást tanusít,. akkor nem tarthatja fenn 
magát..." j 

1921-ben mégegyszer visszatér erre a kérdésre és most a munkás- 
paraszt szövetséget a másik oldaláról világítja meg. Nemcsak a munkás- 
ságnak, a dolgozó parasztságnak is természetesen éppen olyan érdeke ez 
a szövetség. Nemcsak a munkásság veszít el mindent, ha nem épit erre a 
szilárd szövetségre, de a dolgozó parasztság is vele bukik. 


, Magyarországon — mondja 1921 február 4-én — a parasztság 
nem segített a magyar munkásságnak és a földbirtokosok uralnia 
alá került." ö 
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Így tehát Lenin két döntő, két alapvető hibájára mutatott rá a 
Magyar Tanácsköztársaságnak: az elvtelen egyesülésre a munkásáruló 
jobboldali szociáldemokratákkal és a földosztás elmulasztására, ami lénye- 
gében egyet jelentett a munkás-paraszt szövetség kiépítésének elmulasz- 
tásával. I 


VIII. 


Sztálin az 1919-es évet egészében, de különösen a Magyar Tanács- 
köztársaság fennállásának idejét, csaknem megszakítás nélkül a frontokon 
töltötte. Minden idejét és figyelmét elfoglalta a Szovjet haza védelmének 
szervezése és irányítása. A frontokon és frontok mögött mondott számos 
beszédéről pedig nem maradtak fenn írásos feljegyzések. 1921-ben Sztálin 
már újra behatóan foglalkozott régi problémájával, a nemzeti kérdéssel. 
Az Orosz Kommunista (bolsevik) Párt X. Kongresszusán, 1921 márciusá- 
ban, mint a nemzeti kérdés előadója, téziseiben is és beszámolójában is 
többször foglalkozik Magvarországgal és a Magyar Tanácsköztársasággal. 
A burzsoá nemzetiségi politika és a szocialista nemzeti politika szembe- 
áliításánál, Ausztria és a cári Oroszország mellett, gyakarn hivatkozik a 
régi Magyarországra, mint a- nemzeti elnyomás mintapéldájára. Viszont, 
amikor ezzel szembeállítja az Orosz Szovjetállam szocialista nemzetiségi 
politikáját, megemlíti a Magyar Tanácsköztársaságot is. Í 


nA szovjethatálom megteremtése Oroszországban és a nemzetek 
állami különválási jogának kihirdetése, alapjában megfordította a 
viszonyt Oroszország nemzetiségeinek dolgozó tömegei között, el- 
vágta a régi nemzeti gyűlölködést, alapjától fosztotta meg a nemzeti 
elnyomást és megszerezte az orosz munkásoknak más nemzetekhez 
tartozó testvéreik bizalmát, nemcsak Oroszországban, hanem Euró- 
pában és Ázsiában is, oly bizalmat, melyet lelkesedésig, a közös 
ügyért való harckészségig fokozott . . . 


Ugyanezt kell mondani a Magyar Tanácsköztársaság . . . időleges 
győzelmével kapcsolatban is. Másrészt meggyőződéssel mondhatjuk, 
hogy az orosz munkások nem győzhettek volna . . . nem tudtak 
volna megállni a lábukon, a nemzeti gyűlölködés és nemzeti elnyo- 
más likvidálása nélkül a saját házuktáján és a Nyugat és Kelet 
nemzetiségeinek dolgozó tömegei részéről megnyilvánuló bizalom 
és lelkesedés nélkül. A Szovjetköztársaságok megszilárdítása és a 
nemzeti elnyomás megsemmisítése, két oldalát képezi egyazon fo- 
lyamatnak, a dolgozók kiszabadításának az imperialista rab- 
szolgaságból." 


. Ugyanezen a Kongresszuson, beszámolójában más vonatkozásban 
is beszél Sztálin a Magyar Tanácsköztársaságról. Ahogy Lenin kihangsú- 
4yozta, hogy a Magyar Tanácsköztársaság bukásának egyik főoka egye- 
dülállása, kis területe, a visszavonulás lehetőségének hiánya volt, úgy 
Sztálin is megállapítja, hogy a magyar forradalomnak, magára maradva 
,.és magában állva, nem lehettek győzelmi esélyei. És ebből általános tanul- 
ságot von le: azt, hogy a Szovjetköztársaságok szoros szövetsége  elen- 
gedhetetlenül szükséges. 
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sA történelem megmutatta — mondja Sztálin — hogy amennyiben 
egyedülálló népeknek sikerül megszabadulniok nemzeti burzsoáziá- 
juktól, éppúgy, mint az sidegene burzsoáziától, azaz amennyiben 
megteremtették maguknál a szovjet-rendszert, nem képesek egyedül. 
állóan fentmaradni és eredményesen megvédeni különállásukat az 
imperializmus jelenléte esetén, a szomszédos Szovjetköztársaságok 
gazdasági és katonai segítsége nélkül. Magyarország példája min- 
dennél szebben mutatja, hogy a Szovjetköztársaságok államszövet- 
sége nélkül, azok egységes katonai-gazdasági erővé való összeko- 
vácsolása nélkül, nem lehet megállni a világimperializmus egyesített 
erejével szemben, sem a katonai, sem a gazdasági fronton." 
kj 


Láthatjuk, hogy Lenin és Sztálin igen nagy jelentőséget tulajdoní- 


tottak a Magyar Tanácsköztársaságnak, nemcsak fennállása idején, hanem 
elbukása után is. Tanulságait, tapasztalatait felhasználták a nemzetközi 
munkásmozgalom fegyvertárának szaporítására, akár a reformista árulók 
leleplezéséről, akár a munkás-paraszt szövetségről, akár a népek egyen- 
joguságának kérdéséről volt: szó. A Magyar Tanácsköztársaság tanulságai, 
eredményei, éppúgy, mint hibái, így váltak éles fegyverré a világ dolgozói- 
nak a kapitalista elnyomás és kizsákmányolás alóli felszabadulásért foly: 


tatott harcában. 


18 
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Pártunk programnyilatkozata a következő szavakkal emlékezik meg 
az első magyar proletárdiktatúráról: ,,....az 1919-es hősies szocialista for- 
radalom a kapitalizmus megdöntésére sikertelen maradt, nemcsak a kedve: 
zőtlen nemzetközi erőviszonyok, hanem a magyar munkásosztály politikai 
és ideológiai felkészületlensége miatt is.A A Magyar Dolgozók Pártja büsz- 
kén vallja magát a háromnegyed évszázados magyar munkásmozgalom 
dicső, harcos hagyományai örökösének és folytatójának. De ugyanakkor 
okulni is akar a magyar munkásmozgalom hibáiból". 3 

Nemcsak az a feladatunk tehát, hogy letisztítsuk a magyar kommün 
dicsőséges emlékéről az ellenforradalom, a tőkés bérencek által rákent 
szennyet és rágalmat, hanem az is, hogy okuljunk hibáiból. Ez a cikk a 
központi kérdésben, a hatalom kérdésében elkövetett hibák egyik legfonto- 
sal:bikát próbálja megvilágítani; ugyanakkor igyekszik hozzájárulni a 
Tanácsköztársaság emlékének  megtisztításához azoktól a rágalmaktól, 
amelyeket jobboldali szociáldemokraták szórtak reá. . 

Közismert, hogy a jobboldali szociáldemokraták és a kommunisták 
között éles harc folyt a proletárdiktatúrát megelőző hónapokban. Ez a harc 
nem szűnt meg a két párt egyesülésével sem, folytatódott a formailag: 
már egységes párton és a proletárdiktatúra államapparátusán belül is. 
A baloldali szociáldemokraták jelentős része a proletárdiktatúra alatt, harc 
közben, vagy utána, éppen a kommün tanulságait levonva lett kommunis- 
tává (Landler, Bokányi, Hamburger, Nyisztor, Varga stb.), míg a jobb- 
oldal egyik része kívülről és nyiltan, másik része belülről és álcázva ásta 
alá a proletárdiktatúrát és segítette az ellenforradalmat. Nagy többségében 
a jobboldallal tartott a centrum is, amely akkor is, azóta is baloldali szó- 
lamokkal próbálta leplezni jobboldali cselekedeteit. Hogy például Garami 
Ernő és Peidl Gyula az első perctől kezdve nyiltan a tanácsköztársaság 
ellen harcolt és Bethlen Istvánnal, meg az imperialista hatalmak képvise- 
lőivel próbált szövetkezni ellene, az ma már köztudomású. Az sem szorul 
bizonyításra, legfeljebb egy-két illusztrációra, hogy Peyer, Miákits, Van- 
czák, Rothenstein stb. aktív harcot folytatott a proletárdiktatúra ellen. Ke- 
vésbé ismeretes, pedig fontos tudni, hogy vaz úgynevezett szociáldemokrata 
centrum (Böhm, Garbai, Kunfi, Weltner, Rónai Zoltán stb.), miközben 
olykor baloldali szólamokat hangoztatott, ténylegesen szintén szembenállott 
a tanácsköztársasággal és tudatosan vagy öntudatlanul a burzsoázia szö- 
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vetségesének, s a proletárdiktatúra viszonyai között egyetlen legális kép- 
viseletének szerepét vállalta. ! 

Nem akarjuk ezzel azt állítani, hogy az említettek egytől-egyig tuda- 
tos árulói voltak a magyar proletárdiktatúrának, bár ilyen is akadt köz- 
tük. Gyakoribb volt az, hogy a forradalom alapkérdéseinek teljes félre- vagy 
nemismerése, gyávaság és határozatlanság, vagy az évek és évtizedek óta 
beléjük rögződött opportunizmus vitte őket az osztályellenség oldalára. Ez 
azonban mit sem változtat a tényeken. A tények pedig azt mutatják, hogy 
a szociáldemokrata jobboldal és centrum minden lenetőt elkövetett a szo- 
cialista forradalom megakadályozására a proletárdiktatúra előtt, a mun- 
káshatalom aláásására és megbuktatására a proletárdiktatúra alatt — és 
emlékének eltorzítására, meghamisítására a proletárdiktatúra után. 


1. A szociáldemokraták a proletárdiktatúra előtt. 


Köztudomású, hogy a proletárdiktatúra kérdése volt évtizedeken át 
az egyik legfontosabb választóvonal és ütközőpont kommunisták és szo- 
ciáldemokraták, ezt megelőzően pedig opportunisták és forradalmi marxis- 
ták között. Ismeretes, hogy Marxnak és Engelsnek az állam jellegére és a 
proletárdiktatúrára vonatkozó tanításait a reformisták (nyilt revizionisták 
és álmarxisták egyaránt) tagadták, elsikkasztották, vagy meghamisitották. 
Csak Lenin ásta ki, elevenítette fel és fejlesztette tovább a tudományos szo- 
cializmus nagy megalapítóinak e döntően fontos megnyilatkozásait, s fog- 
lalta őket rendszerbe 1917-ben, az , Allam és forradalom"-ban. 

A magyarországi szociáldemokrata mozgalom vezetőinek túlnyomó 
többsége ebben a tekintetben is a német reformisták hűséges tanítványai- 
nak bizonyult. Sem a forradalom általános törvényeiről, sem a magyar 
zelésük sem volt. Más helyen (Társadalmi Szemle III. évf. 10—11. szám) 
kifejtettük már, hogy milyen következményei voltak ennek 1918 őszén, a 
polgári forradalomban. Rámutattunk arra, hogy a Szociáldemokrata Párt 
elsősorban felelős azért, hogy az első világháború végén nem a demokra- 
tikus népforradalom került nálunk napirendre, hanem a , klasszikus" — 
es az imperializmus korában lehetetlen — polgári forradalom másolásával 
próbálkoztak. Minthogy a szociáldemokrata párt nálunk évtizedeken át a 
polgári demokrácia kivívására összpontosította erőit és ezt is forradalmi 
eszközök alkalmazása nélkül akarta kiharcolni, a burzsoázia osztályíront- 
jának balszárnyára került és egyre inkább képtelen volt a burzsoázia elleni — 
küzdelem vezetésére. 1917-ben, a stockholmi szocialista konferencián, 
Garami Ernő kifejezetten védi a Habsburg-monarchiát. 1918 januárjában 
a szociáldemokrata párt vezetősége nemcsak leszereli a hatalmas sztrájk- 
mozgalmat, de befurakodott ügynökök művének tartja az ennek nyomán a 
tömegekben elemi erővel terjedő felháborodást. Böhm Vilmos, a döntő kér- 
désekben mindíg a jobboldallal szövetkező centrumnak ez a tipikus kép- 
viselője, , Két forradalom tüzében" c. könyvének számos helyén árulja el, 
hogy a tömegek gyorsütemű balratolódását, forradalmasodását elítéli és 
szerencsétlenségnek tartja, sőt , lélekvásárlás", fizetett ügynökök művének 
tekinti. Lényegileg ugyanúgy a , guruló rubelek" meséjével , magyarázza" 
a forradalmi mozgalmak keletkezését, mint utána huszonöt évig az ellen- 
forradalom. Még majd látni fogjuk, eredeti dokumentumokból, hogvan pa- 
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naszolták fel később, a proletárdiktatúra leverése után, az akkori szociál- 
demokrata vezetők, hogy a magyar burzsoázia nem támogatta, cserben- 
hagyta őket ezidőben a kommunisták elleni küzdelmükben. 


Ilyen előzmények után érthető, hogy 1919 január 8.-án, amikor az 
októberi polgári forradalom súlyos belső válsága nyilvánvalóvá válik és a 
döntés a szociáldemokrata párttól függ, mind a pártválasztmány, mind a 
munkástanács tehetetlennek bizonyul, képtelen a forradalmi útnak még 
. megjelölésére is. Három javaslat hangzik el; az egyik Garbaié: alakuljon 
tiszta szociáldemokrata kormány, a kommunisták nélkül, tehát nyilván- 
valóan ellenük; a másik Garamié: vonuljon ki a párt a kormányból, adja 
át az egész hatalmat a polgári pártoknak, azaz a mögöttük és részben 
bennük meghúzódó ellenforradalomnak; a harmadik Kunfié: folytatni a 
csődbejutott koalíciót, újabb kompromisszumot kötni a polgári pártokkal. 

A párt legfontosabb politikai vezetőjének, Garami Ernőnek a polgári 
forradalom alatti magatartására jellemző következő néhány sora: , Azt kí- 
vánták tőlem, mint kereskedelmi minisztertől, hogy az üzemeket államosít- 
sam... és hogy így szüntessük meg a legfontosabb termelőeszközök rma- 
gántulajdonát. Oriási erőfeszítésembe került, hogy ezt a rohamot vissza 
tudjam verni." jaksk ó Magyarország, 89. old.) A koalíciós kormány 
előbb említett válságával kapcsolatban pedig a következőképp indokolja 
meg azt a javaslatát, hogy a szociáldemokrata párt vonuljon ki a kor- 
mányból: , A tömegek étvágyát és a bolsevista agitáció hatását csak úgy 
lehet csökkenteni... ha a szociáldemokrata párt egyáltalán visszavonul a 
hatalorhtól és egy így alakítandó polgári kormány ellenőrzésére szorítko- 
zik. Igy több módja volna a bolsevisták féktelenségetivel szembeszállni, 
viszont a tiszta polgári kormány szabadabb kezet kapna a bolsevista demá- 
gógia ellen való fellépésre". Garbai Sándor a tiszta szociáldemokrata kor- 
mány megalakításának főelőnyét abban látja, hogy az sikeresebben harcol- 
hat a kommunisták ellen. Kunfi kompromisszum-javaslata is a kommunis- 
ták, a proletárforradalom ellen kívánja a több kormánypoziciót a szociál- 
demokrata pártnak. Böhm Vilmos a munkástanács ezen ülésén a követ- 
kezőket mondotta: , A kérdés súlypontja e pillanatban nem a szocialista 
program megvalósítása, hanem a bolsevik-kérdés gyökeres elintézése, 
A bolsevikok licitáló . . . harcmodorával szemben csak egy tiszta szocialista 
kormány tudja a helyét megállni... Egy tiszta szóclálista kormány, amely 
mögé odaáll a munkásság, a szervezetek, a hadsereg, hatalmi erejével meg 
tudja fékezni... a kommunista agitációt..." (Két forradalom tűzében, 2 
kiadás, 137: oldal.) 


Weltner még őszintébb: ,A bolsevista kérdést kell megoldani. és 
akkor el lesz intézve minden. Meg kell oldani, ha lehet: barátságosan . . . 
ha azonban nem sikerül, akkor a legélesebb küzdelmet kell folytatni elle- 
nük... terror ellen terror, revolver ellen revolger és gépfegyver ellen gép- 
fegyver . . " (Weltner: Forradalom, bolsevizmus, emigráció, 109—110. old.) 


Azért idéztük kissé részletesebben az első vonalbeli szociáldemo- 
krata vezetők 1919 január 8.-i felszólalásait, mert ekkor lényegében már . 
az a kérdés. volt napirenden, amely 1919 március 21.-én ellenállhatatlan 
erővel vetődött fel újra: minthogy a burzsoázia — az imperializmus korá- 
ban — képtelen a forradalom vezetésére, ki vegye át a hatalmat. Valóban 
csodálatos átalakulásnak kellett volna végbemennie e szociáldemokrata 


ÉJ 


196 


SZOCIALDEMOKRATAK AZ 1919-ES PROLETÁARDIKTATURAÁBAN 


vezetők lelkében, meggyőződésében és politikájában, ha nem egészen két 
és fél hónap mulva őszintén foglaltak volna állást a kommunista párttal 
valo egyesülés és a proletárdiktatúra mellett. 


. S hozzá még azt is figyelembe kell vennünk, hogy ez a tíz hét a 
kommunisták elleni mind élesebb és mind brutálisabb harcban telt el. Ja- 
nuár 8.-án Weltner még csak Noske frázisait használja; de néhány nappal 
később — Bőhm Vilmos akkori hadügyminiszter kezdeményezésére — már 
konkrét formában felmerül a kibővített szociáldemokrata pártvezetőség ülé- 
sén a kommunisták, a forradalmi munkások elleni fegyveres fellépés terve: 
A pártvezetőség túlnyomó többsége idegenkedik attól, hogy fegyveres 
erővel, de főként az államhatalom fegyveres erejével vegyék fel a harcot 
a kommunisták puccskísérleteivel szemben... a leszerelt katonák mozgal- 
mának fokozódó veszedelmével kapcsolatban felvetettem a szükségesnek 
mutatkozó erélyesebb föllépés gondolatát. Csak egy új, öntudatos szociál- 
demokrata munkásokból álló hadsereg szervezése után vehettük volna fel 
a harcot a polgárháború veszélye nélkül a fölfegyverzett bolsevikokkal . . . 
Peidl is erélyesen szembeszállt a terrorral... Végre, január második felé- 
ben, a pártvezetőség kezdeményezésére az egyes szakmák állást foglalnak 
a kommunisták szervezetbontó taktikájával szemben... a munkástanács 
január 28.-án a kommunistákat kizárta . . . és kimondta, hogy a rendbontók 
5 kia EGES RESZESBBS is eltávolítandók." (Bőhm: i. m. 2. kiadás, 142—144. 
old.) j 

Ugyanakkor, amikor a szociáldemokrata párt a kommunisták elleni 
harcot tartja főfeladatának — a február 9.-i rendkívüli pártkongresszus kö- 
zéppontjában is ez áll — Bőhm nagyon rosszalja az ellenforradalmi veszély 
, eltúlzását"; könyvének első, wieni kiadásában szerepel néhány sor, ame- 
lyet a másodikból kihagyott. Itt Kunfit is megrója e , túlzásért" és azt írja: 
5 A proletár demokrácia sem ellenezheti a polgárság politikai szervezését, 
ha ez nem célozza a proletariátus hatalmának erőszakos letörését . . ." (160. 
old.) A 2. kiadás 144. oldalán pedig így ír: , A kommunisták és a most 
már kommunista mentalitásban élő nagy tömegek, sőt szociáldemokraták 
is minden polgári megmozdulás hírére félreverték a harangokat és az el- 
lenforradalom ördögét festették a falra." . 

Ehhez nem sok kommentár kell. Bőhm szerint nem volt ellenforra- 
dalmi veszély, csak kommunista veszély. De néhány oldallal előbb ugyanaz 
a Bőhm számol be a területvédő ligák, ébredő magyarok, székely taná- 
csok ellenforradalmi propagandájáról, a székesfehérvári, gyöngyösi, máté. 
szalkai, csapi, balassagyarmati, esztergomi, stb., stb. nyilt ellenforradalmi 
szervezkedésről (125—130. old.). Erélyesen azonban — éppen Böhm, Ga- 
rami és Peidl kezdeményezésére — csak a kommunisták ellen lép fel az 
akkor már szociáldemokrata vezetés alatt álló kormány. A kommunista ve- 
zetőket február 20.-án letartóztatják. És mikor a rendőrök — jórészt ugvan- 
azok, akik néhány hónappal előbb még a feudális Magyarország rendjét 
védték — gyalázatosan bántalmazzák a letartóztatott kommunistákat, a 
Népszava nem ezen háborodik fel, hanem azon, hogy , Az Est" című pol- 
gári bulvárlap megírja ezt. (Weltner i. m. 134—135. old.) 

Igy érkezünk el 1919 március 21.-éhez. Akkor — a proletárdiktatúra 
alatt — a jobboldali szociáldemokrata vezetők azt hangoztatták, hogy szív- 
vel-lélekkel hívei a proletárdiktatúrának, hivatkoztak hosszú mozgalmi 
multjukra és maguknak követelték a fontos vezető poziciók egész sorát, 
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ami részben sikerült is, mert az első tanácskormányban egy kivételével va- 
lamennyi népbiztos szociáldemokrata volt. Többségük már a kommün alatt 
a proletárdiktatúra ellen fordult (Garbai, Csizmadia, Agoston, Rónai, 
Bőhm, Erdélyi). Nyiltan .csak Garami Ernő helyezkedett szembe azonnal 
a két párt egyesülésével és a proletárdiktatúrával. Lemondott pártvezető- 
ségi tagságáról, s mikor megtudta, hogy az egyesült munkáspárt ideigle- 
nes neve Magyarországi Szociálista Párt lesz, kijelentette, hogy kilép a 
pártból. Garamival együtt Peid!l is lemondott. 


Weltner és Bőhm — a forradalom után — önmagát próbálja íga- 
zolni. Könyveik lényegileg egyezően adják elő, mi történt 1919 március 
20.-án és 21.-én, hogyan jött létre a két párt egyesülése és milyen egyesülés 
volt ez. Ha van árnyalati különbség a két elbeszélés között, ez onnan van, 
hogy Bőhm könyvének első kiadása Wienben jelent meg (a második csak 
a felszabadulás után) és így nemcsak a burzsoázia felé szeretné tisztázni 
magát, hanem az emigrált, forradalmi szociáldemokrata munkások felé is; 
Weltner könyve ezzel szernben Budapesten jelent meg, ő tehát csak az 
ellenforradalom, Horthyék felé igyekszik tisztáramosni magát a forradalmi 
magatartásnak leghalványabb látszata alól is és így még őszintébb. 

Bőhm elmondja, hogy a koalíciós kormány lemondása után a dön- 
tés ismét a szociáldemokrata párt vezetőségének kezében volt. A március 
21.-én tartott pártvezetőségi ülésen Bőhm maga többek között a következő- 
ket mondta: , Csak az a kérdés marad, hogy a párt ellenállás nélkül át- 
engedi-e az ellenforradalomnak a győzelmet, vagy pedig utolsó kisérletet 
tesz-e még a forradalom megmentésére?" Garami — ugyancsak Bőhm el- 
beszélése szerint — céltalannak tartotta a tiszta szocialista kormány kísér- 
letét, de nem járult hozzá a kommunistákkal való megegyezéshez sem. Azt 
javasolta, vegyék át a kormányt a kommunisták, akik az országot ebbe a 
szörnyű helyzetbe sodorták. Feltétlenül bekövetkező bukásuk után a Szo- 
ciáldemokrata Párt még újra a tömegek élére állhat. Garami tehát nyiltan 
kimondta: az ellenség a kommunista párt. Később a konzekvenciákat is 
levonta: a kommunisták ellen össze kell fogni a burzsoáziával, igénybe 
kell venni az ántánt-imperialisták fegyveres segítségét is. De valamivel lep- 
lezettebb formában ugyanezt mondja Bőhm is: , vagy megegyezünk, vagy 
félreállunk. Az első a biztos bukást jelenti, de a másik is a halált jelenti 
a pártra nézve." (I. m. 195. old.) És így fejezi be a könyvének az októ- . 
beri — polgári — forradalomról szóló részét: , Consummatum est... El- 
végeztetett. Elbukott a szép reményekre jogosító októberi forradalom... 
Elbukott az ellenforradalmi nacionalizmus, a kommunista agitáció és az 
ántánt rosszakaratú aknamunkája következtében..." (202. old.) És a pol- 
gári forradalomnak ez az érzelmes elparentálója, aki a proletariátus ha- 
talomrajutása ellen az utolsó pecrig küzdött, s végül mint katasztrófát 
vette tudomásul — Bőhm Vilmos először népbiztosa, majd hadseregfőpa- 
rancsnoka, végül bécsi követe lett a magyar proletárdiktatúrának. 


Weltner nagyjában helyeselte Garami elgondolását, de mégis a 
visszavonulás ellen volt. ,Azok a tömegek, amelyek a legválságosabb 
időkben a legnagyobb elszántsággal és áldozatkészséggel harcoltak a bol- 
sevisták ellen, bizonyára furcsán érezték volna magukat, ha a szociál- 
demokrata párt régi vezetői bejelentik saját tehetetlenségüket és gyámol- 
talanul azt a tanácsot adják, hogy szemlélje tétlenül, hogy a bolsevisták, 
avagy helyesebben az a terrorcsapat, amelynek nagyrészét pénzért vásárol- 
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ták, hatalmába kerítse az országot és szabadon garázdálkodjék . .. Szerin- 
tem az elpusztulásnak tiszteségesebb módja, ha kísérletet teszünk a hely- 
zet megmentésére, menteni próbáljuk, ami menthető..." (I. m. 145—147. 
old.) Ez magyarul azt jelenti, hogy Weltner szerint a feladat: résztvenni 
a proletárdiktatúrában, azt részben fékezni, részben belülről aláásni és így 
, Menteni, ami menthető" — a burzsoázia számára. 

Még az a kérdés merül fel, hogy ha a szociáldemokrata vezetők 
többsége ilyen nyilvánvalóan ellene volt a két párt egyesülésének, mégis 
miért járult hozzá és miért nem vette fel nyiltan a harcot a kommunisták 
ellen, amint ezt még néhány héttel előbb hirdette és cselekedte is? Nem 
a szándék hiányzott ehhez, hanem az erő: ,, 1919 március 20-án a szociál- 
demokrata párt előtt az a feladat állt, hogy tiszta szocialista kormányt 
alakítson. De ebben a sorsdöntő pillanatban a szociáldemokraták már nem 
voltak a helyzet urai. A burzsoá demokrata politika csődje egyúttal a ma- 
gyar szociáldemokrata párt csődjét jelentette... (A pártvezetőség tanács- 
kozásának pillanatában — vallja be Kunfi Zsigmond — a gyári munkás- 
ság és a fegyveres hatalom már tulajdonképpen a kommunisták táborá- 
ban állott . ..) A szociáldemokraták a kialakult politikai válságból nem lát- 
tak más kiutat, mint a politikai kapitulációt... A szociáldemokráta vezé- 
rek különösebb habozás nélkül elfogadták a kommunisták összes követe- 
léseit." (Andics Erzsébet: , A szociáldemokraták szerepe a magyar prole- 
tárforradalomban". Új Hang, Moszkva, 1941.) 

i Összefoglalva: a szociáldemokrata párt vezetőinek többsége, maga a 

szociáldemokrata párt, a csak polgári forradalom és így végső fokon a 
burzsoázia védelmében a végsőkig harcolt a radikalizálódó tömegek, a 
kommunista 1 és a proletárdiktatúra ellen. Csak néhányan akadtak kö- 
zöttük, akik hűségesek maradtak osztályukhoz, azzal együtt, harc közben 
fejlődtek kommunistákká. Ezek őszintén, a konzekvenciák levonásaként 
mentek bele az egyesülésbe, s hűségesen szolgálták a proletárforradalmat. 
A vezetők többsége azonban vereségnek, katasztrófának érezte a burzsoá 
demokrácia összeomlását, a proletárforradalom győzelmét — amiríthogy a 
hivatalos, a német reformizmus és az ausztromarxizmus emlőin nevelke- 
dett, a választójog problémáján túltekinteni képtelen magyar szociáldemo- 
krata vezetők nagyrésze számára az is volt. 


2. A szociáldemokraták szerepe a proletárdiktatúra alatt. 


Ebből persze nem szabad arra következtetnünk, hogy a szociáldemo- 
krata vezetők már akkor nyiltan szembefordultak a proletárdiktatúrával, 
vagy levonták politikai vereségük következményeit és visszaléptek. Ezt kö- 
zülük tudomásunk szerint csak Peidl és Garami tette meg. Peidl szerepéről 
még lesz szó. Garami viselkedése első pillantásra valóban meglepő. Hiszen 
őt valóban rábeszélték, hogy maradjon. És könyvének bevezetőjében, rend- 
kívül őszintén a következőket írja: ,,...a szocialista ideálok megvalósítá- 
sának valóban az-e az útja, amelyre ez a bolsevista kísérlet lépett? .. . 
Nem habozom kijelenteni, hogy abban a pillanatban fordítanék hátat a 
szocializmusnak, amelyhez pedig agyam és szívem idegszálával odanőt- 
tem, amelyben . . . igennel kellene válaszolni." (I. m. IX. old.) Ez őszinte 
beszéd. Garami kilépett a pártból, külföldre utazott. Viszont külföldre en- 
gedésének a külügyi népbiztos részéről az volt a feltétele, hogy Svájcból 
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küldjön jelentéseket. Garami maga írja: , Látván, hogy nem boldogulok, 
kijelentettem, hogy ezt vállalom. Természetesen máris kész volt az elhatá- 
:ozásom, hogy soha egy sört se küldök neki." (122. old.) Azt is Garami 
könyvéből tudjuk meg, hogy kijárta Varga Jenő népbiztosnál egy nagyobb 
takarékbetét felszabadítását (129. old.); és bár nem tagadja, csak magya- 
rázni próbálja, elég zavarosan, hogy igen jelentős összeget, 700 angol forr- 
tot vett föl az általa annyira gyülölt proletárdiktatúrától (131. old.) Svájc- 
ban ezen a pénzen az első pillanattól az utolsóig a magyar proletárdiktatúra 
ellen dolgozott, s- 1919 június 8.-án levélben fordult Clémenceauhoz, az 
ántánt-imperializmus vezéréhez, alig burkolt módon fegyveres segítséget 
kérve tőle a magyar munkáshatalom ellen. (146—149. old.)" 


A többi szociáldemokrata vezető azonban, aki röviddel előbb még 
fegyvereket akart igénybevenni a kommunisták ellen, az új helyzetben 
nem mert nyiltan állástfoglalni a proletárdiktatúra ellen, sőt egyelőre a 
diktatúra híveként lépett fel és minél nagyobb részt követelt magának 
a hatalomból. Egyesek az első perctől fogva a diktatúra hamaros buká- 
sára spekuláltak, s ezt igyekeztek saját munkásságukkal előkészíteni, má- 
sok csak , mérsékelni", , fékezni" próbálták a , kommunista túlzásokat". 
Végső eredményében mindkét magatartás, vagy tudatosan, vagy ritkábban 
öntudatlanul, a proletárdiktatúra belső bomlasztásává és bukásának. egyik 
legfontosabb belső okává lett. Miért? Mert , aaz egyesüléskor nem történt 
semmiléle megállapodás a pártvezetőség összetételére, a párt szervezeti fel- 
építésére, a párt és a szakszervezetek egymáshoz való viszonyára vonat- 
kozólag. A kommunisták politikai győzelme nemcsak, hogy nem nyert szer- 
vezeti lerögzítést, hanem a két pártnak ez a feltétel nélküli egyesülése a 
kommunista pártot, mint önálló, szervezett, forradalmi erőtényezőt meg- 
semmisítette." (Andics Erzsébet, i. m.) 

. Hogy ez mennyire igaz, azt többek között Weltner könyve bizo- 
nyítja. , A meggyőződött szociáldemokraták táborából kikerült népbiztosok, 
különösen Bőhm Vilmos, Erdélyi Mór, Garbai Sándor, Kunfi Zsigmond és 
Rónai Zoltán, már az első napokban kísérletet tettek arra, hogy a szovjet 
felé haladó irányzat tempóját mérsékeljék"... (I. m. 159. old.) S e törek- 
vés sikertelenségét azzab indokolja, hogy néhány régi szociáldemokrata 
vezető őszintén a proletárdiktatúra mellé állt. , Különösen szomorú volt, 
hogy Bokányi Dezsőt, a szociáldemokrata pártnak ezt a nagvszerű szóno- 
kát és kitünő agitátorát annyira be tudták fonni, hogy minden fenntartás 
nélkül az ő oldalukra állt... bizonyos, hogy nem önző okokból csatlako- 
zott a bolsevisták mellé. Engem egyenesen fájdalmasan érintett, hogy az 
egyik ülésen... dühösen sárarivalt. hogy itt a kormányzótanács előtt nem 
lehet a burzsoákat védelmezni." (175. old.) 


Weltner a burzsoázia védelmét a Népszavában igyekezett ellátni. 


s Csak a teljesség kedvéért említjűk, hogy ugyanez a jobboldali Garami 
túl jobboldalinak tartotta a  Peyer-féle . pártvezetőséget. 1931 elején, amikor ismét 
lemondott pártvezetőségi tagságáról, a következőket írta (ezt a levelét elsüllyesz- 
tette az akkori pártvezetőség, mi az eredeti kópiából idézünk: ,,. . . különösen kiéle- 
sedett a felfogásunkban való ellentét ama szerencsétlen paktum óta... az én felfogá- 
som, hogy ez a mai kormányzat. igenis... teljes erejű diktatúra... ellenforradalmi ala. 
on... En nem hiszek abban, hogy ezt a mai kormányzatot lassankint át lehet alaki. 
ani liberálissá, demokratikussá, alkotmányossá... hogy az ellenforradalmi intézménye 
ket lassankint le lehet faragni... ellenforradalmi kormányzattal. nem szabad sem tár- 
gyalni, sem megállapodni." 
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A jobboldali szociáldemokrata álláspontot képviselő Népszava állandóan 
vitázott a párt másik hivatalos lapjával, a kommunista , Vörös Ujság"- 
gal. Weltner külön fájdalma volt, hogy a Népszava kénytelen volt a kor- 
mányzótanács rendeleteit szó szerint közölni és így a lap csak a többi 
oldalain foglalhatott állást ugyanezen rendelkezések ellen. (177. old.) 

A proletárdiktatúra belső harcaival kapcsolatban is sok mindent 
megmagyaráz az , Állam és forradalom". Lenin megírja itt, hogy az oppor- 
tunisták főleg kétféle módon próbálták meghamisítani az eredeti marxi 
államelméletet. Egyrészt azt hirdették, hogy a munkásosztálynak szüksége 
van az államra, tehát nem kell szétzúzni a régi burzsoá államgépezetet; 
másrészt az állam ,elhalásának" elméletét a proletárállamra akarták 
alkalmazni akkor, amikor ez a fiatal proletárhatalom élet-halálharcban 
állott a belső és külső ellenséggel. Magyarországon 1919-ben mindkét 
hamisítási kísérlet gyakorlatilag is megnyilvánult és komoly tényezője volt 
a belülről való bomlasztásnak., A jobboldali  szociáldemokraták egyfelől 
határozottan ellenezték a burzsoá erőszakszervezetek, a rendőrség és a 
csendőrség feloszlatását — a vörös hadsereg kérdésével röviden külön fog- 
lalkozunk — s ha nem is sikerült céljukat elérniök, , mindent elkövettek, 
hogy a forradalmi intézkedések ET eral tása csak felületes legyen". 
(Andics E. idézett cikkéből.) "Másfelől felvették a harcot a , felesleges 
terror", a , túlzott erőszak"? ellen, igyekéztek minden tőkést és nagybirto- 
kost megvédeni és ugyanakkor azt bizonygatták, hogy nincs is ellenállás, 
nincs ellenforradalmi erő az országban, tehát nincs szükség a proletár erő- 
szakra és erőszakszervezetekre sem. Weltner is, Bőhm is számos példát 
hoz erre könyvében, sőt Weltner a munkástanács május 31.-i ülésén már 
nyiltan kimondja, hogy , a lassú haladás a szocializmus szempontjából 
többet ér annál a tempónál, amelyet sokan kiabálással és terrorral akarnak 
kierőszakolni". (I. m. 195. old.) Bőhm könyve kiegészíti e képet. Meg- 
állapítja, hogy már március 23.-án megmutatkozott az a szakadék, amely 
a szociáldemokratákat és kommunistákat elválasztotta egymástól (212. o.) 
és hogy a vidéken is mindenütt éles ellentétek mutatkoztak a formailag 
egy pártba tartozó, de valójában egymás ellen harcoló szociáldemokraták 
es kommunisták között. (214. old.) Az a nagy vita, amely a pártkongresz- 
szuson, június 12.-én és 13.-án az egyesült párt nevének kérdésében folyt, 
lényegileg erőpróba volt egyfelől az ekkor már szervezetten a diktatúra 
ellen fellépő szociáldemokrata jobboldal és centrum, másfelől a kommu- 
nisták és a hozzájuk csatlakozó baloldali  szociáldemokraták között. 
Az erőpróba kompromisszummal végződött, mind az elnevezés, mind 
a pártvezetőség összetételének kérdésében. (A párt neve Szocialista-kom- 
munista Munkások Magyarországi Pártja lett, a vezetőségbe pedig a 
kommunisták és baloldali szociáldemokraták mellé jobboldaliak is be- 
kerültek.) 

" A jobboldali szociáldemokraták helyzetét nemcsak az erősítette, 
hogy az egyesülés az ideológiai kérdések tisztázása nélkül ment végbe, 
nemcsak az, hogy a proletárdiktatúrát vezető párt kulcspozicióiból harcol- 
hattak a proletádiktatúra ellen, hanem nagymértékben az is, hogy a párt 
— mint évtizedeken át — továbbra is a szakszervezetekre támaszkodott, 
a szakszervezetek vezetése pedig jelentős részben reformista bürokraták 
kezében maradt. A szakszervezeti kérdésben éles polémia folyt a Népszava 
és a Vörös Ujság között: a Népszavában főleg Weltner, a Vörös Ujságban 
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Révai József vett részt a vitában. — A jobboldali szakszervezeti bürokra- 
ták olykor visszavonulással fenyegetőztek, persze csak zsarolás céljából. 
Április 18.-án, a szakszervezeti vezetőknek az új városházán tartott érte- 
kezletén Bőhm állt melléjük, mondván: , Végzetes lenne, ha a régi ki. 
próbált szakszervezeti vezetők nem maradnának meg a helyükön". (Vörös 
Ujság, ápr. 20.) — Nos a , régi kipróbált" szakszervezeti vezetők a helyü- 
kön maradtak és — ez lett végzetes a proletárdiktatúrára. 

Erdekes megemlíteni, hogy a szakszervezetek különleges helyzete 
kifejezésre jut a Magyar Tanácsköztársaságnak abban az alkotmányában 
is, amelyet a Tanácsok Országos Gyűlése 1919 június 23.-án vitatott meg 
és fogadott el. A 36. §. szerint , A Népgazdasági Tanács választmánya leg- 
feljebb 80 tagból állhat. Ezekből 40 tagot a Szakszervezeti Tanács választ- 
mánya választ. A választmány ezen tagjai egyszersmind tagjai a Szövet- 
séges Tanácsok Országos Gyűlésének." A Tanácsok Országos Gyűlésébe 
egyébként (38. §) a kerületi és városi tanácsok minden 50.000 lakos után 
küldenek egy tanácstagot. Ami azt jelenti, hogy a Szakszervezeti Tanács 
választmánya külön két millió proletár jogait gyakorolja. Nyilvánvaló, 
hogy az intenció itt a proletárhegemónia biztosítása volt, de az is nyilván- 
való, hogy az eredmény — a szakszervezeti bürokraták, a jobboldali szo- 
ciáldemokraták szerepének megerősítése volt. 

A jobboldali szociáldemokraták nemcsak a szakszervezeti poziciók- 
ból harcoltak a proletárdiktatúra ellen. Nemcsak szabotálják és akadályoz- 
zák a diktatúra intézkedéseit, hanem állandóan védelembe veszik az ellen- 
forradalmárokat... Weltner egész fejezetet ír könyvében arról, hogyan állt 
ki a kommunisták ellen, a polgári, ellenforradalmi ujságírók védelmében, 
hogyan harcolta ki a ma az amerikai imperialisták zsoldjában álló Göndör 
Ferenc , Ember" c. jobboldali lapja betiltásának visszavonását. — Böhm így 
ír erről: , A történelem egykor méltányolni fogja azoknak a férfiaknak a 
küzdelmét, akik a zűrzavaros napokban . . . rendszeres, sok esetben vesze- 
delmes harcot indítottak a forradalmi terror zagyva értelmezése .. . ellen. 
Rónai Zoltán, Kunfi Zsigmond, Weltner Jakab és Haubrich József gyakran 
minden hatalmi eszköz híján, sajtóban, kormártyzótanácsban, a munkás- 
tanács nyilt ülésén hirdettek keresztes háborút az erőszakoskodások ellen." 
(I. m. 306. old.) A történelem valóban méltányolja, most méltányolja 
kellően azokat, akik a végsőkig küzdöttek a proletárforradalom ellen, annak 
győzelmét katasztrófának tartották, s bár részt kértek a hatalomból, min- 
den erejüket a proletárdiktatúra belső gyengítésére használták fel. Egyik 
mód erre a nehézségek, a bajok állandó eltúlzása volt. Szép példa reá Bőhm 
Vilmosnak a Tanácskongresszuson 1919 június 21.-én mondott beszéde, 
amely egyetlen kétségbeesett siránkozás volt: , Akik az új bürokráciában 
elhelyezkedve azt hiszik, hogy nekik nincs más kötelességük, mint ugyan- 
azzal a barbársággal, ugyanazzal a disznósággal eljárni a proletárokkal 
szemben, mint eddig... Nem mondom, hogy szabotálnak, de nem végzik 
el a dolgukat, örülnek, hogy elhelyezkedtek, s így akarnak megszabadulni 
a vörös hadseregtől." [gy igyekszik befeketíteni a proletár államapparátust. 
Azután hosszan, negyedórákon át, folyton a ,jogos" panaszokról, élelmi- 
szerhiányról, arról, hogy csak politikai megbízottak és agitátorok jönnek ki 
a Írontra, katonák nem; hogy milyen helyzetben vannak a katonák hozzá- 
tartozói, stb. stb.: , én, mint a vörös hadsereg parancsnoka kijélentem, 
hogy teljes egészében csatlakozom a vörös hadsereg minden katonájának 
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ahhoz a nézetéhez, hogy a hinterland teljes egészében cserbenhagyta a 
vörös hadsereget..." (Tanácsok orsz. gyűlésének jegyzőkönyve.) 

A Bőhm által tervszerűen terjesztett defetizmus, csüggedés mellett 
figyelmet érdemel még Kunfi beszéde ugyanezen a kongresszuson. Ö rend- 
kívül körmönfont módon a pacifizmust, a békevágyat akarja kiváltani és 
erősíteni: ,,... a magyar proletáriátusnak óriási tömegei, mégpedig ugy 
azok, akik itthon vannak, mint azok, akik a vörös hadseregben vannak, 
elsősorban békét kívánnak . .. (Szamuelyvel vitázva): Ök a magyarországi 
proletariátusnak a világmegváltó szerepét szánták, még pedig úgy, hogy 

. ez a proletariátus, ha szükséges, vérezzen el és pusztuljon el... (Itt, 
a jegyzőkönyv szerint, állandó közbeszólások: ezt nem mondták! Halljuk! 
Kicsavartal Le az ingadozókkal! Halljuk! Halljuk!) .... ezzel a felfogással 
szemben azt állítom, hogy nekünk a világ proletariátusával és a nemzet- 
közi forradalommal szemben egyetlen igazi nagy kötelességünk van és ez: 
ezt az országot... megtartani... Amint Oroszország nekünk... saját 
nagy példájának tanulságán kívül eddig semmit sem adott, úgy mi! sem 
tartozunk... a világ proletariátusának egyébbel, mint... megtartani a 
szociális forradalom tűzhelyét itt... (Szamuely Tibor közbeszól: Es har- 
colni és megvédeni az országot) és példánk erejével várni, hogy a többi 


e..." 


szocializmusért való harc egy neomilitarizmusnak a megteremtője volna... 
Nem volna szerencsés az, ha a szocializmus öntudatából kiveszne a. . . . 
testvériség gondolata, a legmélyebb etikai erők egyike, mely a szocializ- 
must és a munkásmozgalmat előre vitte. (Közbeszólás: Béküljünk ki az 
ímperialistákkal és öleljük a keblünkrel — Nagy zaj.)" 

Kunfinak a közbeszólókon kívül Landler Jenő adta meg a választ: 
, Elvtársaim! Ha hite vagy esze volna az embereknek, akkor erről a kérdés- 
ről nem is kellene beszélni... Ez egy diadalmas, előrehaladó hadsereg, 
amelyik... viszi előre a világforradalmat . .. Aki nem látja, aki mosolyog, 
viccel, az gazember, az sárga. Vannak közöttünk ilyenek is. Nem az a kér- 


dés, hogy szocialisták vagy szociáldemokraták voltak-e. Vannak olyanok, — . 


akik mikor szociáldemokratáknak vallották magukat, akkor is sárgák, 
sztrájktörők, hitvány bitangok voltak, azután kormánybiztosok és egyebek 
lettek, most röhögnek, viccelnek és ezzel a defetizmust alátámasztják . . ." 

Szántó Béla beszédéből: , Vajjon lehet-e erélyes kezeléséről a dikta- 
túrának beszélni akkor, amikor itt a kongresszuson arról csevegnek . . . 
hogy itt egy új milttarizmust akarnak teremteni? ... Azok, akik ma arról 
beszélnek, hogy itt egy új militarizmust teremtünk és ezt fitymálják, 
rosszalják és valósággal defetista hangulatot terjesztenek el (Felkiáltások: 
Kunri!), azok követik el a legnagyobb merényletet a TÁRS küzdő vörös 
katonák ellen... (Landler közbeszól: Azok az ellenforradalom élesztői!" 
— Ugyanezen a kongresszuson Jászai Samu a szakszervezetek nevében 
valósággal feltételekhez köti a kommün támogatását. Más küldöttek arról 
mernek beszélni, hogy új kapitalizmus alakul ki, amely rosszabb a réginél 
is. Ha Bőhm azzal akart lehangoltságot előidézni, hogy , a hinterland cser- 
henhagyta a vörös hadsereget", akkor hívei közül néhányan a vörös had- 
sereg ellen uszítanak féktelenül. A környék munkásságát állítják szembe 
a fővároséval, az ipari munkást a földmunkással, ez utóbbit a kisparaszt- 
tal. És ha Kunfi pacifizmussal operált e kongresszuson, mások, elsősorban 
Peyer Károly féktelen nacionalista uszítást űznek. 
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Ide tartozik az is, hogy amikor a kommün győzelme után a kommu- 
nisták át akarták vizsgáltatni a rendőrség irattárát, hogy megállapítsák, 
kik voltak rendőrkémek a szociáldemokrata mozgalomban, Kunfi ezt ís 
megakadályozta. ke 

De nem maradtak a jobboldali szociáldemokraták a defetista hangu- 
latok terjesztésénél, a siránkozásnál, a fékezésnél. Próbáltak más eszkö- 
zöket is igénybevenni. Terveztek fegyveres ellenforradalmat belülről és 
tárgyaltak az antant-hatalmak képviselőivel is. Weltner is, Bőhm 15 emlí- 
tést tesz könyvében arról, hogy az amerikai misszió. már április végén 
kívánatosnak tartotta volna Szamuely távozását a kormányból és Weltner, 
esetleg Peyer bevonását. Bőhm ennél jóval tovább ment. Mint saját köny- 
vében írja, június elején a főhadiszállásra hivatja ,a szociáldemokrata 
párt néhány régi vezetőjét", Kunfit, Weltnert, Haubrich Józsefet, Horovitz 
Gábort , tanácskozásra". A szakszervezeti bürokraták is szervezkednek, de 
— mint Bőhm írja — , a fönnálló erőviszonyok mellett és a külpolitikai 
helyzetnek ferde irányban való megítélése következtében ezek a kibonta- 
kozást kereső kísérletek sem vezettek eredményre. Peyer Károly, aki ennek 
a mozgalomnak egyik vezetője volt, botor együgyüséggel egy . . . jelenték- 
telen hajóskapitány, Freeman révén igyekezett az antant szándékai felől 
informálódni." (I. m. 2. kiadás 333. old.) 

A pártkongresszus alatt Bőhm, Weltner, Kunfi és Haubrich között 
újra megbeszélések folytak fegyveres ellenforradalomról. (Bőhm könyve 
335. old., Weltner i. m. 233—234. old.) Július 5.-én újabb értekezlet Pogány 
irodájában. Bőhm referál: , Ma még kezünkben van a hadsereg. A kommu- 
nisták néhány száz felfegyverzett egyénnel rendelkeznek. Ha mi ezek ellen 
fegyveres erővel fellépünk, a győzelem nem lehet kétséges. Betegségem 
ellenére elváilalom a mozgalom katonai részét, de csak abban az esetben, 
ha a szociáldemokraták erre felhatalmaznak... és vállalják a politikai 
vezetést és felelősséget." (Bőhm i. m. 338. old.) 

.  —— Atervvégrehajtását állítólag Weltner aggodalmaskodása akadályozta 
meg. Erre Bőhm lemondott a hadseregfőparancsnokságról (menekült a süly- . 
lyedő hajóról) és bár betegségére hivatkozott, , nagy rábeszélésre" elvállalta 
a tanácskormány wieni követségét. Részben ő maga írja le, részben más for- 
rásokból tudjuk, hogy állandóan tárgyalt az antant megbízottaival éspedig 
nemcsak hivatalos minőségben, hanem mint olyan , mérsékelt" vezető, aki 
a , kibontakozásnál" fontos szerepet játszhat. — A budapesti olasz misszió 
például azt kérte, küldjék tárgyalni Wienbe Weltnert, Peyert és Peidlt 
Weltner és Peyer valóban ki is jön, s Bőhmmel együtt meghallgatja Cun- 
ningham ezredes, az angol megbízott tervét. E terv arra vonatkozik, hogy 
a kommunista kormányt el kell távolítani, egy diktatárikus kormány vegye 
át egyelőre a hatalmat, ebben Garaminak, Haubrichnak és Ágostonnak is 
részt kell vennie, a konfiskáció és lefoglalás (értsd: szocializálás) azonnal 
megszüntetendő. — Ugyanerről tárgyal Borghese herceggel, az olasz meg- 
bízottal, Alizéval, a franciával, s kapcsolatba lép Bethlen Istvánnal. 
Krausz Simon, a bankvezér is felkereste Bőhmöt. 

" .. S ha az ellenforradalom magyar és nemzetközi vezetői nem a Ga- 
rami- és Bőhm-féle terveket vették igénybe, csak azért történt, mert nem 
volt szükség rájuk: a román burzsoázia zsoldos hadserege közben az áru- 
lók segítségével legázolta a hősies magyar proletárforradalmat. Rövid 
statisztaszerepre még alkalmazták a kéznél lévő szakszervezeti bürokratá- 
kat, Peidit, Pevert, Miákitsot. S ezzel megkezdődött az ellenforradalom. 
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3. A jobboldali szociáldemokraták a kommün bukása után. 


Az ellenforradalom egész tartama alatt, huszonöt esztendőn át a 
proletárdiktatúra értékelése volt az egyik legbiztosabb választóvonal osz- 
tályárulók és forradalmi szocialisták között. Az osztályárulók nem győzték 
bizonyítani, hogy semmi közük sem volt a magyar munkásosztály e hősies 
szabadságküzdelméhez, sőt mindent elkövettek  megakadályozására, majd 
megbuktatására. A magyar tanácsköztársaság dicsőséges emlékével és 
példájával azonban nemcsak az illegalitásban dolgozó kommunisták azono- 
sították magukat: minden öntudatos munkás és szegényparaszt, minden 
forradalmi szocialista tudta, hogy a magyar proletárdiktatúra — hibáival 
és tévedéseivel együtt — az egész magyar munkásosztály ügye, sőt az 
egész dolgozó népé, hogy a kísérletre joggal büszke, a hibákból és tévedé- 
sekből pedig tanulnia kell. 

Hogy az úgynevezett szociáldemokrata centrum hogy vélekedett a 
magyar proletárforradalomról, arra nézve elegendőek a Bőhm és Weltner 
könyvéből fentebb idézett részletek. Bőhm azzal zárja könyvét, hogy ,a 
kornmunisták Magyarországon végleg csatát vesztettek", Weltner utolsó 
soraiban igyekszik Bőhmöt és önmagát igazolni. Kunfi magatartása a dik- 
tatúra bukása után lényegileg ugyanilyen. Ő intellektuálisan fölötte állt a 
többi jobboldali és centrista szociáldemokratának, náluk jobban fel tudta 
mérni az ellenforradalom győzelmének horderejét. Érezte, olykor ki is 
mondta, hogy ,talán Szamuelyéknak volt igazuk". Amikor állandóan ön- 
magát vádolta, ebben benne volt annak a burkolt bevallása is, hogy ő maga 
— elárulta a magyar proletariátust. Persze, amikor tanulmányt ír róla, 
akkor ő is mint reformista értékeli a forradalmat. Így például a ,, Der 
Kampf" 1921 november—decemberi számában megjelent cikkében ("Zur 
Krise der ungarischen Konterrevolution" — ,A magyar ellenforradalom 
válságáról") megállapítja, hogy a magyar forradalom objektív feladata 
csak annyi volt, hogy megdöntse a feudális államöt és helyébe , paraszti- 
polgári demokratikus államot hozzon létre és hogy kapitalisztikus birtokká 
alakítsa át a feudális birtokokat". Mivel ez objektív feladatokon túl pró- 
bált menni, el kellett buknia. Ugyanezt a tételt variálja a , Világosság" e. 
wieni lapban 1920 augusztus 4.-én (, Évfordulón"), október 27.-én, 1921 
március 23.-án (,Három kommün"). 

Joggal állapítja meg Alpári Gyula elvtárs (, Kunfi legújabb kriti- 
kája a magyar proletárdiktatúráról", Proletár, Wien, 1921 decmber 22.), 
hogy , a magyar szociáldemokraták eddigelé kevés komoly kritikát gyako- 
roltak a proletárdiktatúra felett. Túlnyomó többségük gyalázta vagy meg- 
átkozta, kalandorok és megkótyagosodott proletárok művének tüntette fel. 
Kisebbik része a munkások sajnálatos eltévelyedésének minősítette. A bor- 
nirt gyalázkodás épp oly kevéssé nevezhető kritikának, mint az örökös 
. bocsánatkérés." Kunfi elsőnek említett cikkével kapcsolatban írja: , Az 
egész cikken vőrös fonálként vonul végig ama felfogása, hogy a munkásság 
viselkedését számos enyhítő körülmény magyarázza, de egyébként súlyos 
eltévelyedés volt az egész. A diktatúrát mint tragikusan szép rögeszmét 
írja körül." 

A jobboldali szociáldemokraták számára a kérdés jóval egyszerűbb 
volt, s így az ő megnyilvánulásaik sokkal őszintébbek. PeidIl Gyula a Nép- 
szava 1919 október I.-i számában írja (,A bolsevizmus ellen"): , A Nép- 
szava a március 21.-ét megelőző hónapokban sokszor és megcáfolhatatlan 
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érvekkel bizonyította be, hogy a bolsevista módszer alkalmazása őrültség 
vagy gonoszság. Azok a vezetők, akik mégis alkalmazták, soha jövá nem 
tehető bűnt követtek el a magyar munkásosztály ellen." Másnap, október 
2.-án, Garami Ernő Svájcból írt cikke rúg bele a legázolt magyar proletár- 
forradalom emlékébe (, Szociáldemokrácia vagy bolsevizmus"): , Becsüle- 
tes rajongók és becstelen kalandorok, félbolondok és egészen gonoszok 
rettentő négy és fél hónapos bolsevista haláltáncot járattak Magyarország- 
gal a négy és fél éves háború szörnyű haláltánca után... nincs és nem 
lehet senki az országban, akinek nálunknál több oka lehetne arra, hogy 
gyűlölje azokat, akik ránk szabadították a második szörnyű őrületet, a 
bolsevizmust. Mert a bolsevizmus... még a háborúnál is jobban kihívja a 
mi gyűlöletünket és éppen a miénket: a szociáldemokratákét. Kihívja azzal, 
... hogy a szocializmus tiszta lobogóját kalóz lobogóvá tette ama söpredék 
számára, amelynek az egész csak alkalom volt a lopásra, rablásra és 
gyilkolásra." I 

A bécsi , Világosság" — amely pedig, mint láttuk, szintén alaposan 
kivette részét a magyar kommün szidalmazásából és rágalmazásából — 
maga is kénytelen bírálni a jobboldali szociáldemokraták nyilt felkinálko- 
zását az ellenforradalomnak, persze főleg azért, hogy a felelősséget el- 
hárítsa magáról, 1921 február 9.-én írja: , Miákitsék tehát... aktivitással 
sietnek — tudatosan vagy öntudatlanul — a bukófélben lévő Horthy- 
rezsim segítségére." Rónai Zoltán írja ugyanebben a lapban 1921. szeptem- 
ben 9.-én: , Igaz, hogy a fehér terror uralmának egy bizonyos szakában 
akadtak olyan szociáldemokraták, akik résztvettek a fehér terror kormá- 
nyában és ezzel a lépésükkel súlyosan ártottak a proletariátus érdekeinek 
és becsületének." (Rónai itt megnevezi Peyer Károlyt.) És 1921 január 
5.-én , A fehér Miákits" című cikkben megírja a Világosság, hogy Miákits, 
a Vasas-szakszervezet akkori titkára, karácsonykor, két nappal a népbizto- 
sok halálraítélése előtt nyilatkozott — nem a Népszavának, hanem Milotay 
szélső ellenforradalmi lapjának: , Soha többé nem állhat elő az az eset, a 
szociáldemokrata munkásság nem tűrné el, hogy azok a vezetők, akik kül- 
földre szöktek — persze nem értem ide a kommunizmusban részt nem vett 
Peidlt, Garamit, Peyert — ide visszatérhessenek és a munkásság elé áll- 
. hassanak." S a Világosság fűzi hozzá: , Ennél nagyobb és aljasabb buta- 

ságot még aligha kockáztatott meg munkásvezető." 

De nemcsak Magyarországon, külföldön is gyalázzák a jobboldali 
szociáldemokraták a magyar munkásosztály hősies szabadságharcát. 1920 
június 21.-én, a nérnet nyomdász-szakszervezet közgyűlésén Rothenstein 
.Mór üdvözlő beszédében ,a magyarországi bolsevista rémuralomról" szó- 
nokolt. Igaz, megkapta a méltó választ: a lipcsei nyomdászok szociál- 
demokrata képviselője: Böttchen, a vendégjoggal való hallatlan visszaélés- 
nek minősítette Rothenstein forradalom-gyalázó, a fehér terrort védelmező 
beszédét. Körülbelül ugyanezt a szerepet játssza a stuttgarti vasmunkás- 
kongresszuson Miákits. Nem Horthyt, nem a fehér terrort, hanem a magyar 
proletárdiktatúrát támadja. Rothenstein az évek multával mind őszintébb 
lesz. 1925-ben, a breslaui német szakszervezeti kongresszuson már a kö- 
vetkezőket mondja (jegyzőkönyv 332—333. old): , Ha sikerült Magyar- 
országon a tanácsdiktatúrát letörni, ez nem a fehér terrornak tulajdonít- 
ható — mert az csak később következett —, hanem a magyarországi szer- 
vezett munkásságnak, a szakszervezeteknek köszönhető, amelyek látták, 
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hogy így tovább nem mehet és annak az életképtelen rendszernek megad- 
ták a kegyelemdőjfést hathatós ellenállásukkal." 


Végezetül még egy, véleményünk szerint döntően fontos, eddig tel- 
jesen ismeretlen dokumentummal kell foglalkoznunk, amely bizonyos vo- 
natkozásban a hirhedt Peyer-féle paktum előfutárának tekinthető és minden 
másnál jellemzőbb a jobboldali szociáldemokratáknak a proletárforradalom- 
hoz és a Horthy-ellenforradalomhoz való viszonyára. A dokumentum borító- 
lapjának szószerinti szövege: , Főméltóságú nagybányai Horthy Miklós 
úrnak, Magyarország kormányzójának, Budapesten. Kegyelmi kérvénye a 
Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak és a Magyarországi Szakszer- 
vezeti Tanácsnak a halálraítélt népbiztosok ügyében." A kérvény kelte: 
1920 december 28., aláírói a szociáldemokrata párt akkori vezetősége és a" 
szakszervezeti tanács. Az eddig ismertettek után szinte meglepő az, hogy 
a jobboldali szociáldemokraták hajlandók voltak tenni valamit a halálra- 
ítélt népbiztosok érdekében. A bevezető szólamok is erősíteni látszanak e 
kedvező benyomást: , Magyarország szervezett munkássága és a szociál- 
demokrata párt megdöbbenéssel áll e szomorú tény előtt. Mély szomorú- 
sággal látja, hogy a szavak megértést, kiengesztelődést és társadalmi békét 
hirdetnek, a tettek azonban — halálos ítéleteket jelentenek. Nagy önura- 
lomra és akaratunk teljes megfeszítésére van szükségünk, hogy megaka- 
dályozzuk a végsőkig fokozott elkeseredésnek kitörését. Azét az elkesere- 
dését, amelyet az immár 16 hónapja tartó túlzott elnyomás és üldözés 
égetett bele a magyar munkásság lelkébe . . ." 


Persze itt is akadnak áruló szavak és mondatok: a , túlzott" elnyo- 
más, az elkeseredés kitörésének . rnegakadályozása. De ennél sokkal fonto- 
sabbak és jellemzőbbek a következő fejtegetések: ,,... a politikailag isko- 
lázatlan és szervezetlen tömeg lett egyik legfontosabb tényezője a politiká- 
nak... Szertelen kívánságaikkal és felelőtlen  vezetőikkel megbontották 
pártunk szervezettségében és fegyelmezettségében rejlő erejét. És ráerősza- 
kolták a kormányra azt a radikális politikai irányt, amely feltartóztathatat- . 
lanul sodródott mindinkább bal felé. A pártnak és a szakszervezeteknek régi 
vezetői küzdöttek ez áramlat ellen. Ha lett volna erős, egységes és szerve- 
zett polgárság, amely szintén ellenállást fejt ki e törekvésekkel szemben, 
akkor minden máskép történhetett volna. A szervezett és egységes polgár- 
ság erejére való hivatkozás erős és biztos támasza lett volna pártunk ve- 
zetőségének a túlzókkal szemben. Magunkra hagyatva, nem bírtuk a küz- 
delmet ... A bolsevizmus elleni harcot, amelyre ekkor sor került, komolyan, 
becsületesen és őszintén küzdötte végig pártunk és szakszervezeteink veze- 
tősége... A polgárság, sajnos, a szociáldemokraták és kommunisták belső 
harcának minősítette ezt a küzdelmet és nem támogatott bennünket." 

A proletárdiktatúra alatti magatartásról: ,,... a szociáldemokrata . 
politikusok, sokszor életveszélyek árán is, igyekeztek hűen a szervezett 
munkásság politikájához és békés törekvéseihez érvényt szerezni a mérsék- 
let szellemének... A szociáldemokrata népbiztosok voltak azok, akik, mint 
a többi szakszervezeti vezetők is, folyton titkos tárgyalásokat folytattak az 
idegen missziókkal, megegyezésre jutottak az antant képviselőivel, vissza- 
vezették az eseményeket a lassú fejlődés útjára, biztosították az átmenet 
zavartalanságát, leszerelték rendben a vörös hadsereget és megmentették 
az országot és a fővárost a baloldali kommunisták vérfürdőjétől és fosz- 
togatásától." 
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Még a befejezésből néhány mondat: , A kiengesztelődés és békés 
konszolidáció e folyamatát Főméltóságú Kormányzó Ur megindította már 
azzal a legfelsőbb kézirattal, amelyet az amnesztia ügyében volt kegyes a 
Megváltó születésének emlékünnepén kibocsátani. Kérjük, kegyeskedjék 
kormányzói bölcseséggel mérlegelni... Mély tisztelettel . ..". 

Mindehhez nincs szükség kommentárra. Legfeljebb annyit, hogy a 
kérvény 1920-ban iródott, az ellenforradalom, a fehér terror, a tömeggyil- 
kosságok, internálások első esztendejének végén, abban az esztendőben, 
amelyben Somogyi Bélát, Bacsó Bélát, Cservenka Miklóst — hogy csak 
vezető szociáldemokrata áldozatokat említsünk — vadállati módon meg- 
gyilkolták. Es ez a kérvény beszél kiengesztelődésről, békés konszolidáció- 
ról, Horthy elfogulatlanságáról, kormányzól  bölcseségéről. Ennél mé- 
lyebbre már nem lehet süllyedni . . . 


Ez a cikk persze távolról sem tart igényt teljességre. Még sok és 


fontos történelmi anyag vár felkutatásra és értékelésre a szociáldemokra- 
táknak a proletárdiktatúrában játszott szerepével kapcsolatban. Arra azon- 
ban az itt feldogozott anyag is bőven elegendő, hogy a következő általá- 
nos következtetéseket levonjuk: . 

a jobboldali, reformista szociáldemokraták ideálja a polgári, tőkés 
demokrácia volt Magyarországon. Ezt is reformokkal, nem-forradalmi úton 
akarták elérni; 

a szociáldemokrata párt ezért képtelen az 1918. októberi polgári 
forradalmat népforradalommá szélesíteni; 

a jobboldali szociáldemokraták, amíg csak lehet, fékezni próbálják 
a SH lag) balratolódását és minden eszközzel harcolnak a kommu- 
nisták ellen; 


a polgári demokrácia csődjét összeomlásnak, önmaguk számára is 
katasztrólának tartják; 


miután a két munkáspárt egyesülése az ideológiai alap tisztázása, 
az opportunizmus és reformizmus elleni harc végigharcolása nélkül törté- 
nik meg, a jobboldali és centrista szociáldemokraták a lényegében érintet- 
len szociáldemokrata pártra és a szakszervezetekre támaszkodva igen fon- 
tos hatalmi poziciókat foglalnak el a proletárdiktatúrában; 


a leglojálisabb reformisták is rövid átmenetnek tekintették a prole- 
tárdiktatúrát, s igyekeztek azt lejáratni, részben a nehézségek állandó han- 
goztatásával és felnagyításával, részben a burzsoá érdekek és intézmények 
védelmezésével; 


a legtöbb reformista azonban tudatosan és tervszerűen a proletár- 
diktatúra megdöntésére törekedett, összeesküvést, fegyveres ellenforradal- 
mat próbált szervezni, kapcsolatot keresett és talált mind a belső ellen- 
forradalmárokkal, mind a külső impérializmus képviselőivel; 


a proletárdiktatúra bukása után a jobboldali szociáldemokraták 
egyik része tragikus eltévelyedésnek, végleg meghiusult kísérletnek tekin- 
tette a magyar proletárforradalmat, míg másik részük — többségük — 
nyiltan szövetkezett a kommunista veszély ellen az ellenforradalmi bur- 
zsoáziával. Peyerék paktumának s a Horthy-ellenforradalmat aktívan tá- 
mogató politikájának gyökerei a magyar proletárdiktatúra alatti magatar- 
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tásukban keresendők. A proletárforradalom fékezésétől, aláásásától egye- 
nes út vezet az ellenforradalom aktív támogatásáig és feltétlen - kiszol- 
gálásáig. 

Most, e tanulságok birtokában mérhetjük fel csak igazán, milyen 
mélyre tekintett és milyen messzire látott a magyar proletárforradalom 
alapkérdéseiben is Lenin, a magyar munkásoknak küldött, a Pravda 1919 
május 29.-i számában megjelent üdvözletében. Bár e cikkében érthetően 
tekintettel van a magyar proletárdiktatúra speciális körülményeire, így a 
két párt egyesülésének körülményeire is, újra meg újra a reformizmus elleni 
harc fontosságára hívja fel itt is a figyelmet: 


, Európában a szocialista vezérek többsége, úgy a szociálsoviniszták, 
amint a Kautsky-féle irányzathoz tartozók, olyan mélyen elmerültek a tiszta 
nyárspolgári előítéletek mocsarában, melyeket évtizedeken át nevelt belé- 
jük a viszonylag , békés" kapitalizmus és a burzsoá parlamentarizmus, 
hogy képtelenek megérteni a szovjethatalmat és a proletárdiktatúrát . 
Ez a diktatúra kíméletlenül szigorú, gyors és határozott erőszak alkalma- 
zását tételezi fel a kizsákmányolók, a kapitalisták, a földbirtokosok és 
uszályhordozóik ellenállásának elnyomására. Aki ezt nem értette meg, az 
nem forradalmár, azt el kell távolítani a proletártátus vezéreinek vagy 
tanácsadóinak tisztségéből... Legyetek szilárdak, ha ingadozás ütt fel a 
fejét a szocialisták közt, akik tegnap csatlakoztak hozzátok, a proletárdik- 
tatúrához, vagy a kispolgárság körében, nyomjátok el könyörtelenül az 
ingadozásokat." (Marx, Engels, marxizmus c. gyüjtemény, 376—380. old.) 

És ha 1948-ban egészen más viszonyok között történt is a két mun- 
káspárt egyesülése, mint 1919-ben, ha 1948-ban vitathatatlanul a marxiz- 
mus-leninizmus vált is a magyar munkásosztály egyetlen pártjának ideoló- 
giai alapjává, ha 1948-ban az egyesülést a reformizmus és opportunizmus 
elleni következetes harc, a jobboldali szociáldemokraták ideológiai és poli- 
tikai szétverése meg is előzte, azért az első magyar proletárdiktatúra e 
döntő tanulságai nagyon is fontosak és időszerűek a mi számunkra is. 
A magyar proletariátus harca a hatalomért, rövidéletű, de dicsőséges dik- 
tatúrája nemcsak akkor vont éles, átléphetetlen határvonalat a munkás- 
osztály hívei és ellenségei közé, de utána is évtizedekig, sőt ma is. Amint 
nem véletlen, hogy a proletárdiktatúra 1919-es , mérséklői", , tenntartással 
helyeslői" többségükben mérséklet és fenntartás nélküli támogatóivá lettek 
az ellenforradalomnak, nem véletlen az sem, hogy akik szégyelték és leg- 
szívesebben letagadták volna az egész proletárforradalmat, most ismét az 
angol-amerikai imperialistáknak kínálják fel szolgálataikat — a második 
magyar proletárdiktatúra ellen. Csakhogy 1919-hez képest alaposan meg- 
változott a világ. Akkor eredményesen dolgozhattak a magyar munkás- 
osztály árulói; ma ismeri őket és terveiket az egész magyar dolgozó nép. 


De éppen mert negyedszázadon át rágalmazhatta és gyalázhatta a 
magyar munkásosztály e hősi és nagyszerű kísérletét az ellenforradalom, 
a munkásárulók helyeslésével és részvételével, éppen azért még fontosabb 
tisztán látnunk jelentőségét, bukásának okait s ez okok között a belső ellen- 
ség szerepét. A proletárdiktatúra harcait nem érthetjük meg a jobboldali 
szociáldemokraták szerepének ismerete nélkül, a reformizmus és opportu- 
nizmus itt-ott még ma is meglévő maradványai ellen nem harcolhatunk 
eredményesen a reformisták 1919-es működésének teljes leleplezése nélkül. 
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1919 március 21-e nevezetes dátumot jelentett Magyarország kultu- 
rális történetében. Mindenki, aki hosszú éveken és évtizedeken át harcolt 
azért, hogy Magyarország a demokratikus népművelés, a szabad szellemű 
iskola, a progresszív tudomány és irodalom országává váljon, természetes- 
nek tartotta, hogy a dolgozák köztársasága fogja megvalósítani a progresz- 
szív kultúríront programatikus követeléseit. Magyarország kulturális tekin- 
. tetben Európa egyik legelmaradottabb országa volt. A liberalizmus egyet- 
len komolyabb kulturális tejesítménye a Kármán Mór-féle középiskolai 
reform volt, amely azonban teljesen német kaptafára faragta a középfokú 
oktatást. A népiskolai oktatás a nyugati polgári demokratikus országokhoz 
képest középkori színvonalon állott. Az egyetemen a legsötétebb klerikális 
és soviniszta reakció uralkodott. A vallás- és közoktatásügyi minisztérium, 
Tudományos Akadémia, a Kisfaludy-Társaság üldözték és elnyomták ahol 
és ahogy csak tudták egy új, magasabbrendfi társadalmi rendet és szelle- 
miséget hirdető tudomány, irodalom, művészet úttörőit. Üldözték és elnyom- 
ták akárhányszor a haladottabb nyugati polgári demokratikus kultúra köz- 
vetítőit is. , Gyanus" volt nekik minden komoly tudományos gondolat, 
,gyanus" a realista irodalom, , gyanus" az impresszionizmus is. A konok, 
tudatlan, maradi elemeknek ez a reakciós kultúrdiktatúrája valósággal 
forradalmasította az értékes intelligenciát, közte olyanokat is, akik vajmi 
kevéssé voltak a forradalom teljes  történeti-társadalmi jelentőségének 
tudatában. Innen magyarázható, hogy a politikától távolálló európai hírű 
természettudósok, nyelvészek, jogászok, a legjobb írók, a legjobb muzsiku- 
sok készséggel vállalták részüket a meginduló kulturális építő munkában. 

Az 1919-es forradalmi kultúrpolitikában három mozzanatot kell ki- 
érnelni. Először: a tényleg keresztülvitt újításokat, másodszor: a kultúr- 
reakció intézményeinek lerombolását, harmadszor: az új kulturális építő 
munka terveit. 

; , A tervekben nagy mesterek voltak, de a valóságban vajtni keveset 
vitték terveikből keresztül" — írta a forradalom veresége után Imre Sán- 
dor államtitkár, a keresztény , kurzus" pedagógiai szakembere. Mi tűrés- 
tagadás, Imrének , igaza van": 133 nap alatt tényleg nem sikerült az új 
demokratikus. népkultúrát felépíteni, 133 nap alatt nem sikerült még csak 
hiányosan, még csak nagyjában is pótolni az uralkodóosztályok ezeréves 
bűnös mulasztásait! Es mégis: e néhány hónap alatt, amíg a megesontoso- 
dott bürokraták helyett tanitói szakszervezet választott küldöttjel vezették 
a népoktatás ügyeit, európai hírű tudósok a.tudomány és egyetem dolgát, 
műkedvelő arisztokraták helyett igazi, vérbeli : írók, művészek, komponisták 
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tanácsai a művészet ügyeit — e néhány hónap alatt a forradalom kulturális 
teljesítményeitben is többet ért el, többet tett a demokratikus népkultúra, a 
progresszív tudomány és művészet érdekében, mint bármely más kormány 
Magyarországon. 

Miben állottak a kulturális újítások? S miben állott a romboló, a 
tisztogató munka? 

"Az iskolák államosítása — a modern demokráciának ez az elem! 
követelménye — megvalósult. Széles méretekben megindult a népoktatás 
demokratizálása: a nyolcosztályú kötelező, ingyenes népiskolai oktatás 
alapján. Ez az egyetlen rendszabály új érát jelentett a népoktatás történel- 
mében: tudvalévő, hogy Magyarországon a négyosztályú elemi iskola is 
csak a városokban, — a falun inkább csak papiron van meg. A tanítóság 
és a tanárság anyagi helyzete lényegesen megjavult. A fizetésrendezés 
lehetővé tette, hogy a tanítók túlórázás helyett szabad óráikat továbbkép- 
zésükre fordítsák. A tanítóság lelkesen fogadta ezeket az újításokat. 

A főiskolák kapui megnyíltak a dolgozó nép számára. Megszífintek 
a főiskolai tanulmány anyagi korlátozásai, a magas tandíjak, melyek 
segítségével a reakció távoltartotta a dolgozó fiatalság óriási többségét a 
főiskoláktól. Az egyetem helyiségeiben május elsején megnyílt a munkás- 
egyetem társadalomtudományi és természettudományi fakultása s minden 
nehézség közepette, a forradalom egész tartama alatt a munkások százai 
vettek részt a tanfolyamokon. Az egyetem bölcsészeti és jogi fakultásain 
erőteljes tisztogató munka indult meg. Kesztyűs kézzel dolgozni itt bizony 
nem volt miért. A főiskolai ügyek vezetői felfüggesztették a tanárság expo- 
nált, reakciós elemeit, akik egyébként nem véletlenül, tudományos nullák, 
közismert plagizátorok voltak. A kivénült grófi nevelők helyébe, akiket az 
Andrássy-, Apponyi-, Zichy-családok penzió helyett egyetemi katedrákkal 
fizettek ki, progresszív szellemű, tudományos kutató munkálataikról ismert 
előadók vonultak be az egyetemre. A , Szent Szív" és a grófok protekciója 
helyett az egyetlen , protekció" a kvalifikáció, a képesség lett. 

A színházba új publikum vonult be: a dolgozók, a munkások publi- 
kuma. A színházak repertoárja sohasem volt olyan magas nívójú, mint a 
forradalom négy és fél hónapja alatt. A klasszikusok, a modern realizmus 
legjobb darabjai uralták a repertoárt és a színészek örömmel, entuziazmus- 
sal játszottak az új, komoly, lelkes, hálás publikum előtt. Nem volt egyet- 
len tehetséges író, rendező és színész, aki nem örömmel üdvözölte volna, 
hogy az arisztokrata-műkedvelő intendánsok, a . legiíjabb báró doktor 
Wlassich Gyula cégű , költő" miniszteri tanácsosok és hasonló protekciós 
csemeték helyett hozzáértő művészekre és írókra bízták a színház ügyeit. 
Hogy ugyanakkor az irodalom és művészet megcsontosodott rutiniéjei egy 
sereg menthetetlenül prostituált ujságíróval, egy sereg nagyzási hóbortban 
szenvedő és magát mellőzöttnek érző ál- és félintellektuellel egyetemben 
nem jól érezték magukat az új atmoszférában — ezen nincs mit cso- 
dálkozni. 

De térjünk vissza az Imre Sándor-féle bölcseséghez. , A tervekben 
nagy mesterek voltak, de vajmi keveset vittek keresztül terveikből." Lát- 
juk, hogy az a , vajmi" lényegesen több volt, mint amennyit az összes 
Imrék, Kornisok, Pintérek és egyéb reakciós kultúrlovagok, 1919 előtt és 
után, a magyar nép műveltsége, iskolázottsága érdekében valaha is tettek. 
De ez nem minden. Egy forradalom szellemét és szellemi hatását nemcsak 
azon ismerjük meg, hogy 133 nap alatt az új kultúra felépítésének terveit 
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hány százalékig sikerült keresztülvinni. Terveknek, programoknak, adott 
történelmi helyzetekben megvan a maguk történelmi jelentősége, akkor is 
és addig is, amíg nem sikerül azokat a valóságban keresztülvinni. Xülönö- 
sen akkor, ha a tervek kidolgozásában széles rétegek, a kultúra aktiv erő: 
eleven részt vesznek. S ez volt a helyzet 1919-ben. Az új kultúra tervei az 
intelligencia számára feltárták a forradalom világnézeti jelentőségét, a 
kultúra építésének, szervezésének elvi kérdéseit. KN 

E tervek utopisztikus, elvont, racionalisztikus jellege kétségtelen. 
Szerzőik nem egy átmeneti periódus hárci szükségleteiből, hanem egy 
osztálymentes társadalom kultúrájának elgondolásából indultak ki. Marx 
és Engels szerint a kényszer birodalmából a szabadság birodalmába ugrás 
vezet. Mi ezt a gondolatot utopisztikusan úgy értelmeztük, hogy azzal, 
hogy a dolgozó nép átvette a hatalmat, már megvalósult a szabadság biro- 
dalma. Nem eléggé értettük meg, hogy az, ami filozófiai, dialektikai érte- 
lemben ugrás (és nem lassú, fokozatos, folytonos fejlődés), konkrét, törté- 
helmi értelemben egy egész korszakot jelent s nem eléggé értettük meg, 
hógy az átmeneti periódus a hatalom átvétele és biztosítása csak az első, 
bár alapvető feltételét jelentheti az új kultúra felépítésének. Az új kultúrát, 
mint egy osztálymentes társadalom kultúráját, szervezni, irányítani, — ez 
a célkitűzés határozta meg a kultúra építésének alapvonalait. S ez egy 
arányaiban nagyszerű, átgondolásában következetes tervezet volt. A kul- 
turális építés terveinek pátosza magával ragadta a magyar intelligencia 
legjobb elemeit. Az 1919-es forradalom éppen kulturális programjával, 
terveivel megsemmisítette a klerikális, ellenforradalmi, fasiszta reakciós 
demagógia legfőbb világnézeti argumentumát a marxizmussal szemben, 
mely a materializmus fogalmának szofisztikus, meghamisított értelmezésé- 
ben áll. (, A marxisták materialisták, vagyis: csak a gyomorral törődnek, 
nem ismerik el a szellemi értékeket, az eszme szerepét a történelemben" 
stb. stb.). A 19-es forradalom kultúrprogramja, valamint Zánkára tevé- 
kenysége az értelmiség számára világossá tette, hogy nem kell attól félnie, 
hogy a forradalom lefokozza a szellemi értékeket és a szellemi munka he- 
lyét az új társadalomban. A marxi materializmus 1919-ben megszűnt az a 
mumus lenni, mellyel a reakció az intelligenciát — sajnos, nem eredmény 
nélkül — ijesztgeti. 

Ebben állott a kulturális program és elindulás világnézeti propagan- 
disztikus, pozitív jelentősége. Ezzel a plusszal szemben állott a forradalom 
kulturális politikájának nagy minusza — amely egyébként egyenes követ- 
kezménye volt a forradalom egyik legnagyobb pozitív hibájának. A kultúra 
terén ugyanolyan keveset, helyesebben szólva semmit nem tettünk a dol- 
gozó parasztság érdekében, mint gazdasági téren. Az egész kulturális 
munka, teljesítményeiben is, terveiben is, a városra szorítkozott: a munkás- 
osztályra és az intelligenciára orientálódott. Ugyanakkor, amikor a főisko- 
lák, a színházak, a múzeumok stb. demokratizálása gyors tempóban meg- 
valósult, ugyanakkor, amikor a tanoncoktatástól a munkásegyetemig egy 
sereg sikeres újítás tanúskodott a magyar munkásság kultúrszomjáról és 
kultúraépítő képességéről, az analfabetizmus megszüntetéséről igen kevés 
szó esett. A kultúra munkásai nem keresték fel a falu népét. A falusi nép- 
tanítók nem kaptak a központból megfelelő támogatást. Tudomány, íroda- 
lom, művészet, színház és zene — mit tudott a falu erről? S a hiba nem- 
csak szervezeti ügyetlenségben és mulasztásokban állott. A magyar soví- 
nizrmus szabadalmazott tudósainak, esztétikusainak és  versfaragóinak, 
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nacionalizmus és az igazi haladó szellemű demokratikus patriotizmus egy- 
másra utalnak, egymást kiegészítik, egységet alkotnak. A forradalom kul- 
turális építő munkájában hiányzott a magyar nemzet legjobb, demokrati- 
kus és haladó történeti tradiciójának tudatos felújítása és felhasználása. 
Hiányzott ebben az értelemben a kultúra népszerűsége, a szónak mélyebb, 
nemcsak stilisztikai értelmében. Ezek a mulasztások és fogyatékosságok 
szűkítették a kulturális építő munka technikailag és gazdaságilag amúgyis 
korlátolt lehetőségeit és befolyásának rádiuszát a városi dolgozókra korlá- 
tozták. De minden nehézség között és minden fogyatékosság ellenére: a 
forradalom egész ideje alatt nap-nap megszakítatlanul. folyt a kulturális 
munka, folyt a harc egy új kultúráért, igazi magyar kultúráért, melynek 
semrni köze a Kiváliságosók: a tehetségtelen törtetők és tudatlanok reak- 
ciós kultúrájához, amely egyesegyedül a dolgozók szabad, haladó szellemű, 
demokratikus kultúrája. 


(Fogarasi Béla cikke a Moszkvában megjelent Uj Hang 19939. éo 
Folyam március havi számában.) j 
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A proletárforradalom mozgalmi előzményeirő 
az első világháború alatt" 
irta HEVESI GYULA. I 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelme az egész világon, 
de különösen a háborúban álló országokban óriási lökést adott a proleta- 
riátus forradalmi mozgalmának. Ezek közt azonban éppen Magyarország 
volt nemcsak az első, de — a mindössze néhány hétig fennállott bajor 
tanácsköztársaságon kívül — az egyetlen is, amely már ebben a perió- 
dusban győzelmesen tudta követni a nagy orosz példát és megteremtette 
a proletariátus diktatúráját. 

Annak megértésére, hogy a kommunisták 1918 novemberében megala- 
kult magyarországi pártja miért tudott néhány hónap alatt olyan hatal- 
mas erővé válnia, hogy győzelemre vihette a munkásosztály ügyét, szük- 
séges az ís, hogy megismerjük a Párt megalakulását megelőző forradalmi 
irányzatú — bár forradalminak még nem nevezhető — tömegmozgalom 
történetét, amelynek gyökerei az első világháború kezdetéig nyúlnak visz- 
sza és mely ma még legkevésbbé ismert és felderített része a magyar mun- 
kásmozgalom történetének. 

Irodalmi nyomai ennek a mozgalomnak alig vannak. A mozgalom 
vezetői főleg közvetlen agitációval és szervezéssel foglalkoztak; sajtó- 


kiadványuk egész 1918 végéig nem volt. Közvetve azonban megvilágítják . 


ennek a mozgalomnak a jelentőségét és méreteit a Népszavának Azok a 
támadó cikkei, amelyekkel ezt a mozgalmat — különösen az 1918 januári 
általános sztrájk után — , kiirtani" és , lehengerelni" igyekeztek. 

Az 1918 február 10-én megtartott rendkívüli pártkongresszus sem 
volt egyéb — sőt csakis ebből a célból hívták össze — mint a jobboldali 
szociáldemokraták erőszakos, a rágalom és provokáció legaljasabb eszkö- 
zeitől, sőt a rendőri beavatkozás egyenes kihívásától sem visszarladó kísér- 
lete e mozgalom letörésére. Az egykorú irodalmi források közül csak az 
s, Internacionale" c. folyóirat 1919 februári száma ismerteti röviden ezt a 


mozgalmat. 
6 e e 


" Hevesi elvtárs cikkét az 1918—19-es munkásmozgalom eddig ismeretles 
figyelemreméltó vonatkozásairól azzal a megjegyzéssel közöljük, hogy az akkori munkás- 
mozgalom történetét kiegészítő hasonló jellegű írásokat szívesen fogadunk. 
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A diplomáciailag és politikailag már régen előkészített háború kitő- 
rését és a monarchia hadüzenetét féktelen soviniszta agitáció és háborús 
uszítás előzte meg a sajtóban és a propaganda akkor ismert minden eszkő- 
zével. A trónörököspár meggyilkolása és az ezért követelt bosszú jó űrü- 
gyet szolgáltatott arra, hogy a háborút igazságosnak tüntessék fel a töme- 
gek előtt. 

A megelőző, aránylag hosszú, békés periódus után ez az uszító, 
háborús propagarida olyan váratlanul és meglepetésszerűen érte a tömege- 
ket, hogy egyideig még a haladó értelmiség, ifjúság, sőt a munkásság nem 
jelerítéktelen rétegeit is elbódította. Nem kis része volt ebben a szociál- 
demokrata párt akkori opportunista, felemás állásfoglalásának is a hábo- 
rúval szemben. A magyar Szociáldemokrata Párt egyike volt azoknak a pár- 
toknak, amelyekről Lenin nem szűínt meg hangoztatni, hogy , csak a sza- 
vakban háborűellenesek, a háború kitörésekor meg fogják változtatni állás- 
pontjukat, az imperialista burzsoázia oldalára pártolnak". (A bolsevik párt 
története, 200. oldal.) 

A szociáldemokrata jobboldal kezében lévő Népszava jajveszékelve 
féltette ugyan a békét és óvott a háborútól, de egy árva szóval sem igye- 
kezett a munkásságot a háború elleni aktív harcra felszólítani. Együtt hábo- 
rodott fel a polgári lapokkal a , szerb provokáció" fölött, de egy szóval 
sem mutatott rá a monarchiában élő népek határtalan nemzeti elnyomására 
és kizsákmányolására, a készülő háború imperialista jellegére. 

Mikor a hadüzenet megtörtént, a szociáldemokrata Népszava nem 
volt többé felemás jobboldali vezetés alatt álló. A magyar szociáldemo- 
krata párt csak azért kerülte el — eltérőleg a német, osztrák és más nyu- 
gati Szociáldemokrata Pártoktól — a hadihitelek megszavazásának a gya- 
lázatát, mert a földbirtokosok és bankárok magyarországi választójoga a" 
párt egyetlenegy képviselőjét sem engedte be a parlamentbe. Ennek a Ma- 
gyarországnak a kitartó és áldozatkész védelmére szólította fel a Népszava 
a magyar dolgozókat , az orosz cárizmus zsarnokságával és hódító szán- 
dékaiva!" szemben. 

, Jobb ügyért, nagyobb történelmi eszméért nem folyt nemes és drága 
vér, mint amilyenért most ömlik a lengyel és galiciai harcmezőkön" . . . írja a 
Népszaya 1914 augusztus 31-én. 

A tömegek háborús bódulata azonban nem sokáig tartott. Elszórtan, 
egymástól függetlenül, a társadalom különböző rétegeiben kezdtek ki- 
alakulni egyes csoportok, amelyek valami kiutat, a háború elleni harc 
valami aktív formáját keresték. Igy a Galilei-Kör egyes baloldali tagjaiból 
Korvin Ottó, Ducsinszka Ilona, Sallai Imre vezetésével összekerült egy cso- 
port, amely elsőnek alakult illegális szervezetté. Antimilitarista röpirato- 
kat csempésztek a frontra és a hadikórházakba, és háborúellenes individttá- 
lis agitációt folytattak a katonák közt. Megalakult a háborúellenes írók és 
művészek csoportja Kassák Lajossal és Komját Aladárral az élén, amely 
a , Ma" c. lapot adta ki. Ez a csoport később kettévált, miután Kassák a 
passzív kritika álláspontján nem tudott és nem is akart túljutni, és Komját 
Révai Józseffel, György Mátyással és még néhány társával a , Tett" c. lapot 
adta ki, amelyben egyelőre szépirodalmi formában igyekeztek háborúellenes 
nézeteiket propagálni. Alakulóban volt egy háborúellenes munkáscsoport 
is, az anarcho-szindikalisták már régebben működő csoportja, amely Mo- 
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solygó Antallal — az elméletileg kiválóan képzett munkással — az élén a 
mátyásföldi repülőgépgyárban működött. Hasonló kisebb csoport volt az 
aszódi repülőgépgyárban is, melynek egy Mikulik nevű elvtárs volt a 
vezetője. j 

Végül megalakult egy fiatal mérnökökből álló csoport is, amely szin- 
tén a háború elleni harcot tűzte ki feladatául. Erről a csoportról részleteseb- 
ben kell beszélni, mert a körülmények sajátos alakulása és a termelésben 
elfoglalt helyzete következtében, az a csoport volt az, amely leginkább bele 
tudott kapcsolódni a munkásmozgalomba, a háborúellenes tevékenységet 
tömegmozgalommá tudta kifejleszteni és a későbbiekben az előbb említett 
csoportokat is egységes tevékenységre tudta összehozni. Hogyan alakult 
meg még a háborút megelőzően ez a csoport? 

j E csoport elszegényedett kispolgári családokból származó fiatal 
mérnökökből állt, akiknek a munkásosztályhoz akkor még semmiféle kap- 
ecsolatuk nem volt és a szocializmust is csak a műegyetemi közgazdaság- 
. tani előadásokból ismerték, amelyet ott természetesen: mindenképen disz- 
kreditáltak a hallgatóság előtt. A nyomorúságból különböző találmanyok 
segítségével próbáltak kikecmeregni, és ezen a ponton kerültek összeütkö- 
zésbe a fennálló kapitalista renddel, látván, hogy a szegény feltaláló min- 
den alkotó munkájának az eredménye feltartóztathatatlanul a tőkés osztály 
. tulajdonába kerül. Igy ismerték fel közvetlen tapasztalatból a tőkés osztály 

kizsákmányoló, parazita jellegét, mint az emberiség kulturális fejlődésének 

közvetlen akadályozóját. Ez a felismerés egy teljesen téves , elmélethez" 
vezetett, amelynek a lényege az volt, hogy ha az alkalmazott mérnököknek 

valamiféle titkosan létrehozandó világszervezete meg tudná akadályozni a 
"technikai haladás további eredményeinek kapitalista kisajátítását, akkor a 

kapitalizmus 15—20 év alatt megszűnne, mert a tapasztalat azt bizonyítja, 
hogy. minden találmány 15—20 év alatt elveszti gazdasági jelentőségét. 

Teljesen felesleges ma ennek az , elméletnek" az értelmetlenségével fog- 

lalkozni. Nem kell azonban csodálkozni azon, hogy az ilyen elmélet nem- 
csak hogy létrejöhetett, de az akkori viszonyok között jelentékeny számú 
hívet is szerezhetett a tehetséges, szegény fiatal mérnökök körében. Az em- 
berek, akiket kispolgári osztályhelyzetük, az iskola, a nevelés, a sajtó, stb. 
teljesen elszigetelt a szocializmustól és a munkásosztálytól, s akiknek köz- 
vetlen tapasztalatból kellett felismerniök a kapitalista világrend tarthatat- 
lanságát, a szociológia terén is a legkülönbözőbb utakon próbálkoztak meg- 
oldást találni, ugyanúgy, mint ez az irodalom és a míűivészet különböző, 
forradalmi utak kerséséből származó akkori irányzatai. Az egyetlen és lénye- 
ges pozitivum ebben az , elméletben" annak élesen kapitalistaellenes beál- 
lítottsága volt. Ez magyarázza meg azt, hogy a háború kitörése ezt a cso- 
portot végre is észretérítette és arra az egyetlen helyes következtetésre jut- 
tatta, hogy a dolgozó mérnök helye a dolgozó munkásság oldalán van és 
hogy csakis a munkásosztály harca vethet véget a háborúnak, a kizsákmá- 
nyolásnak és ezzel együtt annak is, hogy a tudományt és technikát a tőkés. 
osztály sajátítsa ki. Megismerkedve Marx kisebb és később alapvető mun- 

káival is, úgy találták, hogy a háborúellenes törekvések érvényesítésének a 

legreálisabb útja a szakszervezeteken keresztül vezethet. Valamennyien 

beléptek a Magántisztviselők és Kereskedelmi Alkalmazottak Országos Szö- 
vetségébe és a legszélésebb körű szervezést, agitációs munkát kezdték meg 
az Ipari tisztviselők és mfűiszaki alkalmazottak megszervezésére. Az egyre 
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fokozódó drágaság, a munkaviszonyok romlása, a háború miatti elkesere- 
dés megteremtette a szervezkedés kedvező feltételeit, amely rövid idő alatt 
valósággal lavinaszerű mértéket öltött és kiterjedt Budapest csaknem vala- 
mennyi üzemére, ahol eddig a tisztviselők és mérnökök teljesen távol álltak 
a szociáldemokrata szervezetektől. Új szakszervezetet kellett alakítani: az 
IKTOSZ-t, az Ipari és Közlekedési Tisztviselők Országos Szövetségét, amely- 
nek már megalakulásakor többezer (1918 jan. 1.-én pedig már 20.000-nél 
több) tagja volt. Ez a szervezkedési mozgalom azonban távolról sem volt 
tisztán gazdasági jellegű. Politikai volt már azáltal, hogy az üzemek értel- 
miségi dolgozóival megértetni igyekeztek azt, hogy csak a munkásosztály 
oldalán harcolva, és ezért éppen a szociáldemokrata szakszervezetek útján 
érhetik el helyzetük javulását és azért is, mert az agitációban szembehelyez- 
kedtek a szociáldemokrata párt hivatalos vonalával és nem választójogi 
harcot, hanem a háború elleni aktív tevékenység szükségességét han- 
goztatták. 

. . Szükségesnek tartották az üzemi dolgozók egységes fellépését már 
a bérkövetelések terén is. Ennek azonban óriási akadálya volt a szervezett 
munkásság szakszervezeti szétdaraboltsága, hiszen egy-egy üzem dolgozói 
a nagyobb gyárakban 15—20 szakszervezethez is tartoztak. Valami módon 
meg kellett teremteni az egységes fellépés lehetőségét és erre a legalkalma- 
sabbnak éppen az IKTOSZ mutatkozott, mert ez volt az egyetlen szakszer- 
vezet, amelyben legalábbis a dolgozók értelmiségi kategóriái szakmai 
különbség nélkül, iparágakra tagolva gyűltek össze a gyárakból. Ezért az 
IKTOSZ-ba kezdték összehívni különböző gyárakból azokat a munkásokat 
is, akik szintén érezték ilyen egységes fellépés szükségességét. Ezekből a 
spontán összejövetelekből alakult ki később egy állandó jellegű coport, 
amelyet Gyárköózi Bizottságnak neveztek. A Gyárközi Bizottságban a hiva- 
talos szociáldemokrata párt és szakszervezeti fórumok teljes negligálásá- 
val résztvettek Budapest valamennyi fontosabb üzemének munkás- és mér- 
nökképviselői. Érdekes megemlíteni, hogy ez a képviselet nem választás, 
vagy bármiléle szervezeti forma útján történt, hanem szintén spontán módon 
alakult ki az egyes üzemek leghaladottabb munkásai és mérnökei közül. 
Ilyen módon a Gyárközi Bizottságban üzemi munkahelyük révén képvisele- 
tet nyertek az összes előbb említett, többé-kevésbbé illegális csoportok is, 
különösen a Korvin—Sallai csoport, Mosolygóék anarcho-szindikalista cso- 
portja, az irodalmi csoport. 

A bizottág legaktivabb tagjai közé tartoztak még Mikulik János 
repülőgépgyári, Matusán József Wolfner-gyári munkás, Lóránd Imre, Kelen 
József és Sajó László közúti mérnökök, Komját Aladár Tudor-gyári tiszt- 
viselő, Helígott Ármin, az Egyesült Izzó mérnöke, egy Molnár nevű vas- 
munkás a W. M.-ből, a Fegyvergyár, a Láng-gyár, a Ganz Danubius egy-. 
két munkása, akiknek nevére már nem emlékszem. 


Ilyenmódon a Gyárközi Bizottság egyesítette magában az akkori 
egész — legális és illegális — háborúellenes mozgalmat. A Gyárközi Bi- 
zottság minden tagja igyekezett a maga gyárában csoportot létesíteni, 
amely a különböző szakszervezetekhez tartozó munkások között hozta létre 
a kapcsolatot. i I 

A Gyárköózi Bizottság által kezdeményezett bérmozgalmak egyre in- 
kább politikai jelleget is öltöttek. Nemcsak béremelésért, de a munkaidő 
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megrövidítéséért, a katonai rendszabályozások ellen 45 folyt a harc. Ez a 
mozgalom azonban csak háborúellenes, de még nem, vagy legalábbis nem 
tudatosan forradalmi mozgalom volt. Nem voltak világos politikai eélkítű- 
zéseik, nem látták a háborúból kivezető utat. Programjuk egyetlen pozitív 
tartalma — ha ugyan lehet ezt programnak nevezni — a központi hatal- 
mak vereségének az elősegítése volt; megnehezíteni minden olyan íntézke- 
dést, amely a háború győzelmes folytatásához szükséges. Ezért az illegális 
vonalon megkísérelték a műszaki szabotázs megszervezését is, ami azonban 
csak igen jelentéktelen mértékben sikerült. Annak ellenére, hogy jelenté- 
keny befolyásuk volt már a munkástömegekre, nem tudta pozitív politikai 
programmal fellépni, amelyet szembeállíthattak volna a szociáldemokrata 
pártvezetőség választójogi követeléseivel és annak kritikáján nem 
jutottak tál. s 

Ekkor tört ki Oroszországban a februári polgári forradalom. Ez a 
forradalom nem sokban javította meg politikai látókörüket, mert csak azt 
látták, hogy az új kormány is a háború kormánya és az antant támogatásá- 
val a háború még erélyesebb folytatására készül. 


Már szállíngóztak azonban az első hírek Lenig és a Bolsevik Párt 
tevékenységéről is, amiről mindezideig fogalmunk sem volt. Különösen a 
polgári sajtó hozta és terjesztette előszeretettel ezeket a híreket, kárörvendve 
várta a Bolsevik Párt felülkerekedésétől Oroszország kilépését a háború- 
ból és a Központi Hatalmak győzelmét. A Pesti Hírlap teljes egészében 
lehozta Lenin áprilisi téziseit. oh ha á polgári sajtó ilyen szolgálatot nem 
tett még a forradalmi mozgalomnak. A sajtóhírek alapján eszmélt rá a 
Gyárközi Bizottság előtt is, hogy tulajdonképen mire kell törekedni, mik 
legyenek a mozgalom további jelszavai. Tehát nem állandóan a háború 
ellen, hanem a forradalomért, — nem a fegyverek eldobásáért, hanem azok 
visszafelé fordításáért saját kapítalistáink ellen, — nem antimilitarista jel- 
szavak terjesztésével, hanem csak fegyveres felkeléssel és polgárháború 
útján juthatunk ki a háborúból. Nem általános választójogra van szükség, 
— ezt ugyan már addig is hirdették, de nem tudták más megfelelő jelszó- 
val helyettesíteni, hanem munkás- és katonatanácsokra, a hatalom meg- 
szerzése céljából. 

A helyzet azonban még nem érett. meg arra, hogy ezeket a jfelsza- 
vakat tömegek közé vigyék. Jobbanmondva nem is annyira a helyzet és az 
adott körülmények nem voltak eléggé érettek erre, de sokkal inkább nem 
voltak érettek erre azok, akik ezeknek a célkitűizéseknek helyességét ugyan 
belátták és magukévá tették, — a Korvin-csoport és a Gyárközi Bizottság — 
de fogalmuk sem volt arról, hogy hogyan lehetne a tömegek elé menni ezek- 
kel a jelszavakkal anélkül, hogy a rendőrség már az első kísérletnél el ne 
söpörje az egész kezdeményezést. Amire a polgári sajtó híreiből nem derült 
fény, az egy vasfegyelemmel szervezett és a marxista elmélettel vértezett 
forradalmi párt szükségességének és jelentőségének a felismerése volt, amely 
az illegalitásban is meg tudja teremteni s fenn tudja tartani a kapcsolatot 
tömegekkel. Fogalmuk sem volt a Bolsevik Párt történetéről és a Párt sike- 
reinek tényleges magyarázatáról. Mindazonáltal sokkal világosabban kezd- 
ték látni a feladatokat és az ebben a korszakban lefolytatott bérmozgalmak 
és sztrájkok, amelyekben a Gyárközi Bizottság mindenütt és a legtöbbször 
kezdeményezőleg lépett fel, egyre élesebb politikai jelleget öltöttek. Megnyi- 
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laikozott ebben természetesen az Oroszországból jövő hírek spontán hatása 
is a tömegekre. 

A Szociáldemokrata Párt minden erejével azon volt, hogy a tömegek 
egyre fokozódó elkeseredését a választójogi harcban vezesse le, s egyben 
felhasználja a tömegek ilyen hangulatát holmi engedmények kicsikarására 
a kormánytól. Ezért még 1917 májusában megegyezett Wekerlével és Vázso- 
nyival és azok választójogi ígéretei fejében vállalta a fékező szerepét a 
munkássággal szemben. Megállapítja a Népszava 1917 október 25.-i vezér- 
cikke, hogy: ,,... a tömegek éppen a Szociáldemokrata Párt bámulatraméltó 
politikai fegyelmezettségének kihatása alatt minden szociális elégületlensé- 
güket, inséges keserűségüket, forró békevágyukat alárendelték a demokrácia 
kiverekedésének". 

A Nagy Októberi Forradalom győzelme mérhetetlen lelkesedést vál- 
tott ki a magyar munkásság soraiban, felélesztette a béke reményét és 
megvilágította az ahhoz vezető utat. Annál nagyobb elkeseredést szültek 
közöttük Németország imperialista követelései a bresztlitovszki béketárgya- 
lásokon és Hoffmann tábornok pimasz fellépése a bolseviki delegációval 
szemben, amellyel a Szovjet-országot gyalázatos, megalázó békefeltételek 
elfogadására akarta kényszeríteni. A Gyárközi Bizottság elérkezettnek látta 
az időt a nyilt fellépésre. A Bizottságban képviselt összes gyárakban és az 
azokkal szomszédos gyárakban is, nyilt agitáció indult meg a következő 
jelszavakkal: I 

1. Követeljük az azonnali tisztességes békét Szovjet-Orosz- 
országgal. j 

2. Azonnal megalapítandó a Budapesti Munkástanács, elő 
kel! készíteni az Országos Munkástanács összehívását. 


3. A Szociáldemokrata Párt mondjon le a választojogi pak- 
tumról és a tömegek mozgósításával követelje a háború 
beszüntetését. j 

A jobboldali szociáldemokrácia is , követelte" a békét, de állásfogta- 
lására igen jellemző a Népszava 19]7 nov. 14.-i vezércikke, amelyben rá- 
mutat arra, hogy ,,. . . mérhetetlen elünyöket jelentene a Központi Hatalmak 
számára az Oroszországgal való rögtönös különbéke, mert ez a Központi 
Hatalmak katonailag és gazdaságilag való legyőzhetetlenségét jelentené, 

ami szükségszerűleg az antant többi országaival való békére is vezetne." 
A tömegek egyre forrongóbb hangulatára azonban reagálnía kellett 
és most már észre kellett vennie azt is, hogy a Gyárközi Bizottság, amely- 
ről addig tudomást se akartak venni és amelyet csak néhány ,a munkás- 
mozgalomba véletlenül! bevetődött zöld-irrtelligens" éretlen kezdeményezésé- 
nek tartottak, komoly erőt jelent, ami fenyegetheti eddigi korlátlan mono- 
pótitmukat a munkásosztály vezetésében. Hogy a kezdeményezést maguk- 
hoz ragadják és ellensúlyozzák a rohamosan terjedő , munkástanács-moz- 
galmat", 1918 január 13-ára hat népgyűlésre hívta össze Budapest mun- 
kásságát. E népgyűlésekre határozati javaslatot készítettek elő, amelynek 
két főpontja volt: az első hangzatos frázisokban fejezi ki a szociáldemo- 
.krata párt rokonszenvét az orosz néppel, a második követeli az új választó- 
jogi törvény sürgős megvalósítását, mert majd azután az Így Összejövő 
parlament ki fogja harcolni a békét. A Gyárközi Bizottság azonnal összeült, 
mikor a Pártvezetőségnek ez a felhívása — kb. egy héttel a népgyűlések 
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kitűzött időpontja előtt — megjelent, hogy megbeszélje a népgyűléseken való 
fellépése programját. Erről az ülésről, — amit ezúttal is az IKTOSZ-ban 
tartottak meg — értesült a Pártvezetőség és most először vett , hivatalosan" 
is tudomást a bizottság létezéséről, és elküldte oda Kuníi Zsigmondot azzal, 
hogy , leszerelje" a renitehseket. Kunfi minden ékesszólását latbavetette, 
hogy eltérítse a Bizottságot attól a szándékától, hogy külön ellenjavaslat- 
tal lépjen fel a népgyűléseken. Ezt a munkásosztály egységének megbontá- 
sára irányuló kísérletnek minősítette. Appellált a pártfegyelemre, próbál- 
kozott rábeszéléssel és fenyegetéssel egyaránt. Heves vita folyt le Kunfi 
és a Bizottság között, de Kunfinak nem sikerült az ülés egyetlen résztvevő- 
jét sem meggyőznie. Végül is magából kikelve otthagyta az értekezletet. 
Kunfli távozása után az ülés e sorok írójának előterjesztésére elhatározta, 
teng a következő határozati javaslattal fog valamennyi népgyűlésen 
fellépni: 

, Budapest munkássága megállapítja, hogy a mai időknek megfelelő, 
a mindenkori eseményekhez azonnal alkalmazkodó, az osztályharc minden 
lehetséges eszközét megalkuvás és félelem nélkül felhasználó szocialista 
pártpolitika csakis úgy folytatható, illetve kezdhető meg, ha a munkásság 
a pártpolitika irányítását és ellenőrzését állandóan és közvetlenül maga 
veszi a kezébe. A proletármozgalom ma elérhető céljai érdekében a mun- 
kásság mulhatatlanul szükségesnek tartja, hogy a pártvezetőséget a reája 
nehezedő politikai és történelmi felelősség alól ilyen módon tehermente- 
sítse s ezáltal határozottabb és messzibbre tekintő politikát tegyen lehetsé- 
gessé. Ennek gyakorlati megvalósítása céljából azonnal megalakítandó a 
Budapesti Munkástanács, amelyben minden gyár és szakmai szervezet 
valamely kidolgozandó demokratikus szervezeti szabályzat alapján kép- 
viselve legyen. Ez a Tanács a vidéken megalakítandó Munkástanácsok 
küldötteivel kiegészítendő. A Pártvezetőség minden ténykedéséért a buda- 
pesti Munkástanácsnak felelős legyen és tartozik mindenkor a Munkás- 
tanács politikájának megfelelő módon eljárni. A Munkástanács létesítésé- 
nek és szervezeti szabályzatának megállapítása céljából a gyárak és szer- 
vezetek megbizottai mielőbb összehívandók." 

A javaslatot a Bizottság tagjai kivitték a gyárakba és a váltások 
vagy a munkaidő befejezte után a gyárak kapui előtt rögtönzött gyűléseken 
ismertették. I 

Így készítették elő a népgyűléseken való részvételt. 

Január hó 13-án a hat népgyűlés közül, — amelyeken Budapest 
forrongó munkássága úgyszólván teljes számban Vett részt — négy gyű- 
lésen fogadták el óriási többséggel az ellenzéki javaslatot. Ez a jobboldali 
Pártvezetőség példátlan veresége volt. 

Január hó 14-én Wienerneustadtban az élelmezési zavarok miatt 
általános sztrájk tört ki, amely 17-én átcsapott Bécsre, majd egész Ausz- 
triára, sőt Németország jelentékeny részére is. A sztrájk vezető motivuma 
mindenütt a béke követelése és az orosz proletártestvérek iránti szolidari- 
tás volt. Január 19-én Budapesten is kitört a sztrájk, amely néhány óra 
alatt, villámgyorsan általánossá és országossá vált; kiterjedt a közleke- 
désre is, a villamosművek és a vízvezeték munkásain kívül minden üzemre, . 
az üzleteket, kávéházakat és vendéelőket is beleértve. 

A sztrájk kitörése meglepetésszerűen érte a szociáldemokrata párt 
vezetőségét, de a Gyárközi Bizottságot is. Most mutatkozott meg ez utóbbi 
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szervezeti gyengesége és tehetetlensége. Közlekedési eszközök és bármiféle 
segédápparátus hijján a Bizottság az egész sztrájk alatt egyetlenegyszer 
sem tudott összejönni. Tagjai ugyan azokban az üzemekben és szakszerve- 
zetekben, ahol különben is dolgoztak, egyénenként erélyesen folytátták az 
ellenzéki agitációt és a sztrájk folytatására buzdítottak, de képtelenek vol- 
tak arra, hogy a sztrájk vezetését és irányítását magukhoz ragadják. 


A kormány óriási katonai készenlétet, bosnyák és cseh ezredeket 
mozgósított a sztrájk letörésére. Ez azonban nem használt, mert a mun- 
kásság a katonaság ellenére is mindenfelé gyűléseket tartott és elkesere- 
detten követelte a békét, a munkástanácsok megalakítását és azoknak az 
elvtársaknak a kiszabadítását, akiket a január 13-i tömeggyűlések után le- 
tartóztattak. A jobboldali pártvezetőség vállalta ezt a feladatot, annál is 
inkább, mert a számukra meglepetésszerűen fejlődő ellenzéki mozgalom 
veszedelmesen megingatta eddigi kizárólagos vezető szerepüket. Megegye- 
zett erre vonatkozólag a kormánnyal és annak semmire sem kötelező igé- 
reteit a Szovjettel való béke megkötésére és az új választójogi törvény 
gyors letárgyalására a sztrájk és a munkásság óriási győzelmeként tön- 
tetve fel, január 21-én felhívással fordult a munkássághoz, amely szerint 
, a külügyi kormány és magyar kormány nyilatkozatai alapján az általános 
sztrájk azonnal befejezendő". ,A Pártvezetőségnek az a meggyőződése, 
hogy az osztrák és a magyar kormány nyilatkozatai, amelyeket a munká- 
sok forradalmi mozgalmai kényszerítettek ki, rendkívül nagy szolgálatot 
tesznek a béke ügyének" és , a magyarországi proletariátus egyetlen moz- . 
galma sem végződött nagyobb sikerrel". , A Pártvezetőség azt vallja, hogy 
a munkásság a kivívott győzelem büszke öntudatával térhet vissza a mű- 
helyekbe és a gyárakba." (Népszava vezércikk jan. 22.) 

A munkásság jelentékeny része és elsősorban a Vasas szakszervezet 
visszautasította és árulásnak minősítette a Pártvezetőségnek a sztrájk fel- 
adására vonatkozó javaslatát. A Pártvezetőségnek minden erejét és még 
meglévő tekintélyét latba kellett vetnie, hogy az ellenzéki mozgalom szer- 
vezőinek a diszkreditálásával megtörje a munkásság ellenállását és le- 
szerelje a sztrájkot. , Azoknak a tömegei, akik még tovább folytatják a 
sztrájkot, jóhiszeműen akarnak áldozatot hozni és távol áll tőlünk, hogy 
bármilyen szemrehányással illessük őket. Tudjuk azonban, hogy nem a 
saját elhatározásukból vétenek az annyira szükséges fegyelem ellen, mert 
a mozgalmat megelőzően hetek óta valóságos kútmérgezés folyik a Szo- 
ciáldemokrata Párt kötelékén belül. A hozzánk csatlakozott új rétegek 
között sokan vannak olyanok, akik eddig a munkásmozgalom veszett ellen- 
ségei voltak. A munkáltatók hajcsárjai közül sokan most a Párton belül 
nagy sikerrel dolgoznak a pártmozgalom megbontásán, mert tervszerűen 
elhelyezett és a Pártvezetőség ellen irányuló alávaló rágalmaikkal meg- 
rendítették a munkások bizalmát és most a markukba röhögve szemlé- 
lik az egyenetlenséget, amelynek leküzdéséhez minden munkásnak segéd- 
kezet kell nyujtani." i 


, Szégyenkezve valljuk be: a munkások között is akadnak olyanok, 
akik felülnek a rágalmaknak, akik minden szeméremérzet nélkül nyiltan 
azt hirdetik, hogy a mostani mozgalom befejezése árulás volt." 

Ezzel a demagógiával és a bosnyák szuronyok segítségével az ötö- 
dik napon tényleg sikerült is a sztrájkot letörni. . 
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A sztrájk letörése után a Pártvezetőség minden erejét arra össz- 
pontosította, hogy az erőszak és a demagógia minden eszközével , lehenge- 
relje" a hatalmasan fejlődő ellenzéki mozgalmat. Ebben közvetlen segitsé- 
gére volt a rendőrség és- a kormány is: Vázsonyi igazságügyminiszter a 
maga hirhedt nyilatkozatával: , kiirtom és eltaposom!" — a szociáldemo- 
krata párt , kútmérgezői és egységbontói" felé. A pártvezetőség formálisar 
lemondott, hogy rendkívüli pártválasztmány előtt felvesse a bizalmi kér- 
dést. A pártválasztmányt megelőzően minden üzemben valóságos pogrom- 
hadjárat folyt az ellenzékiek ellen és maga a pártválasztmányi ülés sem 
volt egyéb a legféktelenebb uszításnál az IKTOSZ ellen, amelyet a maga 
egészében tettek felelőssé a Gyárközi Bizottságért. Pedig ennek semmiféle 
alapja nem volt, mert az IKTOSZ egyike volt azoknak a szakszervezetek- 
nek, amelyek a pártvezetőség felhívására a sztrájkot beszüntették, a Gyár- 
közi Bizottság tagjainak jórésze pedig munkás volt, akik számára az 
IKTOSZ csak az összejövetelek helyéül szolgált. 

Néhány nappal a pártválasztmány. után a rendőrség az IKTOSZ-t 
feloszlatta. Ilyenrnódon a jobboldali szociáldemokráciának a rendőrség és 
a féktelen katonai terror segítségével sikerült az ellenzéki mozgalmat egy- 
ideig elfojtani, s az csak május 1-én kezdett újra feléledni, amikor az Ipar- 
csarnok előtti óriási tömeggyűlésen először lépett fel újra a maga külön . 
háborúellenes jelszavaival. A mozgalom ezután rohamosan erősbödött és 
a munkásság számos nagy politikai megmozdulásának volt kiindulópontja. 
Ennek a leírása külön tanulmányt igényelne, amire most nem fógok kitérni. 

, Itt csak még egy eseményre akarok rámutatni, amely világos törté- 
nelmi bizonyítékául szolgálhat annak, hogy milyen mély gyökerei voltak a 
Gyárközi Bizottság által kezdeményezett ellenzéki mozgalomnak a munkás- 
tömegekben. I 

Mint ismeretes, az őszirózsás forradalom és a Tisza-kormány bukása 
első napjaiban az új kormány szociáldemokrata tagjai letették a hűség- 
esküt a király, illetve az ő képviseletében József főherceg kezébe. A Gyár- 
közi Bizottság, amelyben ekkor már a Korvin és Sallai vezetése alatt álló 
csoport is közvetlenül részt vett, még aznap tüntetésre hívta Budapest 
munkásságát a. köztársaság mellett. A Bizottság tagjainak vezetésével jöt- 
tek be a Tisza Kálmán-térre (jelenleg Köztársaság-tér) az újpesti Wolfner- 
gyár, Mauthner-gyár és az Egyesült Izzó munkásai, ahol az ellenzék szó- 
nokai a köztársaság követelésére hívták fel a tömeget. Már a gyűlés vége 
felé beérkeztek a csepeliek is. Innen az egész tömeg a Népszava elé vonult 
a Conti-utcába és késő éjjelig körülzárta a Népszava házát mindaddig, míg 
a szociáldemokrata párt vezetői ki nem jelentették, hogy visszavonják a 
királynak tett esküt és elismerik a köztársaságot. 

Ez kétségkívül a Gyárközi Bizottság egyik legnagyobb politikai sikere 
volt a januári tömeggyűlések eredménye után. 

. . Mi a legfontosabb történelmi tanulsága ennek az első világháború 
alatti ellenzéki mozgalomnak? j 

A Gyárközi Bizottság, amely kétségkívül mind januárban, mind 
októberben a munkásság többségére tudott volna támaszkodni, a legdön- 
tőbb pillanatokban — azaz mind a januári sztrájk idején, mind az őszi- 
rózsás forradalom kirobbanásakor — képtelennek bizonyult a mozgalom 
vezetésére. Amilyen erős volt az agitációban, épp olyan gyenge és tehetet- 
len volt szervezetileg. Már maga a Gyárközi Bizottság sem volt a szó szo- 
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ros értelmében vett szervezet. Összejöttek itt azok, akiket összehozott a 
közös célkitűzés és akik hajlandók voltak ezért a közös célért együtt har- 
colni. Mindenkinek megvoltak a maga külön csoportjai, amelyek révén a 
széles munkástömegekkel is kapcsolatban voltak, de ezek a csoportok nem 
kapcsolódtak semmiléle szervezeti egységbe. Nem is gondoltak valamiféle 
technikai apparátus megteremtésére. 

Eszükbe sem jutott a tömegek áldozatkészségét kihasználni egy 
anyagi alap megteremtésére. Ami költség felmerült, azt mindenki a saját 
zsebéből fedezte, bár a mozgalom egyes vezetői a legkülönbözőbb mód- 
szerekhez folyamodtak, hogy lehetőleg több pénzt tudjanak a mozgalom 
céljaira szerezni. (Látszatházasságok, különböző üzleti vállalkozások, stb.) 
Természetes, hogy ez komoly mozgalom pénzügyi és technikai szükségle- , 
teit nem biztosíthatta. Ilyen módon ez a mozgalom csak előkészíthette, de 
nem szervezhette meg a tömegeket a forradalomra. Az Oroszországból ké- 
sőbb hazatért elvtársak hozták magukkal és teremtették meg azt, ami ebből 
a mozgalomból hiányzott: a Pártot. 

Az első világháború alatti ellenzéki mozgalom minden hibája és 
gyengesége is a Pártról szóló lenini és sztálini tanítás megdönthetetlen 
igazságáról és erejéről tanuskodik. A , Gyárközi Bizottság", a Korvin—Sallai, 
Komjáti—Révai csoportok. és a velük kapcsolatos mozgalmak történelmi 
érdeme, hogy a Kommunisták. Magyarországi Pártjának megalapítói már 
nagymértékben. előkészített talajon: kezdhették meg a pártépítés munkáját 
és a párt programjának azonnali elfogadására kész kádereket és munkás- 
törnegeket találtak. 


1849 tavasza 


írta HANAK PÉTER i 


Most, amikor országszerte szabadságharcunk második esztendejé- 
ről ertiékezünk meg, ismét nem a centenáris ünnepségek mechanikus 
továbbfolytatásáról van szó. Amint 1848 centenáriumának lendülete is 
jelentős tényező volt a tavalyi év eredményeinek kialakításában, 1849 
tanulságai is szorosan és elevenen kapcsolódnak mai problémáinkhoz. Ha 
tavaly a forradalom kitörésének és a szabadság kivívásának példája tette 
számunkra élő erővé 1848-at, ma a forradalom továbbfejlesztése, függet- 
lenségünk megvédése, tehát éppen 1849 legdöntőbb kérdései adják meg a 
centenárium második évének belső tartalmát. 

Az 1849-es év a szabadságért küzdő magyar nép és az elnyomó 
Habsburgok élet-nalá: harcának jegyében kezdődött. A főváros eleste után, 
amikor a kezdeti sixereitől elbizakodott Windischgrátz feltétel nélküli 
megadást követelt a megalkuvo békepártiak küldöttségétől, világossá vált, 
hogy az ellenforradalommal nem lehetséges kompromisszum. Ez a kény- 
szerű felismerés aztán vagy nyilt hazaárulásra késztette a Habsburgok 
híveit, vagy — legalábbis látszólag — balra tolta őket. A nemzeti függet- 
lenség harcosainak, a baloldalnak erejét viszont megszázszorozta az ellen- 
forradalom kíméletlen támadása, vezetésükkel a nemzet szembe mert 
szállni a túlerővel, szembe merte szegezni , a gyáva ellenforradalmi dühhel 
.a forradalmi szenvedélyt". A nemzeti függetlenség féltésének, a szabadsá- 
gért való önfeláldozásnak és bátorságnak, a harc megszervezésének és 
vezetésének, a lelkesítésnek és lelkesedésnek valóban csodálatos példáival 
találkozunk 1849 dicsőséges tavaszán. A magyar szabadságharc előre- 
lendülése azonban messze túlnőtt hazai jelentőségén. A Habsburgok által 
képviselt nemzetközi reakció veresége nem csupán a magyar függetlenség 
kivívását, az első magyar köztársaság kikiáltását eredményezte, hanem egy 
új, általános forradalmi fellendülés lehetőségét rejtette magában. A magyar 
fegyverek egy esetleges döntő győzelme, azaz a Habsburgok feudális 
monarchiájának szétbomlása ugyanis az elnyomott nemzetiségek felsza- 
badulásának, önálló polgári államok megalakulásának feltételeit terem- 
tette volna meg, az erőviszonyok új, forradalmi alakulását hozta volna létre 
a Duna völgyében. De ezen túlmenően, a Habsburgok bukása az egész 
nemzetközi reakció láncát bontotta volna meg, a nyugati burzsoázia 
, rendjének" egyik legiőbb őrét, tőkebefektetéseinek jövedelmező, féltett 
területét vesztette volna el. A magyar szabadságharc előrelendülése tehát 
közvetve a nyugatit burzsoázia gyengülését, a francia, angol, német, mun- 
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kásmozgalmak erősödését is jelentette. Ezért üdvözölte a magyar fegyveres 
és politikai sikereket olyan reménykedő örömmel Európa minden elnyomott 
népe, minden demokratája Csernyisevszkiítől Heineig, ezért foglalkozott 
Marx és Engels olyan lelkesedéssel és behatóan a magyar szabadságharc 
minden mozzanatával. De természetesen éppen ezért, a cártól a Írancia és 
angol .kormányig, Európa minden reakciós hatalmassága a Habsburg csá- 
szár segítségére sietett. 

E hónapokban az egész emberi haladás élharcosai voltunk, a magyar 
szabadság összeforrott a világszabadság ügyével, bebizonyosodott, hogy 
népünk függetlensége és jobb sorsa elválaszthatatlan a nemzetközi reakció 
elleni harc sikerétől, hogy bukásunkat az elnyomás keserű évei követték, 
nálunk és testvérnépeinknél egyaránt. Kétségtelenül, ennek kellett volna 
száz év óta, ennek kell lennie ma is a legdöntőbb tanulságnak. 

Száz év előtt a császárok szent szövetsége, az, ellenforradalom túl- 
ereje legyőzött bennünket. Szükséges ezt újra, meg újra leszögeznünk, 
hogy egy pillanatra se feledjük gyűlölni a nemzetközi reakció sötét erőit. 
Hiba lenne azonban, ha csak ezé szögeznők le, ha csak az ellenforradalom 
túlerejében keresnők bukásunk okait, ha azt állítatnók, hogy a túlerőben 
lévő reakció ellen nem is lehetséges győzelem. A kérdés az, hogy a nemzet, 
főképen vezetői, mindannyian egységeSen és fenntartás nélkül akarták-e 
a függetlenség kivívását? Nyilvánvalóan ez az a kérdés, amelyet 1849 
tavaszának vizsgálatánál alaposabban szemügyre kell vennünk. 


A magyar forradalom belső harcait tekintve, két alapvető irányzatot 
különböztethetünk meg: egyrészt a Habsburgokkal való békés kiegyezés, 
másrészt az elszakadás, a teljes nemzeti függetlenség kivíiívásának tenden- 
ciáit. 1849 elején természetesen az egész harc kimenetele, a függetlenség 
híveinek helyzete is válságossá vált. Az ellenforradalom megerősödésével 
és térhódításával azonban, amikor a megegyezésért kilincselő Batthyányék- 
nak Windischgrátz, a felfuvalkodott, , feltétel nélküli megadást" vetette oda 
válaszul, a kiegyezést kereső békepártiak is válságba jutottak. Abban a 
helyzetben megegyezésről szó sem lehetett, a vezetés átt ét ék Kossuth 
és a radikálisok kezébe ment át. A szabadságharc előrelendülése azonban 
nem csupán Kossuth és a baloldal helyzetét erősítette meg, hanem konszo- 
lidálta a kiegyezést kereső békepárt erőit is. Részben azáltal, hogy a vég- 
veszély elmultával ismét vissza mertek szállingózni az országgyűlésbe, 
ismét szóhoz és sajtóhoz jutottak, részben pedig azzal, hogy a januári 
reménytelenség után a harcok sikeres alakulása új lehetőséget bontakozta 
tott ki előttük. A tavaszi hadjárat fegyvertényei számukra a kiegyezés egye- 
dül járható útját jelentették. Március elején a békepárt vezérei politikai 
szövetséget kötöttek a Debrecenben időző Görgeyvel. A szövetség : aztán 
nemcsak a katonai vezetők együttérzését, hanem a célok világos megfogalma- 
zását. sőt a követendő taktikát is tudatosította a békepárt vezetőiben. Már- 
cius elején meginduló ujságjuk, az Esti Lapok, amellett, hogy egyre heve- 
sebben támadta a baloldalt, újra megpendítette a dinasztia iránti hűség 
elkoptatott húrjait. Programnyilatkozatában már szinte félreérthetetlenül 
leszögezte a békepárt, hogy úgy kell. , intézni jelenünk minden mozzanatát, 
hogy azáltal a jövő semmi lehetőségeinek útját be ne vágjuk... a jövőt 
csinálni lehetetlen, de elrontani, nagyon is lehető." Hogy ez a nem is 
nagyon leplezett , program"? a valóságban mit jelentett, azt egészen nvíltan 
csak a szabadságharc bukása után merték elmondani. , Mi nem tagadjuk — 
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írta a kiegyezés éveiben Kovács Lajos, a párt egyik vezére —, hogy Kossuth 
hatalmát hazánkra nézve végzetesnek tartottuk, mi a békülést Áusztriával 
tartottuk hazánkra : nézve egyedül üdvösnek és megmentésére egyedüli 
eszköznek s nem csatlakoztunk . . . Ily meggyőződés mellett az ő hatalmá- 
nak megtörése előttünk hazafiúi kötelesség lett volna." 

A békepárt terve tehát világosan Kossuth és a baloldal megbuktatása, 
a fegyveres harc likvidálása, és az elért sikerek alapján a dinasztiával 
való kiegyezés: a nemzett ügy elárulása volt. 

. Ebben a helyzetben a szabadságharc következetes továbbvitele, a 
nemzeti függetlenség sikeres megvédése csak egy módon, forradalmi dikta- 
túraval volt lehetséges. Csakis egy forradalmi centralizáció, az országgyűlés 
feleszlatása és forradalini biztosok kiküldése, a belső reakció erélyes és 
gátlásnélküli felszámolása, a hadsereg megalkuvó elemeinek eltávolítása 
eredményezhette volna a harc sikeres folytatásához szükséges belső egy- 
séget és erőt. ; 

A békepárt felszámolásának, az országgyűlés feloszlatásának és a 
diktatórikus kormányzásnak szükségessége persze felmerült a radikálisok, 
különösen Madarász László terveiben. A jakobinus diktatúra példája lebe- 
gett szemük előtt, amikor példáulsMadarász József kijelentette: , Én nem 
vagyok a rémuralom kívánója . . ., de kimondom, hogy midőn a rémuralmat 
nem fogadjuk el, a leggyengédebbek vagyunk. Ha hazánk tnegmentésére nem 
. látunk más módot, mint azt, melyet az ellenség követ, kötelessége minden 
magyarnak, hogy azt kövesse." , Mi magunk is azok közé égiek hr agtáp ád 
meg nyiltan a Március Tizenőtödike —, kik a vésztörvények által a - 
árulókat terrorizálni akartuk, kik a szabadság szent ügyének ellenségei el- 
len, ha nem guillotinet is, de mindenesetre golyót követelünk, s kik az 
önérdek piszkos hajlama után majd ide, majd oda kacsintgatókat a kérlel- 
hetetlenség szigorával óhajtottuk sújtani... Jövendője van annak, ki a 
népet az árulók gyűlöletére s a hazafiak szeretetére tanítja." 

A forradalmi diktatúra terve, szükségességének fudata tehát nem 
hiányzott. 


Hiányzott azonban az alap, a jogos osztályköveteléseiben kielégített, 
széles népi tömeg, amely minden forradalmi diktatúrának elengedhetetlen 
feltétele. Mert hát kit is képviseltek a radikálisok? A deklasszálódott 
nemesi, és a polgári értelmiségnek egy vékony rétegét, amely különösen 
Pesten, a főváros plebejus elemeivel a háta mögött, ádhatott egy-egy 
elhatározó lökést .a forradalom menétének, de egy forradalmi diktatúra 
osztálybázisául a kevésnél is kevegebb volt. Ha valamikor, úgy 1849 már- 
ciusában, a forradalmi diktatúra szükségességének e döntő pontján vetődött 
fel teljes élességében a magyar forradalom súlyos belső gyengesége. Az, hogy 
a forradalom megegyezésre törekvő, illetve a függetlenségért következetesen 
harcoló két tendenciája mellett nem akadt egy harmadik. Harmadik, " amely 
nemcsak a nemzeti függetlenségért, hanem a társadalmi felszabadulásért, 
konkrétan: az. agrárdemokrácia megteremtéséért is következetesen harcolt 
volna. A radikálisoknak azonban — pedig oly szívesen hasonlították magu- 
kat a francia jakobinusokhoz — nem volt kapcsolatuk a parasztsággal, nem 
tudtak a paraszti követelések élére állni és főként: nem tudták azokat a 
nemzeti függetlenség ügyével összekapcsolni. Sőt, a parasztmozgalmakban 
is csupán a nemzeti jelleget látták meg. , Azt beszélik — Írja a radikálisok 
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(apja —, hogy némely megyékben a nép hajtóvadászatot tart urasági vadak 
ellen... Csuda-é, ha a természet vonzalmánál fogva, a büntető igazság 
öntudatával lép fel az árulók ellen? Vagy szabad húsz-harminc embernek 
egy megyét feladni? anélkül, hogy népe megkérdeztetnék: akarsz-é újra 
lánczokat viselni?" A radikálisok legdöntőbb hibája az, hogy még Debrecen- 
ben, a civis-város forradalmiatlan környezetében elszigetelve is ajjaj a 
, Pestre menetel" tartozott , mindennapi imájuk közé", de. nem igyekeztek 
az elvesztett pesti tömegbázis helyett a parasztságot megszervezni. 

Hogyan képzelték tehát el a diktatúra megvalósítását? Egyszerűen 
Kossuthnak, mint minden harc és irányzat kulcspontjának megnyerésével, 
azontúl pedig csupán bürokratikus módszerekkel. Aligha lehet Kossuthnak 
szemére vetni, hogy Mádarász ajánlatát a ház feloszlatásáról és a dikta- 
tórikus kormányzás életbeléptetéséről elvetette. Kossuth világosan látta a 
radikálisok gyengeségét, azt, hogy egyedül rájuk támaszkodva nem lehet 
megerősíteni a nemzeti egységírontot, amely a szabadságharc győzelmes 
továbbviteléhez szükséges. Látta továbbá azt is, hogy a hadi sikerek nem 
csupán az ő helyzetét és befolyását, hanem Görgeyét is, és a békepárt ere- 
. jét is megnövelték, Görgey céljainak a békepártéval való azonossága pedig 
egyenesen akadálya a függetlenség minden további lépésének. 

Ebben. a helyzetben Kossuth a harc további sikerét az általa össze- 
fogott egység megszilárdításától, ezt azonban egyedül a függetlenség kér- 
désének végleges és visszavonhatatlan eldöntésétől remélte. 

Ma, 1949 tavaszán, már nem vitás, hogy a trónfosztás, és a köztár- 
saság kikiáltása bátor és forradalmi tett volt, amelyre büszkek vagyunk. 
Az is világos, hogy azt az adott helyzetben, éppen a. belső. ellentétek ki- 
éleződése miatt, sokáig halogatni nem lehetett. A kérdés csupán az, . hogy 
valóban ez volt-e a nemzeti egység megszilárdításának helyes módja? Vaj- 
jon alkothattak-e a forradalom vezetői egységírontot azokkal, akik a szívük 
szerint — egyelőre terveikben — az ellenforradalommal akartak kiegyezni? 
Nyilvánvalóan nem. Denem a köztársaság kikiáltása, hanem a köztársa- 
ság kikiáltásához vezető út volt a hibás. Az, hogy a köztársaság nem a 
békepárti elemek felszámolása, hanem az azokkal való kiegyezés után szü- 
letett meg, döntően befolyásolta további sorsát. Ebből már következett a 
harc lendületének kiapadása, a döntő győzelem alkalmainak elszalasztása. 


Kossuth tehát nem csupán ott tévedett, hogy a trónfosztást, a végső szakí- 
tást, a további győzelmek motorjának, nem pedig következményének szánta, 
hanem akkor is, amikor a győzelem érdekében, a köztársaság megteremtése 
érdekében a belső reakcióval kötött kompromisszumot. 

Kossuth reálisan ítélt, amikor gyengének tartotta a radikálisokat a 
nemzeti függetlenség sikeres megvédéséhez. A baj csak ott volt, hogy az 
erősítést az egységíront reakciós tágranyitásával, az ellenforradalommal 
való megalkuvás belső híveinek bebocsájtásával próbálta elérni. Kossuth 
hibája tehát nem az, hogy a radikálisokdiktatúráját elvetette, hanem, hogy 
maga nem nyúlt a forradalmi diktatúrához éppen a forradalmi nemzeti 
front megteremtése érdekében. 

Itt persze ismét az alapvető kérdéshez érkeztünk el. Mert nyilvánvaló, 
hogy az adott hatalmi szervek, a lényegében még mindíg nemesi vezetés 
alatt álló vármegye és a jórészt megegyezéspárti tisztek vezetése alatt álló 
hadsereg mellett a diktatúrának is, a szilárd egységnek is, tehát a harcnak 
is főfeltétele a torradalom továbbfejlesztése, a legkiáltóbb paraszti igények 
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kielégítése, a népfölkelés megszervezése lett volna. Csak ezek elmulasz- 
tása magyarázza meg a szabadságharc lendületének erős csökkenését, el- 
gyengülését, és csak ezek feltárása után állíthatjuk, hogy a nemzetközi 
reakció túlereje előtt el kellett buknia száz évvel ezelőtt a magyar fegy- 
vereknek. i 

Volt azonban egy másik oldala — mégpedig: árnyoldala — ennek a 
kérdésnek. A külső szövetségesek megválasztása ugyanis nem független a 
belső erőviszonyok alakulásától. Nem pusztán forradalmi optimizmusból 
fakadt az a kitartás, amellyel akkori diplomáciánk újra meg újra megkísé- 
relte a nyilvánvalóan reakciós, rosszindulatúan semleges angol és francia 
hatalmasságok megnyerését. És nem véletlen az sem, hogy a 49-es köztár- 
saság több, kölcsönös kísérlet ellenére sem tudta megragadni a dunavölgyi 
szomszédok, a Habsburg-monarchia többi elnyomott népének kezét. Pedig 
maguk a küzdők számára is világos volt, hogy a trónfosztás után a szövet- 
. ségesek kérdése: életkérdés. 

1849 április elején Kossuth egy Görgeyvel folytatott beszélgetésé- 
ben egészen precízen fejtette ki a magyar szabadságharc európai funkció- 
ját. , Magyarország győzelmét a gyűlölt uralkodó kormányzási elv ellen 
ugyanannyi győzelmes fölkelés fogja követni, ahány leigázott népe van 
Európának . . . nekünk mindazoknak szabadulásáért is kell küzdeni és győzni, 
akik nekünk kívánják a győzelmet." Görgey Kossuth érvelésével azt szö- 
gezte szembe, hogy , a függetlenségi nyilatkozattal . . . a forradalom összes 
szerencsétlen következményeit magunkra zudítjuk... ellenfeleink minden 
szomszéd államban ellenünk, sEurópa egyensúlyának megzavarói: ellen ter- 
mészetes szövetségesekre fognak találni." Amint látjuk, Görgey is helyesen 
tapintott rá a magyar harc funkciójának arra a másik oldalára, hogy t. i. 
nemcsak a haladó erők példaképe, hanem szükségkép a reakció tömörítője 
is. Görgey egész beállítottságából következett, hogy ő április 14 mögül csak 
a nemzetközi reakció egybeéforrását látta elővillani, és egyúttal ebben rej- 
lik az a súlyos tévedése is, hogy április 14. nélkül, a forradalmi szakítás 
nélkül, a nemzetköőzi reakció számára törvényes és elfogadható lett volna 
a győzelmes magyar szabadságharc. De, ha a békepárti Görgey, érthető mó- 
don, túlértékelte, a trónfosztás veszélyeit és a nemzetközi reakció , lojalitá- 
sát", akkor Kossuth, még weszedelmesebb módon, túlértékelte a köztársa- 
ság kikiáltásának előnyeit, a haladásért küzdő népek szervezettségét és 
narckészségét. 

. Világos, hogy az egyre nyiltabban szervezkedő, a szent szövetséget 
újra feltámasztó nemzetközi reakcióval szemben a haladó népeknek sokkal 
fokozottabb és szorosabb szövetkezésre lett volna szükségük. Nem állíthat- 
juk, hogy ezen a téren semmi sem történt. A forradalmi hullám fellendülésé- 
nek hónapja, a március, e téren is jelentős kezdeményezéseket indított el. 
A Habsburg-monarchia elnyomott népei éppen a nyomás fokozódása követ- 
keztében, közeledni kezdtek egymáshoz. 1849 márciusának elején ugyanis 
a bécsi ellenforradalmi önkény megelégelte az alkotmányos játékot. A hóna- 
pok óta Kremsierben ülésező összbirodalmi parlamentet — a frankfurti nem- 
zetgyűlés e méltó párját — feloszlatta, és mint felesleges, időszerűtlen 
játékot félredobta. Március 4-én maga a császár adott ,jalkotmányt". Az ú. n. 
oktrojált alkotmány aztán egyenlőséget is teremtett a monarchia sokfajta 
népe között: az egyforma elnyomás egyenlőségét. Nemcsak a , lázadó" ma- 
gyarok önállóságát szüntette meg, hanem a , hű" szerbek, csehek, románok 
nemzeti követeléseit is kisemmizte. Az oktrojált alkotmány általános fel- 
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táborodást és tüntetéseket váltott ki mindenütt. Számos horvát határőrvi- 
déki csapat megtagadta az engedelmességet, a katonák megverték a , császár 
parancsát" kihirdető osztrák tisztjeiket, magát az , alkotmányt pedig ün- 
nepélyesen, máglyán égették el. A szerb lapok felháborodottan követelték a 
császárral való szövetség megszakítását, mert , Ausztriában soha sem volt 
és soha sem lesz szabadság; e kettő egymásnak örökösen ellensége marad." 
Egy román demokrata pedig kiáltványban figyelmeztette népét, hogy ,,a 
román ahelyett, hogy együtt küzdene telszabadítójával, s ahelyett, hogy a 
közös ellenséggel szembeszállna, minden erejét latbavetette azért, hogv 
HEG égséstbs is a régi szolgaságban maradjon. A kamarilla pokoli ámítása 
volt ez!" : 

Ebben a kedvező légkörben a fegyveresen szembenálló magyarok és 
ság toan UGATOK és románok között békepuhatolózások, majd tárgyalások 
indultak. I 

Ugyanakkor Teleki Párisban tárgyalt lengyel és cseh képviselőkkel 
a nemzetiségi harc kibékítésének és egy habsburgellenes szövetség meg- 
teremtésének feltételeiről. Ügy látszott, hogy a nemzetiségeknek a bécsi 
ellenforradalommal kötött reakciós szövetsége szétbornlik, hogy a demokra- 
tikus, forradalmi harccal addig szembeállított, azt gyöngítő nemzetiségi 
harc most egybekapcsolódik és egymást erősítik. 

1849 elején újra megmozdult a Habsburg-elnyomás másik tűzfészke, 
. az olasz félsziget is. Róma népe elemi erejű forradalommal fízte el a , kato- 
likus" reakcióval egységírontot alkotó pápát, és kikiáltotta a köztársasá- 
got. Toscana népe is hasonlóan cselekedett, elkergette a nyakán ülő osztrák 
főherceget. Piemontban pedig a forradalmi baloldal került uralomra, és 
azonnal egy osztrákellenes háború előkészítéséhez, és a magyarokkal való 
szövetség megteremtéséhez fogott. Sőt, a demokratikus kormányzat kísér- 
letet tett a magyarok és délszlávok kibékítésére is, Belgrádba és Pestre 
küldött követei és a Balkánon lévő ágensei mindenütt egy habsburgellenes 
szövetség érdekében agitáltak. 3 ; 

1849 tavasza tehát a haladásukért és szabadságukért küzdő népek 
összefogása szempontjából is fordulópontot jelentett. Az a határozott cél- 
tudatosság azonban, amely a nemzetközi reakció nem sokat habozó, fegy- 
veres szövetségét jellemezte, hiányzott a demokratikus népek táborából. 
A hosszú szerencsekívánatokat és szónoklatokat nem gyors, fegyveres segít- 
ség, hanem elhamarkodott és elszigetelt akciók követték. Az olasz szabad- 
ságharc 49 márciusában csakúgwgv előkészítés és minden külső támogat 
nélkül tört ki, mint a délnémet felkelés májusában. 

A szerb, horvát és román demokraták pedig, akik 48 nyarán, nacio- 
nalizmusukban jobbratolódva a saját reakciójukkal és Béccsel alkottak kö- 
zös frontot, 49 tavaszán gyengének bizonyultak e nyakukra nőtt szövetség 
radikális és eredményes szétbomlasztására. Adott pillanatban, amikor ,az 
ultrademokratikus elemek" mozgalma kezdett veszélyessé válni, az osztrák 
katonai parancsnokok, — hű kiszolgálóikkal, a szerb és román klérussal, 
és a horvát nagybirtokosokkal együtt — egyszerűen beszüntették a bal- 
oldali, a magyarokkal kibékülést hirdető ujságokat, feloszlatták a nemzeti 
tanácsokat, megszigorították az osztrák katonai diktatúrát. A demokrata 
baloldal vereségében persze az is közrejátszott, hogy a magyar szabadaság- 
harc vezetői sem látták át kellőképpen a forradalmi szövetkezés szükséges- 
ségét és erejét. Közjogi kérdéseken, területi autonómiákon vitatkoztak ak- 
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98 kor, amikor az egész ország területe, az egész nemzet autonómiája forgott 
kockán. Nem törekedtek olyan határozott céltudatossággal az elnyomott 
népek szövetségére, mint a reakció a saját magáéra. Ovatos taktikázással 
akarták elkerülni a nemzetközi reakció erőinek elkerülhetetlen egyesülését, 
ahelyett, hogy azt forradalmi propagandaháborúval gyengítették volna. 
Kossuth tehát, bár helyesen látta meg a magyar szabadságharc puszta lété- 
nek nemzetközi lehetőségeit, nagyon keveset tett azért, hogy e lehetőségek 
valóra váljanak, hogy az önmaguktól meg nem születő szövetségek, ki nem 
törő felkelések valóban létrejöjjenek. 

Mindezeket szükséges volt elmondanunk, részben azért, hogy rávilá- 
gítsunk, milyen körülmények között vált lehetségessé a nemzetközi reakció 
túlerejének győzelme, részben. pedig, hogy lássuk a hibákat, s azokból a 
számurikra ma döntő tanulságokat levonjuk. I 
j Természetesen a hasonlóságok ellenére sem lehet 1849-et minden 
további nélkül 1949-cel összevetnünk. A két tábor erőviszonyai ma egészen 
mások. A cári reakció bukása, a Szovjet-Uniónak a haladás táborában vitt 
vezetőszerepe alapvetően megváltoztatja a ma folyó küzdelem kilátásait. 


Azonban nem csupán mennyiségileg változtak meg az erőviszonyok. 
Az eltelt száz év fejlődése, a proletariátus megjelenése és történelemíor- 
máló, vezető hatalommá válása lényegileg más történelmi helyzetet terem- 
tett. A munkásosztály egy évszázados harcának, győztes és elbukott forra- 
dalmainak tanulságai, és e harcokban megedződött, marxista-leninista Párt- 
jának elmélete és gyakorlata biztos irányt mutat mai harcunk számára! 
A forradalmi diktatúra, az elnyomott osztályok felszabadítása, a belső reak- 
ció erőinek szétzúzása, a munkásosztály vezetésével nekilendülő építés, 
mind megannyi véghezvitt tényei annak a helyes útnak, amelyre népünk 
elsőnagy harca után száz évvel rálépett. Száz év előtti szabadságharcunk 
azonban szerves része a mainak, továbbfejlődésünk lényeges történelmi 
alkotóelemét jelenti számunkra. A marxi-lenini elmélet és gyakorlat ugyanis 
nem csupán a nemzetközi proletariátus harcainak tanulságait nyújtotta, 
hanem egyedül ez tette lehetővé progresszív nemzeti hagyományainknak, 
48—49-es forradalmi szabadságharcunknak, egész társadalmi és történelmi 
fejlődésünknek helyes, iránytmutató kiértékelését. Igy fonódik 1949-ben szer- 
ves egységbe szabadságharcunk erényeinek és hibáinak, valamint a mun- 
kásosztály harcainak tanulsága, így ad kezünkbe a nemzeti és nemzetközi 
dést ti példájá olyan fegyvert, amely legyőzhetetlenné teszi mai har- 
cunkat. 

Ezek a tanulságok ma függetlenségünkért vívott küzdelmeink sikerét, 
nemzetközi jelentőségét, de egyben hibáit, bukásának okait is elénk állítják. 
Világossá teszik, hogy még szorosabbra kell fűznünk azokat a fegyveres, 
baráti szövetségeket, amelyeket a Szovjet-Unióval, szomszédainkkal, az im- 
perialistaellenes, haladó népekkel kötöttünk. Még keményebben, szervezet- 
tebben kell megvédenünk függetlenségünket az imperialisták agressziójá- 
val szemben. Ebben azonban nemcsak tanulságaink helyes felismerése és 
alkalmazása segít bennünket. A nemzetközi reakció ma nem elszigetelt, ön- 
magukban gyenge forradalmi népeket talál magával szemben, hanem a 
forradalmi népek óriásira megnövekedett, szoros szövetségben álló, legyőz- 
hetetlen táborát. : 

Ez a tábor ma nemcsak saját országain belül, hanem nemzetközi 
méretekben is sikerrel fejezi be 1849 félbenmaradt művét. 


) 


A polgári kozmopolitizmus 
leleplezése 


A szovjet-közvélemény néhány hete nagy figyelemmel kíséri a pol- 
gári kozmopolitizmus lényegének és szerepének leleplezését. Kiderült 
ugyanis, hogy ilyen szellem kapott lábra a színházi és irodalmi kritiku- 
sok egy hazafiatlan csoportja, s elvétve a filmesek, irodalmárok, művé- 
szek, színházi emberek, tüdósok (történetesen a filozófusok) körében is. 


E hazafiatlan csoport módszere az ideológiai aknamunka volt; sza- 
botázshoz folyamodott, hogy az irodalom, a színház, a film és a festészet 
terén aláássa a szocialista kultúrát. Szembehelyezkedett a pártelvvel, az 
irodalom, a művészet, a tudomány eszmei tartalma, a teremtőerejű szov- 
jethazafiasság ellen fordult. Az egeszséges, derűs szellemű szovjet-irodá- 
lom és művészet szocialista realizmusát csepülte. Hajszát indított azok 
ellen az írók és drámaírók ellen, akik műveikben a valóság ábrázolására, 
a kommunista társadalmat építő valódi emberalakok megjelenítésére töre- 
kedtek. Ezek a kozmopoliták kigunyolták a szovjetember töretlen jelle- 
mét, egészséges célkitűzéseit, azt, hogy távol áll tőle a hamleti önmar- 
cangolás, az egyéniség kettéhasadása, a bogylátás, a reménytelenség, a 
gondolatszegénység. Nem tetszett nekik, hogy a szovjtenépek művészeté- 
ben és irodalmában, éppen úgy mint az életben, a szovjetember alakja 
áll előtérben, azé az emberé, akit jövőbe vetett híte, erejének tudata és 
tettereje serkent. . 

A műbírálók e hazafiatlan csoportja elbujt a nyilvánosság elől, a 
kulisszák mögött folytatta tevékenységét, ami érthető is, mert az ilven 
esoporfok nem számíthatnak a közvélemény támogatására. A szovjettár- 
sadalom legbensőbb valójában annyira egészséges, hogy mindenféle nép- 
ellenes irányzat csak álarc mögött, rejtve és a háttérben működhet, külön- 
hen igen hamar leleplezik és azonnal lesujtanak rá. j 

A kozmopolita műbírálók a szovjetművészet alapjait akarták 
megrendíteni. Egyik vagy másik művészi alkotás erényeit vagy hibáit 
elemezve, a bírálat örve alatt formalizmust és esztétikai sznobizmust 
prédikáltak, azt követelték. hogy a művészet és irodalom mondjon le 
eszmei tartalmáról. A gondolatszegénység azonban annak az álkultúrának 
a fő jellegzetessége, amit az amerikai imperialisták akarnak a világra rá- 
kényszeríteni, holott tudvalevő, hogy a tartalmatlan művészet, mely nem 
vet fel társadalmi és szociális problémákat, nem is igazi művészet. 
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A beteges és rothadó polgári kultúra szolgai imádata arra kész- 
tette ezeket a kozmopolitákat, hogy lekicsinyeljenek mindent, ami jel- 
legzetesen szovjetszerű, haladó és hazafias. Eredménytelen kísérletet tet- 
tek arra, hogy a művészetet elszakítsák a néptől, szakadékot támasszanak 
a művészet és a nép között. Alapjábanvéve ugyanazt tették, mint az USÁ- 
imperializmus nyugateurópai nyilt kiszolgálói, mint a gaullista Malraux, 
aki legutóbb egy , Kiáltvány az értelmiségiekhez" című cikkében azt hir- 
dette, hogy az ember annál emberibb, minél kevesebb kapcsolat fűzi orszá- 
gához, népéhez! i 3 
A kozmopoliták arra törekedtek, hogy kitépjék a nagy órosz mű- 
vészet és irodalom nemzeti gyökereit. Tudnivaló, hogy ha bármely nép 
nemzeti kultúrájának gyökereit ássák alá, az mindenkor arra szolgál, hogy 
megkönnyítse az amerikai álkultúra térhódítását. I 

Az ilyen hazafiatlan tevékenység, igazi lényegét tekintve, mindíg 
népellenes, merőben ellenkezik a kommunista párt tanításával s a szovjet- 
közvélemény, elsősorban a.kultúra hordozóinak széles köre és a tudósok, 
határozottan elítélik. A 

A kozmopolitizmus a szovjetnép, a forrmmájában . nemzeti, tartalmá- 
ban szocialista szovjetkultúra számára idegen. A szovjetnép teljes joggal 
tekint hazafias büszkeséggel a kultúra terén elért eredményeire. A nagy 
orosz nép kultúrális érdemei közismertek és vitathatatlanok. Megállapított 
tény, hogy a tudomány számos fontos ágában az orosz tudományé az 
elsőbbség. Az orosz kultúra mindenkor a dicsőséges forradalmi és huma- 
. nista hagyományok hordozója volt. A tudomány, irodalorn, zene és festé- 
szet terén Oroszország világméretekben is mindíg az élenjárók közé tar- 
tozott. A mai viszonyok, a szocialista társadalom viszonyai között a szovjet- 
tudomány, -kultúra és -művészet. fölénye logikusan következik a Szovjet- 
állam, a világ leghaladottabb államának gazdasági és társadalmi rendjé- 
ből. Ezt csak a tudatlanok és hazugok nem ismerik el. si 

A szovjethazafiság a szovjettársadalom egyik legfontosabb mozgató- 
ereje. A szovjetnép alkotó tehetsége az a kiapadhatatlan forrás, melyből a 
Szovjetállam hatalmát merítf. Ebben rejlik annak a , csodának" a magya- . 
rázata, amit a szovjetrendszer hazug polgári bírálói emlegetni szoktak. 
amikor e rendszer nyilvánváló megdönthetetlenségét már nem tagadhatják. 

A szovjethazafiság szorosan összefonódik a proletár nemzetköziség- 
gel, a munkásosztály elméletével. A szocialista nagyhatalom mindenkor 
oly központot jelentett, mely maga felé vonzza a dolgozók széles tömegeit, 
mert azok tenne látják reménységeik és vágyaik megtestesülését. 

A szocialista ország rohamos gazdasági fellendülése párhuzamosan 
halad az élő, teremtőerejű gondolat épp oly hatalmas gazdagodásával, a 
tudomány, a kultúra, a művészet, az irodalom felvirágzásával. Három év- 
tized, tekintve, hogy kapitalista környezetben telt el, történelmi szemszög- 
ből nézve, elenyészően rövid idő ahhoz, hogy a kapitalizmus torz csökevé- 
nyeit végleg kiirtsa az emberek tudatából. Ám e rövid időszak alatt is nem 
csekély az, ami országunkban e téren történt. A Kommunista Párt, a kom- 
munista társadalom megteremtéséért folytatott küzdelem során, a munkás- 
osztály  élcsapataként fáradhatatlanul munkálkodik a nép ideológiai 
nevelésén." I j i 

A háború utáni korszakot a Szovjetúnió Kommunista Pártjának az 
elmélet terén végzett intenziv alkotó munkája jellemzi. A Pártvezetőség 
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ezirányú határozatainak egész sora történelmi jelentőségű. E dokumentu- 
mok a Szovjetország határain túl is széles körben ismeretesek. Az SzK(b)P . 
Központi . Bizottságának irodalmi kérdésekre vonatkozó, a , Zvjezda" és 
Leningrád" folyóiratok működésével, a színházi és filmkérdésekkel kapcso- 
latos határozatai, A. A. Zsdanov elvtársnak G. F. Alexandrov ,A nyugat- 
európai filozófia története" című könyvéről folytatott vitában mondott be- 
széde és végül a pártsajtóban (a , Pravdá"-ban és a , Kultura i Zsizn" 
(Kultúra és élet) c. folyóiratban) megjelent, a színházi kritikusok egy haza- 
fiatlan csoportjának működését támadó cikkek, szakadatlan ideológiai lán- 
cát alkotják a Kommunista Párt útmutatásainak, melyek a polgári elmé- 
let behatolása, az emberek tudatában megrekedt kapitalista csökevények 
elleni küzdelmet mozdítják elő. 

Mindezén az ideológiai front különböző szakaszaira vonatkozó doku- 
mentumok alapeszméje közös: hadat üzennek a politikamentes gondolat- 
szegénységnek az irodalomban, művészetben és tudományban, bolsevista 
célkitüzést követelnek tőlük. A szovjetkultúrának, irodalomnak, művé- 
szetnek, tudománynak nagy célok.szolgálatában kel! állnia, — új, haladó, 
emberi társadalom megteremtését, a reakció és az imperializmus, a hábo- 
rús uszítás elleni harcot, a békét, a demokráciát, a kommunizmus megvaló- 
sítását kell szolgálnia. Szovjetírók, tudósok, irodalmárok nem fogadhatják 
el a polgári objektivizmust, mivel az csak arra való, hogy: reakciós elmélet 
becsempészését takargassa. A Szovjetország polgárainak még fokozottabb 
ideológiai felvértezése, harcképességük növelése — ez a jelentősége és 
tartalma annak a nagy nevelőmunkának, melyet a Szovjetúnió Kommunista 
Pártja jelenleg folytat. 

A kommunista elmélet fölénye a gyakorlati életben bebizonyosult. 
Ez az elmélet, melyet az igazságosság és humanitás eszméje hevít, az érte- 
lem és az igazság diadalát jelenti az embernek ember által történő kizsák- 
mányolásán alapuló kapitalista rendszer barbársága és vadsága fölött. 

; A polgári kozmopolitizmus a világuralomra törő brit-amerikai impe- 
rialisták hivatalos elmélete, mely az emberek nemzeti önérzetére méri csa- 
pásait. Kigunyolja a hazafiasságot, elveti a nemzeti kultúrát, a nemzeti 
szuverenitást. Napjainkban a kozmopolitizmus a reakciós polgári pártok, 
a fasiszta utódok és az USA-imperializmust kiszolgáló jobboldali szocia- 
listák közös ideológiája. A nemzeti szuverenitás elvét éppen a jobboldali 
szocialisták támadják különös hévvel. Kozmopolitizmusuk nemcsak a nem- 
zeti függetlenség védelmének elve ellen irányul, hanem ugyanakkor engesz- 
telhetetlen ellensége az igazi proletár nemzetköziségnek is. Blum, Bevin, 
Spaak és a hozzájuk hasonlóknak az , európai együttműködésre " és , nyu- 
gati egységre" vonatkozó felhívásai csak a nemzetközi reakció politikájá- 
nak álcázására szolgálnak, melynek célja: világméretű összelogás a 
Szovjetúnió és a valóban demokratikus erők ellen. 


.A kozmopolitizmus visszájára fordult faji fanatizinus és polgári 
nacionalizmus. Mérgezett fegyver gyanánt a népek ideológiai összezava- 
rására, nemzeti önérzetük eltaposására szolgál. Célkitűzése az, hogy alá- 
aknázza a népek nemzeti függetlenségéért, szabadságáért vívott harcát, 
az imperialista elnyomással szemben megtörje ellenállásukat. Arra való, 
hogy gyengítse a népnek nemzeti léte védelmében kifejtett erőfeszítését. 
Mindez az imperialista rablók terveinek kedvez, akik erőszakkal akarják 
megvalósítani világuralmukat. 
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Éppen ezért a polgári kozmopolitizmus, mint az angol-amerikai 
imperialisták hivatalos elméletének propagandája, fontos "szerepet tölt be 
az imperialisták taktikájában és , világállam", , világkormány", avag 
polgárság" létesítésére vonatkozó felhívásokban jut kifejezésre. 

A polgári kozmopolitáknak a Szovjetúnióban folyó leleplezése nagy 
nemzetközi jelentőséggel bír. A Szovjetúnió, mint a világ első szocialista 
állama, a haladás f elé vezető utat egyengeti az élet minden területén, így 
a tudományban .és a művészetben is a leghaladottabb és leghaladóbb 
szociális és társadalmi eszmék hordozója és harcosa. 

A kozmopolitizmusnak megüzent kíméletlen háború, a polgári elmé- 
letet becsempésző kozmopoliták leleplezése, súlyos csapást jelent nemcsak 
.a Szovjetállam ellenségei, hanem általában az imperialista, demokrácia- 
ellenes tábor számára és egyben hathatós támogatása a béke megóvásáért 
folyó küzdelemnek. 

A polgári kozmopolitizmus, mint a támadó imperializmus elméleté- 
nek leleplezése, része annak a közös harcnak, amit a népek a tartós békéért, 
a háborús uszítók ellen vívnak. Ebben rejlik a polgári kozmopolitizmus 
elleni küzdelem nemzetközi jelentősége. 

(Novoje Vremja, 1949. 12. szár.) 


A szovjetparasztság útja. 
a szocializmus felé 


. Irta SZANTÓ REZSŐ 
(Folytatás) 


5. A munkásság és parasztság viszonya a népgazdaság helyreállítási 
szakaszában. 


A polgárháború és az intervenció befejezése ufán wa földúlt gazda- 
sági élet helyreállítására került ia sor. Az orosz mezőgazdaság 1920-ban 
a háború előttinek csak a fe.ét tenmelte, a gyáripar terme.ése pedig a há- 
ború előttinek egyhetedére süllyedt. Víz alá kerültek a bányák, a vasterme- 
lés megszűnt. Nagy volt a hiány élelmezésben és ruházati cikkekben. 

Amíg a fornadalom és az ország védelméről voit szó, az emberek 
könnyebben tudták elvise:ni a nehézségeket. A polgárháború megszünté- 
vel azonban komoly intézkedésekre volt szükség. 3 

,A parasztok elégedetlenkedtek. A polkrárháború tűzében létrejött 
és megerősödött a munkásosztály és a parasztság katonai és po.itikai Szó- 
vetsége. Ennek a szövetségnek meg wo-t az alapja: a paraszt fö.det kapott 
a szovjetkormánytól és védelmet a földesurak, a kulákok ellen, a munká- 
sok pedig élelmiszert iggptak, mert a panasztok kötelesek voltak gabona- 
fölöslegüket beszojgáltatni. Ez az a-ap most már elégtelennek bizonyult". 
(A Sz. U. K. ((b). Pártjának története 209. oldal.) 

. A munkásság körében is nőtt az elégedetlenség. A gyárak álltak, 
a munkások szétszóródtak. Egyrészük a kisiparban helyezkedett el, más- 
részük az éhség elől a faiuba enment, sokan batyúzásra, spekulációra adták 
magukat. A munkásságnak ez a dekjasszálódása komoly politikai veszélyt 
is jelentett, gyengítette a proletárdiktatura  osztályalapját: a  munkás- 
osztályt. . 

Viiágos volt, hogy a hadikommunizmus po:itikája, a polgárháború 
hadigazdasági rendszere tovább nem tartható fenn. Gabonafeleslegéért árut 
követelt a paraszt. 1921. márciusában összeült a bolsevik párt X. párt- 
kengresszusa. Lenin javasiatára elfogadta az egész gabonafelesleg köte- 
lező beszolgáltatásának megszüntetését és helyette a tenmészetbeni éle.mi- 
eszeradónak bevezetését. Mindaz, ami a gabonaadón fe!ül megmaradt, a pa- 
naszt rendelkezésére állt,  fölöslegével szabadon  kereskedhetett. . Len-n 
rámutatott arra, hogy a szabadkereskedelem eleinte a kapita:izmus feléle- 
déséhez fog vezetni az országban, de ettől nern keil félni. Az áruforgalom 
szabadsága felkelti a paraszt gazdasági érdekeltségét, fokozza munkájá- 
nak tenmelékenységét és a mezőgazdaság gyors fellendüléséhez ífde 


235 


SZÁNTÓ REZSŐ 


vezetni. Ezen az alapon helyre fog áilani az állami ipar, ki fog szorukai - 
a magántőke az iparból és $ kereskedelemből, megteremtik a hatalmas 


nagyipart, a szocializmus gazdasági alapját s azután elszánt ellentáma- 
madásbe lehet átmenni az országban ca kapitalizmus maradványainak 
megszüntetésére. 

Lenin a parasztság helyzetének javítása, a parasztság terme.ő erői- 


nek emelése érdekében követelte a leghatározottabb és legsürgősebb intéz- . 


kedéseket. , A munkások helyzetének javítására gabona és fűtőanyag kell. 
A gabona termelését és összegyüjtését, fűtőanyag termelését és szállítását 
neni lehet másképen megjavítani, mint a parasztság helyzetének megjaví- 
tásával, termelőerőinek emelésévet. Mindennél szükségesebbek azok az 
intézkedések, melyek alkalmasak arna, hogy a parasztság temnelő erői: 
haladéktalanul felemelhessük. Csak ezen keresztül érhetjük e. mind 
a munkások helyzetének javulását, mind a munkásság és parasztság szó- 
vetségének és a proletáriátus diktaturájának megszilárdítását. : 

Élelmezési politikánk komoiy megváitoztatása nélkül nem lehet ezt 
elérni. Ilyen változtatás — az egész gabonafölösleg köteéező beszolgáltatá- 
sának élelmiszeradóyal va:ó helyettesítése, ami kapcsolatban áll a szabad- 
kereskedelemmel a gabonaadó levonása után..." (Lenin Művei XXVI. 
531. oldal.) 

A hadikommunizmust a háború és a gazdasági bomlás kényszerí- 
tette a szovjetkormányra, fdeiglenes jellegű intézkedés volt és nem feldt 
meg a proletáriátus gazdasági feladatainak. Olyan proletáriátus számára, 
amely kisparaszti országban valósítja meg diktaturáját, iz a politika he- 
lyes. amely a parasztság szükségleteit képező ipari termékek és gabona 
cseréjén alapul. Csakis ilyen élelmezési politika fele: meg a proletáriátus 
feladatainak, csak ez tudja megerősíteni a szocializmus asapjait és vezet- 
het el a szocializmus teljes győzelméhez." (Lenin Művei: XXVI. 332 oldal.) 

Az élelmiszeradó jelentette az átmenetet ehhez ,Olyan nagy 
még a pusztulás, annyira tönkretett bennünket a háború, hogy nem 
tudunk a parasztnak az egész számunkra szikkséges gabonáért ipar: 
termékeket adni. Ennek tudatában vezetjük be az éleimiszeradót, vagyis 
a minimálisan szükséges gabonamennyiséget adóként vesszük igénybe, 
a többit pedig ipart termékre fogjuk kicserélni. Emellett nem szabad e-.fe- 
lejteni, hogy iaz éhség és pusztulás olyan méretű. hogy a nagy gyár- 
ipert, az állami szocialista tenmelést egyszerre helyreállítani nem tudjuk. 
A nagyipari központokban az elhasznáit gépeket újakka! ke!! ihelyettesi- 
teni, stb." Lenin Művei: XXVI. 332. oldal.) 

Az új gazdasági politika a szocia-izmus építésének Lenin által meg- 
jelölt útia volt, mely megteremtette a munkásosztálv és a parasztság sSzi- 
lárd gazdasági szövetségét. . ov 

Az új gazdasági po:itika (a , Nep") kétségtelenül átmeneti  vissza- 
vonulást jelentett, az időnyerés taktikája volt, erőgyüjtés céljábó;, azért, 
hogy új, sokkal hatalmasabb támadást készíthessen elő a kapitalizmus 
ellen. Egy esztendő múlva Lenin elégtétese! állapította meg, hogy a Nep 
eredménveképen lkezdett helyreállani a nagyipar, növekedett taz árufor- 
galcm, iavult az élelmezés, erősödött és megszilárduitt a  kereskedermni 
kapcsolat a város és falu között. 

A , Nep" természetesen a kapitalista elemeket is életre keltette az 
országban. Az addig meglapuló spekulánsok, kereskedők, kuákok, a volt 
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nagybirtokosok és nagytőkések is kezdték felütni fejüket. A burzsoá körök 
úgy értelmezték a változásokat, hogy a Nep a kapitalista gazdasági ren1- 
szer helyreállításához fog vezetni és szükségképpen maga után vonja 
a bolsevik párt polgári elfajúlását, végeredményben pedig a szovjet-rend- 
szer megsemsnisülését. Nem tudták megérteni, hogy bár az új gazdasági 
po:itika eltűri a kapitalista elemek részvételét a gazdasági életben, az 
összes gazdasági  vezetőpoziciók, a kulcsállások, a proletáriátus kezében 
vannak és ez a kapitalista és szocialista elem k között folyó harcban tked- 
vező feltételeket teremt a szocialista elemek számára. A szocialista elemek 
gyorsabban növekszenek és biztosítják a szociaiizmus győzelmét. ,A Nep 
— mondotta Lenin — e-.keseredett harcot jelent a kapitalizmus és a 6z0- 
cializmus között. A győzelem megkövetek, hogy biztosítsuk a munkás- 
osztály és a parasztság szövetségét, áruforgalom útján erősíteni kell a 
kapcsolatot a város és falu között. Meg kell tanu-ni gazdálkodni, művelt 
módon kereskedni." . 

).:...  Egybekapcsolódni a parasztömeggel, az egyszerű dolgozó 
parasztsággal és elkezdeni hasonlíthatatlanul, végtelenül iassabban előre- 
haradri, mint elképzeltük, de úgy, hogy az egész tömeg velünk haladjon. 
Akkor ez ia haladás a maga idején oly mértékben fog gyorsu-ni, amilyen- 
ről mi most mégcsak nem is álmodunk." (Lenin XXVII. köt., 231., 232. oldal.) 

A harc a szocialista és a magántőkés elemek között hamarosan xi- 
élezédgölt "Különösen két vonalon: a város és falu közötti kereskedelem és 
a hitel vonalán. 

A falusi szovjetkereskedeitem a Nep elején gyenge volt. A kormmu- 
. nisták nemigen értettek még ta kereskededemhez, nem ismerték elérgé 
a , nepman", a tőkés spekuláns természetét. A magántőke nem a termelésbe 
hatolt be, ahol nagyobb a kockázat és lassabban forog a tőke, hanem a 
kereskedelembe, amely abban az átmeneti időben oly döntő szerepet 
játszott a fa-uval való kapcsolatban. A magántőke maga javára fordította 
a pénz ingadozását, felvásárolta a forgalomban lévő áruk nagyrészét és 
búsás hasznot vágott zsebre. 1924-ben a kiskereskedelem 8099-a. a nagy- 
kereskedelemnek pedig 509-a még a magántőke kezében volt. Ennekforytán 
fokozódtak a nehézségek a panasztság körében ís. Az inílációs jelenségek 
miatt a paraszt gabonáért kapott pénze gyorsan elértéktelenedett. Növelte 
a zavart az is, hogy Trockij közeli barátja, Pjatakov, mint a Népgazda- 
sági Tanács egyik vezetője, olyan utasítást adott, hogy az ipar fejlesztése 
érdekében az iparcikkek eladásából minél több -nyereséget préseljenek ki 
a panasztból. Trockij ugyanis nem ésmerte el a proletáriátus és a paraszt- 
ság szövetségének döntő jelentőségét a szocializmus építése szempontjá- 
ból. Azt javasolta a pártnak, hogy ia parasztság kizsákmányolása útján 
teremtsék elő az ipar fejlesztéséhez szükséges összegeket. Így történhe- 
tett meg, hogy 1923-ban az ipari árak aránytalanul magas színvonala 
piaci válsághoz vezetek, a paraszt beszüntette a vásárlást, ami hátrányo- 
san hatott az iparra és a munkásság és parasztság egymásközti viszo- 
nyána is. 

A nehézségek elhárítása, különösen a piaci válság megszüntetése 
érdekében, a párt kezdeményezésére, gyors intézkedések történtek. leszá!lí- 
tották a tömegc:ikkek árait. Bevezették a szilárd és stabil valutát. Intéz- 
kedéseket tettek az állami és szövetkezeti kereskedelem fejlesztésére, hogv 
kiszorítsák a spekulánsokat a kereskedelemből. 
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A XIII. pártkongresszus fogla:kozott a város és falu közötti kapcso- 
lat e uagyjelentőségű kérdésével. Ebben a vonatkozásban Sztálin elvtárs 
a következőképen jellemezte a XIII. pártkongresszus jelentőségét. , Mit 
adott nekünk e tekintetben a XIII. pártkongresszus? Először: a kon- 
gresszus kiadta az ipar további fejlesztésének jelszavát, mindeneke.őtt a 
könnyűipart, valamint a fémiparét, mert világos, hogy a rendelkezésünkre 
álló árukészletekkel mi a paraszt áruéhségét kielégíteni nem tudjuk . 
Az ipar további kiszélesítése tehát élet-halál kérdés. 

Másodszor: A kongresszus kiadta a parasztgazdaság további 

kiszélesítésének jaszavát, a parasztgazdaság megsegítésének jelszavát a 

bevetett területek további növelése érdekében. Ez szintén szükséges a fau 
és város közötti kapcsolat (a , szmicska") érdekében, mert világos, hogy 
a paraszt érdekelve van nemcsak iparunk szükségketei nek kielégítésében, 
természetesen iparcikkek ellenében, hanem . külkereskedelmünk igényeinek 
kielégítésében is, természetesen gépek e.lenében. Ebbői következik a pa- 
rasztgazdaság további kiszélesítése, mint pártunk polit: KAjAnAK legköze- 
lebbi feladata. 

Harmadszor: a , kongresszus elfogadta a belkereskedelmi 
népbiztosság felállítását és wajamennyi kereskedelmi és szövetkezeti szer- 
vezetünk elé főfeladatként a magántőke elleni harcot tűzte k:, a piac meg- 
hódításának feladatát, gazdasági jellegű intézkedések segítségével a ma- 
gántőke kiszorítását a kereskedelmi szférából, az árak csökkentése és waz 
áruk minőségének javítása útjám, az árutömegekkel való manöverezés, az 
olcsó hitelek, stb. útján. 

Negyedszer: a kongresszus felvetette és megoldotta a mező- 
gazdzsági hitel fontos kérdését. Nem csupán á központi mezőgazdasági 
bankról, avagy a kormányzósági mezőgazdasági hite.szervekről van szá, 
hanem főleg hitelszövetkezetek alsó járási és kerületi hálózatáról, arról, 
hogy a mezőgazdasági hitelt demokratizáljuk, hogy a mezőgazdasági hitelt 
hozzáférhetővé tegyük a paraszt számára, hogy a káros uzsorahitelt az 
állam nyujtotta olcsó hitellei pótoljuk és kiverjük iz uzsorást a faluból, 
amelynek megoldása nélkül némileg is tartós kapcsolat a prolelarjátus és 
. a parasztság között lehetetlen . 

. A XIII. pártkongresszus jelszavai — fejezte be fejtegetéseit Sztálin 
elvtárs — arra irányulnak, hogy kézbevegyük a kereskedelmet, tartós kap- 
cso.atot teremtsünk iparunk és a parasztgazdaság között és ilymódon elő- 
készítsük a népgazdaság szocialista elemeinek a kapitaiita elemek fölötti 
győzelme számára alkalmas feltételeket." (Sztálin: Művei oroszul, 6. kötet, 
244— 246.) I 

A XIII. pártkongresszus a falusi munka legfontosabb feladataként 
a parasztságnak minden téren való szövetkezeti 
összefogását jeiölte meg. A párt Lenin nagyjelentőségű  — 
néhány hónappa! halála előtt kidolgozott szövetkezeti tervét fogadta e: 
irányvonalként. "Lenin alapgondolata az volt, hogy Oroszországban a 6zo- 
cializmust a panasztságnak a szövetkezetekbe való széleskörű bevonása 
útján lehet fe.építeni. 

Lenin hangsú.yozta, hogy a szövetkezet a szovjetállam viszónyai 
között egészen különös jelentőséget nyer. Ha az álamhatalom a munkás- 
osztály kezében van, ha a termelőeszközök a . proletárállam tuxjdonát 
képezik, a munkásosztály és a parasztság szoros szövetségre lépett 
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s ebben a szövetségben a munkásosztály viszi a vezetőszerepet, akkor a 
szövetkezet is szocialista jellegge; bír. Ilyen körülmények között a do.- 
gozó parasztságnak a szövetkezetekben, kezdetben fogyasztó és . értéke- 
sítő, max. később termelő szövetkezetekben való tömörülése megadja mn- 
den szükséges és elégséges előfeltételét annak, hogy Oroszországban fel 
lehessen építeni a szocia:izmust. 

,Az új gazdasági politikával mi engedményt tettünk a parasztnak, 
mint — kereskedőnek, a magánkereskede-em elvének, éppen ebből követ- 
kezik a szövetkezet óriási jelentősége. Lényegében szólva a , Nep" viszonyai 
között a lakosság eléggé széles és iméiyreható szövetkezeti egyesü- 
lése jelenti mindazt, amire nekünk : szükségünk van, enert mi most meg- 
találtuk a magánérdek, a magánkereskedelmi érdek  összeegyeztetésének, 
annak állami ellenőrzésének, a magánérdek közérdek alá rendelésének azt 
a fokát, mely régebben oíy sok-sok szocialistát akadályozott tevékenységé- 
ben.", (Lenin Művei XXVII. 391—392. oldal. ) 

Lenin hibáztatta a gyakorlati embereket, hogy nem értik, , milyen 
kivételes jelentőséggel bír a szövetkezet e.őször elvi vonatkozásban (a ter- 
melőeszközök tulajdona az állam kezében), másodszor abból! a szempont- 
ból, hogy az új rendre a khető legegyszerűbb és a paraszt számára leg- 
hozzáférhetőbb úton térhetünk át." (Lenin Művei XVII. köt., 392. oldal.) 
A szovjetállam tehát a legmesszebbmenő módon támogatást köteles nyúj- 
tani az o-yan szövetkezeti rendszer kialakításában, melyben valóban részt- 
vesznek a lakosság széles tömegei. Mert , minden társadalmi rendszer — 
mondja Lenin — csupán meghatározott osztály pénzügyi támogatása unei- 
lett jön létre. Fő-ösleges emlékeztetni a  száz- és százmillió rubelre, 
amelybe a , szabad" tkapita.izmus születése került. Nekünk most tudatosí- 
tani. kell és meg kell valósítani azt, hogy az a társada.mi : rend, amelyet 
nekünk jelenleg a szokottnál jobban támogatnunk kell: a szövetkezeti 
rendszer. De nekünk támogatni kell azt a szónak igazi értelmében, vagyis 
a támogatás w-att nem elég bármely szövetkezeti forgalom támogatását 
érteni, — a támogatás alatt olyan szövetkezeti forgalom támogatását kell 
érteni, melyben valóban résztvesznek a lakosság tény- 
leges tömegei". Jutalmat adni annak a panasztnak, aki résztvesz a 
szövetkezeti forgalomban, az — feltétlenül helyes forma, de amellett ellen- 
őrizni kell e részvételt és ellenőrizni kell e részvétel tudatosságát és jóhisze- 
műségét, —- ez a kérdés veleje. (Lenin Művei 393. oldal.) 

Ehhez még, mondta Lenin, bizonyos minímális műveltségre ís van 
szükség, mindenekelőtt az írni-orwasni tudásra, hogy a paraszt könyvet 
olvasson és megérthesse, hogy tényleges részvétele ta szövetkeztekben a 
parasztság felemelkedésének kulcsa. A parasztság szövetkezetekbe tömörí- 
tése a kultúra bizonyos fokát is feltételezi. Ez pedig az egész népet átfogó 
kultúrforrada.om nélkül lehetetlen. 

Az új gazdasági politika kibontakozása, a paraszttömegek aktivitá- 
sának a növekedése, a kapita:ista elemek elleni fokozott harc szükséges- 
sége felvetette a falun végzett pártmunka megjuvítá- 
sának kérdését. 1924. október 22-én, a falusi pártszervezetek tit- 
kárainak tanácskozásán Sztálin elvtárs rámutatott a fa.usi  pártmunka 
gyengeségére." Falusi pártmunkánk gyengesége abban rejlik, — mondotta 
Sztá.in — hogy pártunknak a falun nincs széleskörű pártonkívüli paraszt- 
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aktívája, mely képes volna a pártot összekapcsoini a dolgozó parasztság 
tízmülióival. 

Hogyan állunk a falun? A falusi pártszervezetek vékony szálat 
alkotnak. Azután következik a párttal rokonszenvező pártonkívü.i parasz- 
tok époly vékonyka szála. Emögött húzódik a pártonkívüliek óceánja, a 
parasztok százmillió;, akiket nem köt össze és nem tud összekötni a pár- 
tonkívüli aaktíva vékonyka szála. Ezzel magyarázható taz is, hogy ez a 
szál nem mindig bírja a terhet, gyakran elszakad és összekötő híd helyett 
néha süket fal képződik a falun a párt és a pártonkívüli tömegek között." 
(Sztálin Művei 6. kötet 305. oldia:.) 

A főfeladatot Sztálin elvtárs a pártonkívüli pariuszt-aktíva 
létesítésében jelöli meg. , Pártmunkánknak főfeladata a falun nagyszámú 
pártonkívüli parasztaktíva megteremtése, amely a pártot össze tudja kötni 
a dolgozó parasztság tízmilkióval. Vagy teremtünk ilyen aktívát.... 
és akkor semmiféle kérdés, semmiféle nehézség sem aggaszt bennünket, 
vagy nem teremtünk ilyen aktívát, és akkor egész falusi munkánk mindkét 
lábára sántítani fog. Ilyen fe.tétlenül nagyszámú és feltétlenüt valódi 
parasztokból álló aktíva nélkül pártunk a falun krónikus betegségre lenne 
kárhoztatva. Természetesen ez nem könnyű dolog és egy év alatt nem 

tehet ilyen aktívát megteremteni. De erre szükség van és mennél gyorsab- 
. ban fogunk anmak megteremtéséhez, annál jobb." (Sztálin Művei 6. kötet 
305—306. oldal.) i : 
Sztálm rámutat arra is, hogyan kell megteremteni az ilyen aktívát. 
, Aki azt hiszi, hogy ezt szóbeli propagandáva:, könyvvel a kézben e) lehet 
érni — kegyetlenül téved. Széles pártonkívü: parasztaktívát a párt körül 
csakis a filu gyakorlati kérdései kapcsán végzett tömegmunka folyamán. 
a falun végbemenő széleskörű szovjetszervező munka során, a paraszt- 
ságnak a körzet, a kerület, a járás, a kormányzóság  közigazgatásába 
való széleskörű bevonása útján lehet teremteni. A szovjetek megélénkítése, 
azok lábraállítása, a parasztság legjobb elemeinek bevonása a szovietekbe 
. — ez az útja tannak, hogy széles pártonkívüli parasztaktívát kovácsoljunk 
ki." (Sztálin Művei 6. kötet 306—307. oldal.) ú 

Sztálin emlékeztet Lenin szavaira, hogy a szovjetek a munkás- 
osztály és parasztság kapcsolatának szervei, a panasztságnak a munkás- 
osztály részéről történő vezetésének szervei. És ha mi el akarjuk érni azt, 
hogy a , dolgozó parasztság politikai aktivítása ne csússzon ki a munkás- 
osztály vezetése ialól, akkor mindent meg kell tennünk azért, hogy e 
parasztságot bevonjuk a szovjetekbe, hogy ia .szovjeteket  megéjénkítsük 
és talpraálítsuk, hogy a parasztság poitikai aktivítása kivezető utat talál- 
jon az ország kormányzásában való kötelező részvételben. Csakis az ilyen 
munka folyamán válhatnak ki a parasztság sonaibó: a pártonkívül; aktíva 
széles káderei. Csakis az i.yen taktívákból választhatja ki a párt a falun 
a párttagok tízezreit." (Sztálin Művei 6. kötet, 306—307. oldal.) 

Sztálin reámutatott arra, hogy a fent megjelölt feladatok végrehaj- 
tásának megvannak a kedvező előfeltételei s ezek között a legfontosabb 
a szegényparasztság  poijitikai aktivításának nö 
vekedése. , Figyélmet kell fordítani — mondja Sztálin — a mező- 
gazdasági fejlődés némeiy sajátosságára. Amíg az ipar fejlődése tömöríti 
a munkásságot, megszünteti a munkásosztály dekflasszáltságát és helyre- 
állítja a munkásságot, mint egészet, a falun ellenkezőleg, a mezőgazda- 
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ság . fejlődése a parasztság bomlásához, differenciálódásánoz, két tábor 
kialakulásához vezet: az egyik tábor a kulákoké, akik a falun a vezető 
poziciók elfoglalására törekszenek és a másik a szegényparasztok, akik 
szövetségeseket keresni a falun, 

Kétségtelen, hogy a szovjetek megélénkítése kivezető utat nyít a 
falusi szegényparasztság növekvő anaktivítása számára, hogy megteremti 
az egységírontot, élén a munkássággal, a kulák, a spekuláns, az "uzsorás 
erőszaka ellen. (Sztálin Művei 6. kötet 311. oldal.) 


6. A munkásság és parasztság viszonya a szocialista iparosítás szakaszában. 
A mezőgazdaság szocialista átszervezése. 


Az új gazdasági politika alapján, a bolsevik párt és a munkásosztály 
négyéves megfeszített munkájának ereaményeképen, befejezéséhez közele- 
dett a közgazdaság helyreállításának nehéz munkája. Az ország gazdaságá- 
nak gyors helyreállítása komoly problémát jelentett a párt számára. A mező- 
gazdaság már 1924—1925-ben megközelítette háború előtti méreteit. Az ipar 
a békebeli termelés 3/, részét szolgáltatta. Megtakarítások révén már közel 
400 millió rubelt fordítottak ipari tőkebefektetésekre, vagyis új gyának épí- 
tésére, új gépek vásárlására. 

Küszöbön állott a háború eőtti termelési színvonal elérése, ez izon- 

tan elmaradt ország színvonala volt. Ez nem volt elég, tovább kellett menni. 
Felvetődött a perspektíva kérdése. Milyen irányban kell vinni, tovább.építeni 
a munkát: a szocializmus irányában, vagy valami más irányban? Fel lehet-e 
egyáltalán építeni a szocializmust kapitalista környezetben, elszigetelten, 
egyetlen országban? Mindezek a kérdések komoly gyakorlati jelentőség- 
gel bírtak. 
Sztálin , az Októberi Forradalom és az orosz kommunisták taktikája" 
című művében sadott választ erre a kérdésre. Összefogtalta a nagy októberi 
forradalom tapasztalatait és továbbfejlesztette Lenin tanítását a szocializ- 
mus egy országban való győzelméről. Sztálin a kérdés két vonatkozását 
különbözteti meg: belső és nemzetközi vonatkozását. A kérdés beiső vonat- 
kozása — az az osztályok kölcsönös viszonya a szocializmust építő orszá- 
gon belül és ebből a szempontból a Szovjetúnió munkásosztálya és paraszt- 
sága gazdaságilag képesek kiküszöbölni saját burzsoáziájukat és felépíthetik 
a teljes szocialista társadalmat. 

A kérdés nemzetközi vonatkozása, a Szovjetúniónak, ia szocializmus 
egyelőre egyedülálló országának viszonya a kapitalista környezethez, mely 
megszüli a kapitalista beavatkozást és növeli a kapitalista restauráció veszé- 
lyét a Szovjetúnióban. A Szovjetúnió elég erős ahhoz, hogy minden külső 
támadást visszaverjen, de a külső veszély véglegesen csaxis az egész kapi- 
talisba környezet megsemmisítésével szűnik meg. Csakis iakkor tekinthető 
véglegesnek a szocializmus győzelme a Szovjetúnióban. Ezért vannak 
a Szovjetúnió dolgozói — mondotta Sztálin — oly méf/vyen érdeketve abban, 
. hogy ta kapitalista országokban győzzön a szocialista forradalom. 

A trockisták evvel a lenini-sztálini irányvonakai szemben tagadták 
a szocialista építés győzelmének lehetőségét a Szovjetúnióban. A buharanis- 
ták pedig a burzsoáziának a szocializmusba történő békés belenővése elmé- 
letét hirdették, amit még a kulák használatára szánt felhívással a , gazda- 
godjatok" jelszóval egészítettek ki. A bolsevik párt a XIV. pártkongresz- 
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szuson elvetette az ellenzéknek ezt a kapituláns álláspontját és arra az állás- 
pontra helyezkedett, hogy a Szovjetúnió, a proletárdiktatúna országa, min- 
dennel rendelkezik, ami a teljes szocialista tánsadaiom felépítéséhez szükséges 
. és főfeladatul ta szocialista társadalom gazdasági alapjának megteremtését, 
vagyis a szocialista iparosítást tűzte ki. 

A szocialista iparosítás politikája arra irányult, hogy a Szovjetúniót 
agrárországbó. ipari országgá változtassa, amely minden szükséges gépet 
maga tud gyártani. E politika megvalósítása folyamán egyre-másra épültek 
a nagy gyárak, wa traktor- és automobilgyárak, mezőgazdasági gépgyárak, 
bányák. Gyors ütemben folyt az ország villamosítási tervének megvalósítása. 
Az iparban a szocialista szektor 1927-ben már 869-ot képviselt. Az ipar 
terén tehát a kapitalizmus és szocializmus harca a szociaiizmus javána dölt el. 

Más volt. a helyzet a mezőgazdaságban, különösen ia gabonaterímelés 
terén. Az összgabonatermelés az első világháború előtti termelésnek 91 9 -át 
érte el, a piacra kerülő gabonamennyiség pedig csak 3794 vot a háború 
előtt piacra került gabonának. Vagyis a kis- és törpegazdaságok elmaradott- 
ságuk folytán csak egy harmadát tudták nyujtani annak, amit a mezőgazda- 
ság a forradalom előtt termelt. Ez az éhség áltandó veszélyét jelentette az 
iparosodás folytán gyorsan növekedő városi lakosság számára. Súlyos vál- 
sággal fenyegette az állattenyésztést is. 

Felvetődött tehát amezőgzdaság szocialista átszervezésének, a nagy 
termelésre való áttérés kérdése. Olyan mezőgazdasági üzemek szervezése 
vált szükségessé, iamelyek traktorokat és más modern mezőgazdasági gépeket 
tudnak alkalmiazni és az eddigi gabonamennyiség többszörösét tudják az 
országnak nyujtani. 3 
3 A mezőgazdaságban a nagybani termelés kialakulásának két útja van: 
a kapitalista út, ami ia paraszttömegek koldusbotna jutása, tönkremenése 
árán érhető el. Ez az út a munkás-paraszt-szövetség pusztulását, a kulákság 
megerősödését, a kapitalizmus visszaállítását és ia szocializmus vereségét 
jelentette volna. Ez az út tehát járhatatlan volt a szocialista állam számára. 

Az egyetlen járható út a szocialista út volt, a kisparasztságok egye- 
sítése, nagy szövetkezeti gazdaságokban, termelőszövetkezetekben, amelyek 
traktorok és más modern gépek segítségével meg tudják valósítani a mező- 
gazdaság gyors felvirágoztatását. A bolsevik párt ezt a szocialista utat 
választotta. 

,A mezőgazdaság szánalmas állapotából a kiút — mondotta Sztálin 
elvtárs — a kis, elaprózott parasztgazdaságoknak nagy, egyesített gazdasá- 
gokra való áttérésében van, a föld társas megműveilése alapján, a földnek 
közös és a modern technikán alapuló megmunkálásában. A kiút abban rejlik, 
hogy a kis és törpe parasztgazdaságokat fokozatosan, nem kényszer, hanem 
a példa és meggyőzés segítségével nagy gazdaságokba egyesítsük, a földnek 
társas, szövetkezeti, kollektív megművelése alapján, mezőgazdasági gépek 
és traktorok alkalmazásával, a földművelés belterjességét szoigáló, tudomá- 
nyos módszerek alkalmazásával. Más kiút nincsen — hangsúlyozta Sztálin. 
(Leninizmus kérdései: X. kiadás oroszul. 370 oldal.) 

A bolsevik párt XV. kongresszusa tehát a mezőgazdaság szövetkezeti 
alapon történő átszervezését tűzte ki legközelebbi feladatául. Olyan Intézke- 
déseket követelt, melyek korlátozzák a kulákot, vagyis a kapitalizmus fejlő- 
dését a falun, a parasztságot pedig a szocializmus irányában vezetik. Ugyan- 
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csak a XV. pártkongresszus utasítást adott az első ötéves gazdasági terv 
kidolgozásána, hogy tervszerűvé tegyék a gazdaság vezetését és tervszerűen 
megszervezzék. a szocializmus támadását a város és Íalu kapitalista 
elemei e.len. 

Az átmenet a falu gyökeres szocialista átépítésére szükségképen elve- 
zetett a kulákság elleni harc kiéleződéséhez. A kuiákok gabonasztrájkot szer- 
veztek, megtagadták a gabonafeleslegek eladását az államnak, terrort kezd- 
tek a:kalmazni a mezőgazdasági szövetkezetekbe belépő parasztok, a szovjet 
és pártfunkcionáriusok ellen. Gyujtogatták a kolhozokat és az állami gabona- 
raktárakat. A párt és a szovjetkormány feleletül a kulákság terrorjára rend- 
kívüli intézkedéseket hajtott végre. Számos kedvezményt biztosított a sze- 
gény parasztságnak, az elrejtett gabona 2599-át a szegényparasztok kapták. 
A kulákság elleni harcba bekapcsolódtak a szegény és középparasztság leg- 
szélesebb tömegei. 

A kolhozmozgalom támogatása nem jelenthette természetesen az 
egyéni kis- és középpanasztgazdaságok elhanyagolását. , Nem lehet és nem 
is szabad támogatnunk — mondotta Sztálin — az egyéni nagy kulák gazda- 
ságot, de lehet és kell támogatnunk az egyéni kis- és középparasztgazda- 
ságot... Minden adat amellett szól, hogy a panasztgazdaság terméshoza- 
dékát néhány év alatt 15—20 9 -kal iehetne emelni. Most nem kevesebb mint 
5 millió faske van még nálunk használatban. (1928-ban Sz.) Tisztán a fa- 
ekéknek vasekékkel való helyettesítése iz ország gabonatermésének igen 
komoly megnövekedését eredményezhetné. Nem is szólok wa parasztgazda- 
ságok bizonyos minimális mennyiségű műtrágyával, tisztított vetőmaggal, 
kisgépekkel, stb. való ellátásánól. A kontraktáció módszere, az a módszer, 
hogy egész fa"vakkal és községekkel kötünk szerződést vetőmaggal, stb. való 
ellátásukat illetőleg, azzal a kötelező feltétellel, hogy megfelelő mennyiségű 
gabonaterméket kapunk tőük — ez a módszer a legjobb mód arra, hogy a 
parasztgmazdaságok terméshozadékát emeljük és wa parasztokat a szövet- 
kezetekbe bevonjuk." (Sztálin: A leninizmus kérdései. Szikra kiadás 
200—201. oldal.) 

Sztákn hangsúlyozta az iparfejlesztés, különösen a nagyipar fon- 
tosságát a mezőgazdaság jövő fejlődése szempontjából, és  reámutatott 
arra, hogy a mezőgazdaság átszervezése ia szocialista ipar minden módon 
. való fejlődését teszi szükségessé. Ez a mezőgazdaság fő éltető forrása. 
, Fejreszteni kell a kohóipart, a vegy-ipart, a gépgyártást; traktorgyárna- 
kat, nezőgazdasági gépgyárakat, stb., stb. kel! építeni. Nem szorul bizo- 
nyításra, hogy lehetetlen ia koihózokat fejleszteni, lehetetlen gép- és 
traktorállomásokat fejleszteni, ha nem hozzuk közelebb a tömeges kon- 
traktáció útján a parasztság fő tömegeit a ikolektívista gazdasági formák- 
hoz, ha nem látjuk el aa mezőgazdaságot jelentős mennyiségű traktorral, 
mezőgazdasági géppel, stb. De :a falut gépekkel és traktorokkal eliátni 
lehetetlen, ha nem fejlesztjük fokozott ütemben iparunkat. Innen ered az, 
hogv iparunk fejlesztésének gyors üteme a mezőgazdaság rekonstruálásá- 
nak kuksa a koilektívizálás wlapján." (Sztálin: A kninizmus kérdései, 254— 
255. oldal.) 

Sztá-in a legélesebben állástfoglalt a jobbolda:iak minden olyan kö- 
vetelésével szemben, mely az iparosítás fejlesztésének  csöxkentésére 
irányult. 
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Az iparfejlesztés ütemének lassítása a munkásosztály  gyengíté- 
sét jelenti, most minden új gyár, minden új üzem, a munkásosztály ,új 
. vára", mely.. erősíti a munkásosztály állásait... gazdaságunk kapita- 
lista elemei elleni harcában. Elknkezőleg meg kell őriznünk az iparfejbesz- 
tés mostani ütemét s mihelyt csak lehet tovább ke:t fejlesztenünk, abból 
a célból, hogy árukkal ánasszuk el a falut és több gabonát szerezzünk 
be onnan, abból a célból, hogy a mezőgazdaságot és mindeneke.őtt a kol- 
hózokat és szovhózokat gépekkel lássuk el, abból a célból, hogy a mező- 
gazdaságot iparosítsuk és növeljük ia termelésben az árúgabona arányát." 
(Sztálin: A leninizmus kérdései 201—202. oldal.) De öngyilkosság tett volna 
a nehézipar fejlődésének visszatartása is, mert ez azt jelentette volna, 
hogy ,elfordulunk országunk iparosításának jelszavátói, hogy országun- 
kat a kapitalista gazdasági rendszer "MERBISKSYE tesszük." (Sztálin: A leni- 
mzmus kérdései 202. .o.dal.) 

De felvetődött a kérdés, hogy a kg Táloság elleni fokozot- 
tabb harc nem fogja-e veszélyeztetni a munkásság 
és parasztság szövetségét. Ellenkezőleg, ezzel csak sneg- 
könnyíthetjük a munkásság és parasztság szövetségének erősbítését. . . . 
, Ha a kolhózok és szovhózok — mondja Sztálin — gyorsított ütemben 
fognak fejlődni, ha a kis- és középpanasztoknak nyújtott közvetlen segítség 
eredményeképen gazdaságaik tertmméshozadéka emelkedni fog, a szdvet- 
kezetek pedig a parasztság egyre szélesebb tömegeit fogják  Welölelni, 
ha . . . a kulákságot megfékezzük és fokozatosan kekküzdjük, — akkor. 
vajjon nem világos-e, hogy a munkások és parasztság szövetségén belül a 
munkásosztály és parasztság közötti ellentétek ennek során mind jobban el 
fognak símulni... a parasztság széles tömegei mindinkább a kollektív 
gazdasági formák felé fognak fordulni és a faiu kapitalista elemeinek 
megszüntetéséért folyó harc mindinkább szervezett tömegjelleget fog 
ölteni." A munkások és parasztok szövetsége ia proletárdiktatura  VISZO- 
nyai közt nem egyszerű szövetség. , Ez a munkásosztály és a parasztság 
dolgozó tömegei közti osztályszövetségnek különleges formája, amely a) 
a munkásosztály állásainak erősbítését; b) a szövetségen belül a munkás- 
osztály vezetőszerepének biztosítását és c) az osztályok és az osztálytár- 
sadalom megszüntetését tűzi ki céljáui." (Sztálin: A leninizmus kérdései. 
203. olda;.) 

Természetesen figyelembe kell venni, hogy a proletárdiktaturában a 
a parasztság olyan osztály, melynek gazdasága a magántulajdon elve 
alapján épül fel. S ebben különbözik ra munkásosztálytól, mely a termelő- 
eszközök kollektív tulajdona alapján építi fel a gazdaságot. A parasztság 
olyan osztály, mely soraiból kizsákmányolókat termel ki. Ez azonban nem 
jelent akadályt a munkások és parasztok szövetsége számára. , A proletári- 
átus és panasztság szövetsége a proletárdiktatúra viszonyai között nem 
az egész parasztsággal való szövetség. A proietáriátus és panasztság Szö- 
vetsége: szövetség a munkásosztály és a parasztság dolgozó tömegei 
között. Ez a szövetség nem valósítható meg a panasztság kapitalista elemei 
elleni harc nélkül, a kujákság elleni harc nélkül. Ez ia szövetség nem 
lehet tartós, ha nem szervezzük meg ia szegényparasztságot, mint a mun- 
kásosztály támaszát a falun..." (Sztálin: A leninizmus kérdései, 204. 
okdal.) Vagyis csakis a szegényparasztságra támaszkodva, tartós Szövet- 
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ségben a középparasztságga:, szüntelen harcban ja kulákság ellen, lehet 
elérni a parasztság tömegeinek bevonását a szocialista építőmunkába. 

"A gabonaíronton" című munkájában Sztálin óva intett attól, 
hogy a kolhózokat szembeállítsák a szövetkezetek- 
kel. A kolhoz ia legfejlettebb fajtája a szövetkezetnek. , Néha a koihoz 
mozgalmat szembehelyezik a szövetkezeti immozgatonrmal, nyílván azt 
vélvén, hogy a kolhózok és a szövetkezetek két különböző dolog. Ez persze 
helytelen. Egyesek egészen odáig mennek, hogy a kolhózokat szembe- 
helyezik Lenin szövetkezeti tervével. Mondani sem kell, hogy az ilyen 
szembeheljyezésnek semmi köze iaz igazsághoz. A valóságban a kolhozok 
a szövetkezetek egy fÍaját, a termelőszövetkezetek legjobban kialakult 
faját alkotják. Vannak értékesítő szövetkezetek, vannak beszerzési szövet- 
kezetek és vannak termelőszövetkezetek is. A kolhozók általában a szövet- 
kezeti mozgalomnak és nevezetesen a lenin; szövetkezeti tervnek  elvá- 
kaszthatatlan alkatrészei. A tenini szövetkezeti tervet megvalósítani annyi. 
mint a parasztságot az értékesítési és beszerzési szövetkezetek színvona- 
láró) a termelőszövetkezetek szírivonalára, hogy úgymondjuk a kolhóz- 
szövetkezet színvonalára eme-ni. Többek közt ez magyarázza meg, hogy. 
a kolhozok nálunk csak az értékesítési és beszerzési szövetkezetek fejsődé-. 
sének és erősödésének eredményeképen kezdtek létrejönni és fejlődni." 
(Sztálin: A leninizmus kérdései, 200. oldal.) 

Az októberi forradalom óta jelentős változások mentek végbe a 
szovjet mezőgazdaság szerkezetében A földesúri nagybirtokok megsem- 
misítése és a kulákság alapjainak aiáásása oda vezetett, hogy a gabona leg- 
nagyobb részét a földesurak és kulákok helyett kisparasztok termelték. 
A $orradalom előtt 5 miliárd pud gabonából ia közép- és szegényparasztok 
2.5 milliárd pudot termeltek, a többit pedig a nagybirtokosok és kulákok. 
1926—27-ben, amikor a gabonatermelés csaknem elérte a háború előtti 
színvonalat, a közép- és szegényparasztok több mint 4 miliárd pud gabs- 
nát termeltek, vagyis 1.5 milliárd puddal többet, mint a háború előtt. Ez 
az október; forradalom eredménye vot, ez volt aa döntő nyereség, amit -a 
parasztság főtömegei ia forradalom eredményeképen kaptak. A nagybir- 
tokot felszámolták. A kulákgazdaság , gabonatermelése pedig a harma- 
dára süllyedt. 


A forradalom eredményeképen a piacra kerülő giibona a kisparaszl- 
ság, elsősorban a középparasztság kezében voit. A kis- és  középparaszt- 
gazdaságok száma 15—16 millióról 24—25 millióra emelkedett. A gabona 
nagy részét a félig fogyasztó gazdaságot folytató, kevés árut termelő parasz- 
tok termelték, ami a piacra kerülő gabonakészletek csökkenéséhez vezetett. 
A kis- és középparasztság gabonájának mindössze 11.299-át vitte piacra, 
holott ugyanakkor a kolhozok és szovhozok által termet gaboma 47.29 -a 
került eradásra. Miután ezidőtájt még nem voitak kellő számban olyan tár- 
sadalmasított nagygazdaságok, mint a szovhozok (állami gazdaságok) és 
kolhoczok (szövetkezeti gazdaságok) az árúgabona általános mennyisége 
a háború előttihez képest a felére csökkent, ami szükségképen nagy nehéz- 
ségeket idézett elő a gabonaellátás terén. 

Az ipar gyors fejlődése is erősen fokozta a gabonaszükségletet. Az 
árugabona termelése viszont igen lassan haiadt előre, annak ellenére, 
hogy a bevetett terület nagysága elérte a háború előttit. Ennek fő oka: a 
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mezőgazdaság elmaradottsága volt. A gabonanehézségben kifejeződött a 
szocialista nagyipar és a felaprózott, kevés árut termelő kisparasztgazdaság 
közötti ellentmondás is. A szocialista nagyipar az állam kezében összpon- 
tosult és kiszorultak belőle a kapitalista elemek. A kis törpegazdaság- 
rendszer viszont állandóan megszülte a kapitalista elemeket, és alkalmat- 
lannak bizonyult a termelés kibővítésére. 

A gabonaprobléma a szocialista építés igen fontos kérdésévé vált. 
Az iparosítás további fejlesztése szükségessé tette, hogy a mezőgazdaság- 


teremteni a szocialista nagygazdaságokat, a szovhozokat és kolhozokat. 
A kulákság elleni harc kiéleződése akcióra késztette a bolsevik párt- 
ban eddig meghúzódott jobboldali csoportot, Rikov és Buharin csoportját 
is. Nyiltan a kulákság pártjára: állottak, a kulákok elleni rendkívüti intéz- 
kedések visszavonását követelték. A kulákság visszaszorításában ők a 


0... 


nagy állami gazdaságok, a szovhozok jelentőségét. Sőt álláspontjukat az 
, osztályharc elhalásáról" szóló elmélettei támasztották alá. Azt hirdették, 


hogy a szocializmus előrehaladásával az osztályharc — állítólag — eltom- 
pul, sőt egészen el fog halni s az osztályellenség majd ellenállás nélkül fel- 
adja a harcot. Nincs tehát értelme, következtették Buharinék — a kulák 
elleni támadásnak. e 


Ezzel a tételükkel nyiltan szembehelyezkedtek Lenin ismert tanítá- 
sával, hogy az osztályellenség ellenállása annál élesebb formákat ölt, minél 
inkább veszti el a talajt a lába alól, minél nagyobbak lesznek a szocializmus 
sikerei s hogy az osztályharc csakis az osztályellenség megsemmisítése 
után halhat el. Sztálin rámutatott arra, hogy Rikov és Buharin jobboldali 
csoportja nem más, mint a kulákság pártonbelüli ügynöksége. , A jobboldali 
győzelem — mondotta Sztálin — felszabadítaná a kapitalizmus erőit, alá- 
ásná a proletáriátus forradalmi állásait és növelné a kapitalizmus helyre- 
AZERI EAlB esélyét a Szovjetúnióban. (Sztálin: A leninizmus kérdései. 221. 
oldal.) 

A szocialista iparosítás gyors" üteme az osztályerőviszonyokban is 
komoly változásokat idézett elő. A munkásosztály számban megrlőtt és 
vezetőszerepe a szegényparasztsághoz és a középparasztsághoz való viszo- 
nyában megerősödött. 

A falu és a város kapitalista elemei ellen folytatott harc fokozódása, 
az osztályharc kiéleződése fordulatot idézett elő a közép- 
parasztság magatartásában is a szocializmus irá- 
nyában. A parasztság túlnyomó többsége saját tapasztalata alapján 
meggyőződött a szocialista út helyességéről és rálépett a szocialista mező: 
gazdasági termelőszövetkezetek, a kolhózok ajakításának útjára. ,A párt 
vivmáanya az — mondotta Sztálin. — hogy sikerült ezt a gyökeres 
fordulatot magának a parasztságnak soraiban megszenveznünk s 
elérni azt, hogy a szegényparasztság és középparasztság széles tömegei 
velünk jöjjenek, tekintet nélkül a hihetetlen nehézségekre, tekintet nélküi 
lakok HO VÁKÉNT sötét erők kétségbeesett ellenállására, kezdve a 

aes ; papokon, egészen a nyárspolgárokig és jobboldali opportunis- 
tákig". (Sztálin: Lellnizmis kérdései, 282.—283. oldal.) di 
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Ezt a nagy fordulatot a bolsevik párt egész megelőző tevékenysé- 
géve: készítette elő olymódon, hogy következetesen megvalósította az or-. 
szág szocialista ipanosítását, határozott harcot folytatott a kulákság eken, 
szervezte a szegényparasztságot, szorosabbra fűzte a szövetséget a közép- 
parasztsággal, kifejlesztette a Íalusi szövetkezetek (fogyasztási, értéke- 
sítő, hitel és egyéb szövetkezetek) rendszerét, az önkéntesség alapján ki- 
építette a kolhozokat és ia szovhozok hálózatát, magas fokra emelte a 
munkásság aktivitását, a bolsevik párt elvi és eszmei színvonalát, a párt 
harckészségét. 

Lenin szövetkezeti tervére támaszkodva Sztálin dolgozta ki és való- 
sította meg a mezőgazdaság szocialista, szövetkezeti átszervezésének el- 
méletét. Sztálin vezetése alatt vált lehetővé ia magy történemi fordulat, 
mely abban fejeződött ki, hogy a kapitalista kulák. elemek kiszorításáról és 
korlátozásáról a párt most a kulákságnak, mint osztálynak 
jelszámolására tért át, a mezőgazdaság tömeges 
kollektivizálása alapján. t 

A parasztság tömeges csatlakozását a kolfhozmozgalomhoz mindvé- 
eig éles harc kísérte, a parasztság főtömegeinek harca a kizsákmányoló 
kulákság ellen. A mezőgazdaság tömeges koiektivizálása, a Szegény és 
középparasztság mezőgazdasági szövetkezetekben, kolhozokban való tömö- 
rülése az utolsó és legnépesebb kizsákmányoló osztálynak, a kulákságnak 
felszámolását jelentette. Azét az osztályét, mely utolsó reménysége volt a 
kapitalista restaurációnak. 

Mély forradalmi átalaxulás volt ez, mely jelentőségében és következ- 
ményeiben egy fokon áll az 1917. évi nagy októberi szocialista ftorradalom- 
mal. E dorradaltom sajátossága abban rejik, hogy az felülről, az ál- 
lamhatalom kezdeményezéséből indult imeg. Ezt az akciót tlalulról  köz- 
vetlenül támogatták a kulákkizsákmányolás ellen és ia szabad kojhoz- 
életért harcoló parasztság milliós tömegei. 

Íly módon a Szovjetúnióban kiapadtak a kapitalizmus helyreálításá- 
nak utossó forrásai is, létrejöttek a szocialista gazdaság felépítésének döntő 
előfeltételei. 

7. A sszocializmus győzelme a mezőgazdaságban. 

A kollektivizálás eredményeképen a Szovjetúnió. mezőgazdasága a 
világ legelőrehaladottabb, legjobban gépesített és magymértékben áruter- 
melő mezőgazdaságává vált. A kolhozok száma már 1938-ban meghaladta 
a 240 ezret, felölelte a parasztgazdaságok 93 59/9-át, a vetésterületnek pe- 
dig 99.399-át. A honvédő háború előtt, 1940-ben az állami szocialista gaz- 
daságok (szovhozok) száma 4000 volt. Körülbelül 7000 gép és traktorál.o- 
más szolgáltatta a gépi hajtóerőt a kolhozoknak. 1940 végén a szovjet 
mezőgazdaságban 523 ezer traktor (15 lóerős traktorra átszámítva), 182 
ezer iratócséplőgép és több mint 200 ezer tehergépkocsi volt használatban. 

A kibővített szocialista újratermelés törvénye szerint fejődő szovjet- 
mezőgazdaság — péktátlan ütemű fellendülést mutatott. A forradalom 
előtti évekhez képest 1940-ben a vetésterület 105 millió hektárról 150 mil- 
Hóra nőtt, a mezőgazdaság bruttó termelése pedig majdnem megkétszere- 
ződött. Megoldódott a gabonakérdés. Míg az első világháború előtti cári 
Oroszországban a bruttó gabonatermelés 4.5—5 milliárd pudot ért el (! 
pud — 16 kg), 1940-ben a kolhozok és szovhozok 7.2 milliárd pudot taka- 
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rítottak be. A piacra kerülő árugabona csaknem a kétszerese volt az 1913. 
évinek. De megkétszereződött a cukorrépa és len termelése, a gyapotter- 
melés megháromszorozódott, a napraforgó termelése pedig közel ötszörö- 
sére nőtt. 

A gépesítés valóságos fornadalmat idézett elő a szovjetmezőgazda- 
ságban. 1928-ban, vagyis a tömeges ikollektivizáció előtt a tavaszi szántás 
10 százalékát még faekével, 8994-át pedig lóval vontatott vasekével szán- 
tották és csak 199-át traktorekéveli. 1938-ban a tömeges kollektivizáció 
befejeztével a tavaszi szántásnak túlnyomó részét, 71.59 -át traktorekével. 
a többit, 28.594 -át lóval vont ekével szántották fel. 1928-ban a gabonafélék 
44.49-át sarlóval és kaszával, 55.49-át pedig lóval vontatott gépekkel 
aratták. Tíz évvel később, 1938-ban a gabonaneműeknek közel felét, 
48.49-át traktorral vontatott aratógéppel, 43.19-át lóval vontatott gé- 
pekkel aratták és csak 8.59-át sarlóval és kaszával. A cséplés munkáját 
1938-han 959 -ban gépi hajtóerővel végezték. . 
I A mezőgazdaság gépesítése a munka termelékenységének példátlan 
emelkedését eredményezte. Erről tanuskodik az alábbi két táblázat. Az első 
táblázat a Szovjetunió központi Statisztikai Hivatalának 430 kolhózra és 913 
egyéni parasztgazdaságra vonatkozó adatai alapján mutatja -be a munka - 
termelékenység növekedését iaz egyéni parasztgazdasággal szemben. 


Egy hektár vetésterületre fordított munkanapok száma: 


Egyéni parasztgazdaságokban 1922—1925. években . . 20.8 
Kolhózokban 1933-ban . . . .  . . . 123 
Kolhózokban 1937-ben . . . . . . . . . . . . 10.5 
Szovhózokban 1933-ban . . . . . . . . . . . . 7.0 
Szovhózokban 1937-ben . . . szg 7 


vágyis 1937-ben egy hektár vetésterüiet megműveléséhez a kolhózokban fele 
annyi munka volt szükséges, mint azelőtt az egyéni kisgazdaságokban,. 
A második táblázat a tnaktorok és arató-cséplőgépek alkalmazásával 
1937-ben elért mnunkamegtakarítást mutatja be. 
j Évente foglalkosta- 
Fimberi munka- — fg munkásra át- 


nap SZÁMÍTVA 
milliókban (milliókban) 


1937-ben a gép- és traktorállomások által 
elvégzett munkákra tényleges felhasznált 
munkamennyiség  . . 220.8 1.9 
Az elhasznált munkamennyiség, ha ugyan- 
ezen munkákat a kolhózokban igásállattai 
és kézi munkával végezték volna el. . . 1.070.6 9.1 
Az elhasznált munkamennyiség, ha ugyan- 
ezen munkákat egyéni parasztgazdaságok- 
ban igás állattal és kézzel végezték volnael — 1.505.8 1 2.8. 
Munkamegtakarítás a gép és traktorállomá- 
sok által elvégzett munkáknál: 
a) A kolhózokban traktorok és cséplő- 
gépek alkalmazása nélkül elvégzett 


munkákkal szemben . . 849.8 a 
b) Az egyéni parasztgazdaságokkal 


szemben elért munkamegtakarítás .  1.285.0 10.9 
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A kolhózrendszer fejlődését és megszilárdulását a kolhózparasztság 
anyagi életszínvonalának jelentős növekedése kísérte. 1932-ben egy kolhóz- 
paraszt gazdaságára gabonában (nem számítva ide az egyéb terményeket) 
átlag 36.6 pud (1 pud — 16 kg), 1937-ben már 106.2 pud gabona jutott, 
vagyis csaknem megháromszorozódott. 

De még érdekesebb adatokat kapunk a parasztság életszínvonalának 
jövekedéséről ha a koölhózpanasztság személyes élelmiszerfogyasztását 
a cári Oroszország paraszttömegeinek élelmiszerfogyasztásához VISZO- 
nyítjuk. j — 


A Sjój jetúnió kolhózparasztjainak egy főre eső. fgyásítása 1938-ban 
a forradalom előtti Oroszország paraszttömegeinek fogyasztási százalék- 
arányához viszonyítva: (1913—100). 


Kenyér és dara . . . . . . . .1285 . 
Burgonya 5 s... .180 . 
Főzelék és gyümölcs ; .  . 147 
Tej és tejtermékek Ce) átszámítva) . 148 

j Hús és szalonna  . . . . . 479 
Tojás : . : . 0... 400 


A kolhóztagok anyagi jó élének fétjelkédése ééyüttjári a kultúrszínvo- 
nal emelkedésével. Az orosz faluban mélyreható kultúrforradalom ment 
végbe. Teljesen megváltozott a régi falu képe. . . , A régi falu, melyben a leg- 
feltünőbb helyen a templom állt, aztán előtérben néhány jobb ház, a zsan- 
dáré, a papé, a kuláké, a háttérben pedig a parasztok félig bedőlt viskói, 
kezd eltűnni. Hefyére lép az új falu, társadalmi és gazdasági épületeivel, 
klubjaival, rádiójával, mozijával, iskoláival, könyvtáraival és bölcsődéivel, 
traktor jaival, kombájnjaival, cséplőgépjeivel, automobil jaival. Eltüntek a faiu 
régú előkelőségei, a kizsákmányoló kulák, a vérszopó uzsorás, a spekuláns 
kereskedő, a nagyságos pandur. Most a kolhózok és szovhózok, iskolák és 
klubok aktív munkásai a nevezetes emberek: az elsőrangú traktoristák és 
kombájnvezetők, a földművelés és állattenyésztés brigádvezetői, a kolhoz- 
földek legjobb ronammunkásai és. munkásnői". (Sztálin: A leninizmus kérdé- 
sei. 481. oldal.). 

A szocializmus győzelme wa mezőgazdaságban gyökeres változást 
hozott a szovjetparasztság helyzetében. Eltűntek a panasztság kizsákmá- 
nyolói a földbirtokosok, a kutákok, a kupecek és uzsorások. A nyomorúsá- 
gog elmaradt. gazdaságán elszigetelten robotoló húszmillió középbirtokos 
helyett a paraszíság túlnyomó tobbségét most a kolhóz-parasztság alkotja, 
mely: a szövetkezeti szocialista tula jdon alapján a legmodernebb technikával 
fölszerelt kollektív gazdaságokban közösen, szervezetten dolgozik jóléte és 
műveltsége emelésén. 

Megváltozott a panasztság viszonya ia szovjettársadalom többi osztá- 
tyához. Elmosódóban van az eddigi határvonal a munkásosztály és a paraszt- 
ság, valamint ezen osztályok és az értelmiség között. Eltűnőben vannak a 
régi osztálykülönbségek, csökkennek és elmosódnak a gazdasági ellentétek 
a szovjettársadalom e csoportjai között, csökkennek és elmosódnak közöttük 
a poitikai ellentétek is. A szocializmus győzelme alapján kialakult a szovjet- 
társadalom morális és politikai egysége. 
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A szovjetmezőgazdaság becsülettel állotta ki a Nagy Honvédő Há- 
ború minden megpróbáltatását. A háború súlyos viszonyai között biztosította 
.a szovjethadserag és a lakosság élelmiszerekátását, fedezte az ipar mező- 
.gszdasági nyersanyagszükségletét. A kolhóz-rendszer bizonyult a legalkal- 
masabbnak arra, hogy a parasztság erőit mozgósítsa a fasiszta ellenség 
leverése érdekében. 

A német hódítók arra számítottak, hogy a háború a koihózok össze- 
omlásához vezet és viszályt fog támasztani a szovjetmunkások és parasztok 
között. Ez a számításuk azonban megdőlt. A munkásosztály és a panasztság 
szövetsége a Honvédő Háború tüzében még inkább megerősödött és meg- 
edződött. A szovjetpanasztság bizalma a szovjethatalom iránt még jobban 
megszilárdult, mert meggyőződött arról, hogy csakis ia kolhózrendszer men- 
tette meg az országot iz éhinség győtrelmeitől a háború alatt. A szovjet- 
parasztság megnövekedett ragaszkodása a kolhózrendszerhez a legfontosabb 
biztosítéka a szovjetmezőgazdaság háború utáni gyors fejlődésének. 

Az 1948-ban betakarított gabona mennyisége már elérte az utolsó 


békeév, az 1940. év színvonalát. , Annak ellenére ertük el ezt — mondotta 


.Molotov elvtárs az Októberi Fornadalom 31. évfordulóján tartott beszédé-s 
ben —, hogy a vetésterület még nem érte el a háború előtti színvonalat és 
még nem tudtuk pótolni traktorban és mezőgazdasági gépekben az ellen- 
eége: megszállás idején szenvedett súlyos veszteségeket. Annál nagyobb 
jelentőséggel bír az a tény, hogy a meglévő technika helyesebb kihasználása 
és a kolhózmunka lényegesen jobb megszervezése folytán a gabonaneműek 
terméseredménye meghaladta a háború előtti, 1940-es év termésered- 
.ményeit." § . j 

A szovjetmezőgazdaság további felemelkedésének meggyorsítása 
érdekében a szovjetkormány igen széleskörű intézkedéseket tett. A szovjet- 
. nezőgazdaság 1948-ban háromszor annyi traktort, kétszer annyi gépkocsit 
és kétszer annyi mezőgazdasági gépet kap, mint 1940-ben. Több intézkedés 
történt a mezőgazdaság technikai alapjának kiszélesítése érdekében, hogy 
megkönnyítsék ia kolhózparaszt munkáját és növeljék munkája termelé- 
kenységét. 

A kommunista párt és a szovjetkormány határozata, mely a hatal- 
mas újítások egész sorát rendci el és a haladó szovjettudomány eredményei 
alapján a Szovjetúnió európai részének keleti és délkeleti vidékein hadat 
üzen a szárazságnak és a rossz termésnek, új korszakot nyit meg. Elvezeti 
.a szovjetmezőgazdaságot , a bő és gazdag termések egyenes útjára, fokozza 
.a kolhózparasztok munkájának termelékenységét, emelni fogja a Szovjet- 
.únió gazdasági erejét". tMolotov.) A nagy honvédő háború tüzében meg- 
edződött szocialista mezőgazdaság, a kolhózrendszer további fejlődése és 
fekendülése meg fogja gyorsítani a szovjetnép útját a kommunizmus felé. 
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A párizsi békekongresszus elé 


(F. B.) Aprilis 23-án Párizsban nemzetközi kongresszus ül össze: a 
béke világkongresszusa. Ez a kongresszus a világ békeszerető népeinek, a 
haladás és a demokrácia minden őszinte, becsületes hívének válasza lesz 
az imperializmus háborús terveire, amelyek a napokban aláírt Atlanti 
szerződésben szervezeti alátámasztást is nyertek. Mielőtt még a kongresz- 
szus összeült volna, máris fegyverré vált a béke ügyéért folytatott [arc- 
ban. Maga a kongresszus előkészítése töéimegmozgalommá vált. Az első és 
második világháború között lefolyt évtizedekben a kommunista pártok ál- 
tal többször kezdeményezett békemozgalmak befolyási körzete általában 
. nem sokkal haladta meg a munkásosztálynak és a haladó értelmiségnek 
ideológiailag már amúgyis befolyásolt tömegeit. Ezzel szemben a párizsi 
békekongresszus már előkészítő szakaszában is olyan hatalmas arányokat 
öltött, amire a multban nem volt példa. Ez a körülmény jogos önbizalomra 
ad okot a béke és a demokrácia, nyugtalanságra és rosszul palástolt ide- 
gességre a tánadók táborában. A békekongresszuson és annak előkészíté- 
sében ezúttal nemcsak az antiimperializmus évtizedes küzdelmekben meg- 
edződött régi harcosai és harci szervezetei, hanem egészen új tömegek, új 
összetételű szervezetek is vesznek részt. A béke zászlaja alatt felvonulnak 
a nők, az ifjúság, a parasztság, a szakszervezetek tömegei, a tudományos, 
művészeti, technikai értelmiség képviselői, katolikus és protestáns egvházi 
személyiségek, akik lelkiismeretük és nem feletteseik szavára hallgatnak. 

A kongresszus előkészítése, aránylag rövid tartama alatt, máris 
megmutatta, hogy a békéért folytatott harc jelszavai visszhangra találnak 
az egyszerű emberek agyában és szívében, hogy a békemozgalom világ- 
mozgalommá vált, hogy a Szovjetúniót nem lehet elszigetelni a világ béke- 
szerető népeitől és a kommunista pártokat, a békemozgalom legkövetke- 
zetesebb harcosait nem lehet elszigetelni a békét kívánó népek százmilliós 
tömegeitől. És ez annyit jelent, hogy kudarcot vallott és a jövőben is ku- 
darcot fog vallani az imperialisták törekvése egy új világháború egyik leg- 
főbb feltételének biztosítására, a Szovjetúnió elszigelglésére. 

A békemozgalom sikerének nagyarányú tömegfiozgalommá való ki- 
fejlődése azonban csak egyik feltétele. A másik feltétel: ezt a mozgalmat 
olyan eszrmnei tartalommal megtölteni, hogy az eszmei vonatkozásban, ideo- 
lógiailag is minden tekintetben képes legyen megoldani az új helyzetből 
következő feladatokat. , Az imperializmus ereje, mondja Sztálin elvtárs, a 
tömegek öntudatlanságában rejlik". A béke híveinek feladata leleplezni a 
háborús uszítók megtévesztő, félrevezető demagógiáját, feltárni érvelésük 
hamis, hazug jellegét, pozdorjává zúzni egész ideológiájukat. A béke tábo- 
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rának erőssége a tömegek tudatosítása, nemcsak a legszélesebb méretek- 
ben, hanem a legmagasabb fokon is. A Kommunista Internacionále VII. 
1935. évi világkongresszusán Dimitrov elvtárs emlékezetes beszédében rá- 
mutatott arra, hogy a kommunista pártok lebecsülték a fasizmus Ideoló- 
giája ellen folytatott harc jelentőségét. A béke híveinek tanulniok kell a 
fasizmus ellen folytatott harc gyengeségeiből ma is, amikor az imperia- 
lizmus háborús ideológiájának nem az akkori német, hanem amerikai vál- 
tozatával állunk szemben. 

Az amerikai imperializmus a maga részéről világhódító terveinek 


leplezése, de ugyanakkor indokolása céljából új ködösítő ideológiával dol- . 


gozik. Külső formájára ez különbözik a fasiszta háborús- ideológiától. Az 
agresszió, a támadás nyilt felmagasztalása, hódító terveknek nyilt hirde- 
tése a második világháború szörnyűségei és pusztításai után, nyilt szembe- 
helyezkedést jelentene a népek békevágyával. Az amerikai imperialisták és 
csatlósaik ezért ma, miközben háborúra készülnek, békéről beszélnek, mí- 
közben agresszióra készülnek, defenzióról beszélnek. Ennek a képmutató 
frazeológiának legjellemzőbb példája az Atlanti szerződés szövege. A defen- 
ziv célok folytonos hangoztatásá fedőmanőver, amely szükség esetén az 
alibi biztosítását szolgálja. 

Mindazonáltal egyáltalán nem lehet azt állítani, hogy az amerikai 
imperializmus mai ideológiájának lényege ezekben a békeszólamokban áll. 
A háborús uszítóknak lényegileg háborús ideológiára is van szükségük és 
az impérialisták ma tényleg egy békeszólamokkal kevert, de lényegileg ki- 
mondottan háborús ideológiát terjesztenek. — 3 

Ennek az amerikai imperializmus által terjesztett, irányított és Su- 
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a második világháború tapasztalatai alapján tudatára ébredtek a nemzeti 
függetlenségüket és állami önállóságukat fenyegető veszélyeknek és véde- 
kezni akarnak ellenük. Az amerikai imperializmus ma világméretekben 
támadásba megy át a nemzetek függetlensége ellen, s ennek a támadás- 
nak ideológiai előkészítése és alátámasztása az az elmélet, amely szerint 
a nemzeti államok , idejüket" multák és függetlenségi törekvésükkel hábo- 
rús veszélyeket idéznek elő. Emerich Reves (alias Révész) , A béke anató- 
miája" című hírhedt, az amerikai propagandaapparátus által világszerte 
terjesztett könyvében egyenesen azt írja, hogy a nemzeti állam ma ,,a poli- 
tikai és gazdasági szabadság legfőbb ellensége és mint ilyen a fasizmus 
eszköze". 

A nemzeti államok ellen irányuló amerikai ideológiai hadjáratnak egyik 
jellemző megnyilvánulása a burzsoá kozmopolitizmus. A kozmopolitizmus 
hirdetése azt a célt szolgálja, hogy a nemzeti mult értékei, a legjobb nem- 
zeti hagyományok megtagadásán keresztül, aláássa a hazafiságot és szel- 
lemileg béklyókba verje a nemzeteket. A burzsoá kozmopolitizmus egyál- 
talán nem a burzsoá nacionalizmusnak ellentéte, aminek azt hirdetői fel- 
tüntetni akarják, hanem azzal párhuzamos, azt kiegészítő formája a bur- 
zsoá ideológiának. A kozmopolitizmus hirdetésének célja ideológiailag szen- 
kzbkba az imperializmus által a nemzetek függetlensége ellen irányuló 
offenzivát. ÉN I 
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A nemzeti függetlenség ellen irányuló támadás állampolitikai 
összefüggésben, mint a nemzetek állami szuverénitásának gyengítésére és 
megszüntetésére irányuló törekvés nyilvánul meg. Az amerikai polgári 
szociológia kötetszámra adja ki a legkülönbözőbb áltudományos munká- 
kat, melyek a szuverénitás államjogi elméletét cáfolgatják. Ugyanakkor a 
sztiverénitás helyett új állami szervezetnek , a világállamot" s európai mé- 
retekben az , Európai Egyesült Államokat" ajánlják. Douglas, az amerikai 
külpolitika egyik vezető alakja, nemrég nyiltan kijelentette: , Föderativ 
Európát akarunk". A , föderativ" szó itt annyit jelent, hogy Európa népei 
adják fel állami szuverénitásukat, miután a Marshall-terv következtében 
gazdasági önállóságukat már amúgyis elveszítették. Az , Európa" szó pe- 
díg az imperialista nyelvhasználat szerint Európának azokat a területeit 
és államait jelenti, amelyek ma már az USA , védett területei" szerepét 
játsszák. 

Látjuk: a szavak, amelyeket az agressziv imperializmus ma alkal- 
rmnaz, különböznek a fasiszta terminológiától, de nem a szellem és a mód- 
szer, amely az új nyelvhasználatban kifejezésre jut. Vajjon maga az észak- 
atlanti szövetség, az atlanti tömb jelszavai nem SY alán e, mia a ned 
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oceánhoz több köze, mint a hitleri TNT Taj" KöcÍSZKEHTN amellyel a 
német fasizmus világhódító terveit indokolta, Észak-Európa földrajzi adott- 
ságaihoz? S ennek a párhuzamosságnak még jellemzőbb megnyilatkozása 
az, hogy az Atlanti szövetséghez fűzött angol-amerikai kommentárokban 
egyre erősebben előtérbe nyomul az úgynevezett , preventiv háború" jel- 
szava, amelyet a támadók a történelem folyamán nem egyszer használtak, 
de amelynek alkalmazását rendszerré a német fasizmus fejlesztette ki. Ma 
az angol-amerikai rádióban , Mértékadó helyről származó sugalmazott 
kommentárokban az egykori római hódítók mondását ismételgetik: ,,Ha 
békét akarsz, készülj a háborúra". Maga az Atlanti szövetség, ha nem sza- 
vaiban, de lényegében a preventiv háború elvén épül fel. 


. Hogy milyen mélyre süllyedhet a háborút kiszolgáló ideológusok 
erkölcsi és szellemi színvonala, azt mutatja egy olyan eset, mint Bertrand 
Russell-é, Anglia ünnepelt filozófusáé. Ez az egykori pacifista nemrég — 
egyébként a jobbérzésű angol és francia értelmiség általános megdőbbené- 
sére — a következőket írta: , Fel kell ismernünk, hogy a Világkormányt 
erőszakkal ki kell kényszeríteni. Mindenki elismeri annak szükségességét, 
hogy a gyilkosokkal . leszámoljunk, de még sokkal fontosabb az, hogy leszá- 
moljunk gyilkos államokkal is". Ez az idézet azt hisszük többet fejez ki, 
mint egy vénségére pacifistából háborús uszítóvá vedlett polgári tudós 
személyes nézetét. Russell ugyanis itt kilecsegi az imperialisták igazi cél- 
ját: a , világkormányt" erőszakkal, vagyis egy új világháborúval kikény- 
szeríteni. S ez a , világkormány" nem egyéb, mint egy amerikai fennható- 
ság alatt álló bábkormány, éppen úgy, mint ahogy a , világállam" mögött 
egy amerikai , szuperállam" terve rejtőzik. 

A béke hívei nem szorítkozhatnak az imperialista demagógla napi 
. jelszavainak leleplezésére. Feladatuk feltárni az egész antikommunista és 
szovjetellenes ideológia háborús céljait, háborús jellegét. Ide tartozik a 
, nyugat" és , kelet", a nyugati és keleti , életforma" csalárd szembeállí- 
tása, ami annyit jelent, hogy a , kozmopolitizmus" hirdetői tagadják az 
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emberiség egységét, áthidalhatatlan szakadékot emelnek nyugat és kelet 
között, ugyanúgy, mintahogy a rasszizmus azt hirdette, hogy áthidalhatat- 
lan szakadék tátong a különböző fajok között. 

Ide tartozik a , totalitarizmus" jelszavával űzött aljas demagógia, 
amelynek célja a Szovjetúnió szocialista társadalmi rendszerének, a szov- 
jet demokráciának, a népi demokráciáknak diszkreditálása. 

A béke hívei nem becsülik le a veszélyt, amelyet a háború ideoló- 
giai előkészítése magával hozhat. Tudják, hogy a támadó imperializmus a 
maga hatalmi szférájában a megfélemlítés, a rémítgetés, a ködösítés, a 
rágalmazás legotrombább módszereivel, valamint az álszenteskedő béke- 
propaganda szólamaíval, áltudományos ideológiák változataival szellemi- 
leg bilincsbe akarja verni és rabjaivá akarja tenni a népeket. De a béke 
hívei látják azt is, hogy az imperialisták helyzete ideológiai vonatkozás- 
ban minden, csak nem írígylésreméltó. Tényleges politikájuk leplezése 
egyre nehezebbé válik. Ennek következtében ideológiájuk tele van abszurd 
ellentmondásokkal. A nyugati hatalmak között fennálló és fokozódó objek- 
tív ellentmondások eredményeképen az imperialisták nem képesek hatásos 
módszerekkel titkolni céljaikat. Ennek következtében egyre gyakoribbak 
az egyik vagy a másik fél számára kínos elszólások és kifecsegések. Az 
. angolok gyakran aggállyal fogadják az amerikaiak angol szempontból túl- 
ságosan nyilt provokációs kijelentéseit. Az angol sajtóban bírálni kényte- 
lenek azt, hogy az amerikai propaganda a háborút elkerülhetetlennek ne- 
vezi. Ugyanakkor amerikai részről alig mérsékelt ellenszenvvel és gyanak- 
vással fogadják az angol kísérleteket valamiféle önállóságnak, hacsak sza- 
vakban való fitogtatására. is. Az amerikai imperialisták már többször meg- 
rovásban részesítették angol és francia csatlósaikat azért, mert ilyen ön- 
álló véleménynyilvánítás fitogtatásával zavarják az amerikai elgondoláso- 
kat. Nemcsak gazdasági és politikai, hanem ideológiai hegemóniát, sőt 
monopoliumot követelnek maguknak. Ez a monopoliumra való. törekvés 
azonban a másik oldalon fokozódó aggodalmat kelt. Az ilyen aggályok 
egyik típusát jellemzően szemlélteti az angol New Statesman következő 
. polémiája az amerikai propagandával: , Az egyezménnyel kapcsolatos viták 
során összetévesztik a Vörös Hadsereg által megindítandó támadást (amire 
a Szovjetúnió csak a legsúlyosabb kihívás következtében szánná el magát), 
a kommunizmus terjedésével, ami már a szovjet-forradalom előtt is folyt. Az 
első világháború után kétszázmillió embert, a második után hatszázmilliót 
tömörített zászlói alá és tovább fog haladni mindenütt, ahol a régi rend 
összeomlik, mint például Kínában. Az ilyen belső ellenség ellen a fegyve- 
res erő nem nyújt védelmet". 

Természetesen még nem állíthatjuk azt, hogy a békemozgalom 
ideológiailag már győzelmet aratott volna az imperializmus ideológiája 
felett abban az értelemben, hogy megsemmisítette volna annak hatását. De 
teljes joggal állíthatjuk, hogy a béke hívei abban a nagy harcban, amelyet 
az egyszerű ember tudatáért, gondolat- és érzésvilágának befolyásolásáért 
ma az imperialista támadókkal folytattak, már nagy eredményeket értek 
el. Ha a nemzetközi reakció blokkja azt hiszi, hogy mégegyszer lehetséges 
a tömegek tutatának olyan megmérgezése, amilyen a német fasizmus- 
nak annakidején sikerült, úgy a béke hívei azt válaszolják: Egyszer volt 
Budán kutyavásár! Ami lehetséges volt 1939-ben, az nem lehetséges többé 
1949-ben és nem lesz lehetséges az azt követő években sem. 
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Ezt a meggyőződésünket a tényekre építjük. A lefolyt hónapokban: 
több esetben is tanui voltunk az amerikai-angol háborús előkészületet szol- 
gáló provokációk, ideológiai manőverek összeomlásának. Szánalmasan és. 
szégyenletesen összeomlott a Párizsban rendezett, de amerikai köröktől. 
irányított Kravcsenkó-per, amelyhez a Wall-street urai olyan nagy remé- 
nyeket fűztek. Nem kevésbé dicstelen véget ért az angol kormány által kez- 
deményezett és nagy garral beharangozott rágalmazó hadjárat a Szovjet- 
únióban fennálló munkaviszonyok ellen. S ugyanakkor, amikor a háborús 
uszítók provokációs kísérletei összeomlanak, a békéért küzdő tábor hívei 
eredményesen folytatják felvilágosító munkájukat. Ebben a munkában részt- 
vesznek a szellemi élet, a tudomány, az irodalom legjobb képviselői. Az 
olyan könyv, mint Blackett angol fizikus munkája az atomháborúról, amint 
egy bírálat találóan megjegyezte, felér egy vesztett csatával az imperializ- 
mus, a háborús uszítók számára. ú 

Ezek az eredmények fokozzák a béke híveinek önbizalmát, de nem 

homályosíthatják el azt a felismerést, hogy meg kell tízszerezni és százszo- 
rozni erőfeszítéseiket a békéért folytatott harcban. A párizsi békekongresz- 
szus ezeknek az erőfeszítéseknek a jegyében áll. A legnagyobb cél, a tartós, 
demokratikus, általános béke biztosításának érdekében felsorakozó erők- 
. nek világméretekben való összefogása, egységes világmozgalommá való 
tömörítése: ez a párizsi békekongresszus célja. Mi, a béke magyar hívei, 
a magunk részéről mindent el fogunk követni, hogy a kóngresszust támo- 
gassuk, annak határozatait végrehajtsuk és célkitűzéseit győzelemre 
segítsük. 


Közlemény a Görög Kommunista Párt 
Központi Bizottsága V. teljes üléséről 


1949. január  30—31-én  Grammoszban munista Párt VIII. kongresszusa elé fog- 


ülést tartott a Görög Kommunista Párt 
Központi Bizottsága, a Központi Ellenőrző 
Bizottság tagjaival együtt 

A teljes ülés a következő kérdéseket 
tárgyalta és hozott róluk határozatokat: 

A) Görögország a győzelem útján. A 
döntő fordulat előtt. N. Zachariádisz elv- 
társ beszámolója. 

B) A párton belüli jobboldai  opportu- 
nista elhajlások. D. Vlantasz elvtárs  be- 
számolója. 

C) A Görög Kommunista Párt Központi 
Bizottsága összetételének módosítása. 

D) A Görög Kommunista Párt Köz- 
ponti Bizottsága politikai irodájának meg- 
választása. 

Az V. teljes ülés valamennyi határoza- 
tát egyhanguan hozta meg. 

A -Gőrög Kommunista Párt Központi 
Bizottságának V. teljes ülése — a mozga- 
jom szükségleteire való tekintettel — bi- 
zonyos módosításokat végzett a Központi 
Bizottság összetételén. Ezeket a módosí- 
tásokat jóváhagyás végett a Görög Kom- 


ják terjeszteni. 

A teljes ülésen egyhanguan megválasz- 
tották a Gőrög Kommunista Párt Központi 
Bizottságának politikai irodáját. k 


A politikai iroda rendes tagjai: M. Zacha- 
riádisz, Joannisz Joanidisz, Micosz Parca- 
kidisz, Vasszilisz  Bardzsotasz és Demeter 
Vlantasz. 

Póttagok: Leonidasz Sztringosz, Petrosz 
Russzosz és G. Vontissziosz (Gussziasz). 

Az V. teljes ülés, tekintettel arra, hogy 
Chrissza Hadzsivasziliu és Markosz Vafia- 
disz elvtársak hónapok óta súyos betegek 
és így nem tudnak eleget tenni nehéz köő- 
telezettségeiknek, — amelyekkel a  Gőrög 
Kommunista Párt Központi Bizottsága 
megbízta őket — nevezett evtársakat egy- 
képtsdületi felmentette . minden  pártmunka 


Szabad Görögország 
Grammosz, 1949 január 31. 
A Görög Kommunista Párt 

Közpdnti BizoNsága. 
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.-Az V. teljes ülés határozata a 2. napirendi 
pontról. 
A párton belüli jobboldali opportunista 
elhajlás. 


A Görög Kommunista Párt Központi Bi- 
:zottságának teljes ülése, .a Központi Ellen- 
őrző Bizottsággal együtt, megvitatta a 
(Görög Kommunista Párt Központi Bizott- 
sága politikai irodájának 1948 november 
15-én kelt határozatát a párton belüli jobb- 
oldali opportunista elhajlásokról és elhatá- 
. rozta: 

Elfogadja a Görög Kommunista Párt 
Központi — Bizottsága politikai irodájának 
november 15-i határozatát a párton belüli 
jebboldali opportunista elhajlásokról. A tel- 
jes ülés elhatározta, hogy a Görög Koin- 
munista Párt Központi Bizottsága politikai 
irodájának 1948 november 15-i határozatát 
egyelőre nem teszi közzé; inegbízta a Gö- 
rög Kommunista Párt Központi Bizottsága 
. politikai irodáját, hogy a határozatot akkor 
hozza nyilvánosságra, amikor azt sziksé- 
gesnek fogja találni. I 


Szabad Görögország 


Grammosz, 1949 január 31. 


Határozat, 


A, Görög Kommunista Párt Központi Bi- 
. zottságának és Központi Ellenőrző Bizott- 
ságának együttes, teljes ülése, miután 
megvitatta a párt helyzetét és tevékenysé- 
gét, helyesnek fogadta el a Görög  Kom- 
munista Párt Központi Bizottsága politikai 
irodájának politikai irányvonalát és tevé- 
kenységét kielégítőnek találta. Egyhanguan 
elfogadták az alábbi határozatot: 


: Görögország a győzelem útján — a döntő 
fordulat előtt. 


Az amerikaiak és a monarcho-fasiszták 
1948-as hadjárata, amely arra törekedett, 
hogy elpusztítsa a görög demokratikus 
hadsereget (GDH), hogy vérbefojtsa a 
görög népi demokratikus mozgalmát és 
Görögországot az imperialisták biztos ka- 
tonai támaszpontjává és csatlósává tegye 
— kudarcba fulladt. Grammosz és Vici 
halhatatlan jelképekké lettek, a harcolni és 
győzni akaró nép elszántságának zászlóivá 
Az amerikai , segítség" fokozta ugyan a 
vérontást Görögországban, denem volt ké- 
pes a monarcho-fasiízmus válságán enyhi- 
teni. A mostani helyzetet a következők jel- 
lemzik: 

A demokrácia és a szocializmus tábora, 
élén a nagy Szovjetúnióval, határozottan 
és egyre gyorsabban halad új sikerek, új 
-győzelmek felé. A másik oldalon az impe- 
rialisták táborában, egyre nőnek a nehéz- 
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.ságba, 


ségek, egyre mélyül a válság. Hozzájárul 
ehhez a Marshall-terv kudarca — és első- 
sorban a népek harca, amely mind a kapi 
talista országokban, különösképen pedig a 
függőségben lévő országokban és a.gyar- 
matokon, elszántan folyik a kapitalista szol- 
gaság ellen. Példát mutat itt a kínai nép, 
amely győzedelmesen vívja ki szabadsá- 
gát és függetlenségét. 

Ilyen nemzetközi viszonyok között a 
görög monarcho-tasizmus egyre mélyebbre 
süllyed a nehézségekbe, a zsákutcába, a 
válságba, amelyet maga idézett fel. A 
GDH viszont megerősödve és harcedzetten 
került ki 1948 megpróbáltatásaiból. A nem- 
zeti felszabadító mozgalom új tartomá- 
nyokra terjedt ki, elsősorban a Peloponé- 
zoszra. Az ideiglenes demokratikus  kor-- 
mány (IDK), amely fáradhatatlanul és kö- 
vetkezetesen küzd a békéért és a becsüle- 


tes demokratikus megegyezésért, — megy: 
erősödött, tekintélye megnőtt. A városi 
tömegek egyre erélyesebben  száhknak 


szembe a plutokraták provokációiva! és 
gyilkos  terrorjával. Az athéni kormány 
katonái, a nemzeti gárdisták és a becsü- 
letes tisztek nemcsak megértik már, hogy 
Görögországban csupán az amerikai és 
angol imperialisták, meg a belföldi tőkések 
érdekeiért folyik a vér, de egyre nyiltab- 
ban kifejezést is adnak a nyugalom és a 
béke utáni vágyuknak. A monarcho-fasíiz- 
mus egyre jobban elszigetelődik a néptől 
és már csak a vérontás fokozásában látja 
a kiutat. . 

Ma, 1949-ben, a monarcho-fasíszták és az 
amerikai irányzat sorsa Görögországban 
egyedül és kizárólag a GDH harci sike- 
reitől, a városi lakosság felkeléseinek ere- 
jétől függ; azon áll, hogy a mi politi- 
kánkat, amely Íraternizálásra,  megegye- 
zésre, békére irányul, milyen határozotian 


és következetesen alkalmazzuk. Népünk 
szenvedése végetérhet 1949-ben.  Görög- 
ország kijuthat a napfényre, a szabad- 


ha minden hazafi, férfi és nő a 
végsőkig teljesíti kötelességét a nép és 
a haza iránt. A kommunistáknak a legna- 
gyobb elszántsággal kell a tömegek élére 
állaniok, mindig elsőknek kell lennhök a 
harcokban, mindig példaképül kell szolgáli- 
niok mindenki számára. Nekünk, a veze- 
tőknek, ki kell irtanunk minden kishitűsé- 
get, a kapituláció és a megadás szellenié- 
nek jelentkezéseit. El kell távolítanunk sa- 
ját sorainkból azokat, akiket elfog a pánik, 
vagy az opportunizmus szelleme. Csak -:így 
leszünk képesek arra, hogy: az eddiginél 
erősebben, egységesebben, hatékonyabban 
győzelemre vezessük a görögországi népi 
forradalmat. j 
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t. A monarcho-fasiszta Görögország 
helyzete. 


3. 1948-ban a megszállott Görögország 
helyzete a végsőkig leromlott. Az ország 
egész gazdasági életének ellenőrzése az 
amerikaiak kezébe került. Az amerikai 
, dollársegítség" nem enyhítette a bajokat. 


mert azt szinte teljesen háborús célokra. 


fordították és Így a pénz a jenkik és gö- 
rög lakájaik zsebébe vándorolt. Az áilami 
költségvetés deficitje több, mint 1200 billió 
drachma. Az infláció napról-napra nő... 
Az ipar helyzete változatlanul rossz. A 
termelés csak a fele a háború. előttinek, a 
munkásságot a munkanélklüliség gyötri. 
A kereskedelem megbénult. Nő a külke- 
reskedelmi deficit, mert az amerikaiak 
megakadályozzák a kivitelt, elsősorban a 
dohánykivitelt. Egyre jobban hanyatlik a 
földművelés is. Több, mint 700.000 parasz- 
tot kényszerítettek arra, hogy lakóhelyét 
elhagyja s ezek most  nyomoruságosan 
éhezve, zsufolódnak össze a városokban. 
A mezőgazdasági termekek termelői árát 
rendkívül alacsonyan állapították meg, ezzel 
szemben Ja közszükségleti cikkek togyasz- 
tói ára álandóan emeikedik. A béreket és 
a fizetéseket leszálntották. A létfenntartási 
könseégek elviseihetetlen módon emelked- 
nek. A városi tömegek: munkások, tiszt- 
viselők, iparosok, kiskereskedők keresete a 
létminimum alatt marad olyannyira, hogy 
e heiyzet következmenyei ma már puszta 
fizsnal ietüket is ienyegeuk. Közben a inásik 
oldaion különböző panamák és hivatali sik- 
kasztások tokozzák megjobban a tőkések 
protitját és adják újabb bizonyítékait az 
uralkodó osztályok rotnhadásának és bomlá- 
sának. ; 

Az évek óta tartó háború még nyomasz- 
tóbbá tészi a nép tűrhetetlen nyomorat. 
1948-banismétanep fiainak tízezreit áldoz- 
ták fel a monarcho-fasiszták az amerikaiak 
érdekeiért. Az országban mindenütt romok 
tornyosulnak. Az újjáépítés csák a repülő- 
terek, hadiutak, valamint  hadifontosságú 
kikötők kiépítésében mutatkozik meg. 
Mindez csak újabb vérontást, még több 


áldozatot jövendől; hosszú háborút, támadó . 


háborús kalandokban való részvételt igér. 
Ez persze még több pusztulást, még több 
rornot jelent. 


A monarcho-fasizmus 1948-ban gazda-. 


sági útvesztőbe került. Kilátásai  1949-re 
még rosszabbak. A monarcho-fasiszta Gő- 
rögország válsága 1949-ben még szélesebb 
és mélyebb lesz, mint volt. 

"9. 1948-ban a monarcho-fasizmus  kato- 
nailag általánosságban csődbe került. Az 
amerikaiak és a monarcho-fasiszták arra 
készültek, hogy megsemmisítik a GDH-t. 


17 


Olyan fegyveres erőket szerveztek khad- 
sereg, NewIzZett Warua, CSENUUrotg may, 


"(videki önsegély szervezetet) MEA (nem- 


Zelvedeim — egysegel) — SID.) álüleiyeknek 
tényieges létszama meghaiauta a ovu. 
fot. Az amerikai hadiupar áltas  nyujtható 
legjobb fegyverekkel es felszerelessei lát- 
ták el a iegyveres eroket.  Nitekpitettek 
otthonából — /UU.OU4 parasztot, hogy a 
GDH-t elszigeteijék.. A népi elenáuast a 
városokban olyan gyiikos terrorai probál- 
ták elfojtani, amilyenre a reakciós terror 
nemzetközi történetében is alig van pelda. 

Mindezen felül szervezett ideológiai had- 
járatot is inditottak. Bevezették a ,.szelle- 
mi mozgósítást", hogy a nép meggyöződé- 
sét beioryásoiják és: leaijasítsák. 

Az előkészületek célját ez a jelszó fe- 
jezte ki: 1948-ban végzünk. Ezt a je.szót 
hirdették az amerikaiak, az anyowok, a 
monarcho-fasiszták, — ezt a jelszót vissz- 
hangozta az egész nemzetközi reakció. 

De a harc eredményei rácáfoitak a nép 
ellenségeire. A monarcno-tasiszták,  Vala- 
mint az amerikai és angol tábornokok 
stratégiai szempontból mindenütt megbuk- 
tak. Nemcsak hogy nem tudták megsem- 
misíteni a GDH-t, de kiinduló  áuásaikat 


.sem tudták megtartani. Legjobb katonáik 


százait, ezreit vesztették el — elsősorban 
Grammosznál. 

Az év. vége felé már maguknak is lát- 
niok kellett, hogyan lesz semmivé 1948-as 
erőfeszítéseik minden eredménye.  Caka- 
lotosz — noha két hadtestet biztak rá és 
végeredményben fővezért csináltak belőle 
— kitörte a nyakát Vici-nél. A GDH szi- 
lárdan tartja a Pindosz-t, visszafoglalta 
Grammoszt. A Peloponézoszon hadseregünk 
olyan helyzetet teremtett amely  feiboru- 
lással fenyegeti — a  monarcho-fasiszták 
minden stratégiai kilátását és az egész 
görög katonai helyzetet. A kezdeményezés 


. az egész országban átment a GDH kezébe. 


Ez különösen világosan látszik a kardicai, 
naousszai és karpenisszai hadműveletekből. 

A monarcho-fasiszta hadsereg katonái 
és a nemzeti gárdisták a fáradság, az el- 
kedvetlenedés — és az öntudatra ébredés 
szemmelltáható jeleit mutatják. Az ameri- 
kai és monarcho-fasiszta parancsnokság 
véres terrorja, többszáz katona és tiszt ki- 
végzése, csak erősíti ezt a hangulatot. A 
monarcho-fasiszta katonai parancsnokság 
és Van Fleet minden téren csődbe jutol- 
tak. A monarcho-fasiszták súlyos katonai, 
hadászati válságba jutottak, amely egész 
hadseregükre kiterjed és arra kényszeríti 
őket, hogy ismételten átszervezzék a had- 
sereg vezetését. 

3. A gazdasági válság, továbbá a kato- 
nai és hadműveleti csőd elmélyítette a 
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monarcho-fasizmus krónikus: politikai  vál- 
ságát és még jobban megrendítette ellen- 
ségünk táborának erkölcsi ellenálló erejét. 
Az ellenség politikai életét 1948-ban  ál- 
landó belső viták és ellentétek jellemezték. 
Az állandó, lappangó kormányválság ki- 
robbanását csupán az akadályozta meg, 
hogy katonai sikert vártak. Amikor ez a 
remény eltünt, a válság nyiltan kirobbant. 
De a monarcho-fasizmus: a maga álparla- 
mentjével képtelen a válságot megoldani. 
Ezt a válságot azért nem lehet parlamen- 
táris úton megoldani, mert a nép, amely a 
fegyveres harcot és a nyilt politikai össze- 
ütközéseket eldönti, kívül van az álparla- 
menten. § j 

" A Szofulisz—Caldarisz-féle  , tákolmány- 
kormány" amerikai nyomásra megpróbált 
hatalmon maradni. De képtelennek  bizo- 
nyult arra, hogy szembeszálljon akárcsak 
egyetlen nehézséggel is, amely a reakció 
és a kormány uralmát fenyegeti. Az USA- 
ból hazatért Grady Noel Bakerrel együtt 
valami , nemzeti egységkormányt" próbált 
létrehozni. Megalakult a Szofulisz—Diomi- 
disz-kormány, amelyben négy párt vesz 
részt. A hadsereg főparancsnoka Papagosz 
lett. 

Ez az új, amerikai-angol tákolmány 
létrejöttének pillanatától kezdve a legna- 
gyobb 
hézségekkel találta magát szemben és 
csődje elkerülhetetlen. A legreakciósabb 
elemek, — bizonyos amerikai-angol körök 
bátorítására támaszkodva, — egyre nyil- 
tabban a katonai diktatúra felé orientálód- 
nak. Első számú diktátorjelöltjük Papagosz, 
a királyi udvar 
olasz háború idején már egyszer csődbe 
jutott, s akit most neveztek ki újra fő- 
parancsnokká. Ebbe a megoldásba kapasz- 
kodik a reakció, mint utolsó szalmaszálba, 
ebben lát lehetőséget arra, hogy sorainak 
hanyatló harcikészségét helyreállítsa; azt 
reméli, hogy ezzel gátat vethet a népi el- 
lenállás napról-napra növekvő hullámának, 
a néptömegek közvetlen  békekövetelésé- 
nek, amely megegyezést és nyugalmat 
akar a Görögországot vérfürdővé változ- 
tató amerikai megszállás helyett. 

Am a nyilt diktatura kikiáltása sem vál- 
toztatna a helyzeten, különösen nem a 
katonai helyzeten és csak fokozná a bom- 
lást az ellenség táborában... 

4. A monarcho-fasizmus az 1949-es esz- 
tendőhöz többszörös — gazdasági, politikai 
és katonai — válsággal küzködve  érke- 
zett el. Ezek a válságok ma még nagyobb 
hevességgel jelentkeznek, mint azelőtt. 
Hazánk monarcho-fasiszta  pénzarisztokrá- 
ciája még sohasem volt annyira  elszige- 
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politikai, gazdasági és katonai  ne-" 


szolgája, aki a görög-" 


telve a néptől, mint ma. A monarcho- 
fasizmus ma még inkább, mint valaha, 
csakis azzal a sokféle segítséggel és tá- 
mogatással tartja Íenn magát, amit az 
amerikai-angol imperializmustól kap. Grant- 
mosz, Vici, a Pelopenézosz, Thesszália, a 
csapások, amelyek a városokban érték, 
mindez 1948-ban új helyzetet teremtett a 
monarcho-fasizmus számára. Az új hely- 
zet — sorainak politikai-erkölcsi válsága, 
a hadsereg és a nemzeti gárda moráljának 
süllyedése. I j . 

A monarcho-fasiszta fegyveres erők ka- 
tonái nem hiszik, hogy a harcot ,puská- 
val" elintézhetik; sok vér árán vásárolták 
meg a biztos tudatát annak, hogy a 
GDH-t nem győzhetik le, hogy a vér hiába 
folyik és csak az amerikai és belföldi lö- 
kések akaratából folyik; hogy a béke csak 
a kibékülés, a GDH-val való becsületes 
demokratikus — megegyezés útján  jönet 
létre; a ,toll" útján, ahogy a monarcho- 
fasizmus hadseregének katonái és a neri- 
zeti gárdisták mondják. 

Ez az új helyzet, amely a GDH ellen- 
állásából és győzelmeiből született, az 
egyik legfontosabb előfeltétele az 1949-es 
év: elkövetkezendő  győzelmeinek.  Alkal- 
mazni teljes egészében alkalmazni kell a 
népi kibékülést, a becsületes, demokratikus 
megegyezést célzó politikánkat, a fÍrater- 
nizálást a katonákkal, a nemzeti gárdisták- 
kal és a becsületes tisztekkel. 


H. A szabad Görögország és a görög 

demokratikus hadsereg. 

5. 1948-ban a mi népi demokratikus 
mozgalmunk a legnagyobb nehézségekkel 
küzdve, állandóan fejlődött és erősödött. 
A GDH komoly eredményeket ért el és ha- 
lad előre. Népi demokratikus berendezke- 
désünk gyökeret ver, meghódítja a nép 
szeretetét és növekvő vonzerőt gyakorol a 
megszállott országrészek dolgozóira is. A 
nép látja, hogy a népi demokratikus kor- 
mányunk munkája — noha követtünk el 
hibákat és értek bennünket kudarcok — 
megteremti a megszállás és a monarcho- 
fasizmus okozta káoszból való kijutás alap- 
ját, hogy képes Görögországot kivezetni a 
demokratikus újjászületés napfényére, visz- 
szaszerezni a függetlenséget, szabadságot, 
a békét és megteremteni az új életet. 

Nehéz esztendő van mögöttünk. Az 
ideiglenes demokratikus kormány megala- 
kítása és munkája azonban fontos tényezője 
volt mozgaímunk megerősödésének. Tekin- 
télyünk a külföld felé megnőtt. Barátaink 
számosabbak lettek. Nagy és sokoldalá 
támogatást kapunk a népi demokráciáktól 
E támogatás nélkül nem tartanánk még 
ott, ahol tartunk. 
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A felszabadított területek lakossága egy- 
ségesen segíti harcunkat. Különösen ki kell 
emelni azt a hatalmas támogatást, amelyet 
a GDH és az IDK a macedon és a görög 
lakosság részéről kapott Viciben; továbbá 
mozgalmunk fejlődését a Peloponnezoszon, 
ahol jelenleg a legnagyobb felszabadított 
országrész. van kezünkön. Jelentős segítség 
mozgalmunk további megerősödéséhez és 
megszilárdulásához az a tény, hogy a gö- 
rög parasztpárt központi bizottságának po- 
litikai irodája a felszabadított Görögor- 
szágba érkezett. Ez mintegy megkoronázása 
annak a hatalmas és értékes hozzájárulás- 
nak, amellyel a harcoló és áldozatokat 
hozó, a (GGDH-ban katonáskodó parasztság 
a mi népi forradalmunkat segíti. A görög 
demokratikus kadseregnek úgykell vigyáz- 
nia a néppel való szoros és felbonthatatlan 
kapcsolatára, mint a szemefényére — mert 
ez a győzelem biztosítéka. 

6. A görög demokratikus hadsereg 1948- 
ban megerősödött, megérett. Teljes mér- 


tékben el tudta érni azt a célját, hogy az 


ellenség terveit meghiúsítsa. Közben har- 
colnia kellett a partizánháború hagyomá- 
nyai és maradványai ellen is; visszaverte 
azt az opportunista nézetet, amely szerint 
Görögországban nem lehet népi demokrati- 
kus hadsereget szervezni, amely szerint 
pusztán  partizánharcokra kell  korlátoz- 
nunk tevékenységünket, mindaddig, amíg a 
nemzetközi helyzet kedvezőbb nem lesz 
számunkra. A GDH megmutatta az elmult 
év harcaiban, megmutatta Grammosznál, 
Vicinél és az egész országban: azon az 
úton van, hogy valóban népi, forradalmi 
hadsereggé váljék, olyan hadsereggé, amely 


felszabadítja az országot az idegen impe- . 


. rialisták megszállása és a monarcho-fasiszta 
pénzarisztokraták uralma alól. 

1948-ban az volt a GDH alapvető straté- 
giai célja, hogy kifárassza és felmorzsolja 
a monarcho-fasiszta hadsereget, megállítsa 
támadását, majd ellentámadásba menjen 
át és kiverje az ellenséget az ország egyik 
fontos területéről. A GDH-nak sikerült az 
ellenség valamennyi haditervét . meghiúsí- 
tania. De saját strtégiai célját nem tudta 
teljes egészében megvalósítani, mert pár- 
tunk nem tudta összegyűjteni a stratégiai 
tervünk végrehajtásához nélkülözhetetlenül 
szükséges tartalékokat. 

A tartalékok megszervezésének objektív 
feltételei megvoltak, mert a megszállott vá- 
rosokban és országrészeken is a gőrög ha- 
zafiak tízezrei támogatják harcunkat és 
égnek a vágytól, hogy a GDH-ba belép- 
hessenek A mi passzivitásunk és rossz mun- 
kénk az oka annak, hogy nem tudtuk le- 
győzni azokat az akadályokat, amelyeket 
az ellenség a deportálásokkal, a városok 
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körülzárásával, a terror alkalmazásával szá- 
munkra támaszt; hogy nem tudtunk tízezer- 
nyi új harcost besorozni a GDH-ba.. Itt és 
csakis itt kell az okát keresni annak, hogy 
nem szerveztük meg a nélkülözhetetlenül 
szükséges tartalékokat és nem tudtuk telje- 
sen megvalósítani 1948-ra kitűzött straté- 
giai céljainkat. I ; 

E komoly késedelem ellenére, amelyet 
stratégiai tervünk teljes végrehajtása szen- 
vedett, a GDM határozottan halad előre 
céljai felé. Szmolikasz-Grammosz hőskölte- 
ménye és annak folytatása, a Vici-i győze- 
delmes csata során, továbbá VIII. hadosz- 
tályunk epiroszi harcai során hat hónap le- 
forgása alatt foglyul ejtettük és felmorzsol- 
tuk az ellenség legiőbb támadó erőit. Ez 
megadta a GDH alakulatainak a lehetőséget 
arra, hogy az egész országban, főként pe- 
dig Thesszáliában, a Peloponnezoszon és 


. Közép-Macedóniában ellentámadásba men- 


jenek át, az ellenség számottevő erőit fel- 
morzsolják, még jobban megrendítsék er- 
kölcsi ellenálló képességét, végül pedig biz- 
tosítsák és megnöveljék a felszabadított te- 
rületeket, különösen a Peloponnezoszon. 
1948-ban a GDH győzelmesen verte visz 
sza az ellenség támadását és rá tudta kény- 
szeríteni akaratát az ellenségre, amelynek 
erkölcsi és anyagi erejét eredményesen fel- 
morzsoltuk. Ezzel szemben a GDH mege"ő- 
södött, káderei és harcosai harcedzettebbek. 
lettek. . Hadseregünk mindenütt kezében 
tartja a kezdeményezést, állásait előbbre: 
helyezte és készen áll új harcokra, új győ- 
zelmekre. A GDH számos várost megtáma- 
dott és elhódított az ellenségtől, — mint 
Kardicát, Nauszát és Karpenisszit. 

7. 1948-ban a városokbanis megváltozott 
a helyzet. Az amerikaiak és a monarcho- 
fasiszták politikájával szemben, amely sú- 
lyos gazdasági terheket rak a városok 
dolgozó tömegeire és komoly háborús vér-. 
áldozatot követel azoktól, egyre jobban 
megerősödött a népi ellenállás. Ezt az el- 
lenállást sem a véres terror, sem a szociál- 
fasiszták árulása a  szakszervezetekben, 
sem az amerikaiak, angolok és monarcho- 
fasiszták hazug propagandája nem volt ké- 
pes elnyomni. A dolgozó tömegek folytat- 
ják a harcot. Egyre nő a munkások, állami 
alkalmazottak, bank- és magántisztviselők, 
kiskereskedők sztrájkjainak száma. Egyre- 
erősebb a fegyveres ellenállás Szalonikiben, . 
Voloszban, Athénben és más városokban. 
A városokba kényszerített parasztság me- 
nekültek tömegévé alakul át s Így ez a 
rendszabály, amelyet ellenünk hozott a 
reakció, hogy elszigeteljen minket a pa- 
rasztoktól, ő ellene fordult. A városokba 
összeterelt paraszti tömegek a legnagyobb: 
nyomorban éhezve, hajléktalanul élnek, az 
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elégejetlenség és a forrongás terjesziöővé 
valnak. Egyre. vuzsosahb lesz előttük, hogy 
csak akkor térnetnek vissza otthonukba, ha 
a GDH harcát támogatják. 


A monarcho-fasizmus állandóan ismétlődő 


katonai kudarcai, a mélységes és teljes vál- 
ság, amelybe a reakció és az amerikanizmus 
került, a határtalan éhség és szegénység, 
ami ezzel jár, a GDH csapásai és győzel- 
mei — mindez együtt még jobban meg- 
bontja az ellenfél sorait és erkölcsi. ellen- 
álló erejét. Mindez lassan, de biztosan 
megszünteti a tétovázást, a határozatlansá- 
got, a várakozás szellemét; mozgósítja a 
tömegeket, amelyek ki akarnak szabadulni 
tragikus helyzetükből, harcba indulnak a 
kenyérért, nyugalmukért, a szabadsáégért 
és a békéért. A népi demokratikus mozga- 
lom tartalékai a városokban növekednek. 
Együtt kell működniők azzal a népi arc- 
vonallal, amely az elviselhető életért, a 
függetlenségért és békéért harcol. Ez az 
együttműködés a győzelem egyik fontos té- 
nyezője lehet. 

8. A Görög Kommunista Párt (GKP) 
1946-ban az ország minden tartományínan, 
minden zugában wmegerősítette helyzetét, 
mint a nép küzdelmének vezetője és szer 
vezője. A kommunisták — férfiak és nők 
egyaránt — együtt harcoltak a nép-el a 
GDH élén; mindenütt elsők voltak a harc- 
ban és az áldozatkészségben. A Központi 
Bizottság négy tagja: Arabadzisz, Vosz- 
sziliadisz, Musszenidisz és Citilész elvtár- 
sak az első sorokban harcolva életüket ad- 
ták a görög szabadságért, Göőrögorszag 
függetlenségéért. j 

1948-ban a párt sorain belül az opportu- 
nizmus volt a legnagyobb ellenség. Jelent- 
keztek a jobboldali opportunista elméletek, 
amelyek azt hangoztatják, hogy a monarcho- 
fasizmusnak sikerült elérnie egy .,viszony- 
lagos politikai és "katonai stabilizációt", 
aminek következtében a mi harcunk kilá- 
tástalan; leghelyesebb tehát, ha a parti- 
zántevékenységre korlátozzuk működésün- 
-ket, minddaig, amíg fegyveres ,külföldi" 
segítséget nem kapunk. Ezek mellett az el- 
méletek mellett, amelyek a nehézségektől! 
való visszariadás és az ellenség előtt való 
meghátrálás szelleméről tesznek tanuságot, 
a párt felsőbb kádereiben helyenként az 
akcióinkkal szembeni opportunizmus tuúnetei 
mutatkoztak, amelyekből az látszik, hogy e 
káderek megijednek a fegyveres harc pro- 
blémáitól. Találkozunk ezen kívül a felsőbb 
káderek között olyan törekvésekkel is, ame- 
:1ek a nehézségeket önkényeskedésekkel 
akarják legyőzni, , őrmesterszellemmel", — 
ez azonban szembeállítana bennünket a 
. néppel, meggyengítené a GDH-t és harci 
eredményeit. 


260 


Ugyanakkor a régi Athéni Városi Bizott- 
ság, valamint a GDH Központi Bizottsá- 
gának politikai irodája néhány tagja körében 
az a nézet jelentkezett, hogy vonuljunk 
vissza a nehézségek elől és adjuk meg ma- 
gunkat az ellenségnek. 

Mindezek az opportunista megnyilvánulá- 
sok a győzelembe vetett hit hiányát mutat- 
ják. Ezek a vezető káderek engedtek a nyo- 
másnak; külső, reakciós, kispolgári befolyás 
alá kerültek, amely a megadás szellemét 
akarja belopni a pártba és közvetlenül az - 
árúláshoz vezet. A párt felvette az elszánt 
harcot a soraiba jelentkező, megadást hir- 
dető opportunizmus ellen. A pániknak ál- 
dozatul esett opportunisták ellen folytatott 
meg nem alkuvó hadjárat a gyözelem egyik 
fontos tényezője. Már a negyedik plénum 
rámutatott arra, hogy az alapszervezetek- 
kel való szoros kapcsolat, az alapszerveze- 
tektől való eltávolodás niegszüntetése ál- 
landó és döntő tényezője annak, hogy elté- 
velyedett kádereink a helyes útra vissza- 


találjanak. 


9. Ahhoz, hogy a Görög Kommunista 
Párt a soraiban mutatkozó opportunizmust 
valóban legyőzhesse, meg kell tisztítania 
ideológiai örökségét az opportunizmus min- 
den maradványától. 

A likvidátorság és trockizmus ellen har- 
colva, a Görög Kommunista Pártnak azok- 
kal az opportunista elméletekkel kellett 
szembeszállania, amelyek szerint Görögor- 
szágban csak akkor győzhet a népi forra- 
dalom, ha már más országokban ís győzött 
és ha egy idegen állam segíti. Ez az elmé- 
let a pártban a hitleri megszállás alatt 
erősödött meg, továbbá az ango.ok fegyve- 
fi intervenciója idején, 1944 decemberé- 

n. 

A német megszállás alatt a Görög Kom- 
munista Párt elvesztette tiszta lenini-sztálini 
szervezeti felépítését, feloldódott a széles 
tömegekben. Politikai tekintetben  elvesz- 
tette világos marxista-leninista tájékozódá- 
sát és látókörét a nemzeti és nemzetközi 
terepen folytatott általános. antifasiszta 
küzdelemben. Ennek az volt a következmé. 
nye, hogy a döntő pillanatban a GKP-nek 
nem volt határozott marxista-lerinista po- 
litikai irányvonala, nem volt meg az a szi- 
lárd politikai és szervezeti egység, ami el- 
engedhetetlen a cselekvéshez. Ez okozta azt, 
hogy a GKP vezetősége nem hitt abban, 
hogy a görög nép a második világháború 
viszonyai között, közvetlen külső segítség 
nélkül, saját hősies harcával ki tudja vívni 
népi demokratikus felszabadítását a fegy- 
veres külföldi imperialista intervercióval 
szemben is. Ebből következik, hogy az 
ELASZ-t nem úgy szervezték meg, mint 
egy olyan népi forradalmi hadsereget, 
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amely a Szovjetúnlónak a második világ- 
háborúhan aratott gvőzelme által teremtett 
rendkívül kedvező körülmények között, to- 
vábbá a népi demokráciának a szomszédos 
északi államokban való győzelme után, min- 
den külső állami segítség nélkül ils ered- 
ményesen harcolhatott volna az idegen im- 
perialista hódítók ellen az ország népi de- 
mokratikus felszabadításáért. Mindennek a 
végeredménye az volt, hogy a csatát meg- 
nyertük a németek ellen, de elvesztettük az 
angolokkal szemben. Görögország szolga- 
ságban maradt. Amikor az angol meg- 
szállás és a  monarcho-fasizmus uralma 
elviselhetetlenné tették az életet, a nép 
újabb fegyveres harcra kényszerült a füg- 
getlenségért és a népi demokráciáért. E 
küzdelem fegyveres vezetője a gőrög de- 
mokratikus hadsereg. 

Ahhoz, hogy a nép jelenlegi fegyveres 
harcát győzelemre vezethessük, el kell tá- 
volítanunk sorainkból a multnak ezt az 
opportunista örökségét. Ebből az örökség- 
ből veszi ideológiai fegyvereit az a kapitu- 
lációt hirdető opportunizmus, amely most 
üti fel fejét sorainkban és amely azt állítja, 
hogy jelenlegi fegyveres harcunk vere- 
ségre van ítélve, hogy mi nem szervezhe- 
tünk olyan reguláris hadsereget, amely ké- 
pes felszabadítani Görögországot, hogy ne- 
künk kis partizáncselekmények végrehajtá- 
sára kell szorítkoznunk mindaddig, amíg 
nem kapunk külső állami segítséget. 

A GKP-nak és különösen a vezetőknek 
világosan kell látniok multbeli opportunista 
hibáinkat. Látniok kell, hogy alcsatát 1944- 
ben nem azért vesztettük el az angolok el- 
len, mert a tényleges nehézségek legyőzhe- 
tetlenek voltak, hanem saját hibáink, té- 
ves politikánk miatt. Aki azt állítja, hogy 
1944-ben nem győzhettünk volna az ango- 
lok ellen, az hajlik arra az opportunista 
nézetre, amely szerint ma sem győzhetjük 
le az amerikai-angol intervenciót és a mo: 
parcho-fasizmust; az végső fokon nem h:sz 
a nép erejében és nemi látja, hogy a GDH 
hallatlan nehézségei ellenére is biztosan 
halad a győzelem felé. A GKP nem biz- 
tosíthatja szervezetének és politikájának 
szílárd, marxista-leninista jellegét, nem irt- 
hatja ki a soraiban jelentkező opportunista 
megnyilvánulásokat, amelyek a kapituláció. 
hoz és a nép elárulásához vezetnek, nem 
szervezheti meg a győzelmet es Görögor- 
szág felszabadítását nélkül, hogy ezt az 
örökséget következetesen és elszántan fel 
ne számolja, hibái felett nyilt kritikát, leni- 
nista-sztállinista önkritikát ne gyakorolna. 

A kommunistáknak meg kell érteniök, 
hogy mi a fő különbség a mai küzdelem 
és Bi; hitleri fasiszta hidítók elleni harc 


"mi konkrét viszonyainkra. 


Az ELASZ szerepe az általános antí- 
fasiszta háború idején, az angol Interven- 
ció előtt és alatt másodrendűnél is kisebb 
jelentőségű volt, mert a fasizmus feletti 
győzelem azon múlott, hogy a Szovjetúnió- 
ban megverjék, a Szovjet Hadsereg le- 
győzze a fasizmust. Ezzel szemben ma — 
a sokoldalú erkölcsi és anyagi segítség 
ellenére, amelyet a demokratikus világ ré- 
széről élvezünk — a monarcho-fasizmus és 
támogatói leverése a GDH feladata. A GDH 
pedig csak akkor lesz képes elvégezni ezt 
a feladatát, ha erős népi, forradalmi, regu- 
láris hadsereggé fejlődik. Enélkül nincs 
győzelem — mint ahogy az ELASZ sem 
győzhetett 1944 decemberében, — amikor 
egyedül álltunk szemben az új helyzettel, 
mert nem volt felkészülve sem politikailag. 
sem szervezetileg, sem katonailag egy 
ilyen feladatra, egy il.en háborúra. 

A Görög Kommunista Párt alapvető fel- 
adata, hogy a GDH-t erős, népi, forradalmi, 
reguláris hadsereggé fejlessze. A kommu- 
nisták, a nép szervezői és vezetői, akik 
Szmolikasz-Grammosznál az egész ors7ág- 
ban és most a Peloponnezoszon, Nauszában, 


Karpenissziben az áldozatkészség és leg- 


nagvobb hősiesség példáit mutatják, akik 
példát adtak a hadviselés művészetében és 
a harckézségben, — a kommunisták azok, 
akik demokratikus bajtársaikkal. harc köz- 
ben teljesíteni fogják ezt a feladatot ts, 


"vállalva eközben minden áldozatot, amit 


még vállalniok kelj. 

10. A hitleri megszállás káros  őrök- 
sége, a sorainkban jelentkező opportunista 
megnyilvánulások, az ideológiai nyomás, 
amelyet a monarcho-fasízmus és az ame- 
rikai-angol megszállás gyakorol mozgal- 
munkra, — a , szláv veszély" emlegetése 


"az amerikai imperializmus úgynevezett ,le- 
: győzhetetlenségének" 


hirdetése stb. — 
mindez szükségessé teszi, hogy még maga- 
sabbra emeljük az ideológiai harc zászla- 
ját, hogy. harcoljunk politikai vonalunk 
tisztaságáért, a  marxista-leninista-sztáli- 
nista elmélet alkalmazásáért a  minden- 
napi életre, harcoljunk ennek az elmélet- 
nek meghódításáért,  elsajátításáért,  te- 
remtő és termékenyítő alkalmazásáért a 
A párttagság 
ideológiai egységesítése és felfegyverzése 
állandó közvetlen és komolv feladatunk. 
Minden kommunistának, de különösen min- 
den funkcionáriusnak mélyen át kell érez- 
nie azt a veszélyt, amely bennünket a 
párttagság alacsony ideológiai színvonala 
miatt fenyeget. Politikai munkánkban első 
helyet kell elfoglalnia a sztálini haditudo- 


. mány elsajátításának. Ez egyik alapfelté- 


tele a fegvveres harc irányításának és a 
végső győzelemnek. 


261 


SZEMLE § 


III. A jelenlegi helyzet és feladataink. 


11. Görögországban a jelenlegi helyzetet - 


" az erőviszonyok jelentős megváltozása jel- 
lemzi a népi demokratikus tábor, a görög 
.demokratikus hadsereg javára. 1948 elején 
.az erők egyensúlyban voltak. 1948 harcai 
.sorári azonban a GDH meggyengítette el- 
lenfeleit, amennyiben meghiúsította vala- 
mennyi stratégiai tervét. A monarcho-fa- 
sizmus katonai kudarcai után súlyos er- 
kölcsi válságon ment át és most már jog- 
gal várhatjuk, hogy 1949-ben nem lesz ké- 
pes az 1948-ashoz hasonló harci szellemű 
inadsereget szembeállítani velünk, noha 
anyagi szempontból és hadfelszerelés tekin- 
tetében az amerikaiak még jobban és bő- 
ségesebben fogják ellátni őket, mint az előző 
évben. 

Az északi Pindoszban (Szmolinka-Gram- 
mosz-Vici) az erők aránya 10:1, a hadfel- 
szerelés aránya 50:1 volt az ellenfél javára, 
de a GDH mégis győzött, hála stratégiai 
irányítása felsőbbrendűségének. 3 

Ma a monarcho-fasizmus válságban van, 
amely kiterjedt valamennyi tartományra. 


Az események bebizonyították, hogy nem 


képes legyőzni a GDH-t. A katonaság, a 
nemzeti gárda, az egész nép kezdi felis- 
merni ezt az igazságot. Egyre erősödik a 
belátása annak, hogy a békét és a nyugal- 
mat csak az idegen imperialisták beavatko- 
zása nélkül, becsületes demokratikus meg- 
oldás útján nyerhetjük el s hogy ennek a 
békének a hordozója a GDH. Igy egyre 
jobban közeledünk belső fejlődésünk döntő 
fordulatához. Ezt a fordulatot csakis a 
GDH győzelmes küzdelme hozhatja meg, 
mert csak ez a harc kényszerítheti a mo- 
narcho-fasizmust a megadásra, a nép és 
Görögország érdekeinek megfelelő becsüle- 
tes, demokratikus megoldás elfogadására. 
1948 hadjáratai és csatái bebizonyították, 
hogy a győzelem csak a GDH-é lehet, 
hogy Görögország a belső békét csak a 
GDH győzelmének útján nyerheti el. Az 
ország és a nép létérdeke az, hogy ezt a 
győzelmet minél előbb kivívjuk. 1949-ben 
minden erőnket arra kell összpontosítanunk, 
hogy döntő fordulatot kényszerítsünk ki. Ez 
az a legfőbb cél, amelynek minden egye- 
bet alá kell rendelnünk. 

12. A GDH kifejlesztése és megjavítása 
terén a következők a feladatok: 

a) Tartományonként, hadosztályonként és a 
főhadiszálláson össze kell gyüjteni azokat 
a tartalékokat, amelyeket tervünk megkö- 
 vetel. Minden késedelem ugyanazokkal a 
következményekkel járna, mint 1948-ban. 
Minden katonai és politikai funkcionáriu- 
sunk munkája annyit ér, amennyire meg 
tud felelni ennek a legfőbb feladatnak. 
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b) Szakadatlanul emelnünk kell a GDH 
erkölcsi és politikai színvonalát. Meg kell 
javítanunk a hadsereg kapcsolatát a nép- 
pel, meg kell akadályoznunk minden túlka- 
pást, amely a népet károsítaná. Le kell csap- 
nunk a fosztogatókra.. A fosztogatás becste- 
lenné teszi azt a katonát, aki erre veteme- 
dik. Meg kell akadályoznunk, hogy a váro- 
sokban végzett kisajátítások alkalmával a 
kisiparosokat egy kalap alá vonják a gyá- 
rosokkal. Sohasem szabad dolgozó iparos 
vagy kiskereskedő tulajdonához nyúlni, nem 
szabad tőlük más adót beszedni, mint a 
méltányos nemzeti hozzájárulást. EI kell 
kerülnünk a városokban a felesleges rom- 
bolást. 

Mindez a politikai biztosok feladata. A 
politikai biztosok beállítása eredményesnek 
bizonyult, az élet igazolta ezt a rendsza- 
bályt s a politikai biztosok .intézményét 
még jobban meg kell erősíteni. 

c) Politikai és katonai kádereinket terv- 
szerűen és állandóan javítanunk kell. Al- 
kalmaznunk kell a sztálini harci tudo- 
mányt. Szükség van hadseregünk vezetői, 
kádereink, harcosaink, a férfiak és nők ál- 
landó stratégiai tájékoztatására. Lényege- 
sen meg kell javítanunk taktikánkat, mert 
—amint Edesszánál, Szofádesznél, Bikovik- 
nál kiderült — ma ez a leggyengébb olda- 
lunk. Meg kell tanulnunk, hogy valahány- 
szor erre szükség van, biztosítsuk a szük- 
séges erőfölényt, koncentráljuk a szükséges 
tüzet, mert csak így tudjuk elérni céljain- 
kat. Meg kell tanulnunk meghódítani és 
meg ils tartani a városokat. A nauszai és 


karpeniszai csaták világosan megmutatták, 


hogy ezek a célok elérhetők, ha legyőzzük 
azokat a gyengeségeinket, amelyeket Ardeá- 


. nál, Szofádesznél és Edesszánál mutattunk 


a hadműveletek megszervezése és levezetése 
tekintetében. . i 

d) Biztosítani kell a GDH számára a 
szükséges hadfelszerelést és ellátást min- 


. den téren. Biztosítani kell számára a meg- 


felelő harci erőt. : 

e) Meg kell erősíteni a fegyelmet, bizto- 
sítani kell a kapott parancsok feltétlen vég- 
rehajtását. Meg kell szüntetni minden ön- 
kényes és erőszakos cselekedetet fent és 
lent egyaránt. Meg kell erősíteni és ki kell 
szélesíteni a görög demokratikus hadsereg 
belső demokráciáját. A demokratikus gyü- 
léseken minden harcos, férfi és nő a leg- 
teljesebb kezdeményezést fejtheti ki a GDH 
érdekében, bírálhatja mindazt, ami gátolja 
a hadsereg erősítését és fejlesztését. 

f A harcosokat és kádereket ideológiai 
és szervezeti szempontból egyaránt ki kell 
képezni arra, hogy a legnehezebb hadmű- 
veleteket is végre tudják hajtani, hogy 
döntő csapásokat tudjanak mérni azokra a 
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célpontokra, amelyeket a GDH főparancs- 
noksága kijelöl. . 

13. Katonai és hadműveleti téren a követ- 
kezők a feladataink: 

a) Azonnali, folytatólagos csapásokat kell 
mérni az ellenségre az egész országban, 
hogy a lehető legnagyobb mértékben meg- 
bénítsuk előkészületeit 1949-re. 

b) Az északkeleten felszabadított terüle- 
teket meg kell szilárdítani és ki kell ter- 
jeszteni azáltal, hogy a városi központokat 
is elfoglaljuk. 

c) Thesszáliai és ruméliai egységeink fel- 
adata: harci tevékenységükkel arra kell 


kényszeríteniök az ellenséget, hogy hadjára-. 


tát 1949-ben az ő területükön folytassa le. 
A lehető legnagyobb mértékben ki kel! me- 
ríteniöők az ellenséget, a  Közép-Pindosz 
mentén. kiterjedt tartományt kell felszaba- 
dítaniok. 

d) A Peloponezosznak szét kell zúznia 
az ellenség hadjáratát, ki kell fejlesztenie 
saját erőit és támadásait a célból, hogy 
valóságos másódik frontot jelentsen az el- 
lenség hátában; olyan frontot, amely fel- 
borítja az ellenség stratégiai terveit, ke- 
resztülhúzza stratégiai elképzeléseit. 

e) A VI. és VII. hadosztálynak az a 
feladata, hogy egyre erősebben támadja 
az ellenséget és fokozatosan, de szakadat- 
lanul növelje a Szaloniki felé irányuló 
nyomást. 

A GDH tervszerű és egybehangolt erőki- 
fejtéseinek eredményeként 1949-ben döntő 
fordulatot kell kivívnunk. — 

14. 1948-ban számos kudarc és hiba után 
elértük azt, hogy a GDH alakulatainak 
munkája megjavult a városokban, különö- 
sen Szalonikiben, Voloszban, Florinában és 
Kosszániban. A politikai biztosok intézmé- 
nyének kiterjesztése a városokra ebben 
nagy segítségünkre volt. Ezt amunkát nagy 
erővel folytatnunk kell. 

Ugyanakkor döntően meg kell változtat- 
nunk munkánkat a városi tömegszervezetek- 
ben, a nép között. Kiindulva a legkisebb 
kérdésekből és a legegyszerűbb harci mód- 
szerekből, meg kell nyernünk a legszéle- 
sebb tömegeket, beleértve a köőzéprétegeket, 
a kenyérért, a jobb fizetésekért, a drágaság 
és az adók ellen vívott harc számára. Ezt 
a tömegharcot állandóan erősítenünk kell, 
kombinálnunk kell a városokért folyó fegy- 
veres harccal az ellenség fÍrontja mögött, 
ki kell építenünk ezt a küzdelmet egy har- 
madik Íronttá, hogy az ellenség gyengíté- 
sének és felmorzsolásának tényezője a győ- 
zelem egyik tényezője legyen. A politikai 
biztosok intézményének alkalmazása jól be- 
vált az ellenség által megszállt vidékeken 
is, úgy, hogy ezt az intézményt ki kell szé- 
lesítenünk, mélyítenünk és erősítenünk. 


15. A tömegek közötti politikai propa- 


ganda és agitáció területén a következők 


a feladatok: ő 

a) Allandóan figyelemmel kell kísérni a 
demokratikus kormány munkáját, meg kell 
magyarázni a kormány rendszabályait és 
biztosítani kell a kormány intézkedéseinek 
végrehajtását. Szoros és állandó kapcsola- 
tot kell létrehozni a kormány és a-nép kö- 
zött. Népi demokratikus kormányzatunk- 
nak a mindennapi életben, tettekkel kell 
megmutatnia, hogy gyökeresen különbözik 
a monarcho-fasiszta rabszolgatartók ural- 
mától. A népi hatalom rendelkezéseit a 
népnek kel! végrehajtania, a népi hatalom- 
nak a nép kívánságait kell kifejeznie. Ez 
egyike legfontosabb fegyvereinknek és ezt 
a fegyvert jelentőségének megfelelően kell 
alkalmaznunk. A népi demokrácia jogrend- 
szerét, ahogyan az az ideiglenes demokra- 
tikus kormány törvényeiben kifejezésre jut, 
továbbá a néphatalom szerveinek határoza- 
talt érvényre kell juttatni és meg kell erő- 
síteni. Ennek az a feltétele, hogy követke- 


áldozatkészségről —— tesz 
amely minden csodálatot megérdemel. Nem 
lehet kétséges, hogy a GDH, a népi forra- 
dalom győzelme után a macedon nép hoz- 
zájut ahhoz a teljes nemzeti önállósághoz, 
amelyért most vérét ontja. A macedon 
kommunistáknak azonban, akik népük har- 
cát vezetik, figyelemmel kell kísérniók a 
reakciós, soviniszta elemek külső  ösztön- 
zésre folytatott szakadár, likvidátori" tevé- 
kenységét, amelynek az a célja, hogy sza- 
kadást hozzon létre a macedon (szlavo- 
macedon) és a görög nép között, olyan 
szakadást, amelyből csak a közös .ellenség, 
a monarchofasizmus és az amerikal-angol 
imperializmus húzna hasznot. Ugyanakkor 
a Görög Kommunista Pártnak is el kell tá- 
volítania az együttműködés minden akadá- 
lyát, küzdenie kell minden ,Nagygőrögor- 
szágot" hirdető soviniszta ideológia és te- 
vékenység ellen, amely elégedetlenséget és 
ellenérzést vált ki a macedon népből, se- 
gítséget nyújt az áruló szakadár törekvé- 
seknek és erősíti a reakciót. A gőrög és a 
szlavo-macedon nép csak akkor győzhet, 
ha egységes marad. Ha szétszakadnak, ve- 
regéget szenvednek. Ezért kell úgy vigyáz- 
nunk e két nép egységére, mint a szemünk 
fényére, ezért--kell állandóan erősítenünk 
ezt az egységet. 

c) Még nagyobb éberséggel és követke- 
zetességgel .kell  kifejtenünk felvilágosító 
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munkántrat a monarcho-fasiszta hadsereg- 
ben a katonák, a nemzeti gárdísták és a 
becsületes tisztek között. Le kell győznünk 
azt a nézetet, amely a katonákban és a 
nemzeti gárdistákban a megbízhatóság (A 
reakció szempontjából való megbízhatóság. 
Szerk.) hadseregét látja. (Buradasz.) A 
katonákat, a nemzeti gárdistákat és a be- 
csületes tiszteket tetteink által kell meg- 
gvőznünk arról, hogy testvéreinknek tekint- 
. jük őket, hogy érdekeink közösek és hogy 
csak közös erőfeszítés, közös harc, frater- 
nizálás útján juthatunk el közös célunkhoz: 
a bhébtétkez, a leszereléshez, a szabad élet- 
hez és fejlődéshez — idegen imperialisták 
és élősdi tőkések nélkül. Mindannyiunkat 
át kell hogy hassa az a meggyőződés, hogy 
ha valamennyi harcosunk, valmennyi funk- 
cionáriusunk — helyesen és következetesen 
fogia ezt a vonalat vinni, akkor döntő 
eredményre számíthatunk. 


A monarcho-flasiszta hadseregen belűl 
végzett munkánkban azonban még ezen is 
túl kell mennünk: demokratikus szerveze- 
teket kell létesítenünk sorai között. A szer- 
vezés kezdeményezése elsősorban azoknak 
a demokratikus érzelmű katonáknak a fel- 
adata, akik a monarcho-fasiszta hadsereg- 
ben szolgálnak és nekünk mindenképen se- 
gítenünk és erősítenünk kell őket. De meg 
kell kísérelnünk hasonló szervezetek létre- 
hozását kívülről is. 


d) A nők között végzett munkánk 1948- 
ban komolyan megjavult. A nők nélkülöz- 
heitucu teadet, ertekes tényezőjét alkot- 
ják a wörög demokratikus hadsereg éle- 
ténex es tevékenységének. A nők ezrei 
küzdenek egy sorban a férfiakkal es gyak- 
ran jobban, mint a íÍérfiak. A görög 
demokratikus hadseregben szeretettel, meg 
becsüxcssel és tisztelettel keil a nőket kö- 
rülvenni, mert ezt harccal és vérrel ér- 
demelték ki; a nőket, kepességeikhez mér- 
ten erő kell léptetni. Segítenünk kell mun- 
kájában a Görög Nők Demokratikus Szö- 
vetségét, fel kell hasznáinunk a nőmozga- 
lom minden tartalékát  harcunkért és a 
görög deemokratikus hadseregért, amely- 
nek kebelében a harcoló nő az erő, a ne- 
mes versengés és a fejlődes forrása lett; 
az erő feltétlenül szükséges forrása had- 
seregünk számra a jelenlegi helyzetben. 


e) Ellentétben a nők között folytatott 
MU..navu,  türnetetteenüi gyengén  dolgoz- 
tunk az tíjúság között. A iegrövidebb idő 
alatt . jelentősen meg kell javítanunk a 
helyzetet. Helyre kell állítanunk az EPON-t 
(Görög Ifjúság Egyesült Szervezete), meg 
keli adnunk az ifjúságnak és szervezetei- 
nek a politikai, katonai, kultúrális és állami 
életben azt a helyet, amelyet a harcban 
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 nyuló nyilt Íntervencióra 


tanusított kiválóságával -annyira  kiérde- 


melt. 

f) Az agitációs és propaganda-munkát 
minden erővel állandóan azon a színvona- 
lon kell tartanunk, amelyet harcunk nagy 
követelményei megkívánnak. 

Ezek azok az alapvető feladatok, ame- 
lveket mozgalmunknak meg kell oldania. 
A Görög Kommunista Párt, az EAM po- 
litikájához híven, magára vállalja a leg- 
főbb felelősséget és a legnagyobb  terhe- 
ket. Szoros és testvéries együttműködés- 
ben más demokratikus népi szervezetek- 
kel, mindenekelőtt a gőrög parasztpárttal, 
a NOF-fal és az EAM többi szervezeteivel, 
szakadatlanul - javítva munkáját, kiszélesitve 
sorait a legjobb, legharcosabb férfiakkel és 
nőkkel, megfeszíti minden erejét, hogy 
méltóan felelhessen meg a nép várakozá- 
sának és a harc nagy követelményeinek. 
A kommunisták minden körülmények  kö- 
zött teljesíteni fogják kötelességüket a 
nép és a haza iránt. 

16. A görögországi népi forradalom el- 
szántan halad előre nehéz, de győzedelmes 
útián. A  monarcho-fasizmus önmagában 
nem volna képes minket megállítani: moz- 


galmunk nehézségeit az  amerikai-angol 
fegyveres beavatkozás okozza. 
Az idegen imperialisták —— megbuktak 


űgvnevezett balkáni bízottságukkal és az 


UNO közgyűlésén is — hála elsősorban a . 


szoviet delegáció leleplezéseinek. Az im- 
perialisták most ismét a hazánk ellen rá- 
készülnek. Az 
amerikai-angol főparancsnokság tábornokai, 
továbbá a Draperek, Marshallok, Rovaflok, 
Noel  Bakerek, Harrimanek erősítik az 
imperialista beavatkozást hazánkban. Ameri- 
kai pilóták vesznek részt a harcokban, 
asszonvokat és gvermekeket  gyilkninak. 
Az imperialisták török fegyveree honvat- 
kozást akarnak kiprovokálni belügveinkbe. 
Grady és Norton monarcho-fasiszta egvség- 
kormnávt hoztak létre, most pedig katonai 
diktaturát készítenek elő abban a hitben, 
horv ezzel takargathatják a monarcho- 
fasiszta parlamentarizmus csődjét s hogy 
ezt jobban felhasználhatják a demokratikus 
mozgalom ellen. Az angol imperialisták 
azért is fokozzák tevékenységüket ha- 
zánkban, hogy megrendült Földközi-tengeri 
pozicióikat megerősítsék. 

A monarcho-fasiszták egyre kétségbe- 
esettebben kérik az amerikai katonai be- 
avatkozást, mert őket csakis az ment- 
hetné meg. Az amerikai és angol katonai 
missziók — megérkezése után adyt, az 
Egyesült Allamok athéni nagykövetét, az 
amerikai és angol katonai missziók  veze- 
tőivel együtt a legfőbb monarcho-fasiszta 
haditanács állandó tagjaivá  nevez-ék ki. 
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Karpenisszinél — lelőttünk egy repülőgépet, 
amelyet az amerikai Addison őrnagy ve- 
zetett. Mindez amellett szól, hogy Gö. 
rögországban már sor került a fegyveres 
amerikai beavatkozásra és hogy  hazánk- 
ban az amerikai imperializmus már meg- 
kezdte az Uj haDOTru.. i 

Ez természetesen további nehézségeket 
okoz hazánknak és mozgaimunknak. Ani 
a uép napról-napra saját tapasztalatai 
alapján győződik meg arról, hogy Görög- 
erszágban nem állhat helyre a béke és a 
nyugalom, nem kezdődhetik meg a teremtő 
munka és az ujjáépítés, amíg nem rázzuk 
le teijesen és végérvényesen a bel- 
ügyeinkbe beavatkozó imperialisták igáját. 
A világ minden demokratikus ereje mellet- 
tünk van és elítéli az idegen  beavatko- 
zást. Szolidarításuk döntően esik a latba, 
az erkölcsi és anyagi segítség és erő ki. 
apadhatatlan forrását jelenti harcunkban. 

A demokratikus, békés tábor és az 
imperialista tábor világméretekben folyó 
harcában a népi demokratikus  Görögor 
szág szilárdan és tántoríthatatlanul  — a 
demokratikus táborhoz tartozik, a hala- 
dásért, a békéért és a szocializmusért való 
küzdelmet támogatja. Görögország  soha- 
sem lesz az imperializmus katonai, háborús 
támaszpontja a Szovjetúnió, a balkáni és 
kelet-európai népi demokráciák ellen. 4 
Görög Kommunista Párt híven a proletár 
internacionaliízmushoz, Marx-Engels, Lenin, 


Sztálin elméletéhez, magasra emeli a népi 


demokrácia, a béke és a szocializmus zász- 
laját és a végsőkig teljesíti forradalmi kö- 
telességét Ma, 25 évvel Lenin halála után, 
a Görög Kommunista Párt szilárdan halad 
a leninizmus útján. Nagy  mestereink, 
Lenin és Sztálin tanítádait követve, kö- 
nyörtelenül kiírt soraiból minden opportu- 
nista . meghátrálást. — minden Ilikvidátori 
iránvzatot. A Görög Kommunista Párt 
azzat járul hozzá a nemzetközi  kommu- 
nista mozgalom erősítéséhez, hogy küzd 
a népi demokrácia győzelmének biztosítá- 


sáért Görögországban. A monarcho-fasisz- 
ták tervei, az amerikai-angol imperialisták 
hódító kísérletei meg fognak bukni, mert 
Így akarja a nép. Mindaddig, amíg az el- 
lenséget meg nem semmisítettük, — mind- 
addig, amíg a népi demokrácia nem gy5- 
zött, harsonáink hirdetni fogják felhivá- 
sunkat a néphez: Mindenki fegyverbe! 
Mindent a győzelemért! 


Markosz tábornok lemondása. 


Markosz tábornok február 6-án az alábbi 
levelet . intézte a görög néphez, a 
Demokratikus Hadsereghez és valamennyi 
bajtársához; 

A grammoszi hadműveletek óta egészségi 
állapotom egyre romlott és nem tette le- 
hetővé számomra, hogy megfeleljek azok- 
nak a súlyos és nehéz kötelezettségeknek, 
amelyeket magamra vállaltam. Ez ma arra " 
késztet, hogy  lemondjak az Ideiglenes 
Demokratikus Kormány elnökségéről és a 
Görög Demokratikus Hadsereg  parancs- 
nokságában viselt egyéb tisztségeimről. Az 
Ideiglenes Demokratikus Kormány határn- 
zata alapján közvetlenül a grammoszi csata 
után, egy Legfőbb Haditanács alakult, ez 
irányítja népi forradalmi  háborúnkat. A 
kormányelnök tisztjét ideiglenesen az Fl- 
nőökhelyettes Joannisz  Joannidisz elvtárs 
látja el mindaddig, amíg az Ideiglenes 
Demokratikus — Kormány végérvényesen 
meg nem oldja ezt a kérdést. 

Végső győzelmünkbe. vetett rendíthetet- 
len hittel mondok le. Ellenségeink igye- 
kezni fognak kihasználni lemondásomat, de 
győzelmeink el fogják némítani őket. 

Éljen az Ideiglenes Demokratikus Kor- 
mány! ; 

Élien a Görög Demokratikus . Hadsereg! 

Élien a görög nép! 

Mindenki fegyverbe! Mindent a győze- 
lemért! j 


A Szabad Górögországban 
1949 február 4-én. 
Markosz Vafiadisz. 


A burzsoá ideológia egyes jelenségei 
fiatai magyar liránkban 


Rákosi ewtársnak, a Körpon: Vezetőség 
1948 november 24-én megtartott teljes ülé- 
sén elmondott beszéde fehívta pártunk fi. 
gye-mét olyan szempontokra is, ameyekkel 
eddig keveset vagy — sok területen — 
egyá talán nem foglakoztunk. Ide tartozik 
az a küzdelem ís, amelyet az Irodalomban a 
nyugati ideoógiák, a burzsoá gondoikodás, 
a valóság meghamisításának és etorzításá. 
nak kísérletei eden kell vívnunk. Ezen a 


területen még lényegesen hátrább vagyunk, 
mint a népi demokrácia gazdasági és poll- 
tikai harcterein ájtalában, : 

aNem tudtunk még eredményesen har- 
colni az írodaom, színház, képzőművészet 
Zene terén megnyilvánuó burzsoá ,nyu- 
gati" befolyással szemben. Pedig a reakció, 
amiyen mértékben kiszorul a hatalomból! 
úgy igyekszik befolyását a dolgozó töme- 
gek gondolkodására, az irodamon, valási 
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miszticizmuson, az újonnan felburjánzó val- 


lási szektákon át biztosítani. Pártunk 
ideológiai színvonalának emelésénél eddig 
nem fektettünk elég súlyt a kapitalista 


ideológiai maradványok eileni küzdelemre, a 
nacionalista . maradványok kiküszöbölésére 
és a proletár internacionalizmus  szellemé- 
nek fokozására: — mondotta Rákosi elv- 
társ. 


Világos tehát, hogy ha nem akarjuk 
megengedni, hogy a máshonnan visszahú- 
zódó ellenség ezen a területen építse ki 
hadállásait, akkor az eddiginél fokozottabban 
kell küzdenünk ezekkel a befolyásokkal szem- 
ben. 


Irodalmunkat vizsgálva világossá válik, 
hogy még sok helyen észlelhetjük a bur- 
zsoá gondolkodás csökevényeinek jelenlétét. 
Mindez megnehezíti a helyes, világos, tehat 
a marxizmus-leninizmus eiméleti és gyakor- 
lati tapasztalataival felfegyverzett gondol- 
kodás érvényrejutását. Természetesen a 
felszabadulás által megváltoztatott objektív 
körülmények bizonyos formális, de nem lé- 
nyegi változásokat idéztek elő azokban a 
jelenségekben, amelyekben a burzsoá maga- 
tartás a lírában megnyilvánul, Éppen ezért 
nagyobb éberséggel és figyelemmel kell e 
jelenségek felé fordulnunk, hiszen legtöbb- 
ször a külső körülmények kényszerítő ha- 
tása alatt burkoltan, leplezetten. hamisan 
csillogó , demokratikus ezüstpapírba" cso- 


magolva jelennek meg folyóirataink hasáb- - 


jain. 

A lírában könnyebben kimutathatók azok 
a behatások, amelyek a hanyatló nyugati 
polgárság mai magatartásának a jelenlegi 
magyar viszonyokra alkalmazott és ezáltal 
reakcióssá váló megformálásaiban jelentkez- 
nek. Melyek ezek a formák? Kétségte-en, 
jelentős hatása van-még ma is líránkban a 
szürrealizmusnak. Komoly helyet kap a 
misztifikált világkép, a kapitalista munka- 
megosztás. következtében atomizáit tudat, 
az imperializmus új barbárságától elforduló 
elefántcsonttoronyba — Zárkozó  elszigetet 


ember megnyilatkozása, a múlt kritikátlan 


visszakívánása;, . a lényegtelen dolgok, 
pszichologizáló  — élmények jelentékennyé 
emelése, nem egyszer a jelen tejes taga- 
dása, amelyen túl már — ha elszigetelten 
is — de jelentkezik még a fasizmus mi- 
tológiája. . hazug — ,heroikus  — pesszimiz- 
musa" is. 


1 A múlthoz való kritikai viszonyulás leg- 
tötb esetben nosztalgikus  vágyakozássá 
formálódik és a patriarchálisnak vélt múltba 
való visszakívánkozást rejti magában, 
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A világtól való elvonatkoztatás a hely- 
telen absztrakció, az ember és világ közötti 
fetisizált viszony rendkívül éles. kifejezéseit 
figyelhetjük meg .Szabó Magda" verseiben. 
Az aiább közölt vers, améty- különleges bo- 
nyolultságávat is elvonja a valódi lényegről 
a figye:met, misztikussá teszi az ember és 
világ viszonyát és végső fokon teljes 
szubjektiviízmussal oldja-meg azt. 

Sziget vagy-e mit elmosott az ür 

az ősanyagtó!, kerek lett határa, 

de tag maradt különszakadva is 

egy kozmoszbek Polinéziában? 

A változás gyalulja sarkaid, 

de kérged nem törheti át, . 

s hogy forogsz is csak a műszer hiszi, 
mint kengyelen úgy állsz a fizikán? 
...S§ ha újból lépném az alapját? 
Ha ujra felrakom falát? KE 
Megtűröd hátadon? Sziget vagy álat 
mi, vagy anyám, világ?2 


Sziget vagy állat? A viág mitizálási, az 
új mitoszteremtés, amely szürrealista eszköő- 
zeivel, irracionális képzavarával nemhogy 
mego:dja, hanem még inkább összezavarja 
azt az egyre tisztuló viszonyt, amely a 
most felnövő új közönség és"a körülvevő 
világ között kialakul. Nem véletlen tehát, 
hogy a belső "és külső világ viszonyának 
ilyen misztikus megfogamazása. egymástól 
való elválasztása a szürrealzmuson túl tel- 
jes érthetetlenségbe és érdektelenségbe ve- 
zet. A kifejezés komplikáltsága nem a gon- 
dolatokat, hanem a szavak üres játékát, a 
adr taaááosas vesző tartalmatlanságot 
jelzi. KN 

A hónap, mely megoldotta egykor 
köidöködet,  . ü : 88 
itt van megint. A rend betelt; 
feszülnek roppant derekán az 
Allatövek. 


De aki vagy túl bőrödön, 
kapaszkodik, lebeg 

a léttelenben és kivédi 
a teremtő lőkéseket.3 


Vajjon miféle Rend az, amelyre a költő 
céloz? Az Állatövek vagy a világ misztikus 
rendje? Feleletet erre nem kapunk, A vers 
szétfoszlik a homályban és  megoldatlan- 
ságban. j 

A misztika és szürrealizmus ennél veszé- 
lyesebb. és már politikai tendenciát öltő je- 


2 Szabó Magda: Sziget vagy állat, Ma- 
gyarok 1948 május, 286 I. : 

3 Szabó Magda: Habzik az ég, Magya- 
rok, 1948 május, 287 I. - 
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lenségeivel is találkozunk. A metafizikus 
képszerkesztés itt csak arra jó, hogy  poli- 
tikai meggondolásokat leplezzen, hogy mi- 
tológáai hasonsatok mögé rejtse a költő ta- 
gadó viszonyát a mai élethez. Természete- 
sen ez a magatartás egyúttal perspektívát- 
lan is, a költő nem talál kiutat a világból 
(értsd: a demokráciából). Weöress Sándor 
ezt a következőképpen. fogalmazza meg. 


Hát én itt feledett vak görcs, kinek 
agg inait már 

sok vízözön tépázta: hová jutok innen?... 

Honnan e csönd? — a szívem! — s 
tömör , alja e csöndnek 

:" Oh hogy nem döglik ki belőle a roncs 
" — fiatalság j 
és örökifjú magány." 


A múltba való visszavágyódás is jelentős 
helyen ál mai magyar líránkban. Termé- 
szetesen ez ís megfelelő kifejezési formákat 
kap, hiszen a nyílt elvágyódás megenged- 
hetetlen .politikumot rejthetne magában. 


Kopányi György szinte egyértelműen fo- 
galmazza meg ezt: 09 


Kutyám . eredj: 

nem vesztek el a régikedvű lányok, 
lugasba bujtak biztosan. 3 
A lurkók a grundon esznek. A 
tűzfalnát ülnek piszkosan. 

Térj vissza gyorsan , 

s legyen fogad között 

szivenlőtt fogolymadarunk, 

a múlt, amely. a nádasba veszett — 
nemrég és vért hörög." 


Ez az érzés jelentkezhet bizonyos, a mú:t 
felé forduló kritikával is. A vers hangsúiya 
azonban leplezetlenül tárja elénk a költőnek 
e felszínesen kritizált múlthoz való viszo- 
nyát. 


s Weöress Sándor: Megláncolt gigász, 
Vájasz 1948. május—június, 440 I. 


s Nem véletlen, hogy az ilyen magatartás 
legtöbbször a gyerekkorba való  visszakí- 
vánkozás formájában jelentkezik. Ez jár 
ugyanis a legkevésbbé nyílt politikai tarta- 
lormrnat. objektíven azonban a mai világ ta- 
gadását jelenti egy szebb, — elmúlt — vi- 
tággal szemben. Korántsem a költők gye- 
rekkori élményeinek ,örök kategoriájáról" 
vari SZÓ. 18 


e Kopányi György: Uszítás, Magyarok, 
1948. március 171 1. 
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Ha kigyulnak. a téli Krisztinában 
kadétos zsúrok lidércfényei, 

öreg romházak ablakából 

mintha egy csapat leány nézne ki, 
akiknek nyoma veszett mostanában... 


Kis pimaszarcú Jutkák, Ilsék, 
ugyan mi lett tivéletek? . . . 


Most hogy a Multnak vége van, : 
virága is a szemétdombra hullt háti" 


ee ea a eszzsz sm len lant hamu 


(A vers elárulja, hogy írója milyen fáj- 
dalmasan és keserűen idézi a multat, amely- 
nek , virága" lényegében az a társadalmi 
osztály, amely a magyar fasizmusért je- 
lentős mértékben felelős. A patriarchális- 
nak vélt meghitt imultta való  vissza- 
vágyódásnak is akad költője. Ez a maga- 
tartás a mult életformáinak szeretetét 


" tükrözi s a költő bár fájdalmasan érezteti e 


formák feltartóztathatatlan elmulását, mégis 
minden élménye ehhez a multhoz köti. 


Ide menekülnek a korai halál elől, 

kiket a köszvény, a csúz öőldököl, 

itt tisztálkodnak a vékonypénzű 
nyugdíjasok, 

s a gépolajos kezű inasok. 


Forró méhéből küldi földanyánk, 

Az örökélet gőzölgő zuhatagát, 
Táplálékul a szent gyermeki hitnek, 
Hogy a világon semmisem szünik meg." 


. A világ — tehát a polgárság élet- 
eszményeinek — örökkévalóságába vetett 
, szent gyermeki hit" felbomlóban van. Ezt 
a bomlást csakis a rezignált bőlcseség ve 
heti tudomásul, mintegy önkéntelenül is 
hátat fordítva a jövőnek — amelyet nem 
tud, vagy nem akar megismerni. Ha a 
fasizmus nyiült jelentkezésével már nem 
találkozunk mai irodalmunkban, a  demo- 
krácia tagadása azonban kétségtlenül igen 
élesen jelentkezik azoknál a költőknél, akik 
még ma sem tudtak feloldódni a burzsoá 
magány érzéséből, akik mágukévá teszik 
a hanyatló polgárságnak egyre inkább a 
szubjektív — pszichologizmusba  — menekülő 
életérzését. Jánosy Istvánnál ez a magány 
az álobjektív polgári humanizmus formá- 
ját ölti magára. ; 


1 Rubin Szilárd: Hamis emlékek, Magya- 
rok, 1948 november 708. I. I 

8 Jékely Zoltán: Gül Baba fürdőjéhez, 
Magyarok, 1948 július, 417. I. . I 
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Ki örimagában élt, halni magába tér. 


De most is valja még: nincs szolga: 
sor s urasság, 

csak ember: annyit ér, amennyit 
másnak ad. . 


Ez a vadomás  antey a polgári huma- 
nizmus eszközeivel — védekezik a költő 
kéte ellen — állítólag támadó . külvilággal 
szemben, nyílt hajlamot mutat arra, hogy e 
humanzmus nevében. ,örök emberi" kale- 
goriákban gondolkozzék, szemié tetően le- 
tagadja és meghamisítsa az osztályharc lé- 
tezését. Pilinszky Jánosnál már az egész vi- 
lág tagadására vezet a magányosság állás- 
pcntja és ez a tagadás természeiesen magá- 
baniogla:ja nemcsak a feüle.én jelentkező 
élet, hanem a konkrét politikai, tehát a de- 
. mokrácia világának tagadását is. 


E világ nem az én viágom, 
csupán a testnek kényszere, 
hugy egyre be.jebb, mint a féreg, 
turakodom belibe. 

Kihült világ ez, senki földje! 

S mint telejébe hajított 
ócskavasak, ho.tan merednek 
reményeink a csillagok." 


A ,k:hült világ" a Nihil burzsoá remény- 
telensége ez, amely ífiatai köllőinkné. mint 
az objektív valóság tagadása jelentkezik. 
Piinszky áláspontja is természetesen eljut 
a szolipszizmusig, amikor már pusztán csak 
érzékletei objektívek. A külvilág elvész 
számára, 


Mindenem veszve mire meg jössz, 
se házam nincs, se puha ágyam, 
zavartalan heverhetünk majd 

.a puszta eragadtatásban.:: 


A tiszta metafizikába, a transzcendens 
érzékfelettbbe való burkoódzás nemcsak a 
köllő ,akati sajátsága", amint ezt egyes 
kritikusaink oly nagy szeretettel bizonygat. 
ják." Ennek a magatartásnak méy osztály- 
gyökerei vannak, amelyek lényegében füg- 
getlenek a költő szubjektív  indulatától. 
Akár akarja, akár nem, ezzel a magatartás. 


s Jánosy István: Prometheus haiása, Ma- 

gyarok, 1948 június, 368. I. 

19 Pilinszky János: Kihült világ, Válasz 
1948 január 16. I. I 

11 Piinszky János: Mire megjössz, Vá- 
lasz 1948 március 205. I. 

1 V. 0. Thurzó Gábor: Látvány és lá- 
tomás, Magyarok 1948 szeptember 591. I. 
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sa; a demokrácia ellenzői sorába kerül, ön- 
kéntelenül is az imperialista burzsoázia ideo- 
tógiájának magyarországi terjesztőjévé wá- 
lik. Nem ő az egyedüli jelenség. Vidor 
Miklós üres formalizmusból induó pátosza, 
amelyel a verset emeni ezeretné silány 
szókapcsolásokra vezet, 


A kioldott tér tovagördül, 

nézek utána magasság! ... Fönn száll, 
senki se látja, 

s égő tűzhaja úszik utána, lobogva 
sötéten.13 


Üres formalizmusa, értelmetlen Irraciona- 
lizmusa szándékától függetlenü; is eláru!ja 
politikai magatartását, amely az atomiz4á! 
tudat esszigeteliségén keresztül vezet. 


Szikrázzatok fő; csilagok, 
amikor mindent itthagyok, 
és dongó csöndben, hirtelen 
túllendüsök törvényemen. 
a GT a GB mt atm ö— a . ——döond elé 
Nyugtalan szórja szét magát 
két szem, két csilag, két világ 
s egy augusztusi éjszakán 
lehulik a kettős magány.:t 


Az élet és Hire ő pesszimista tagadásá- 
bói eme:kedik ki Vidor verse, amely félre- 
érthetetlenül  foga.mazza meg a fasizmus 
misztikus vezérmitológiáját. Aig taiálha- 
tunk élesebb példát mai magyar irodali- 
munkban, amely ennyire fenntartás nékül 
tesz hitet a fasiszta  vezérmitosz melett 
és leplezi le a befogadott és tevékenyen 
terjesztett imperiaista burzsoá ideoioriát. 


Fegyverzetét a sűrű fény beszórja, 
a szivárvány hét színe lotogója, 
dárdahegyén merev sugár rezeg 

s mögötte a sereg. 


Sötét lován az élen rezzenetlen" 
nyergében ő: százak között egyetlen. 
sisakja izzik, tolla hófehér, 

a húszéves vezér. I 

Előre szegzik éles szoborarcuk — 
vonul a had, távol viharmoraj zúg. 
Az élen ő — merész, könyörtelen -— 
hogy új törvényt tegyen.:" 


1 Vidor Mklós: Látomás, Magyarok. 
1948 május, 291. I. 

16 Vidor Miklós: Kettős magány, Magya- 
rok, 1948 március, 177. 1. 


15 Vidor Miklós: Emblema, Határon, 1947. 
Könyvnap, Officina. 
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A vezér, ,aki merészen és könyörtele- 
nül tesz törvényt", meglepő nyiltsággal vil- 
lantja fel, nemcsak az ideaista történet- 
személet formuláját, de a fasiszta vezér 
konkrét feladatainak megfogalmazását is 
ime: ,a politikamentes költészet." 

A burzsoá ideologia hazugsagainak más- 
fajta terjesztői is tiee.heiők mai magyar 4 
ránkban. Vannak, akik verseiket az értél- 
medenseg és érleilenség homá.yába burko.- 
ják és igy probá.jákx reakcios mondanivalói- 
kat becsempészni, Sinka Isiván szemérmet- 
len nyiltságga., a népdaok hangján igyek- 
szik megiékezni a magyar népi demokrá- 
cia, a dolgozó magyar nép épilő lendületét. 
Aiátó ag 4 tengeri-csőszök.ől tanulja bölcse. 
ségét. Valószinűbbnek taríijuk azonban, hogy 
a demokrácia görcsös tagadása hozza létre 
benne ezt a magatartást. 


Azóta tudom, hogy 

égi s földi vétség 

meg nem rendül hogyha 
kiát a szegénység, 


Tőlük tudom azt is: 
türe emben élni, 

olyan boldogság, hogy 
nem lehet lemérni. 


Es még azt is tudom: 
a vi ág ezüstje 

nem ér annyit mint egy 
bo.dog pipa füstje." 


Sinka türe.met prédikál a magyar népnek, 
igyexsz.k e:sszigeteiu a mozgo es épitő éet- 
tő.. Nem vitás, hogy az iyen, azt kel mon- 
danunk nyit eleniorradalmi magatartásnak 
el kell tünnie a magyar irodaomból, mielőtt 
veszé yesebbé nem vá.iik. 

Nyomát találjuk a kispolgári anarchizmus- 
nak is, amely egybesik a demokrácia sza- 
badságának tagadásával is. Lakatos István 
versében a szabadságnak 1948 márciusában 
már csak emléke van meg. 


Zö.d fanyar füvek. A virágok még nem 

nyilnak. Bízzunk benne kinyílnak. Fent 
mint 

fe.hő száll a szabadság em-éke s dide- 

- regve 

nézi a tájat. 


16 Sinka István: Tenger és idő, Válasz 
1948 február 125. L 
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1" Lakatos István: 


Mindennel! szemben szabadon. Tépázzon 
bármi, hogyha kell a sebes árra, ha 
kell istennel szemben is óh szabadon... 


A mindennel szót nem mi emeltük ki. 
A költő látta indokoltnak aláházm kijelen- 
tését. Vajjon mi mindennel ál; szemben 
Lakatos? Azzal is, ami van? És minek a 
jegyében? Az egzisztenciaista kispo.gári 
anarchizmus vélt gátakat letőrni kivánó 
magatartásának jegyében? Szívesen ven- 
nők, ha Laka.os megmagyarázná, miért áll 
szemben mindennel. 

Természetesen felvetődik a kérdés, hogy 
vajjon az itt felsoroit fiatal költők számára 
eizárul-e a fej.ődés további útja, végleg 
eivesztek-e vagy van-e lehetőség kibonta- 
kozásukra. Természetes, hogy van. Szabó 
Magda, Pilinszky János és a többiek, akik 
ma még küzdenek a kifejezés egyszerűsé- 
egéért, viságosságáért, könnyen rátalálhat- 
nak arra az útra, amelyen demokráciánk- 
nak nem egy fiatal írója és költője jár. 
Ehhez azontan az szükséges, hogy önma- 
gukban is tisztázzák a világhoz, a gondol- 
kodáshoz va-ó viszonyukat, h éles ha- 
tárvonalat tudjanak vonni saját maguk 
muitbeli költészete és a jövő között. A 
kölitők tehetsége is igéret arra nézve, hogy 
meg fogják ta.áini azt az utat, amely a 
zürzavarbói; a viságosság felé vezet. A mai 
magyar lina még nem szabadult meg a 
burzsoá ideológia befolyásától. A jelensé- 
gek nem elszigeteltek. Kiküszöbő.ésük idő 
kérdése. Feladatunk azonban az, hogy mi- 
nél gyakrabban és minél határozo.ltabban 
leplezzük le a burzsoá ideológia je.lentkezé- 
sét irodalmunktan és ulasítsuk vissza azo- 
kat a kísérleteket, amelyek népszerűsíteni 
igyekeznek egy olyan magatartást, amely . 
elen a népi demckrácia minden vonalán 
felvettük a küzdelmet. 

Nem törekedhettünk teljességre. A tedjes 
elemzés helyett csak egyes jelenségeket 
tárgyalhattunk, a művészeti problémákat 
nem vehettük figyelembe. Mégis rá kel.ett 
mutatnunk azokra a jelenségekre, amelyek 
fejlődő magyar irodalmunkban még  meg- 
vannak, a burzsoá gondo.kodásmód  reak- 
ciós magatartását mutatják és amelyeknek 
feltárása nélkül nem képzelhető el irodal- 


munk ujjászületése. 
. ACZEL TAMÁS 


Koratavasz, Válasz 
1948 április, 226. 1. 
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KÉRDÉSEK ÉS VÁLASZOK 


Vannak-e osztályok a Szovjetún ióban? 


A Szocialista Szovjetköztársaságok Sző- 
vetségének — alkotmánytervezetéről szóló 
jelentés során Sztálin elvtáre megállapí- 
totta, hogy. a Szovjetúnió életében bekö- 
vetkezett gazdasági változásokkal együtt 
megváltozott a társadalom osztályösszeté- 
tele. A földbirtokos osztályt már a polgár- 
háború győzelmes befejezésének  ered- 
ményeként . megsemmisítették és tbasonxló 
sorsra jutott a többi kizsákmányoló osz- 
tály is. A földesurak osztályát a városi 
kapitalisták, majd a kulákság követte és 
eltüntek a kereskedők és spekulánsok is. 
Így tehát a Szovjetúnióban az összes ki- 
zsákmányoló osztályokat likvidálták. Meg- 
maradt a társadalom két, egymás iránt 
baráti osztálya, a munkásosztály és a pa- 
rasztság és megmaradt az értelmiség is. 
(Ez utóbbi nem osztály, hanem társadalmi 
réteg, amely tagjait a társadalom osztá- 
Ivaiból toborozza.) 3 


Ezek a megmaradt szociális csoportok 


maguk is alapvető változáson mentek át, 


megváltozott szerepük az állam életében, 
helyük a termelésben, megváltozott egy- 
máshoz való viszonyuk is a kapitalista 
Oroszországban elfoglalt helyzetükHöz ké- 
pest. 


A Szovjetúnió munkássága nem 
csak, hogy nincs megfosztva a termelő- 
eszközöktől, hanem ellenkezőleg: azok az 
ő birtokában vanmak, rendelkezik velük az, 
egész néppel. együtt. A Szovjetúnió mun- 
kásosztálya, amely megsemmisítette a gaz- 
daság kapitalista rendszerét, megszílárdí- 
totta a termelőeszközök szocialista tulajdo- 
nát és a szovjet társadalmat a kommuniz- 
mus útján vezeti előre, lényegében új, a 
tőkés országok munkásosztályaitól gyöke- 
resen különböző munkásosztály. 


A munkásosztályhoz hasonlóan a a szov- 


jet parasztság is minden kizsákmá- 
nyolás alól felezabadult, kollektív munká- 
val és a modern technika minden vívmá- 
nyávai dolgozó olyam újfajta parasztság. 
amely nem a magántulajdon, hanem a 
közös tulajdon alapján áll. 


arg 


Ami a szovjet értelmiséget illati, ez a 
csoport sem a régi értelmiség már. Meg- 
változott elsősorban az összetétele; zömé- 
ben a munkásosztályból, a asztságból 
és a dolgozók többi rétegéből került ki. Ez 
az értelmiség teljesen új értelmiség, ame- 
lyet ezer szál köt a munkásosztályhoz és 
a parasztsághoz. Í "ll 

Ezek, a Szovjetúnió társadalmi életében 
bekövetkezett változások arról beszélnek, 
togy a határvonal a munkásosztály és a 
parasztság között, valamint ezen  osztá- 
lyok és az értelmiség között elmosódóban 
van és csökkennek közöttük a gazdasági, 
politikai és kulturális ellentétek. 

Ahhoz a kérdéshez, hogy vannak-e osz- 
tályok a Szovjetúnióban, szorosan hozzá- 
tartozik az is, hogy ha vannak még osz- 
tályok, akkor milyen úton szüntethetők 
meg, másszóval a szocializmusból a kom- 
munizmusba való átmenet folyamatában 
hogyan küszöböli ki a szovjet nép a vVá:- 
ros és a falu közti ellestétet, illetve kü- 
lönbséget. 

Lenin és Sztálin a szocializmus építésé- 
nek gazdag tapasztalata alapján, részlete- 
cen kidolgozták, megmutatták a konkrét 
utat és az eszközöket ennek az ellentétnek 
leküzdéséhez. 

A földművelés állandó elmaradása az 
ipartól, a kapitalizmus fejlődésének meg- 
másíthatatlan törvénye.  ,A kapitalizmus 
természetéből következik, — írta Marx — 
hogy az ipart gyorsabban fejleszti, mint a 
földművelést. Ez nem a föld természeté- 
ből folyik, hanem abból, hogy a földnek 
más társadalmi viszonyokra van ezük- 
sége ahhóz, hogy természetének megfe- 
lelően valóban ki legyen aknázva. "(Érték- 
töőbbletelmélet III. kötet 233. old. oroszul.) 

Az imperializmus korszakában a város 
és a falu közötti ellentét még jobban el- 
mélyül; az ipari tőkések, . a nagybirtokosok 
és zsíros parasztok igájához csatlakoznak 
a btbankárok, a monopol-ezövetkezetek 1s. 

Összegezve: a kapitalizmusban a város 
és a falu közötti ellentét minden irányban 
kiéleződik: fokozódik a dolgozó parasztság 


KÉRDÉSEK ÉS VALASZOK 


kizsákmányolása a városi tőkések és a 
földbirtokosok által; a földművelés egyre 
jobban elmarad fejlődésében az ipartól; 
egyre jobban mélyül a kulturális szakadék 
a falu és a város között. 

A Nagy Októberi Szocialista, Forradal- 
mat követő átalakulások eredményegéppen 
a kizsákmányolás megszüntetésével új vi- 
szony "jött létre a város és a falu között; 
most már a város és a falu dolgozói kö- 
zött. Baráti szövetség, amely a földes. 
urak és kapitalisták elleni együttee harcból 
és a ezocialista társadalom építésével kap- 
csolatos közös feladatokból eredt. A szov- 
jet hatalomban a város mem idegen, ellen- 
séges erőként lép fel a faluval szemben, 
hanem eegítőtársként. Jóllehet az Októberi 
Foradalom megsemmisítette a város és a 
falu közötti antagonista viszorryt, mem 
tudta egyszerre megsemmisíteni a közöt- 
tük lévő összes ellentétet. Nyilvánvaló, 
hagy a város és a falu közötti ellentét, az 


osztálykülönbség munkások és parasztok . 


között, a falu gazdasági és kulturálie el- 
maradottságával függ össze és ennek le- 
küzdése huzamos ideig tartó feladat. 

A szocialista építés első időszakában, 
amikor a népgazdaság két különböző típusú 
gazdasági alapra támaszkodott, amikor a 
városban túlsúlyban volt az államosított 
nagyipar, míg a falun a kis, magántulajdon- 
ban lévő parasztgazdaság volt a jellegze- 
tes, szembeszökő volt a város és a falu 
közötti ellentét. Az egyéni kisparaszti gaz- 
daságok óriási tömege, kezdetleges tecchni- 
kájával, szétaprózottságával nem nyujtott 
lehetőséget ahhoz, hogy leküzdjék a mező- 
gazdaság elmaradotteágát. Csak az ország 
iparosításának útján lehetett felszerelni a 
SH el záséá sát d: a legújabb technikával, 
ellátni gépekkel, biztosítani az áttérést a 
mezőgazdaság kollektivizálására. 


Az ország szocialista  iparosításának, 
majd ennek segítségével a mezőgazdaság 
kollektivizálácának — megvakósítása megte- 
remtette a város és a falu közötti ellentét 
gyorsított ütemű leküzdésének  Jehetősé- 
gét. Megszünt a város és a falu 


közötti ellentét legfőbb oka: 
a termelőeszközök magántu- 
lajdona. 


Sztálin elvtárs 1934-ben a SzK(b)P XVII. 
Kongresszusán a következőképpen  jelle- 
mezte az ezen a téren elért eredményeket: 
, Eltűnőben van a város és a fÍalu közti 
ellentét. A város megszűnik a parasztok 
szemében kizsákmányolásuk központja len- 
ni. A város és a falu közötti gazdasági és 
döl e kapcsolat szálai egyre erősöd- 
nek. 
és annak iparától — traktorokat, mezőgaz- 
dacági gépeket, automobilokat, embereket, 


. traktor, 182.000 arató- és 


" a 709-ot, a répavetés a 90 


A falu ma segítséget kap a várostól. 


anyagi eszközöket. Amellett magának a 
falunak is megvan a maga ipara, gép- és 
traktorállomása, javítóműhelye, a kolhozok 
mindenféle iphrvállalatai, kis fvillanytele- 
pek, stb. képében. A város és a falu kö- 
zötti kulturális szakadék áthidalása folya- 
matban van." I 


Az ország iparosítása, a kollektivizálás 
sztálini politikájának sikeres megvalósítása 
következtében a Szovjetúnió földművelése 
a világ legelőrehaladottabb, legjobban gé- 
pesített földművelésévé vált. A második 
világháború előtt a kolhozokbanj 523009 
T cséplőgép és 
több, mint 200.000 tehergépkocsi  dolgo- 
zott. 1940-ben pl. a tavaszi szántási mun- 
kák 7599-át, az őszi szántási munkák 
7299-át, a tavaszi vetés 5299-át, a gabona- 
betakarítás 5899-át gépi erővel végezték 
el. A háború utáni ötéves terv végére a 
mezőgazdasági termelés fő. folyamatainak 
gépesítése a következő képet fogja mu- 
tatni: a vetési munkálatok gépesítése eléri 

§-ot, a gyapot- 
szedés a 9599-ot. 

A mezőgazdaság génpesítésé- 
nek alapján a mezőgazdasági 
munka egyre inkább az ipari! 
munka egyik válfajává válik, 
ami éppen egyik legfonto- 
sabb előfeltétele a város és 
a falu közötti ellentét teljes 
leküzdésének. A mezőgazdaság gé- 
pesítése, villamosítása a város és a falu kö- 
zötti ellentét kiküszöbölésének alapfeltétele. 


A mezőgazdasági munka fejlődésével, a 
szovjetfalu gazdasági helyzetének megvál- 
tozásával együtt megváltozik a falusi la- 
kosság kultúrális helyzete is. A munkás- 
osztály, a Bolsevik Párt támogatásával a 
a multban elmaradt és műveletlen falu, ma 
a szocialista város mintájára jómódú és 
kulturált életet épít. A kolhoz-falvak ma 
már iskolák, klubok, kultúrházak, színhá- 
zak, könyvtárak,  olvasótermek százezrei- 
vel rendelkeznek. A közlekedési eszközök 
nagyarányú fejlődése az ipari központok 
és az ország legtávolabbi falusi területet 
között egyre szorosabb kapcsolatot teremt. 
A  kolhoz-parasztság politikai  öntuda- 
tosságával és munkás  tevékenységé- 
vel, egyre inkább közeledik a munkás- 
osztály színvonalához. A kolhozok élmunká- 
sait gyakran már nehéz megkülönböztetni 
az átlagos mezőgazdasági értelmiségiektől. 
Jelentékeny ismeretekkel rendelkeznek, jól 
ismerik feladatuk technikáját, a munkájukkal 
kapcsolatos tudományos kérdéseket. 


Ez az út; a parasztságnak a munkásosz- 
tály színvonalára való felemelkedése, visz az 
osztálynélküli társadalom felépítéséhez. 
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KÖNYVISMERTETÉSEK . 


Forradalom és Szabadságharc 1848-1849 


(Mód Aladár, Ember Győző, Nemes Dezső, Andics Erzsébet, Hanák 


Péter, 


Waldapfel József és Kenyeres Júlia tanulmányai, Budapest, 1948., Szikra, 574 Lt.) 


Száz éven át senki sem volt a magyar 
kommunisták előtt, aki meg merte és meg 
tudta volna Írni a negyvennyolcas magyar 
forradalom hiteles történetét, A magyar 
kemmunisták viszont még az illegalítás 
nehéz éveiben is kötelességüknek érezték, 
hogy megmutassák azokat a gazd"g tanul- 
ségokat, amelyeket a negyvennyolcas for- 
radalom története kínál felemelkedéséért 
küzdő népünk számára. Révai József a 
Horthy-reakció börtönében írta meg azt a 
tanulmányát (Marx és a magyar forrada- 
lom), amely számunkra ma is alapvető a 
negvvénnvolcas — forradalom legfontosahb 
kérdéseinek megítélésében. Révai József 
felismerte és tanulmánvában ki is mu- 
tatta, hogy a magyar történelemben 1919 
előtt éppen 1848-ban fonódott össze leg- 
erősebben a társadalmi haladásért és a 


nemzeti függetlenségért vívandó harc ügye, . 


felismerte tehát, milyen erős fegyver lehet 
negyvennyolc példája abban a harcban, 
amelyet "népünknek egyszerre kell meg- 
vívnia a társadalmi elnvomást állandósí- 


tani akaró Horthv-reakció és a hazánkat 
gvarmatosítani kívánó német fasizmus 
ellen. 


A Horthv-reakció, a német fasizmus ma 
már a multé. De a negyvennyolcas forra- 
dalom története ma is példát mutat szá- 
munkra, hiszen ma is egvszerre kell har. 
colunk a szocializmus építéséért és a nem- 
zeti függetlenségért, az imperialisták tá- 
madó politikájának visszaveréséért. Külö- 
nös jelentősége van számunkra a negyven- 
nyolcas — forradalom  tanulmányozásának 
éppen napjainkban, amikor Magyarország 
demokratikus erői a munkásosztály veze- 
tése alatt, amikor Kelet-Európa felszaba- 
dult népei a szovjet nép vezetése alatt 
mind szorosabbra fűzik harci szövetségü- 
ket, hogy a nemzetközi reakció mai kép- 
viselőivel szemben megvédelmezzék a né- 
pek békéjét és  szabadsagát, fejlődésük 
lenetőségét. S ma megint esak a kommu- 
nisták azok, akik a negyvennyolcas forra- 
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dalom törvényszerűségeinek feltárásában 
élen járnak a Révai József által meejelőlt 


. úton, mert, mint a multban is legkövetke- 


zetesebben harcoltak népünk felszabadítá- 
sáért, ma is vezetik a szocializmus építé- 
séért folyó küzdelmet. 


) Erről tanúskodik pártunk kiadójának For- 
radalom és szabadságharc 1948—1949 című 
tanulmánykötete, a centenáris év legjelen- 
tősebb kiadványa, amely már nemcsak 
mentes a felszabadulás óta Miagyarorszá- 
gon születőben lévő demokratikus történet- 
írás gyermekbetegségeítől, hanem nagy lé- 
pést jelent előre az új magyar történetírás 
megteremtésének útján, amennyiben létre- 
hozza a marxista-leninista ideolóciának és 
a széleskörű forráskutatásnak ed/ig s-kszor 
hiánvzó egységét. A kötet tanulmányai 
részletesen tárgvalják a magyar fórrada- 
lom legfontosabb kérdéseit, megállapítják 
törvényszerűségeit s meghatározzák dol- 
gozó népünk mai harcában ígénvbevehető 
tanulságait Miért vehetjük igénvbs a kötet 
történeti tanulságait mai  harcsinkban? 
Azért, mert a kötet szerzői marvisták, mert 
maguk ís aktív részesei ezeknek a harcok- 
nak és ernek tkövetkeztében a poloári tör. 
ténészektől eltérőleg képesek megérteni és 
megismertetni a száz évvel ezelőtti harcskat. 
A negyvennvolcas forradalom törtéretének 
is mindenetelőtt politikai tanulságait von- 
ják le, tudva, hogy a gazdasápgtört"net 
tanulmányozásának ís a politikai történet 
alapiainak tanulmányozásaként van jelen- 
tősége. 3 


Ebből a szempontból az egész kötet 
alapvetését Mód Aladár tanulmánya adja 
meg. Ez a tanulmány éppen helyes ideo- 
lógiai — vonalvezetésével tudja a kor- 
mány politikájának elemzésén keresztül a 


legteljesebben feltárni és feleleveníteni a 


forradalom összes problémáit, osztályerői- 
nek harcait és e harcok következetlensé- 
geit egyaránt. Azonban nem csupán az 
elméleti kérdéseket veti fel, hanem az ese- 
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mények legkisebb részleteinek tanulmá- 
nyozásába is belebocsátkozik. De a többi 
szerző ís a materialista dialektika alkalma- 
zásával pontosan meg tudja határozni a 
legapróbb eseménynek a történeti fejlődés 
egészében való helyét. A tanulmányírók 
gazdag, sőt gyakran eddig ismeretlen for- 
rásanyag felhasználásával dolgoznak, mert 
nem csupán a marxista elméletet ismerik, 
hanem azt ís tudják, hogy a történelmi ma- 
terializmus általános törvényszerűségeinek 
ismerete a történeti tények széles körének 
ismerete nélkül nem. elegendő a konkrét 
történeti fejlődés különös és egyes tárvény- 
szerűségeinek megállapítására. Különösen 
kiemelendő ebből a szempontból Andics 
Erzsébetnek az egvházi reakció 48-as te- 
vékenységét leleplező tanulmánya, de új és 
. rendkívül érdekes anyagot hoznak Ember 
Győző, Waldapfel Jó és Hanák Péter 


tanulmányai is. 
6 


Milyenek mármost azok a tanulságok, 
amelyeket a kötet nyujt a száz 
éves forradalom történetét tanulmányozó 
mai — olvasó számára? A történelmi 
materiatizmus dialektikus jellegét tennők 
semmivé, ha figyelmen kívül  hagynók, 
hogy 1848-ban a kapitalista termelési vi- 
szorryok megteremtése volt, ma pedig a 
szocialista termelési viszonyok megterem- 
tése a feladat, s hogy 1848-ban a harc élén 
a társadalmi átalakulásban nem követke- 
zetesen érdekelt közép- és kisbirtokos ne- 
messég állt, ma pedig a társadalmi át- 
alakulásban következetesen érdekelt mun- 
kásosztály áll. Ezeknek az alapvető kü- 


lönbségnek szemelőttartásával  értékelhet- 
jük" csak helyesen a két forradalmi 
átalakulásnak azt a sok közös vonását, 


amely végső soron abból fakad, hogy a 
társadalmi átalakulás és a nemzeti függet- 
lenség ügye mindkét esetben szorosan 
összefonódott. A kötet szerzői éppen azért 
tudnak történeti tanulságokat nyujtani 
számunkra, mert zőörténeti tanulságokat 
nyujtanak, mert amikor rámutatnak a 
két forradalmi átalakulás sok közös pro- 
biémájára, rámutatnak e problémák meg- 
oldási módjainak a társadalmi viszonyok 
különbözőségéből  — szükségképen adódó 
különbözőségére. ; 

Mint bevezetőben már utaltunk rá, a 
negyvennyolcas európai forradalmak azért 
tudtak oly kevés sikerrel ellenállni az elle- 
nük összefogó nemzetközi reakció erőfölé- 
nvének, mert sem belső, sem egvmásközti 
ellentétejiket nem tudták következetesen fel- 
oldani. A magvar forradalom belső és az 
európai — ferradalmak  egvmásközti ellen- 
téteinek elemzése képezi tehát a kötet vizs- 
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gálódásainak főtárgyát, s ez elemzések 
alapján tudják a tanulmányok szerzői tör- 
ténetileg indokolni, miért valósítandó és 
miért valósítható meg ma hazánk haladó 
erőinek s a haladó népeknek az a szoros 
egysége, amely nagymértékben hiányzott 
1848-ban. A belső demokratikus erők egy- 
ségének kérdését vizsgálja. Mód Aladár a 
kötet első tanulmányában, amelynek leg- 
főbb tanulsága az, hogy a külső reakció- 
val szemben mindenkor csak a belső reak- 
ció felszámolása teszi lehetővé a győzel- 
met. Negyvennyolcban a forradalmi erők- 
nek nem sikerült felszámolniok a belső 
reakciót. A forradalmat vezető közép- és 


. kisbirtokos nemesség többsége, amelvnek 


érdekében állott Magyarország független- 
ségének biztosítása, a függetlenséget nem 
a parasztság forradalmi erejének felhasz- . 
nálása, hanem a külső reakcióval való 
megegyezés útján igyekezett elérni. A ne- 
messég u. i. a parasztságnak földosztó 
mozgalmakban is megnyilatkozó gyors ak- 
tivizálódásából, amiről Ember Győző szá- 
mol be tanulmányában, láthatta, hogy a 
parasztságot csak akkor tudja következe- 
tesen a maga oldalára vonni a független- 
ségi harcban, ha földosztással teljesíti an- 
nak elsőrendű osztálykövetelését. Erre pe- 
dig a nemesség nem volt hajlandó, a for- 
radalmi hadsereg sikereit — mint Mód 
Aladár rámutat — arra akarta felhasz- 
nálni, hogy alapjukon kedvező - feltételű 
kompromisszumot kössön a reakcióval, s 
így maga is a reakció eszközévé, a forra- 
dalom árulójává vált. A forradalom értel- 
miségiekből álló balszárnya nem ismerte 
fel annak szükségét, hogy a parasztság 
élére álljon a forradalom továbbfejleszté- 
sének, az árulók megsemmisítésének érde- 
kében, a burzsoá- vagy proletárvezetés 
nélkül maradt parasztság helyi jellegű 
mozgalmai pedig — mint Ember Győző ta- 
nulmányából láthatjuk — nem értek el si- 
kert, nem voltak alkalmasak sem a nemes- 
ség balratolására, sem a forradalom veze- 
téséből való kiszorítására. I j 

Miért nem rendelkezett parasztságunk 
negyvennyolcban proletárvezetéssel? Min- 
denekelőtt azért, mert — mint Nemes De- 
zső rámutat — a munkásság akkor még 
igen fejletlen, vékony rétege volt a ma- 
gyar társadalomnak. De a munkásság fej- 
letlensége ellenére is eljutott az öntudato- 
sodottságnak arra a fokára, hogy felis- 
merte a nemzeti függetlenségért, a kapi- 
talista termelési viszonyok megteremtéséért 
folytatandó harc elsőrendű  fontossávát, 
nem ismerhette fel viszont a parasztság 
forradalmi — meeszervezésének  szfikséves-. 
ségét. A proletáriátus — ezt kölönösen 
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1848 márciusának és szeptemberének . ese- 
ményei bizonyítják — így támogatta a 
nernesség minden forradalmi törekvését, 
. de nem tudott fellépni. a nemesség árulá- 
sának  megakadályozására. A  negyven- 
nyolcas munkásság ennek ellenére is meg- 
tette a magáét a forradalom győzelmének 
érdekében, méltó elődje volt összehasonlít- 
hatatlanul fejlettebb mai munkásságunk- 
nak, amely már következetesen képes ve- 
zetni népünket a szocializmus útján. 

Andics Erzsébet a klerikális reakció el- 
leni következetes harc fontosságára hívja 
fel figyelmünket. A magas klérus negy- 
vennyolcban, ugyanolyan minden . aljas- 
sságra kész csapata volt a feudális osztály- 
uralmában és nemzetközi befolyásában őt 
támogató  Habsburg-reakciónak, amilyen 
ma a külső és belső reakciónak, ugyanúgy 
kapható volt még hazaárulásra is, amint 
. ma. A klérus erejét növelte az a körül- 
mény is, hogy az általa hirdetett közép- 
kori ideológia . segítségével lassította mné- 
. pünk széles rétegeinek öntudatosulását. 
Nem szabad elfelejtenünk azonban, hogy 
az alsópapság soraiban akkor is voltak 
haladó elemek. A történeti példa is azt ta- 
nítja tehát, hogy az alsópapság haladó 
elemeit le kell választanunk a klérus reak- 
ciós zöméről, s hogy az egyházi reakció 
ellen nemcsak a termelőeszközök és az ál- 
lamhatalom birtokából való kiszorításával, 
hanem ideológiai befolyásának szétzúzásá- 
val is kel! harcolnunk. KN 

A forradalom költőinek maguktartását 
állítja — tanulmányában Waldapfel József 
példaképül népi demokráciánk művészei 
elé. Költőink negyvennyolcbán nem féltek 


politikai állást foglalni, hanem — mint 
Waldapfel József gyakran elsikkasztott 
műveik felmutatásával bizonyítja — Pető- 


fitől egészen Vörösmartyig mind íÍrásaik- 
kal, mind tetteikkel valamennyien harcosai, 
egyesek közülük pedig vezetői voltak a 
forradalomnak. - 

A nemzetközi reakció összefogásával és a 
forradalmi népek egységének hiányával fog- 
ltalkozik tanulmányában Kenyeres Júlia és 
Hanák Péter. Kenyeres Júlia megmutatja, 
hogyan feledték Európa reakciós hatalmas- 
ságai  egymásközti  ellentéteiket, amikor 
egyformán volt miért félniök. a felszaba- 
dulni vágyó népek forradalmi mozgalmai- 
tól, hogyan fogtak össze e forradalmi moz- 
galmak letörésére. Éppen ezért volt hely- 
telen a forradalmi magyar kormány kül- 
politikája, amely a reakciós hatalmasságok 
egymásközti ellentéteire épített, s ugyan- 
így helytelen volt akkor (erről azonban 
Kenyeres Júlia már nem beszél), amikor 
nem követett el mindent a forradalmi né- 
pek egy táborban való egyesítésének 
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len harcolnak. A 


érdekében. A forradalmi népek szilárd szö- 
vetségét azért nem sikerült megteremteni 
1848-ban, mert — mint Hanák Péter kímu- 
tatja — sem a magyar, sem a többi euró- 
pai forradalom élén nem haladt olyan kö- 
vetkezetes forradalmi osztály, amely a re- 


akciós erőkkel való megegyezés gondola- 


tát következetesen elvetve következetesen 
demokratikus külpolitikát termelt volna ki. 
Európának polgári átalakulásétt küzdő for- 
radalmi népei nem tudták dallárendelni 
egymás ellen is irányuló nacionalizmusu- 
kat az elsőrendű, a közös ellenség, a nem- 
zetközi reakció ellen folytatandó harc ér- 
dekeinek, annál -is kevésbbé, mivel egymás- 
közti polgári nacionalista ellentéteiket feu- 
dális osztályellentétek is elmélyítették. Tar- 
tós együttműködés — ez a két tanulmány 
legfontosabb tanulsága — nem jöhet létre 
olyan népek közdtt, amelyek uralkodóosz- 
tálya csak a kizsákmányolás formáját 
akarja megváltoztatni, tartós együttműkö- 
dés a történelem folyamán csak a szocia- 
lizmust építő népek között jöhet létre, 
mert ezek mindenfajta kizsákmányolás el- 
reakciós erőkkel való 
megegyezés politikája pedig — s ez a ta- 
nulmányok másik fotós tanulsága — a 
külpolitikában éppúgy, mint a belpolitiká- 
ban, a reakció győzelmének útját. egyengető 
politika. 


Bármennyire gazdag azonban tanulsá- 
gokban, értékes megállapításokban a For- 
radalom és Szabadságharc kötet, van né- 
hány hibája is, röviden ezekről is kell be- 
szélnünk. A kötet szerzőinek egyik hibája 
az, hogy stílusuk helyenként száraz és ne- 
hézkes. A formai kifogáson túlmenően 
azonban néhány elvi tévedésre is szeret- 
nénk rámutatni. Helytelen mindenekelőtt 
az, hogy Nemes Dezső a munkásság negy- 
vennyolcas magatartását értékelve nem a 
munkásságnak a forradalom balszárnyat 
támogató szerepét tartja legfontosabbnak, 
hanem a  céhmunkások  bérmozgalmait. 
Hiba, hogy Kenyeres Júlia," amikor elítéli 
a magyar kormány külpolitikáját azért, 
mert a reakciós hatalmak egymásközti el- 
lentéteire épített, nem ítéli el azért, hogy 
nem törekedett eléggé a forradalmi népek 
egységes frontjának kialakítására. Ezt a 
hibát azonban Hanák Péter jóváteszi ta- 
nulmányában. Indokolt lett volna Mód Ala- 
dárnak tanulmányában külön is kiemelnie, 
hogy a köznemesség negyvennyolc márciu- 
sában nemcsak azért állít a forradalom 
élére, mert az arisztokráciával szemben ve- 
zetőszerepet akart biztosítani magának, 
hanem elsősorban azért, mert az ország ter- 
melési viszonyainak kapitalista átalakulása 
felé ez maradt számára az egyetlen jár- 
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ható út. Helytelen Ember Győzőnek az az 
állítása, hogy az áprilisi törvények csak 
gazdaságilag nem egészen, jogilag viszont 
teljesen felszabadították a parasztságot: a 
valóságban a parasztság többsége például 
választójog birtokába sem jutott. Nem ma- 
gyarázza meg Ember Győző azt sem, 
hogy a parasztmegmozdulások szervezet- 
lensége elsősorban a forradalmi erők elég- 


telen egységének tulajdonítható, annak, . 


hogy: a parasztság nem rendelkezett bur- 
zsoá- vagy proletárvezetéssel, s hogy ezzel 
szemben a nemzetiségi  paraszíttömegek 
azért fordultak szervezetten a nemesség 
ellen, mert rendelkeztek polgári vezetéssel. 
Ennek ellenére rá kell mutatnunk arra, 
hogy Ember Győzőnek tanulmánya szám- 
talan értékes megállapítást tartalmaz. A 
parasztmozgalmak eddig ismeretlen anya- 
gának feltárásával igen hasznosan járul 
hozzá 48 egyik legfontosabb kérdésének, a 
parasztság problémájának  megvilágításá- 


oz. 
A Forradalom és Szabadságharc a maga 


egészében kétségtelenül a legjelentősebb 
politikai és tudományos megnyilvánulás 
centenáris kiadványaink sorában. Szüksé- 
ges, hogy a dolgozók megismerjék a mult 
történetírásának  hainisításaitól  megtiszti- 
tott negyvennyolcat, hogy tanulságait fegy- 
verül használják fel harcaikban, különösen 
ma, a nemzetközi reakció új táborának, az 
imperialistáknak háborús készülődése ide- 
jén. De, ha a dolgozók széles tömegeinek 
tanulmányozniok, fegyverül felhasználniok 
kell a Forradalom és Szabadságharc köte- 
tet, a marxista történészeknek viszont kö- 
telességük, hogy egyre több és újabb fegy- 
vert és egyre élesebb fegyvereket adjanak 
a magyar dolgozók kezébe. Folytassák kö. 


"vetkezetesen és egyre szélesebb alapokon 


a Forradalom és Szabadságharcban meg- 
kezdett munkát, tárják fel a magyar lörté- 


.nelem eddig meghamisítva ábrázolt vagy 


teljesen agyonhallgatott korszakainak, pro- 
gresszív hagyományainak tanulságait. 


SPIRA GYÖRGY 


Alexits György és Fenyő István: 
Matematika és dialektikus materializmus 
— (Tudomány és Haladás 9. Szikra, Budapest 1948.) 


Akexits György és Fenyő letván tanulmá- 
nyukban olyan új, aktuális kérdések vizs- 
gálatát tűzték ki céljukul, amelyeket eddig a 
marxista-leninista irodalomban nem dolgoz- 
tak fel kelő részletességgel. Könyvük 
tulajdonképeni magvát a matematika alapjai 
körüli legújabb vizsgálatok eredményeinek 
a dialektikus materializmus alapján álló ki- 
értékelése képezi. A dialektikus materializ- 
mus segítségével szerzők rávilágítanak a 
matematikában a legutóbbi évtizedekben 
zajló válságok társadalmi háttetrére, a vál- 
ságból kivezető utat kereső, de kudarcot 
vallott kisérletek sikertelenségének okára 
és éles kritikával leplezik la azon polgári 
fiozófusok — mesterkedéseinek tudomány- 
ellenes, reakciós mivoltát, akik a matema- 
tika válság jelenségetéből a materializmus el- 
len próbáltak fegyvert kovácsolni. A mate- 
rnatikai logika legújabb eredményei alapján, 
a matematika exakt, módszereinek  erejé- 
vel bizonyítják gondolkodásunk alapvetően 
dialektikus mivoltát; a matematikának, a 
legelvontabb gondolkodás termékeinek, az 
anyagi világ jelenségeinek leírására való 
alkalmazhatóságának elemzésével rámutat- 
nak a természet dialektikájának és gondol- 
kodásunk dialektikájának mélyreható egy- 
ségére. A dialektikus materializmus tehát 
tanulmányuknak egyben eszköze és ered- 
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ménye; ezzel is igazolják Zsdánov elvtárs, 
meghatározását:, A marxi filozófia, ellen- 
tétben a megelőző filozófiai rendszerekkel, 
nem tudomány: a többi tudomány felett, 
hanem a tudományos kutatás eszköze; mód- 
szer, amely az összes természettudományo- 
kat és társadalomtudományokat áthatja, és 
egyre gazdagodik a tudományok fejlődése 
során elért ismeretek által!" (Lásd: Társ. 
Szemle II. évi. 9—10., sz.) 

Mint mondottuk, a könyv tulajdonképeni 
magvát a matematika válságának és a vál- 
eceág mégoldására irányuló törekvéseknek az 
ismertetését tartalmazó utolsó 4 fejezet al- 
kotja (Ellentmondások és válságok a ma- 
elmatikában; Matematika és logika; Mate- 
matika, logika, dialektika; Matematika és 
anyagi valóság.). 

A 3. fejezet (Ellentmondások és válsá- 
gok a matematikában) a Russell-féle ellent- 
mondással érzékelteti a matematika válsá- 
gának jellegét, a felmerült ellentmondások 
természetét. Rámutat a matematikuw válsá- 
gának összefüggésére a kapitalista társa- 
dalom ugyanabban az időben kezdődő vál- 
ságával, és párhuzamba állítja a matema- 
tika új alapokra való fektetésére irányuló 
kísérleteket ugyanezen kor kritikai meg- 

ilvánulásaival a kultúra más területein 
Cilozófia, képzőművészet, zene, irodalom 
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stb.). Igen jól megvilágítja a matematika 
válságának társadalmi hátterét  ezerzők 
azon megjegyzése, hogy már a XIX. szá- 
zad efején is voltak hasonló kritikai meg- 
jegyzések a matematika alapjait illetőleg, 
példáut Bolzanonál, azonban ezek akkor 
szinte teljesen visszhang nélkül maradtak. 
A 4. fejezet (Matematika és logika) az 
ellentmondások kiküszöbölésére és ezáltal a 
matematika válságának megoldására irá- 
nyuló két legfőbb irányt, a Hitbert-féle lo- 
icizmust és a Brouwer-féle intuicionizmust 
ismerteti. A hilberti logicizmus  kiindulás- 
pontja, hogy az ellentmondások okát a bi- 
zonyítási módszerek, a logikai következte- 
tések nem elég precíz voltában keresi, ezért 
első feradatának a logika formaftizálását te- 
kinti. Hilbert a matematika minden ágát 
ezigorúan axiomatizálni akarta, és néhány 
egyszerű axiomából a formalizált logika 
segítségével igyekezett a matematika ösz- 
szes tételeit levezetni. Szerzők rámutatnak 
arra hogyan foszlatták szét Skolem Gödel 
és Church. tételei az axiomatikus módezetr 
mindenhatóságába vetett hitet. Ugyanis 
Skolem bebizonyította, hogy minden axiomá- 
rendszer kielégíthető egy megszámlálható 
modellel, és.így axiomatikus úton a valós 
számok nem foghatók meg maradéktalanul, 
Gödel viszont bebizonyította, hogy minden 
axiomarendszerben megadható olyan pro- 
biéma, amely az adott rendszeren belül nem 
dönthető el. Ezen a ponton csak azt hiányol- 
juk, hogy akkor, amikor szerzők megmutat- 
ják, hogy az axiomatikus módszer nem old- 
hatja meg a matematika válságát, az 
axicmatika által elért pozitív részleteredmé- 
nyekre nem mutatnak rá. Az intuicionista 
felforás, . amelynek ismertettésére szerzők 
áttérnek. látszólag teljesen ellentétes alapo- 
kon épül. Kiinduláspontja, hogy a matema- 
tika lényege nem formalizálható, az ellent- 
mondásnk oka Brouwer szerint éppen a 
-ormalizmus túlzásaiban rejlik, szerinte a 
matematika lényege csak intuició útián fog- 
ható fel, és követeli, hogy rekesszék ki a 
matematikából mindazt, ami az intuició szá- 
mára nem nyilvánvaló, ami konstruktív el- 
jácással nem szerkeszthető meg. Ilyenmó- 
don az intuicionizmus a matematika jelentős 
megnyirbálását sok eddig hasznosnak bizo- 
nyult módszerének elvetését jelenti. Szerzők 
az intuicionizmus kritikai álláspöntjának ál- 
forradalmi mivoltára, Gödel egy eredményé- 
nek ismertetésével mutatnak rá. Gödel a 
Heyting által formalizált  intuicionizmusról 
(igaz ugyan, hogy nem telies általánosság- 
ban) kimutatta hogy lefordítható a hitberti 
logicízmus nyelvére és annak speciális ese- 
tét alkotja. Így tehát a matematika nagy- 
mértékű megnyirbálása, amit az intuicionis- 
ták a válság megoldására javaecoltak, ser 
vezet közelebb a válság megoldásához. 


9-6 


Az 5. fejezet (Matematika, logika, dialek- 
tika) tárgya a togicizmus És intuicionizmus 
filozóílai nátterének és ctzen keresztül ku- 
darcuk belső okainak megvilágítása A Hil- 
bert-féla. axiomatikus módszer filozófiai 
alapja a logikai objektivizmus, amely az 
igazság fogalmát matefizikusan fogja fel, 
az igazság kritériumát a formális logiká- 
ban és nem az anyagi. vaóságban keresi. 
Az axiomatikus módszer  elégtelenségének 
szigorú matematikai bizonyítása, (Gödel, 
Skolem és Church tételei) lényegében azt 
bizonyítják, hogy ,pusztán a formaizmus 
eegítségével a valóság egyáltalán nem is- 
merhető meg", (87. o.) az. állandóan változó, 
fejlődő valóság nem préselhető be egy me- 
rev formalizmus szűk kereteibe. A Brouwer- 
féle intuicionizmus kritikájánál szerzők ki- 
hangsúlyozzák, hogy irracionalizmusra ala- 
pított álforradalmisága csak látszat, és lé- 
nyegében azonos a racionalista logicízmus- 
sal, mint ahogy például az irracionalista és 
álforradalmi jelszavakat hangoztató fasiz- 
mus is lényegében csak a kapitalista rend- 
szer mentési kísérlete. Röviden kitérnek 
még szerzők a formalista és konvenciona- 
lista iskola kritikájára is (Carnap, Poincaré) 
és utalnak a fasizmusnak azokra a zűr- 
zavaros és otromba kísérleteire, amelyek a 
matematika — válságproblémáit  fajelméleti 
szempontokból tárgyalták (Bieberbach). Vé- 
gül az előzőket összefoglalva, rámutatnak a 
társadalmi átalakulások és ezek ideológiai 
tükröződése közti összefüggésekre és fel- 
állítják ennek általános  sémáját; amely 
minden társadalom fejlődésében az uralkodó 
osztály ideológiájának alakulásában három 


-főbb fejezetet jelöl meg: 1. Valamely ural- 
"kodó osztály 


felemelkedése idején mate- 
rialista nézetek uralkodnak. 2. A rendszer- 
ben bekövetkező válságok idején ezt lát- 
szatkritikával megelégedő racionafista ezem- 
lélet váltja fel. 3. A társadalom összeomlá- 
sát közvetlenül megelőző időben az újonnan 
feltőrekvő osztályok elleni védekezés során 
irracionalista — micztikus ideológiákat hoz 
létre az uralkodó osztály Kétségtelen, 
hogy ez a séma nagy vonalakban hű ké 
pét adja a polgári filozóífa fejlődésének 
a kapitalista társadalomban, bár maguk a 
szerzők rámutatnak, hogy ez a leegyszerű- 
sített séma természetesen nem adhat teljes 
képet, és ehhez még hozzá kell tennünk, 
hogy ha a korszak ideológiai áramlkatairól 
teljes képet akarunk alkotni, akkor ki keY 
egészítenünk a  kizeákmányolt osztály 
ideosógiájának fejlődési képével. Igen he- 
lyesen mutatnak rá szerzők. hogy a dialek- 
tikus materializmus megvilágítja, mennyire 
alaptalanok azon idealista filozófusok pesz- 
szímista jóslatai, akik a matematikában fel- 
úe ii ellentmondások tényéből a matema- 
tika összemlására következtetnek. Ez a 
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zirmizmus — tökéletesen indokolatlan és 
izárólag a maternatikai igazcágok termé- 
szetének téves, idealista felfogásából szár- 
mazik. A dialektikus" materializmus világo- 
san megmutatja azon kísérletek csődjének 
ezükségszerűségét, amelyek a matematika 
válságából kivezető utat merev, metafizikus 
gondolkodásmódda: és többé-kevésbbé tuda- 
tos idealista világszemlélet alapján keres- 
ték, és nyilvánvalóvá teszi, hogy a kiutat 
a matematika mai válságából csak a dialek- 
tikus materializmus alapján állva találhatjuk 


meg. 

Az eddig tárgyalt fejezetekben a felvetett 
problémák természetének megfelelően a 
dialektikus módszer fontosságán volt a 
hangsúly. Az utolsó fejezetben (Matematika 
és anyagi valóság) a materializmus kérdése 
kerül előtérbe. Szerzők rámutatnak arra az 
alapvető Töntosságú kérdésre, hogy aki az 
idealista filozófus szemével nézi a matema- 
tikát, sohacem értheti meg, és kénytelen 
, csodának" tekinteni azt, hogy a matema- 
tika, — ami pedig az idealisták szerint az 
ember önkényes ész-konstrukciója — olyan 
nagy sikerrel alkalmazható a valóságra, el- 
sősorban a természettudományokban és kü- 
Jönösen a modern fizikában, de — mint pél- 
dául a vajószíinűségszámítás — a társada- 
lomtudományokban is. Más reakciós filozó- 
fusok éppen feje tetejére állítják a kérdést, 
és a matematikának a természet leírására 
való  alkalmazhatóságából nem a matema- 
tika materiális alapjaira, hanem a valóság 
spirituális mivoltára vélnek következtetni. 
Ezen téves irányzatok megcáfolására szer- 
zők tisztázzák a matematika szerepét a ter- 
mészettudományokban. Ez a szerep kettős: 


a matematika egyrészt mint exakt nyelv - 


szerepel a  természettudományokban, és 
mint ilyen semmikép sem homályosíthatja 
el a tárgyalt jelenségek materiális jellegét. 
Ezt a szerepet a matematika azáltal tudja 
betölteni, hogy fogalmait az anyagi való- 
ságtól absztrakció útján ezűri la. Éppen 


ennélfogva képes a matematika még egy . 


másik szerep betöltésére is, különösen a fízi- 
kában: a matematikai képletek rejtett őssze- 
függéseket derítenek fel és útmutató 
szerepét játszák olyan jelenségek felisme- 
résénél, amelyek kísérleti igazolása csak 
kécőbb követi az eméleti felismerést. Ez a 
magyarázata annak, hogy a modern fiziká- 
nak sok fejezete ma szemléletünkkel ellent- 
mondásba került és csak matematikai kép- 
letekkel írható le. Azonban ez semmiképen 
sem indokdijá a világ materiafisztikus ma- 
gyarázatától való eltérés ezükségességét. 
Itt ki kel egészítenünk szerzők fejtegeté- 
seit azzal, hogy a szemlélet fogalmát dialek- 
tikusan kell felfognunk, anéikül ezt a kér- 
dést nem érthetiük meg  marodéktalanul. 
A történdem folyamán, valahányszor a tu- 


domány jelentős lépést tett. előre, mindig 
ellentétbe került a megszokott szemléfettel, 
de ez-az ellentét idővdl megoldódott éppen 
azáltal, hogy szemléletünk hozzáidomult az 
új tudományos felfedezésekhez (gondoljunk 
csak arra, mennyire ellenkezett a középkori 
szemlélettel az, hogy a föld forog, míg ma 
ezt már" az iskolásgyerekek is természetes- 
nek veszik). A matematika és fizika viszo- 
nyának megvilágítására szerzők a képsik- 
hasonlathoz folyamodnak: a maíiematikus és 
a fizikus ugyanannak az anyagi való- 
ságnak különböző képsíkokra való vetületeit 
vizsgálja, ezért nem , csoda", hogy eredmé- 
nyeik összhangban vannak . 

Utdjára hagytuk az első két fejezet is- 
mertetését (Dialektika és matematika, Ma- 
tematika és társadalom). Ez a két fejezet 
tulajdonképen bevezetés a tanulmány mag- 
vát képező fentebb ismertetett fejezetek- 
hez. Az első fejezet a dialektikus logika 
rövid ismrtetésével kezdődik. Véleményünk 
szertnt ez ma, amikor hazánkban a marxiz- 
mus-leninizmus klasszikus munkáinak nagy 
része magyar nyeíven a dolgozók széles tö- - 
megei számára hozzáférhetők nélkülözhető 
lett voina. Szerzők nagyrészt jól megvá- : 
lacztott példákon mutatják meg, hogy a ma- 
tematikában — lépten-nyomon találkozunk a 
dialektika törvényeivel, azonban fiányoljuk, 
hogy nem mutatnak rá az egyes példák 
gyökeresen különböző jellegére, arra, hogy 
a példák egy része a matematika történei 
fejlődésének dialektikájára, más példák pe- 
dig a matematika fogalmai belső dialektiká- 
ebb vonatkoznak, tehát egy részük a tör- 

neti fejlődés dinlektikájára, más részük 
az emberi gondolkodás dialektikus termé- 
szetére vonatkozik. Nem hangsúlyozzák ki 
eléggé azt sem, hogy a dialektikus elemek 
— akár a matematika történetét, akár a 
matematika besső dialektikáját vesszük — 
nem csak utólag ismerhetők fel, hanem a 
fejlődés a gondoikodás tényleges útját jei- 
zik és attól elválaszthatattanok. Nem térnek 
ki a matematikai bizonyításnk gyökerében 
dialektikus jellegére sem, pedig a matema- 
tikai  bizonyításoknak ebből a szempontból 
való alapos vizsgálata a dialektikus logikát 
sok új elemmel gazdagíthatná, és a mate- 
matika szemponiíjából is rendkívül hasznos 
volna. Bár valóban ez netin fért volna be 
a tanulmány kereleibe, és ezeknek a kérdé- 
seknek a részletes tárgyalása nem lett 
volna lehetséges olymódon, hogy az a mate- 
matikában nem járatos olvasó számára is 
könnyen ér:hető legyen, azért hasznos lett 
volna legalabb utalni ezekre a kérdésekre is, 

A 2. fejezetre (Matematika és társadalom) 
még fokozottabb mértékben vonatkozik az, 
hogy a tárgy átfogó jellege és a fejezet 
rövidsége miatt szerzők kénytelenek voijtak 
néhány kiragadott példára ezorítkozni. A 
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termelőerők fejlődésének a matematikai 
gondolkodás fejlődésére való döntő befolyá- 
sának megvilágítása céljából  hivatkoz- 
nak arra hogy a matematika kifejlődéséhez 
a társadalom anyagi fejlettségének bizonyos 
fokára volt ezükség, továbbá részletesen 
elemzik a társadalmi munkamegosztás és 
az absztrakt gondolkodás kifejlődése közötti 
összefüggést. Igen behatóan foglalkoznak 
azzal a kérdéssel, hogyan magyarázható 
meg Athén és Spárta különböző termelési 
viszonyaiból és ennek megfelelő különböző 
társadalmi ezerkezetéből az a tény, hogy 
Athénben (és a hozzá nasonló görög város- 
államokban) a matematika összehasonlítha- 
tatlanul magasabb színvonalon állott, mint 
Spártában. Annak a jelenségnek a magya- 
rázatánál . hogy a matematikai bizonyítás 
gondolata először a görög matematikában 
lépett fel, míg régebben a matematikát 
tisztán tapasztalati tudománynak tekintet- 
ték, tehát mai értelemben vett matematiká- 
ról tulajdonképen a görögöknél  beszélhe- 
tünk először, rövid utalás formájában rámu- 
tatnak arra is, hogy a termelőerők hatása 
a matematika fejlődésére nem csak köz- 
vetlenül ment végbe a történelem folya- 
mán, úgy hogy a termelés szükségletei 
hozták létre a matematika bizonyos ágait, 
hanem részben közvetve játszódott la 
olymódon, hogy a termelőerők és terme- 
lési viszonylatok áttal létrehozott társadai- 
mi rendszer és az ideológiai felülépítmény ho- 
zott létre olyan fejlődést a matematikában, 
amelynek közvetlen kapcsolata a termelési 
szükségletekkel nincsen. Euklides vizsgála- 
tait az egész számok  törzsszámokra való 
felbontására, ,atomizálására" vonatkozólag 
szerzők kapcsolatba hozzák a görög filozó- 
fusok  atom-elméleteivel. Bármennyire is 
meglepő és szellemes ez a gondolat, úgy 
hisszük, hogy itt csak analógiáról lehet ező. 
Egyébként is a görög filozófusok atom- 
elméletét csak filozófiai spekulációnak te- 
kinthetjük, amelynek a gyakorlattal semmi 
közvetlen kapcsolata nem volt, és a 
termelés kérdéseivel ugyanúgy csak a fent 
említett közvetett úton állt kapcsolatban, 


Dr. Bakács Tibor: 


mint Euklides számelmélete. Igen világosan 
és meggyőzően tárgyalja még ez a fejezet 
a középkori matematika  improduktivításá- 
nak összefüggését a feudális társadaom 
szerkezetével, és a kapitalista társadalom 
kialakulásának hatását az újkori matema- 
tika rohamos fejlődésére. A valószinűség- 
számítás fejlődése is ígen világos példája a 
társadalom és a matematika összefüggései- 
nek. A valószinűségszámítás a XVII. szá- 
zadban Franciaországban és Angliában 
szinte egyidőben indult fejlődésnek, a két 
ország különböző termelési és társadalmi 
viszonyainak megídelőleg Franciaországban 
a sezerencsejátékok elterjedése következté- 
ben, Angliában pedig a kereskedelmi szám- 
tan, a rizikó kiszámítása és a biztosítás kö- 
velelményeinek kielégítésére amint ezt már 
Haldane is megjegyezte. (A gazsi 
filozófiája és a tudományok, Tudomány és 
Haladás sorozat, Szikra, Budapest, 1948.) Szer- 
zők kiegészítik Haldane megjegyzését még 
azzal, hogy szintén nem véletlen, hogy a 
valószinűségszámítás ma a Szovjetúnióban 
áll a lggmagasabb színvonalon. A XIX. szá- 
zad második felében a matematikában fel- 
lépő kritikai irányzatot, amely az előző kor- 
szak által " felvetett új fogalmak kritikai 
tisztázására és az előző kor eredményeinek 
szabatossá tételére irányult, találóan  kap- 
csolatba hozzák a polgári forradalmak után 
uralomra került polgárság azon törekvésé- 
vel, hogy uralmát stabilizálja, végül pedig 
a legutóbbi időkben a matematika nagyfokú 
aábsztrahálódásának, fétisizálódásának jelen- 
ségére "mutatnak rá, mint a kapitalista 
munkamegosztás következményére. 

Alexits György és Fenyő István eldvtár- 
sak érlékes úttörő tanulmánya, amely tár- 
gyát illetőleg nézagpótló szerepet tölt be, 
világos stílusa, az előforduló matematikai 
fogalmaknak a matematikában nem járatos 
olvasó számára is érthető tárgyalása, első- 
sorban pedig harcos marxista-leninista szel- 
leme folytán a marxista-leninista irodalom- 
nak jelentős eseménye. I 


RÉNYI ALFRÉD. 


Budapest közegészségügyének 
száz éve 


(Budapest Irodalmi Intézet.) " 


Valamely ország közegészségügye — ezt 
a megállapítást ma már a közegészségügy 
szakemberei elfogadják — alapjában Íugg 
az illető ország gazdasági és társadalmi Vi- 
szonyaitól, amelynek talaján az egészség- 
ügy kifejlődött, éppúgy, mint a felépit- 
mény egyéb szektorai, a jog, a tudomány, 


a művészet stb. De bármennyire is HEZ 


278 


szájon forog egészségügyi szakkörökben ez 
a megállapítás, a tétel hangoztatása és 
konkrét alkalmazása, megvalósítása a köz- 
egészségügy tudományos és gyakorlati vo- 
natkozásaiban . távolról sem esik egybe. 
Közegészségügyünk tudományos és köz- 
igazgatási vezetői között — természetesen 
itt csak a jószándékúakra gondolok — mia 
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még kevesen vannak, akik következetesen 
akalmazni tudják a szocializmus építésének 
je i szakaszában a  marxista-leninista 
elméletet és gyakorlatot a maguk szakterü- 
letén Kevesen vannak, akik tudatosan és 
következetesen a szocializmust építő népi 


demokrácia gazdasági és társadalmi valósá-. 


gának és fejlődés-irányának konkrét. anal- 
ziséből kiindulva, képesek lennének az úi 
magyar közegészségügyet egy ilyenfajla 
analizis által napvilágra hozott szükségletek- 
nek megfelelően alakítani Ez más szóval 
azt jelentil hogy az elmúlt rendszerek 
egészségpolitikájának marxista-leninista kri- 
tikájával még adósok vagyunk, márpedig. 
amíg ezt a munkát el nem végeztük, nem 
vagyunk kellőképpen felvértezve a multnak 
közegészségügyi vonalon még elég aktívan 
kisértő szellemével szemben. 

Ez a helyzet ad különleges jelentőséget 
dr. Bakács Tibor elvtárs könyvének, amely 
az — első közegészségügyi 
munka, ami konkrét történeti anyagon, 
mégpedig hozzánk igen közelálló anyagon, 
fővárosunk népmozgalmi adatainak beható 
elemzése alapján, a dialektikus materialista 
módszer alkalmazásával mutatja ki a SZ0- 
ros összefüggést a közegészségügyi hely- 
zet és a gazdasági társadalmi alap között. 

Es itt, még mielőtt belemennénk Bakács 


elvtárs könyvének részletesebb taglalásába, - 


előljáróban rá szeretnék mutatni a könyv 
talán egyetlen nagyobb említésreméltó té- 
vedésére. Ez pedig a könyv cime. Bakács 
elvtárs — , Budapest —— közegészségügyének 
száz éve 1848—19487" címen mást ígér, 
mint amit ad. A könyv Büdapest utolsó év- 
századának; közegészségügyi szempontból 
jellegzetes népmozgalmi adatait vizsgálja és 
von le beőlük a közegészségügyi hely- 
zetré vonatkozóan kétségtelenül helyes kö- 
vetkeztetéseket. De ez még nem Budapest 
közegészségügye. A  közegészségügyhöz 
hozzátartozik még a kórházügy, a társa. 
dalombiztosítás egészségügyi tevékenysége, 


az egészségvédelem, az egészségügyi doi- 


gozók helyzete, stb. Mindezzei a könyv 
adós marad. 

Bakács elvtárs főleg a születés és haiá- 
lozásra és a csecsemőhalandóságra vonat- 
kozó adatokat vizsgálja. Ezek a legjellegze- 
tesebb mutatói nemcsak a közegészségügy 
általános állapotának, hanem — és ez külő- 
nősen áll a csecsemőhalandóságra — érzé- 
keny szeizmográfíjai a gazdasági és politikai 
élet rezdüléseinek. Marx a Tőke 23. fejeze- 
tében megállapítja: ,, . . . minden egyes tör- 
téneírmi termelőmódnak megvan a maga 
külön történelmileg érvényes népesedési 
törvénye." A népesedési viszonyokat az 
illető korszakban fennálló természetes sza- 


tudományos 


porodási és csecsemőhalandósági tényező. 
dönti el, A természetes szaporodást, mely. 
a születések és halálozások függvénye, be-. 
folyásolja az orvostudomány mindenkori. 
fejlettségi foka, amely természetesen végső. 
fokon maga is .a termelés színvonalától 
függ, másrészt az uralkodó osztály igényei. . 
irányítják. A termelőmód tehát a minden- , 
kori egészségügyi viszonyokon keresztülis, 
a saját speciális népesedési törvényét ér- 
vényesíti. , Ez  Bakács vizsgálataibói is 
kiaerül, I : Me , 

A mult század második felében, a szá- 
zadfordulóig, a természetes szaporodás 
emelkedik, a csecsemőhatlandóság csökken. 
Budapest világvárossá fejlődésének  kor-. 
szaka ez. Ennek a viharos fejlődésnek a 
motorja a kapitakzmus kialakulása Magyar- 
országon, a nagyipar kifejlődése, elsősor- 
ban Budapesten. A halálozás  43940o-ről 
20900-re . esik, az? élveszületések száma 
4490-ről csupán néhány ezrelékre esik visz- . 
sza. Tehát amíg a születés és halálozás 
mutatószáma 1874-ben mindössze 1 ezrelék: 
különbözetet mutat, vagyis természetes sza- 
porodás  gyakorlatilaz nincs, " addig 1900 
táján HL HSRY 1590-es plusz jelentkezik a. 
szü.etések előnyére. Ennek az eredménynek 
a kialakulásában az orvostudomány fejlő- 
désének elsősorban a járványelhárítás terén 
(pl. 1874 a kötelező himlőoltás bevezeté- 
sének időpontja) komoly jelentősége van. 
De döntő mégis a születések számának 
igen magas színvonala volt, aminek társa- 
dalmi, gazdasági háttere van. A fejlődő ka- 
pitalizmus mindenütt felemeli a születések 
számát. A termelés gépesítésével egyre 
nagyobb tér nyílik a gyermekmunka ki- 
zsákmányolására. A gyermek a kizsákmá- 
nyolás fokozásának eszköze a tőkés kezé- 
Ke és ugyanakkor a szülő számára jöve- 
elemforrás. Marx errői így ír: , Amennyi- 
ben a gép izomerőt tesz nélkülözhetővé, 
eszközzé váik arra, hogy gyenge, vagy 
fejletlen testű, de hajlékonyatb kezű mun- 
kásokat alkalmazzanak. A gépek tőkés fel- 
használásának első szava tehát a női és 
gyermekmunka bevezetése volt. A munka- 
erő értékét nemcsak a felnőtt munkás fenn- 
tartásához, hanem a munkáscsalád fenn- 
tartásához szükséges munkaidő határozza 
meg. Minthogy a gép a munkáscsalád vala- 
mennyi tagját a munkapiacra dobja, ezáltal 
a férfi munkaerejének értékét az egész 
családra osztja szét. A gép tehát csökkenti 
a férfi munkaerejének értékét. Most már 
több embernek kell nemcsak munkát, har 
nem a tőke számára túlmunkát is végeznie 
ahhoz, hogy egy család megélhessen. Az- 
előtt a munkás saját munkaerejét adta el, 
amey fölött, mint formailag - szabad ember, 
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rendelkezett. Most feleségéi és gyérmekét 
adja el, rabdszolgakereskedővé lesz." (Marx: 
A tőke 425—426. oldal.) A szüketés-szám 
: emelkedésének irányában hat ebben a kor- 
szakban a falusi feudális eredetű megkö- 
töttségek felazuása, a városba őzönlött 
munkásoknál, a városi zsúfolt lakásviszo- 
nyok, a korai házasságkötések, a házas- 
ságon kívül szüetések szármának megsza- 
porodása. (Dr. Hahn Géza: Demográfia és 
po:itika.) 

1874. és 1900. között a  csecsemő- 
ha-andóság  megfeleződik. Amíg 1874-ben 
100 élveszületett csecsemőbő. 35 halt meg 
1 éves kora eőtt. addig 1900-ban már csak 
16. Ebben szintén szerepe volt az orvostu: 
domány fej.ődésének, de a lakásviszonyok 
je entős javulása, a többé-kevésbbé válság. 
mentes 30 esztendő élet- és  kuitúrnszín- 
vonal-eme.kedése és a  .,gyermekáldás" 
hasznothajtó vota a szílők számára. Itt is 
ezek a döntő tényezők. Hogy mennyire így 
volt, azt viágosan bizonyítja az a tény, 
hogy az orvostudomány rohamos tovább- 
fejlődése elenére 1900-tól 1945-ig a cse- 
csemőhalandóság gyakorlatilag az 1900-as 
színvonalon mozog, mert az imperializmus 
korszakában, a fé.eudális fasiszta Magyar: 
országon a további javulás gazdasági és 
poijlikai eőtellételei hiányoznak. 

A századfordulótól 1945-ig a természetes 
szaporodás rohamosan zuhan és helyenként 
természetes fogyásba csap át. Az élveszü- 
letések száma 33990-rő. 17"/o9-rre csökken, 
vagyis megfeeződött, ugyanakkor a haá- 
lozási statisztika stagnált, illetőleg csak 
igen lassan esett néhany ezre.eke.. Az or- 
vostudamány hatamas fejlődése a tömegek 
számára semmit nem jeentett az Ím- 
perializmus, a rothadó kapicalizmus korsza- 
kában. A szociális nyomor, a reményte.e 
ség hatására 1914-ben (függet enüi a hábo 
rús  veszteségektől) már többen halnak 
meg, mint amennyien születnek. Az im- 
peria. izmus élősdi je.ege a népesség pusz- 
tulásában is megnyilvánul.. A Hor.hy-kor- 
szakban a he.yzet tovább romik. 

csecsemő-halandósági — adatok még 
nyilvánvalóbban beszéinek. 1901-ben 14.8"/, 
1929-ben 130/9, de a gazdasági váság ha- 
tására 1932-ben ismét 169/9 főé ugrik. 
A 40-es évekre még mindig jóval 109/9 fő- 
lött mozog a magyar főváros csecsemő- 
halandósága. Közelebbrőt megnézve a mil- 
lós városra vonatkozó adatokat, az átlag- 
számok mögött kitűnik az osz" áy-elen: 
tétek végletekig való kiéleződése, az osz- 
táyok közötti szakadék tátongó mévsége. 
1942-ben az egész városra vonatkozó átlag 
159/a. de ezen belül a proletár X kerüet 
15.499, a tőkések lakta IV. kerület csak 
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4.29/a,  csecsemő-halandóságot . mutat. Ilyen 
ellentéteket dakar a 119/9-os átlag.-. Bakács 
elvtárs könyvének egyik legna b ér- 
deme, hogy a reakciós korszak , objektív," 
vátlag" adataiból kihámozza a vaóságot és 
becsületes és tudományos szempontból is 
hiteles , pártos élfogultsággal" mutat rá a 
Horthy-fasiszta tőkés korszak néppusztító. 
jellegére. Csak az ilyen , pártos tudornány" 
lepezheti (le a vaióságot. 

Ezek után Bakács elvtárs ez 1945-től 
1948-ig terjedő szakasz nagyszerű adatait 
mutatja be. A háború előtti közegészség- 
ügyi apvarátus teljes anyagi újjáépítéséveli 
ogyidejűleg, lényegileg, minőségileg válto: 
zott meg Budapest közegészségügyi hely- 
zete. Bakács elvtárs itt felhozza, 1938-cal 


összehasonlítva, a születési és halálozási 
adatokat. Ezek az adatok magukért be- 
szélnek: , 
, Év  Élvesztiletős Halálozás GYÁenságe 
ezrelékb en 
1938 10.7 12.3 ( és st 
ostrom 
19455 192 760 j várra 
1946 15.5 16.0 — 0.5 
1947 163 11.2 tt 5.1 
1948 16.5 9.9 t 66 


Ezen belül a proletárketülelekben a ja- 
vulás aránytalanul nagyobb és az ellentét a 


. periféria és a belváros között, a közegész- 


ségügyi színvonalat tekintetbe véve, elmb- 
sódóban van. Budapest,a népi demokratikus 
Magyarország fővárosa, természetes úton 
szaporodik ma, mégpedig olyan mértékben, 
anogy a századforduló táján, a legnegyobb 


. fejlődése idején, 


A csecgemő-halandóság még érzékenyeb- 
ben reagál a társadalmi és gazdasági válto- 
zásokra. A csecsetmő-halandóság, mely 1938. 
és 1944. között 9—109 között mozgott, 
1945-ben 26.199-os haialmas kiugrás után 
1946-ban 8.999, 1947-ben 8.39, 1948-ban 
7.299-ra csökkent ), Mozgásban van 
kimozdult a stagnálásbó!, amelyben lényegé- 
ben a századforduló óta megrekedt. Különö- 
sen nagy jelentőségű az, hogyan változott 
ezen belül a proletárkerületek és a túlnyo- 
móan jobbmódú polgárok lakta belterü- 
letek helyzete. A X. kerület csecsemő- 
halandósága 1938-ban, mikor a városi átlzeg 
8.499, 19.199 voit. 1948-ban 10.89-ra javult. 

Mindezek az adatok bizonyítják, hogy 37 
a történelmi fordulat, ami Magyarországot 
a népi demokrácia, a szocializmus felé való 
haladás útjára vitte, mozgásba hozta köz- 
egészségügyünket és Bakács elvtárs min- 
den túlzás nélkül állapíthatja meg, hogy 
három és fél év alatt közegészeségügyünk 
KGY Átt utat tett meg előre, mint 1900-tő 

-ig". I 
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Bakács elvtárs könyvének megírásával 
áttörő munkát végzett, könyve, amellett 
hogy tudományodan helytálló. sőt épen 
ezért, harcos -cselekedet, kíméletlen leleple- 
zése az elmult rehkciós és fasiszta cendszer 


. népellenes egészségpoitikájának és egyben 


e 


pektívát nyujtó feltárása népi 
ánk 


szélee 
demokráci közegészségügyi fejlődési irá- 


nyának. Hogy kialakíthassuk a szocialista 
Magyarország szocialista közegészségügyé- 
nek épületét, -a Bakács elvtárs által meg- 
kezdett munkát: a magyar egészségpoitika 
történetének  marxista-leninista  kritikáját,. 
tovább kell folytatnunk. 


CSAKÁNY GYÖRGY.. 


Thomson-Klingender : 


Marxizmus, Költészet, Művészet 
, (Szikra kiadás, Budapest, 1949., , Tudomány és Haladás"-sorozat.) 


A , Tudomány és Haladás"-sorozatnak ez 
az új (tizenharmadik) kötete két angol 
marxista tanulmány magyar fordítását 
tartalmazza; az első tanulmányt , Marxiz- 
mus és Költészet") George Thomson írta, 
a másodikat (a , Marxizmus és modern 
művészet" címűt) F. D. Klingender. Mind 
a kettő eredetileg a ,Marxism. Today 
Series"-ben. jelent meg a negyvenes évek 
során, s — mint a címekből is kiderül — 
mindkettő a művészetek (elsősorban az 
irodalom) problémáinak marxista megkö- 
zelítésére törekszik. 

Thomson tanulmányának tárgya — mint 
azt maga jelöli meg az első fejezetben — 
.a költészet eredete és fejlődése". Amikor 
Thomson — mint angol marxista — "n- 
nek a problematikának marxista megvilá- 
gítását tűzte ki célul, bizonyos értelemben 
úttörő föladatra vállalkozott. Munkájának 
terjedelmében, természetesen, ezt az út- 
törő föőladatot nem lehetett teljes egészé- 
ben művészetté válik. A tudomány a va- 
színűleg a szerző maga is inkább kísérlet- 
nek, esszének tekintette. 

Thomson vizsgálódásának alapvető ki- 
indulópontja a varázslat, a , mágia". A va- 
rázslat objektív -aspektusából ered a ter- 
fejlődés során , részben tudománnyá, rész- 
ben művészetté válik. A tudomány a va- 
rázslat objektív aspektusából ered a ter- 
mészettel folytatott belső küzdelemből, a 
művészet a szubjektív aspektusból, a belső, 
lelki vívódásból". (47. lap.) Esszéjének vé- 
gén, az utolsó, ,A jövő" című fejezetben 
így foglalja össze ezt a inűvészetfelfogá- 
sát: ,A remény — a teljesebb megértésre 
és biztosabb  felülkerekedésre . irányuló 
nyugtalan elégedetlenség szubjektív ténye- 
zője — a művészetrek felel meg. A mű- 
vész mindíg a lehetetlen után vágyódik, 
mint Goethe Euforionja, aki addig vágyó- 
dik az ég után, amíg lángra nem lobban 
és el nem tűnik; de végül is, hála az in- 
spirációnak, a tárgyatlan vízió szilárd való- 
sággá válik. A művész embertársait a kép- 
zelet világába viszf, ahol megkönnvebbül- 
nek, s így megerősítik az emberi tudatnak 


a környezetbe való bele nem nyugvását; 
ezen a réven rejtett energiakészlet gyűlik 
össze, amely aztán visszaáramlik a való- 
ságba, s a fantáziát ténnyé alakítja." (93 
—94. lap.) Thomson — nagyon helyesén — 
a költészet kialakulását a munkával hozza 
kapcsolatba, de a munkadalokkal kapcsolatos 
elméletébe is beviszi a mágiát. A munkada- 
loknak — írja ,a funkciója az, hogy elő- 
segítsék a termelő munkát azáltal, hogy 
ritmikus, mintegy hipnotikus jeleget ac- 
nak annak. A fonóasszony munkája köz- 
ben abban a hitben énekel, hogy dala se- 
gíti a rokka forgását; s minthogy a dal 
öt valóban segíti a rokka forgatásában, 
végeredményben a rokka forgását is elő- 
segíti. Ez nagyon közel van ahhoz, amit a 
varázslatról "mondtunk".  (26—-27.) lap.) 
Ebből az alapból indulva el, teszi Thom- 
son vizsgálat tárgyává az egész költé- 
szetet. Sappho  Aphrodité-ódájáról írja: 
.,a  varázslatban az ember képzeletben 
hajtja végre a vágyott -valóság beteljese- 
dését. És ez az, amit itt Sappho tesz, az- 
zal a különbséggel, hogy nincs meg az 
akció, a tánc, csupán a képzelet repülése... 
Mindez művészetté átformált varázslat". 
( 4—35. lap.) "fe 

Thomson elméletének lényege tehát, rö- 
viden összefoglalva az, hogy a költészet 
a meg nem lévő, a , fantasztikus" világába 
visz, hogy ez a fantázia azután , vissza- 
áramolva a valóságba" ,a fantáziát ténvy- 
nyé alakítsa". (Thomson itt szembeállítja 
a művészetet a tudománnyal, azt írva, hgy 
míg a tudomány a valóság objektív, aktív 
átalakítssíra törekszik, a művészet -— a 
fantasztikus , lehetetlent" mutatva meg — 
az embereket , megerősíti" ennek a lehe- 
tetlennek lehetővé váltására.) A ténnyé 
alakítandó fantázia az öőskommunizmus 
társadalmában a természet legyőzése, az 
osztálytársadalomban a kizsákmányolásnak, 
az osztálvtársadalomnak megbuktatása, az 
elembertelenedett világ helvébe új, emberi 
világ állítása. Thomson állításában két. 
ségkívül van bizonyos viszonylagos igaz: 
ság, amikor a költészettel kapcsolatban er- 
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ről — a , rossz", létező valóságból való — 
fantasztikus kivágyásról beszél. Kétségte- 


len, hogy a költészetben ez az elem min- 


díg megvolt, egy másik — szabad és em- 
beri — világ gondolatának megpendítése 


a költészetben mindíg fölbukkant. Ugyan- 


akkor viszont: egy pusztán öüdáig menő 
megállapítás még nagyon a felületen mo- 
. zog csak, igazsága nagyon is viszonyla- 


gos érvényű. Mert a valóságból való , fan- " 


tasztikus" kiröppenés sokféle. Lehet me- 
nekülés a formák világába és lehet előre- 
mutatás egy távolról sem , lehetetlen", 


hanem — adott esetben — egyedül le- 


hetséges társadalom felé. Tudjuk, hogy 
amikor Thomson a művésznek a ulehetet- 
len" utáni vágyódásáról beszél, akkor ő 
csak a látszólag lehetetlenre gondol, amit 
mutat az is, hogy írja: ez a , lehetetlen" 
végülis valósággá lesz. De a költő etőre- 
mutatása a jövő felé: nem minden korban 
és nem minden költőnél egyforma. Csak- 
ugyan van olyan idő, amikor az a jövőbe- 
mutatás , prófétikusnak" tűnik: olyan dol- 
gok felé mutat, rnelyeknek bekövetkezése 
felé vezető út még csak csírájában van 
meg. De ez még nem jelentheti azt, hogy 
meg kell feledkeznünk a forradalmi költé- 
szetről, mely forradalmian mutatja meg 
a cselekvés forradalmi útját. Másfelől: a 
költészetnek — mint , fantáziának" szerepe 
ezen túlmenően is sokféle lehet. Lehet — 
mint már mondottuk— forradalmi , fantá- 
Zia", mutathat ez a fantázia egy távo- 
labbi, pl. ,aranykorként" megjelenő jövő 
felé, de még mindíg forradalmian, lehet a 
fantázia olyan, hogy különösebb jövőbe- 
mutatás és forradalmiság nélkül egysze- 
rűen egy emberinek érzett szépség vi- 
lágába próbál menekülni egy elembertele- 
nedett világ elől, — de létezik kifejezetten 
reakciós , fantázia" is, mely a világ va- 
lóságos problémái elől embertelen és mit- 
semmondó formák világába bújik, (lásd az 
imperialista kapitalizmus korunkbéli mű- 
vészetének dekadens formalizmusát). (És 
lehet a művészet még ezen túlmenően is 
igen sokféle, létezik pl. nyiltan imperialista, 
handabandázó fasiszta , művészet" is. (Al- 
talában: a művészet — mint minden do- 
log a világon — végtelenül sokrétű, és a 
marxista" ideológus föladata éppen ennek a 
végtelen sokrétűségnek dialektikus föltá- 
rása. 

. Thomson kiragadja a költészetnek azt a 
kétségkívül meglévő oldalát, hogy a költé- 
szet — mintegy — kirepül, kivágvik a va- 
Jóságból. Már fentebb mondottuk, hogy így 
— ebben a kiszakítottságban — csak na- 
gyonis relativ. ,igazsága" van ennek az 
állításnak. Mert a valóságból való kirepü- 
lésnek megvan. a maga díalektikus ellen- 
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párja, melytől elválaszthatatlan . (vagy — 
ha elválasztódik — merő formalizmussá. 
lesz), ez pedig éppen as létező valóság 
összefüggéseinek föltárásá, megmutatása, a 
való élet ,teljes" megragadása. Ha ezi 
nem említjük, a művészet leglényegesebb 
momentumát hagyjuk említés nélkül, el- 
szakítjuk a művészetet a valóságtól (pedig 
éppen Thomson az, aki a művészetnek a 
valóságból való származásáról ír). Thom- 
son ír a művészetről, mint a valóság fan- 
tasztikus tagadásáról, de nem ír arról, 
hogy a realista művészet csak annyiban 
lehet a valóság , tagadása", amennyiben a 
valóság igenlése. Vagyis: a .realista mű- 
vész tagadhatja a jelenlévő valóságot, de 
ezt csak egy magasabb, jövőben lévő (te- 
hát végeredményképpen valóságosabb) va- 
lóság kedvéért teszi. És továbbmenve: a 
realista művésznél, a jelenlévő valóság ta- 
gadása egyben a jelenlévő — és a , jöven- 
dőtől terhes" — valóságnak megmutatá- 
sát is jelenti, (gondoljunk, mondjuk, ,A 
város . peremén"-re és akkor" megértjük, 
mit jelent ez a dialektikus valóságábrázo- 
lás a realista költészet gyakorlatában). 
Kurtán így ís ősszefoglajhatnók a dolgot: 
a realista költő nem , fantáziál", hanem a 
valóságot ábrázolja. 

A realista költő a valóságot ábrázolja. 
Ezzel el is érkeztünk ahhoz a kérdéshez, 
melynek fölnemvetése Thomson tanulmá- 
nyának negatív vonásait alapvetően meg- 
határozza. Ez a probléma a valóság mű- 
vészi tükrözésének problérriája. 

Természetesen jól tudjuk, hogy Thomson 
nem üres fantázíálásra" gondolt, amikor a 
művészetek — , fantasztikus"  sajátságáról 
írt. Helyesen látta meg a költészetnek azt 
a sajátságát, hogy pl. az osztálytársadal- . 
mak világának idején egy másik, , jobb" 
világ megvillantásával, vagy egy nem-em- 
bertelen költői fantázia segítségével igyek- 
szik" tartalmat, értelmet adni az emberek 
életének. A hiba ott van, hogy Thomson 
elkerüli a visszatükrözés problémáját. So- 
kat foglalkozik azzal a társadalmi funk- 
cióval, melyet a költészet betölt, sokat fog- 
lalkozik azzal is, hogy a különféle formák 
(dráma, eposz, líra) hogyan alakultak ki 
bizonyos társadalmi viszonyok között, de 
nem ír arról — ami a marxista gy Hzzáb 
alapvető kiindulópontja kell hogy le 
t. ií. arról, hogy a művészet az obj 
valóság . tükrözésének egy sajátos. fajtája, 
s nem nézi meg, hogy milyen természetű 
ez a visszatükrözés. Igy hát Thomson ta- 
nulmányában a realizmus : kérdése meg 
sem említődik. A művészeteket nem azon 
keresztül vizsgálja, hogy a valóság ho- 
gyan nyer bennük ábrázolást, hanem azon 
keresztül, hogy mi a , funkciójuk", társa- 


t 


dalmi- szérepük. Pedig nem elég írni ,ál- 
talában a művészetről"; mindenekelőtt azt 
kell megnézni, hogy mi teszi a konkrét 
művészi alkotásokat művészileg értéke- 
sekké (ezt pedig csak a valósághoz való 
viszonyuk alapján lehet megvizsgálni). 
Ezen keresztül kell megnézni a mű 
vészet tartalmát és formáját.  Thom- 
son nagyon szépen elemzi a művészet 
eltávolódását a néptől, és azt, hogy 
a kommunista társadalomban hogyan lesz 
a művészet újra (mint az őskommunizmus 
idején volt), az egész népé, az emberek 
életének szerves részévé. De ha meg ls 
írja Thomson, hogy a művészet az embe- 
rek életének szerves részévé lesz, itt sem 
foglalkozik a művészet esztétikai megvizs- 
gálásával. Igy hát állítása általános, el- 
mosódott lesz. Mert ha a visszatükrözés- 
ből kiindulva elemezné a művészeteket, azt 
ís meg tudná mondani, milyen művészet 
válhatik a nép egészének sajátjává. Igy 
viszont — mint már fentebb említettük — 
mindíg ,a művészetről általában" hallunk, 
s minthogy föl sem vetődik művészet for- 
mai-tartalmi sokféleségének kérdése, nyil- 
vánvaló, hogy a szerző nem is foglalhat 
állást a , sokféle" művészi irányokkal kap- 
csolatosan. 


Thomson a költészetet a  ,mágiából" 
származtatja, és — többek között ennek 
folyományaképpen — jelentősen elmosódik 
koncepciójában a költői tudatosság kér- 
dése. , A művész rendszerint nincs tuda- 
tában annak, mit tesz; a prófétához hason- 
lóan többet lát előre, mint amennyit meg 


tud érteni" (94. lap), írja Thomson. Magác- 


tól értetődik, hogy a primitiv költészetre 
ez igaz lehet. De, ha a költészetet mar- 
xista módon szemléljük, látnunk kell, hogy 
az emberek társadalmi-emberi fejlettségé- 
nek felel meg annak ,tudatossági" foka, 
lévén a művészet az ideológiai  felépít- 
mény része. A lét határozza meg a tuda- 
tot, és a művészetek is kifejezői az embe- 
rek tudatosodottságának. Marx és Engels 
írják a , Német ideológiá -ban: Az emberek 
maguk termelik képzeteiket, eszméiket stb., 
de ezt mint. valóságos, tehát valósággal 
ható emberek teszik, amilyenekké a ter- 
melőerők egy meghatározott fejlődési foka 
az ezeknek megfelelő érintkezés, föl egé- 
szen a legtágabb formákig, teszi őket. A 
tudat sohasem lehet más, mint a tudatos 
lét, az emberek léte pedig valóságos élet- 
folyamatuk. Ha az emberek és viszonyaik 
az egész ideológiában, mint valami cCa- 
mera obscurában, fejük tetejére állítva je- 
lennek meg, ez a jelenség éppúgy történelmi 
életfolyamatukból ered, ahogyan a tárgyak 
tótágast állása .a recehártyán közvetlen 
fizikai — alkatuk következménye". (Marx- 
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Engels: Művészet-Irodalom 35. lap.) Nyil- 
vánvaló, hogy a primitiv társadalmakban 


" a művészi alkotás kisebb tudatossága ezek- 


nek a társadalmaknak objektív (gazdasági 
és ideológiai) fejletlenségéből ered. De ki 
mondta azt, hogy a fejlettet a fejreuenből 
kell magyarázni? Ennek a primitív szem- 
pontnak általánossá kiterjesztése álta.ában 
a költészetre, nyilvánvalóan hamis, mint 
ahogyan hamis az egész , mágiából való 
származás" elmélete is. — Tagadhatatlan, 
hogy a primitiv költészet kapcsolatban 
volt a mágiával, de ez olyan konkrét szük- 
ségszerűségekből eredt, melyek azóta már 
teljességgel " megszüntek. A költészet lé- 
nyegi elemzésekor tehát semmiesetre sem 
a mágiából kell kiindulnunk. Már idéztük 
Thomsonnak azt a mondatát, melyben azt 
írja, hogy a tudomány a varázslat , objek- 
tív", a művészet a varászlat , szubjektív 


. aszpektusából" ered. Holott nyilválnvaló, 


hogy bár a varázslat csakugyan a tudo- 
mány , megfelelője" volt, de annak éppen 
,fejetetejére" állított, torz megfelelője. 
Thomson ezt nem fejti ki. Hasonló a helyzet a 
művészettel is. A művészet csakugyan kife- 
jezi adott korban a , mágikus" és , vallásos" 
ideológiát, de ezen keresztül nem juthatunk 
közel a költészet lényegi megértéséhez, 
hiszen a költészetnek a jövőben éppen 
ennek ellenkezőjét, egy tudatos — nem pe- 
dig ,camera obscurában" , tótágast álló" 
— világképet kell kifejeznie. Itt ís meg- 
mutatkozik káros következménye annak, 
hogy Thomson a művészet vizsgálatánál 
nem a valóság tükrözésének elméletéből 
indult ki, mert ha abból indult volna ki, 
látná azt, hogy — bár egy fejetetején 
álló ideológia VZÉL KSE állíthatja a va- 
lóság művészi tükörképét is, ez egyálta- 
lán nem a művészet , őrök tulajdonsága"; 
a művészet lényege a valóság tükrözése. 
Egyébként, ha Thomsonnak ez a koncepciója 
helyes lenne, a . művészeteknek valami 
olyanforma szerepük lenne, mint a vallás- 
nak. Amikor Thomson írja, hogy a költé- 
szet a ,rossz" világból, mintegy a fantá- 
zia világába röpíti ki az embereket, ön- 
kéntelenül Marxnak a vallásról való kije- 
lentése jut eszünkbe (t. i., hogy a vallás 
,a szorongatott teremtménynek a sóhaja, 
a szívnélküli lénynek a kedélyvilága".) Ha 
megnézzük ezt a meglepő párhuzamot, 
mely Marx vallásfölfogása és Thomson 
művészetfelfogása közt fönnáll, mindjárt 
nyilvánvalóvá kell válnia előttünk annak, 
hogy a , fantázia - világába" való röpülés 
nem okvetlenül :, rejtett - energiakészletet" 
jelent (,mely aztán visszaáramlik a való- 
ságba, s a fantáziát ténnyé alakítja"), ha- 
nem egy adott fejlettségi fokon éppen ener- 
giát rabol el, ópiumává válik az emberex- 
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nek (mint a vallás). (Bizonyos fejlettségi 
fokon csakugyan jelent bizonyos pozitív 
-többletet", de a vallásról is Írja Engels, 
az , Anglia helyzetében", hogy bizonyos 
foton ,egy szemernyit" az is ,,kegyesen 
visszaad" ,az ember és a természet" bő- 
ségéből.) De ezen a fokon már túlhalad- 


tunk, és ha igaz lenne az, hogy művészet: 


lényege az a , kirőpítés" a ,rossz valóság: 
ból", akkor a szocializmusban és kommu- 
nizmyusban egyáltalán nem lenne szükség 
művészetre (holott Thomson tisztában van 
vele, hogy a művészetek soha nem látott 
föllendülését éppen az osztálynélküli társae 
dalom fogja meghozni). A művészet egé- 
szét a , mágiából" levezetni ugyanolyan, 
mintha valaki a tudományos ismeretelméle- 
tet a vallásból akarná levezetni, hiszen az 
.aszpektusok" "— bizonyos , fordított, tót- 
ágast álló értelemben — itt ís , megfelel- 
nek" egymásnak. 

Egyébként meg kell jegyeznünk, hogy a 
költészetről mint ,tárgyatlan vizióról" való 
beszéd teljességgel nem helyénvaló éppen 
Shelleyvel kapcsolatosan. Helytelen akár 
csak azt Ís mondani, hogy Shelley költői 
elképzelése ,méha... a tudatosság hadá- 
ráig nyomul". Shelley fudatos forradalmár 
volt, akiről Marx azt mondta, hogy ismerői 
.Sajnálják, hogy Shelley huszonkilencéves 
tővel meghalt, mert izig-vérig forradalmár 
volt, és mindig a szocializmus élcsapatához 
(!) tartozott volna". (Marxnak ezt a kije- 
lentését Eleanor Marx idézi egv Shelley- 
ről szóló cikkében.) Az, hogy Shelley — 
mint Thomson írja — , világosan körvona- 
laztaa jövő szabad társadalmát", nem va- 
lami tudatalattian , prófétikus" megseités volt 
részéről, hanem a tudatos szocialistának el- 
gondolása, (olvan szocialistának az elgon- 
dolása, aki inkább a chartizmus színvonala 
fölött állt, mint színvonala alatt. Maga- 
sabbrendűvé tette őt — többek között — 
Holbachon nevelt következetes materializ- 
musa, mely szemben állt a kezdeti angol 
munkásmozgalmaknak Engels által emlf- 
tett , vallásos bárgyúsáígával", és minde- 
nekelőtt magasabbrendűvé tette tántorít- 
hatatlan forradalmi jakobínussága, az a 
tény, hogy — mint Lukács Györgv Írja 
Hölderlin-tanulmánvában  —  , Shellevnél 
megnvílik a perspektíva a saját osztályuk 
szárnára megkésve született jaknbinusok 
átmenetére az emberiség legigazibb sza- 
badságharcába", a  proletárforradalorb?.) 
Kétségtelen, hogv az 1822-ben meghalt 
Shellev forradalmisára nem bírhatott a 
társadalom fejlődéstörvénveinek telies 18. 
meretével, és az is igaz, hogv az ilven köl- 
tők a valóság összefüggéseinek és pers- 
pektíváinak nagv költői megrag"Aásával, 
gyakran olyan távlatokat nyitnak költésze- 
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tükben, melyeket esetleg ők maguk ser 
lennének képesek megfogalmazni a kor- 
krét társadalmi fejlődésnek tudományosan 
is igazolható szükségszerűségeiként. Ami- 
kor viszont Thomson- arról beszél, hogy pl. 
a forradalmi koncepció ,a tudatos gondolat 
határáig nyomul,"önkéntelenül ís a freudiz- 
mus ,tudatalatti-tudatos"-szétválasztása jut 
eszünkbe, s a prófétikusság is — ebben az 
összefüggésben — könnyen kaphat erősen 
pszichologisztikus-irracionalista "színezetet. 
Általában ebből aa , pszichologizmusból" erez 
Thomson esszéjének több negatív vonása: 
a primitív, népi költészetnek lényegében 
helyes és progresszív tanulmányozásába is 
gyakran becsúsznak nála olyan meggondo- 
lások, melyek az imperializmus észellenes 
ideológiájának — kezében arra szolgálnak 
eszközül, hogy az emberiség ideológiai — 
és általában minden — megnyilatkozását: 
az , ösztönösségből" magyarázzák meg. En- 
nek azeideológiának veszélye Magyarorszá- 
gon is sokaknál fönnáll, ezek az elgondo- 
lások nagyon sok , értelmiségit" fertőztek meg. 

Ha tehát szükségesnek tartottuk Thom- 
son tanulmányának elsősorban ezekről a 
hibáiról írni kritikánkban, ez nem jelenti 


. azt, mintha Thomson úttörő Írását vég- 


eredményképpen nem pozitivan értékelnők. 
Egészen kitűnőek pl. a tafulmánynak a 
dráma kialakulásáról szóló részej. Thom- 


" son itt a dc$áma műfaját elsősorban a pénz 


megjelenésével, az ,egyszerű", , közvet- 
len" és ,nem titokzatos" viszonyok meg- 
szűnésével magyarázza. ,A pénz mindent 
önmaga ellentétévé alakított át". Rendkí- 
vül érdekesen fejtegeti a hasonlóságokat 
és különbözőségeket a tragédia két fény- 
kora (az athéni nagy tragédiaírók ideje és 
Shakespeare kora) közt. Helyesen mutat rá 
arra is, hogy a , hármas egységű", kőrus-s, 
antik dráma és Shakespeare helv, idő, cse- 
lekmény egvsége által nem kötött, többet 
átfogó, látszólag , kaotikus" drámája kő- 
zött a különbség a kor másféleségéből 
ered, abból, hogy , Shakespeare művet egy 
nagyobb, gazdagabb, elevenebb társadalom 
alkotásai, egy vállalkozóbb kedvű, kaland- 
vágvóbb, szélesebb horizontú társadalomé". 
(64.lap.) (Természetesen itt nincs helyünk 
Thomson gondolatmenetének akárcsak váz- 
latos ismertetésére ser.) 

Thomson esszéje kitűnően írja le azt 
hogy a költészet — az osztálytársadalom 
kialakulásával — hogy szűnt meg az egész 
nép sajátja, szükséglete lenni, $ végül ko- 
runkban hogvan lett csak egy egészen 
szűk réteg érdeklődésének .tárgya. Nagy 
vonzódása a primitív költészethez ebbő! 
az alapjában teljesen helyes és indokolt 
mecgondolásb] fakad. 

De ugyanakkor jól látja, hogy a szocia- 
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lizmus megszületése szükségképpen magá- 
val fogja hozni azt, hogy a költészet új- 
ból az egész népé, az egész emberiség sa- 
játja lesz. Nagyon helyesen, nem pusztán 
elvont perspektíva formájában vizsgálja 
ezt a kérdést, hanem . megmutatja, hogy a 
Szovjetunióban — a világ egyhatod részén 
— ez a fejlődés már megindult. S meg- 
írja, hogy ,mindez még csak a kezdet. A 
száznyolcvanmilliós Szovjetúniótól délre a 
háromszázhetyenőtmilliós India és a négy- 
. százőötvenmilliós Kína fekszik. Ha India és 
Kína népei elnyerik szabadságukat — s 
ez hamarosan be fog következni — ugyanez 
dés a föld lakóinak több mint felére ki fog 
terjedni. Ezért hiszem, hogy Yeats jóslata 
valóra válik: ,Dalolj tovább s egy újhold- 
kor a föld — Uj dalba kezd s te majd meg- 
érted — Hogv nem halt meg, csupán el- 
szenderült: A nagv dal újjáéled majd — 
újjáéled a nép ajkán . (90. lap.) 


Ugyanakkor, amikor Thomson tanulmá- 
nayának legfőbb hiányossága a műívésseti 
realizmus kérdésének elhanyagolása, Klin- 
gender tanulmányának éppen ezek a pro- 


blérnák alkotják kiindulópontját és geriii- 
cét. Tanulmányát a polgári formalizmus 
bírálatával kezdi (Roger Fry esztétikáját 
és Tennyson költészetét elemezve), azután 
végighalad -a marxizmus  esztétikáján, 
elemzi Csernisevszkij, Marx, Engels és 
Lenin fölfogását a művészi realizmusról. 
Jól mutatja be azt a szörnyű művészi el- 
szegényedést, amit a polgári formalizmus 
jelent és állást foglal a realizmus mellett. 
Tanulmánya ment maradt a nyugati deka- 
dencia fertőzésétől, erre vall pl. éles ál- 
lásfoglalása a  fÍreudizmussal szemben. 
Természetesen Klingender tanulmányának 
terjedelméből és keletkezési körülményeiből 
is bizonyos vázlatosság következik, de 
amit ír, az lényegében helyes. 

Mindent összevéve, a , Szikra" helyesen 
tette, hogy — Lutter Tibor kitűnő fordítá- 
sában — ezeket a tanulmányokat magyar 
nyelven kiadta. Mindazok, akik érdeklődnek 
a művészet, irodalom kérdései Iránt, jól 
teszik, ha elolvassák. Kritikánk súlvpont- 
ját is azért helyeztük a hibás és vitatható 
részekre, mert a könyvet előreláthatóan 


sokan fogják olvasni. 
I KRASSÓ MIKLÓS. 


Nagy-Szára-Polzovich: 
Közgazdasági és társadalmi ismeretek ; 


— — Ideigienes tankönyv a eimnázium, leánygimnázum. 


líceum, leányliceum, tanító- és 


tanítónőképzőintézet, kereskedelmi középiskola, kereskedelmi jeányközépiskola számáta. — 
. — (Athenaeum, 1946.)" 


A hivatalos Magyarország urainak mi 
sem lehetett volna veszélyesebb, mint 
hogyha a középiskolákban az egyes társa- 
dalrmak konkrét gazdasági szerkezetét 
vizsgálták volna. Népi demokráciánkban 
viszont döntő fontosságú a politikai gazda- 
ságtannak az iskolákban va-ó tanítása. A fel- 
szabadulás — után bevezették kötelező 
tantárgynak a , közgazdasági és  társa- 
dalmi ismeretek"-et a középiskola három 
osztályába — heti egy órával. Ezt a tár- 
gyat a legtöbb iskolában nem veszik ko- 
molyan egyrészt az alacsony óraszám miatt, 
másrészt pedig, mert — szaktanár nem lé- 
vén — különböző más tárgyakat tanító ta- 
nároknak varrják a nyakába. Hasonzjó mó- 
don sikkaszják el a VIII. osztályban a filo- 
zófia-órát, bár mindkét tárgy elsőrendű fon- 
tosságú. Éppen ezért fokozottabban szüksé- 
ges y a tankönyvek igényeinknek meg- 
ejelők, a tárgyat a mi szempontunk szerint 
tárgyalóak, közérthetőek legyenek. A ma 
forgalomban levő könyvekről ezt nem 


5 Második kiadás. Az első 1945-ben jelent 
meg. 


mondhatjuk el. A közgazdaságtankönyv 
— mint alább ki fogjuk mutalni — a Kor- 
nis-féle fiozófiakönyvnöz hasonlóan még- 
csak rem is közömbös, hanem egyenesen 
rom só hatású. 
tf At At 

A könyv első és második része (Írta dr. 
Nagy Lász!ó) a közgazdaság alapvetésével 
és szervezésével foglalkozik, a harmadik 
rész (dr. Szára János) társadalmi ismere- 
tekkel, a negyedik (dr. Polzovich Iván) pe- 
dig a különböző gazdasági rendszerekkel és 
elméletekkel. Alapvetően hibás ez a szét- -: 


választás külön közgazdasági és külön 
társadalmi részre, a gazdasági alapépít- 
rnény és társadalmi felépítmény  szét- 


választhatatlan egészet alkot, nem létezik 
külön társadalomtudomány és külön ökonó- 
mia, egyedül az egységes politikai 
gazdaságtan létezik. ; 
j tt At 

Világos, hogy a termeléshez szükség 
van földre, termelőeszközre és munkára. A 
tankönyvíró azonban ügyes fordulattal azo- 
nosítja a termelés technikai lebonyok- 
tását társadalmi oldalával és a két teljesen 
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különböző szempontot olymódon  keweri 
össze, hogy a végén kiderüljön, nem ter- 
melőeszköz, hanem tőke szükséges 
a termeléshez, hogy ,a természet, munka 
és tőke a termelés tényezői" (8, 1), sőt ,a 
vállalkozói tevékenységet is termelési té- 
nyezőnek tekinthetjük" (23, 1). (Say vul- 
gáris ,3 termelési tényező"-elméletét Nav- 
ratil Ákos egészítette ki ezzel a negyedik 
tényezővel. Még több helyütt megtörténik 
a tankönyvben, hogy Navratj4 felszínes el- 
méleteit Nagy átveszi). Ha a tőke alap- 
vető termelési tényező,. ebből következik, 
hogy a tőkés rendszer örök, megváltoztat- 
hatatlan társadalmi berendezkedés, hogy 
csak a tőkés társadalomban folyhat terme- 
lés. A termelési tényező elmélet szerint ,,a 
termelési tényezők 
tik és ,a jövedelemeloszlás végeredmény- 
ben nem más, mint a termelés eredményé- 
ben, az előállított javakon való osztoz- 
kodás" (9, 56 I.). Szóval a tőke és munka 
, kiegészíti. egymást", igazságosan , osztoz- 
kodik a jövedelmen", azaz a munkás. és tő- 
. kés nem ál egymással szemben hanem 
, harmonikusan" , együttműködnek". A szög 
kezd kibújni a zeákból! 

A szerző azonban továbbmegy. ,A jö- 
vedelemeloszlás elsősorban 
termelési kérdés... Nagyobb jö- 
vedelem csak nagyobb termeléssel érhető 
el. Ézért a termelése lehetőségét kell meg- 
teremtenünk, a termelést kell mindenáron 
fokoznunk, hogy nagyobb legyen a jöve- 
delmünk és többet fogyaszthassunk" (56 1.). 
A jövedelemeloszlás tehát — mint a könyv 
külön aláhuzza — nerm társadalmi, Hanem 
termelési, elosztáci kérdés, a kapitalista 
társadalom tétiát békés úton megreformál- 
ható, több termeléssel igazságossá tehető, 
hiszen az ecetleges kizsákmányolás nem kö- 
vetkezik a társadalom alapjából. Tefiát 
előre, termeljünk többet — a kapitalisták- 
nak! Ime, a termelési tényezőteória végső 
konkluziója. 

Nézzük a tankönyv többi , alapvető" meg- 
állapítását. Miből származik a tőkés proiit- 
ja? A tankönyvíró Nagy László ugyan- 
azokba az akadályokba ütközik, mint az ösz- 


szes polgári közgazdászok, akik nem vesz- " 


nek tudomást a munkásosztály kizsákmá- 
nyolásáról. Nagy még a ezokottnál is vul- 
gárisabban igyekszik megoldani a kérdést 
— azt mondja, hogy , egyik vállalkozó na- 
gyobb jövedelmet ér el, mint a másik, ak- 
kor is, ha különben a vállalatok nagysága 
egyforma. Ez a nagyobb jövedelem az 
ügyesebb szervezésnek, jobb vállalkozói te- 
vékenycégnek tulajdonítható" (65 1.). Szó- 
val a profit nem a munkás kizsákmányolá- 
sából ered, handm származik az , ügyes 
szervezésből", a , jó vállalkozói tevékeny- 
ségből", abból, hogy a tőkés mennyivel tudja 


286 


egymást kiegészí-. 


értéke felett eladni az árut.. A könyv 
eszerint ,az ár csak az áru csereértéke és 
nem felel meg az áru tényleges, valóságos 
értékének" (39. I.). (Arról egy szót sem 
hallunk, hogy mit jelent az a , tényleges 
érték". A könyv általában dobálódzik a fo- 


. gaimakkal, anélkül, hogy jelentésüket meg- 


magyarázná, Persze, ha megmondaná, mi 
az érték, sok minden világosabb lenne. 
Nagy azonban épp ezt nem akarja.) Hogy 
mi határozza meg az árat, ha nem a munka? 
vAz eladóknak és a vevőknek, vagyis a ki- 
nálatnak és keresletnek versenye alapján 
alakul ki az ár" az áruban rejlő munkától 
teljesen függetlenül Ha ehhez 
még hozzávesszük azt a megállapítást, hogy 


. ,a szabadversenyben kialakult ár nem min- 


dig a legcélszerűbb ár; igen magas lehet 
és akkor a fogyasztókra, a szegényebb 
néposztályokra hátrányos, vagy pedig tú:- 
ságosan alacsony ár és akkor a termelőkre, 
vállalkozókra nézve kedvezőtlen" 
akkor világosan látjuk, hogy megint csak 
ott tartunk, hogy a kapitalizmus alapjábán 
véve helyes rendszer és minden esetleges 
hibát békés eszközökkel kilehet küszöbölni, 
hiszen a ,társadaimi visszásságok" nem a 
tőkés termelés jellegébői következnek, ha- 
nem a kereslet és kínálat által véletlenül 
, célszerűtlen" módon kialakított árból. 

Nem áll módunkban a könyv számtalan 
tárgyi hibáját kiigazítani, hamis tételeit 
megcáfolni. Nem vitázhatunk itt a kapita- 
lista válságok okáról (a könyv azt akarja 
e:hitetni, hogy a válságok nem szükség- 
szerű következményei a tőkés termelés 
anarchiájának) vagy a trösztről, kartellrő:. 
mely Nagy szerint hasznos a társadalom 
egészének szempontjából, mert ,a na- 
gyobb árhullámzásnak elejét veszi és a vál- 
lalatok bukását megakadályozza(1)". Azon- 
ban rá kell mutatni arra, hogy Nagy — 
mint az összes polgári közgazdász — a ka- 
pitalizmus törvényeit, jelenségeit általáno- 
sítja, . minden elképzelhető társadalomban 
okvetlenül ismétlődő jelenségeknek festi 
őket. Így történik, hogy népi demokráciánk 
iskoláiban a termelés alapjává a tőkét és 
vállalkozói tevékenységet teszik. Hogy a 
földosztást követő negyedik évben azt ta- 
nítják, hogy a középbirtok ,,kiterjedése 
nálunk 100—-1000 hold. Az 1000 holdon fe- 
lüli birtok nagybirtok" (82 1.). 

AA tankönyv következetesen reakciós, 
burzsoá jellegét szemléltetően mutatja a 
szerző következő megállapítása: , Minthogy 
a gazdasági életben a gazdaságos- 
ság elve uralkodik, ez az elv a vállak 
kozóktól is azt követeli, hogy a termelési 
költségeket és így a munkabért is csök- 
kentse, erre különben a verseny is kény- 
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A vállalkozóknak ez az eljá- 
rása alig kifogásolható, megegyezik a fej- 
tődéssel. a gazdálkodásról vallott nézeteink- 
ke." (59—60 I.). Mit is várhatunk attól, 
akinek a gazdálkodásról alkotott nézetei 
megegyeznek a kizsákmányolás helyeslésé- 
vel? A kérdés csak az, hogy a magyar 
népi demokrácia iskoláiban miért 
kapitalista közgazdaságtant és miért 
nem a túdományos szocializmus politixai 
gazdaságtanát tanítják.. 

tj 


Kiszakítva a gazdaság, a termelés és el- 
osztás összefüggéséből semilyen társada- 
lom szerkezetét nem. lehet megérteni. 
A tankönyvírónak (dr, Szára János) ez neme 
is célja; ő a kizsákmányolás eieplezését 
tartja szem előtt. Szára elveti az alapfogal- 
mak tudományos meghatározásait és olyan 
szemponttalan terminológiát használ he- 
.lyettük, amely híján van az ökonomiai 
alap figyelembevételének a társadalom 
strukturájának vizsgálatánál. Igy a :rab- 
szolgatársadalombói — ,antik társadalom" 
lesz, a feudalizmus , középkori társadalom", 
a kapitaázmus pedig ,korunk társadalma". 
Hogy. szocialista, kommunista társadalom 
is létezik, azt már Szára nem tartja szük- 


szeríti őt... 


ségesnek megemlíteni. Hasonlóképpen az ős- 


kommunizmusról is teljesen , megfe.edke- 
zik"; a ,kezdetleges társadalom" fejezet- 
ből megtudjuk, hogy .a vezető osztályok- 
kal szemben már a praehisztorikus (törté- 
nelemelőtti) korban megtalálhatjuk a rab- 
szolgaságot" (159 1.). A szerző a kizsák- 
mányolást egészen természetes, magától- 
érthetődő dolognak tartja, az athéni társa- 
dajomszervezet részletes leírása után egy 
odavetett meltékmondatból értesülünk arról, 
hogy rabszolgák is éitek a városban. De 
ha már mégis léteznek. Szára kötelességé- 
nek érzi helyzetüket idealizálni: , Athénben 
igen sok rabszoiga mégsem volt abban a 
nyomorúságos helyzetben, mint gondolnánk. 
Kedvezett nekik a társadalmi érintkezés 
egyszerűsége, amely csökkentette a távol- 
ságot köztük és a szabad emberek között" 
(161 I.). Es Szára tüstént ki is fejezi elra- 
gadtatását: ,. Mint minden vonatkozásban, 
társadaimi téren is sokat tanulhat a modern 
világ — Görögországtól"! (Talán állítsuk 
vissza a rabszolgaságot?) 

A rabszoigatársadalom idealizálása után 
következik a , középkori társadalom" ideali- 
zálása. Aki a feudalizmust ebből a könyv- 
ből ismeri meg — márpedig a diákokkaj ez 
a helyzet —, annak azt keli gondolnia, 
hogy a földesurak és jobbágyok a legza- 
vartalanabb harmóniában éltek és dolgoztak 
egymás mellett és egymásért. Néhány kép 


"tár 


ebből az idillből: ,A középkorban... az 
egyének életcélját a lélek üdvösségében 
látták" (192. 1). ,A katonai szolgálat ter- 
heit nem bíró szabadparaszt a földesúrnak 
ajánlta fel birtokát, aki azt csekély ellen- 
szolgáltatás fejében neki és családjának 
örökhasznátatra visszaadta. Állandó véde- 
lembe is vette őket és helyettük a katonai 
szolgálatot is ellátta" (166 1.). De a jószívű 
földesúr emegy dolgozni is a jobbággyal: 
aA királytól nyert hűbérbirtokok megműve- 
lésénél egyaránt ott látjuk kezdetben a 
földesurat, szabad, félszabad parasztot és 
jobbágyot. Sok köznemes a földesúri tele- 
pítésnél saját szabad birtoka mellett 
jobbágybirtokot ís vállait megművelésre" 
(165 I.). (Persze nem kell azt gondolnunk, 
hogy Szára ilyen ellágyulásai a feudalizmus 
alása közben azt jelentik, hogy nem 
poigári az ő történ zemlélete; — épp 
ellenkezőleg, a polgári történelemírás egyik 
irányzata az imperializmus korában a feu- 
dalizmus idealizálása.) 


A könyv ezután ,korunk társadalmának" 
kialakulását tárgyalja.  Értesülünk arról, - 
hogy , minden egyes társadalmi fejlődési 
foknak megvan az a jellemző sajátossága, 
hogy a kezdetben újszerű életformák az 
idők folyamán  megszokottakká válnak", 
majd kiderül, hogy ,a megszokás, mint 
társadalomalakító erő magyarázza meg a 
rendi társadalom aránylag hosszú életét". 
Megtudjuk, hogy .ennek a megcsontoso- 
dott állapotnak a megváltoztatására a tár- 
sadalom tagjai évszázadokon keresztül nem 
is igen gondoltak", ,a főjdműves fia köny- 
nyű szívvel folytatta apja foglalkozását", 
s az újkori fejlődés, a födrajzi felfedezések, 
a városalakulások (legelőször Olaszország- 
ban) és ezzel a városi élet előretörése 
azonban" mindjobbán kizökkentette a rendi 
társadalmat a megszokott életmódból" (idé. 
zetek 169—170 I.). Ugylátszik, mindennek 
voit szerepe a kapitalizmus kialakulásában, 
csak a termelőeszközök fejlődésének nem! 
És amint látjuk, Szára a kapitalizmus ki- 
alakulását is idillikusnak, békésnek festi —- 
elsikkasztva ezzel az eredeti tőke- 
felhalmozás — a kistermelők kisa- 
játításának és a néptömegek bérrabszol- 
gákká változtatásának, ,a tőke előtörténe- 
tének" — erőszakos és brutális folyamatát. 

Jobb ügyhöz méltó a könyv íróinak igye- 
kezete, hogy meghamisítsák a társadalom 
fejlődésének igazi összefüggéseit és ezt a 
fejlődést meghatározó erőket. Ennek érde- 
kében sokszor a logikus ndolkozás- 
nak mégcsak a látszatáról is lemondanak. 
Nagy és Szára például két különböző mó- 
don hamisítja meg az osztályfoga:mat. 
Nagy szerint: ,a jövedelem nagysága és 
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a háztartások, illetőleg egyének fogyasztá- 
sának mér.eke... alapján küÖnNÜlnek ei a 
társadasni osztályok... Az alsóosz- 
táiy jövedelme kevés, vagyona a.ig van, 
életszinvonala a.acgsony... A középosz- 


tásry  jövedemeít nagyobb,. életsz.nvonala 
magasabb... A fÍelsőosztá.y nagy 


jövedelemmel. vagyonnal rende kezik, ésdet- 


színvona.a magas" (69 1.). Szára mégtudo- - 


mányosabb meghatározást ajánl t. i. kate- 
górikusan -eszögezi, hogy ,a gazdasági 
szempontból való osztályozás nem vezet a 
kívánt eredményre" (195 I.), helyette in- 
kább a műveitségi aapon való osztályozást 
tanácsolja. Egyben mindketten megegyez- 
nek: el akarják mosni az osztályok közötti 
"határt. , Az említett társadalmi osztáyok 
között azonban nincsen éles határvonal" (69 
I.). ,Nem ta.áá unk olyan szempontot, mely 
alapján akár a réteg- akár osztálytagozó- 
dást pontosan meghatározhatnánk" (194 f). 
Ez a ködösítés azt jelenti, hogy a szerzők 
az osztáyharcot e-sikkasztva a társadalmat 
alapjában meghatározó, lényeges társadalmi 
csoportok helyett a lényegteleneket kiátják 
- kiosztályoknak, Az antik Róma társrd-Ima 
péidául három osztályra tagozódott — Szára 
. szerint: 1! Hivatali nemesség, 2, 
Lovagok, 3. Nép! (163. 1.). (Ez a 
megállapítás nem zavarja Szárát abban, 
hogy 10 oldallal alább azt a meglepő fel- 
fedezést publikálja, mely szerint ,az osz- 
tály az ó- és középkorban ismeretlen volt"t) 
Hasonló célt szolgál ,korunk társadalmá- 


nak" értelmiségi osztályáról való 
fecsegés is. (176. 1.) j i 
Az államról megtudjuk, hogy . társa- 


dalomrendező hatalom. Főfeladata az egyé- 
nek közösségek és nemzetek viszonyainak 
a szabályozása és működésük befolvásoása 
a társadaom összessége érdekében" 
(188 1.). A demokrácia viszont , azt jefenti, 
hogy a nép (demos — ) uralkodik" 
(191 I.). Az egvház ,.szeremi lelki közögsé- 
gek "fegmagasabb formája... a leg!sztább 
közösség, mert tagiaítól tejes odaadíst kíi- 
ván. Munkáiát tisztán szellemi eszközökkel 
végzi, a lekekre akar hatni... Az emberi- 
. ség műveltségének és civílizációjának fej- 
lődésében óriási szerepet játszott az egy- 
ház" (187 1.). I 

A könyv negyedik része (írta dr. Polzo- 
vich Iván) ,tárgyiagosan ismerteti a kü- 
lönböző gazdasági rendszereket és elméle- 
teket. — Például: ,a  kapitaista gazdasági 
rend... helyet kaphat az individuális és 
kollektiv gazdasági rendben egyaránt. Nm 
befolyásoja a tulajdoni rend minemüsége 
sem, hogy"t. i. a magántulajdon rendje 
érvényesül-e vagy pedig a közös tuajdoné" 
(247 I.). Beszé ez a rész a marxizmusról is 
a —— keresztényszocializmus, revizionizmus, 
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fiziokratizmus szomszédságában. Kiderül 
hogy a III. Internacionale ,álandó  szék- 
helye és központi irodája Moszkvában 
van" (268 I.). 1946-ban! A. II. Internacio- 
naleról megtudjuk, hogy , a mérsékeltebb irá- 
nyú marxi program alapján áll, (267. I.) 
a revizionizmus ,tovább enyhíti a szo- 
cializmus tanait", viszont ,a Marx-Enges 
fé.e eredeti, erőteljesebb irányzatnális győ- 
keresebb mego.dásokat követet a szocializ- 


mus Oroszországban Lenin irányítása 
alatt testet öltött rendszere" (269 I.). 
A proletárforradalomról — Polzovich nem 


áta.lja kijelenteni, hogy ,a diaiektika törvé. 
nyei szerint" a társadaom ,az eddigi 
kizsákmányolókat kizsákmá.- 
enyoija" (266 I.). Ennek persze a dialek- 
tikához semmi köze nincsen, viszont a boi- 
sevik kizsákmányoás és ,szovjet állam- 
kapitalizmus" fasiszta meséihez annál tőbb. 
Po.zovich egyébként nem ujsütetű reakciós: 


" szovjeteilenességét 10 évve, ezeőtt sem 


titkolta. Nézete az volt, hogy a Szovjet- 
únió , népszövetségi tagsága valójában nemn 
szolgálja a népek együltműködésének és 
megbékélésének igaz ügyét"!, viszont szük- 
ségesnek látta könyvet írni Vatikán , béke- 
politikájárór"2?, Mussolinit pedig ,a vajúdó 
kor egyik legnagyobb egyéniségének, az 
olasz nép ihletett vezérének" tartotta. S 
így mi sem érthetőbb, mint hogy a fe.sza- 
badulás után az ,Uj Ember" adogatta ki 
, műveit". ; 

A legmegdöbbentőbb az egész könyvben 
az a mód, ahogyan a Szovjetúniót kezeli 
A szovjetelenességnek egészen új formája: 
sem a 150 oldalas közgazdasági, sem a 100 
olidaas társadalmi részben, ahol van hely 
ismertetni a keresztény-organikus és szoll- 
daristaf?) társadalommegváltó tanokat, a 
Szovjetunióról még csak említés sem történik. 

Ez persze megint csak nem véeflen! 
A szovjet társadalomnak csak futólagos 
vizsgá ata ís leleplezné a tankönyv hazug- 
ságait. A Szovjetúnióban felszámolták a 
tőkét, felszámolták a kizsákmányolást. Ért- 
hető, ha a kapitalista közgazdászok és tőr- 
ténészek a szocializmusban esküdt ellensé- 
güket látják. Magyarország gazdasága 
azonban egyre inkább szocialista jellegűvé 
válik, a mi esküdt ellenségünk a burzsoá. 
Zzia. Es az ellene vaó harcot a kultúra te- 
rén is meg kell vívni. Nem tűrhetjük, hogy 
ez a tankönyv tovább fertőzzön! 

KRASSÓ GYÖRGY. 


1 Pozovich Iván dr.: A bolsevizmus és a 
nemzetközi jog, Bp. 1938. 105. I. 

2 Pozovich Iván dr.: A Szentszék a nem- 
zetközi béke szolgálatában, Bp. 1935. 

$ Polzovich Iván dr.: Onnepi beszéd a 
revízióról, Bp. 1936. 66. 1. j 
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G. Politzer: A filozófia alapelemei 


A marxizmus gondolatainak elterjedése 
hazánkban eddig soha nem tapasztalt . ér. 


deklődést támasztott széles körökben filo-- 


zófiai kérdések iránt, különösen pedig a 
marxista filozófia problémái iránt. Ez a 
nagy és mindinkább fokozódó érdeklődés, 
melynek hullámai egyre szélesebb körök- 
ben gyfűrűznek, , teszi indokolttán hogy a 
marxizmus-leninizmus filozófiájának klasz- 
szikus alkotásai mellett olyan bevezető és 
összefoglaló művek kiadását is szorgal- 
mazzuk, amelyek megkönnyítik az érdek- 
lődők széles rétegeinek, hogy  behatolja- 
nak a marxista filozófia gondolataiba és 
felébredjen bennük az érdeklődés maguk- 
nak a forrásoknak tanulmányozása iránt 
is. Emellett középiskoláinkban, főiskoláin- 
kon és egyetemeinken, ahol a marxista 
filozófia tanítása számára egyre több le- 
hetőség nyílik, nagy hiány van jó össze- 
foglaló jellegű tankönyvekben és kézi- 
könyvekben és. e hiány pótlása elsőrendű 
könyvkiadói, sőt köznevelési és kultúrpo- 
tikai feladat. A Szikra kiadó helyesen 
tette tehát, amikor magyar fordításban 
kiadta Politzernek a mártirhalált halt fÍran- 
cia kommunista Írónak és filozófusnak 
munkáját a filozófia talapelemeiről. 


G. Politzer a francia kommunista  ér- 
telmiség egyik kimagasló tagja volt. A 
hivatalos francia kultúra . sötétségének, a 
kapitalista kultúra csődjének felismerése 
vitte őt a marxisták táborába. Ettől az 
időtől fogva töllát és egész életét a moz- 
galom szolgálatába állította. Küzdött a 
divatos polgári szellemi áramlatok ellen; 
a modern mitoszok, az irracionalízmus, az 
antidemokratikus " ideológiák elterjedése 
ellen. Munkásságát a németek által meg- 
szállt Párisban is folytatta, csaknem két 
éven keresztül. , Ott maradt — írja róla 
Aragon — azon a veszélyes helyen, ame- 
lyet számára a Párt kijelölt és ahol har- 
colt a hamis tudósok és a hamis filozófu- 
sók ellen, akik a szavak sűrű felhőjével 
álcázták a hitleri seregeket." (Aragon: 
A kommunista ember.) A németek kínzá. 
sai ellenére utolsó percig hősiesen állt 
helyt a kommunizmus, a Írancia nép, az 
emberiség ügye mellett. 

Politzer könyvét elsősorban keletkezé- 
sének és célkitűzésének  perspektívájábó 
kell megítélnünk és  méltányolnunk. A 
könyv abban a polgári  Franciaországba:i 
keletkezett, amelynek uralkodó körei min. 
dent elkövettek a marxizmus agyonhallga- 
tására." A középiskolákban filozófiát tani- 
tanak — írja — de végig lehet követni 
azt az oktatást anélkül, hogy valaha hal- 
lana arról a tanuló, hogy létezik egy Mara 


és Engels által kidolgozott materialista filo- 
zófia. Ha a filozófiai kézikönyvekben mate- 
rializmusról — beszélnek (mert hiszen kell 
róla beszélni) mindig külön tárgyalják a 
marxizmust és a materializmust. A legjel- 
lemzőbb eni hogy Franciaországban , vég- 
zett" filozóius lehet valaki, megszerezheti 
a Franciaországban kiállított legmagasabb- 
fokú diplomákat, anélkül, hogy tudná, hogy 
a  marxizmusnak van egy filozófiája a 
materializmus és anélkül, hogy tudná, hog; 
a hagyományos materializmusnak van rmo- 
dern formája: a marxizmus vagy dialek- 
tikus materializmus." I 


.  Politzer könyve ilyen szelllemi légkörbe:i 
jött létre; Politzer elvtárs arra törekedeti 
tehát, hogy eloszlassa a tudatlanság  sfírű 
felhőjét a dialektikus materializmus körül 
és felfegyverezze elvtársait az osztályharc- 
ban a marxizmus fegyverével. ; 


E célkitűzésekből erednek munkája eré 
nyel. az egyszerű, világos, mindenki szá- 
mára könnyen érthető okfejtés és előadás- 
mód. Ezért van az, hogy példáit a két 
világháború közötti francia munkásosztály 
mindennapi életéből, mindennapos harcatból 
meriti, , hogy a dialektika tárgyalásánál 
sorra cáfolja az ellenséges propaganda ak- 
kor divatos állításait, vádjait, stb. Ez az 
aktuális, korszerű vonatkozás ez az élet. 
szerűség — amely főként a felhasznált 
példaanyaggal kapcsolatban tapasztalható 
— Politzer könyvének sajátos színt és ér- 
dekességet ad. 


A marxizmus szellemében járt el Politzer 
elvtárs, amikor a filozófiai elméletet össze- 
kapcsolja a gyakorlattal, amikor a filozófia 
eredményeit konkretizálja a mindennapi 
mozgalmi munka problémáira; : amikor pél- 
dául a materialista filozófia álláspontjáról 
kritizálja az individualizmust, szektarianiz- 
must,  doktrinerséget stb. A doktrinerrői 
adott jellemzése és kritikája igen találó és 
szellemes: , A doktriner, aki tanulmányozta 
a szövegeket, meghatározásokat szűrt le 
belőlük, szintén idealista, mégha materia- 
lista szövegeket idéz is, mert egyedül csak 
a betűket rágja, mert a valódi világ el- 
tűnik előle. Formulákat ismételget anélkül, 
hogy alkalmazná azokat a valóságban. A 
szövegnek, az eszmének tulajdonít első- 
rangú jelentőséget. Tudatában az élet szö- 
veg formájában folyik és így általában azt 
szögezhetjük le, hogy a doktrinérek — is: 
szektáriánusok." (68 old.) 

Politzer munkája tehát harcos könyv a 
marxizmus gondolatainak  elterjesztésééri, 
a tudományos világnézet népszeríűsítéséért, 
a helytelen és tudományellenes világnéze- 
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tek ellen. Politzer elvtárs munkája korá- 
nak és országa politikai és szellemi szituá- 
ciójának viszonyai között valóban mozgal- 
mi tett volt, harcos kommunista állásfog- 
lalás. I 

A könyv érdemének elismerése mellet: 
szólnunk kell hiányosságairól is. Ezek fő- 
ként abból erednek, hogy Politzer nem ve 
szi eléggé tekintetbe a dialektika lenini 
továbbfejlesztését és nem használja fe! 
Lenin filozófiai széljegyzeteinek nagyszerű 
dialektikai szempontjait. Ezért hiányoljuk 
egyes kérdésekben a problémák megfelelő 
elmélyítését, ezért nem nyúl a modern fer- 
mészettudományok által felvetett filozóiiai 
problémákhoz, stb. 


Kommunista erköles 


(Aragon: A kommunista 


Az imperializmus korszaka nemcsak a 
társadalmi ellentéteket élezte ki, hanem a 
morál problémáját is rendkívüli élességgel 
vetette fel. A fasizmus alatt és a második 
világháború idején ez a probléma — a régi 
morál válsága — brutális nyiltsággal tá- 
rult fel a világ szeme előtt. Mit jelentett 
a fasizmus és a világháború a morál szem- 
pontjából? A fasiszták oldalán minden em- 
beri erkölcs cinikus eltiprását láttuk és a 
valóságos értékek helyett az értéktelenség 
értékké emelését tapasztaltuk. A hagyo- 
mányos polgári morál nemcsak hogy nem 
volt képes útját állni a fasiszta álerkölcs és 
erkölcstelenség elterjedésének, de a maga 
álgzenteskedésével, szemforgató moralizá- 
lásával lényegében jó talaja volt a fasiszta 
erkölcstelenség megszületésének,  izmosot 
dásának és az emberek lelkében való mcezg- 
gyökeresedésének. 

A fasizmus és a második világháború 
azonban nemcsak a régi kultúra és erkölcs 
csődjét és a régi embertípus erkölcsi bu- 
kását prezentálta, hanem egy ezzel ellen- 
tétes jelenséget is: az új embertípus meg- 
születését, illetve ennek az új embertípus- 
nak történelmi próbáját. Sztálin elvtárs 
1941-ben . mondott beszédében  hangsú- 
lyozta, hogy a haza védelmének eszméje, 
melynek nevében a Vörös Hadsereg har- 
colt, szükségszerűen hősöket kellett hogy 
szüljön és tényleg szült is, míg az idegen 
országok kirablásának eszméje, melynek 
nevében a németek a háborút viselték, 
hivatásos rablókat kellett, hogy szüljön a 
német hadseregben és tényleg szült is, 
akik minden erkölcsi alapnak híjjával vci- 
tak. A második. világháború tehát társa- 
dalmi rendszerek, erkölcsi elvek nagy 
próbatétele volt és e háború története, e 
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E hiányosságok azonban legfeljebb hiány - 
érzetet keltenek, de általában nem nőnek 
hibákká.  Politzer elvtárs könyvét a ma- 
gyar olvasók is haszonnal forgathatják és 
megismerhetik belőle a dialektikus materia- 
lizmus alapgondolatait. I 


Végül egy megjegyzést kell fűznünk a 
könyv magyar kiadásához: a kiadónak be- 
vezetés formájában néhány sorban meg 
kellett volna emlékeznie Politzer elvtársról 
és fel kellett volna tüntetnie a munka xe- 
letkezésének időpontját, mert a könyv tel- 
jes megértéséhez és méltánylásához ezek 
az adatok nélkülözhetetlenek. 


NÁDOR GYÖRGY. 


kommunista ember 
ember, Szikra 194898). 


háborúból fennmaradt dokumentumok vi- 
lágosan feltárják a régi és az új morál 
küzdelmét és e küzdelem nagy tanulságait. 

A fasizmus és a második világháború 
koráról rendkívül gazdag  dokumentum- 
irodalom gyűlt össze már eddig is és min- 
den bizonnyal újabb és újabb dokumentu- 
mok fognak még napvilágot látni. E do- 
kumentumok, amelyek  voltakép mind a 
tegnap nagy morális próbájáról szólnak, 
lényegében két egymással kapcsolatos fő. 
téma körül csoportosíthatók: 1. fasiszták 
kegyetlenkedései és 2. a szabadságharc?- 
sok, a kommunisták hősiessége, példaado 
emberi magatartásuk. Ennek a dokumen- 
tum-irodalomnak az események  krónika- 
szerű vagy riportszerű megőrökítésén íe- 
lül az az értelme, hogy a példák renge- 
tegével bizonyítja: íme, hová süllyesztheti 
az embereket az uralkodó osztályok 4 
sugallt és propagált álerkölcs, milyen 
szörnyű következményei vannak a tévla- 
noknak és romboló ideológiáknak; máste- 
lől megmutatják ezek a dokumentumok, 
hogy a valódi meggyőződés ereje milyen 
szilárd emberi magatartást teremt, mek- 
kora emberi hősiesség születik a hazáju-. 
kat, népüket, osztályukat szerető emberek 
körében, ha helyes elvi és világnézeti ala- 
pon állnak. 

E dokumentumok nagy emberi és hu- 
rnanisztikus értékkel bírnak. De a tudo- 
mányos etika szempontjából is nagy jelen- 
tőségük van; ugyanis ezek a dokumentu- 
mok szogláltatják az egyik fontos forrást 
korunk moráljának és etikájának feldol- 
gozásához. 

Ismert tény, hogy az új erkölcs mindir 
előbb az életben a valóságban született 
meg és csak ennek alapján fogalmazódlak 
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meg az új erkölcsi törvények, illetve nyert 
tudományos  megformulázást az új er- 
kölcs. Az új morál kétségkívül a világ 
forradalmi mozg iban született meg; 
az elmult harminc esztendő alatt a világ 
minden országának forradalmi mozgalmai 
a kommunista morál számtalan ragyogó 
képviselőjét produkálták. A második  vi- 
lágháború és a fasizmus korszaka az új 
morál, a kommunista világnézeten alapuló 
erkölcs nagy próbatétele volt. Bizonyos, 
hogy a második világháborúban a Vőrös 
. Hadsereg katonái, az antifasiszta harcosok, 
a kommunista mártirok, a partizánok nagy- 
szerűen kiállták a próbát s az új morál, 
az új embertípus megvalósítói és ,harco- 
sal voltak. Az ő magatartásuk dokumen- 
tuma az új ember erkölcsi profiljának. 

A második világháború nagy próbatéte- 


lét a francia kommunisták vezetése alatt 
a francia hazafiak nagyszerűen állták ki. 
Aragon könyve nyomán a kommunista er- 
köles számos sajátossága domborodik ki, 
melyek megvilágítják a kommunista er- 
kölcs forradalmi újszerűségét és világtör- 
ténelmi rijgkbttag sé Hadd kíséreljük meg 
rámutatni ezek közül a legfontosabbakra: 

I. Míg a régi erkölcsök — mind a val- 
lásos, mind a polgári erkölcs .— esetében 
a hangsúly a hirdetett erkölcsi elveken 
van és a gyakorlati élet a legtöbb eset- 
ben megcáfolja az erkölcsi elveket, ,ka- 
tegorikus  imperatívuszokat", a  morálkó- 
dexek tanításait addig a kommunista er. 
kölcs a gyakorlat erkölcse, az emberi ma- 
gatartásnak, a megvalósított etosznak, a 
kommunista életformának erkölcse. Mind 
az egyház, mind a kapitalizmus ma már 
alig tudja leplezni a hirdetett elvek és .a 
gyakorlat kiáltó ellentmondásait. Egyedül 
a kommunista morál szüntette meg esz- 
mék és valóság dualizmusát. 

Ez a magyarázata annak, hogy a kom- 
munista erkölcsből hiányzik a mesterkélt 
és üres pátosz, a hangos hivalkodás. A 
kommunisták erkölcse, hősies helytállása 
olyan  természetea és  magátólértetődő 
"zámukra, mint maga az élet. A kivég- 
zett francia szabadságharcosok utolsó le- 
veleiből közöl idézeteket Aragon. Egyikük 
igy írt feleségének: , A gyárba kell majd 
menned dolgozni és így kénytelen leszel 
elhagyni a házat, mert ez nagyon fárasz- 
tana. Igyekezz eladni a méhkast az egész 
inyaggal, pénzt fog ez hozni" (204). Hősök 
a hősi póz legcsekélyebb nyoma nélkül; 
emberek, akik utolsó lehelletükig megma- 
radtak az emberség magaslatán. 

2. A kommunista ember magatartásának 
rúgója, életének Harcainak hősi helytál- 
lásának magyarázata: ,a szabadságba, az 
ember határtalan és végtelen  hnladásba 
vetett híte, az a hit, hogy az emberiség 


felemelkedik majd egy nap felé, melyet ő 
ugyan nem Íog meglátni, de amelynek 
hajnalát a homályban ő készíti elő — Ínie 
ez lelkesíti és erősíti a kommunistákat, 
íme ez a kommunista ideál." (34) 

3. A kommunisták emberi magatartását 
alapvetően befolyásolja a párttal való kap- 
csolatuk. A kommunisták számára a párt 
jelenti a boldog jövő  perspektiváját, a 
párt a záloga annak, hogy küzdelmüknek 
értelme van, a párt a biztosítéka annak, 
hogy a dolgozók felszabadítása az em- 
beri haladás ügye  feltartóztathatatlanul 
halad előre. Ezért van a kommunistáknak 
a párttal személyes, érzelmi kapcsolatuk. 
A francia kommunista mártirok úgy bú- 
csúztak el a párttól, mint nagy családjuk- 
tól. , Hála neki, élelem nem volt hiába- 


való" — írja Julien Hapiot utolsó leve- 
lében. (207.) : 
4. A polgári morál tisztán érzelmi és 


hangulati jellegével szemben a kommunista 
morál a cselekvést, a kemény valósággal 
szemben való szilárd helytállást jelenti és 
így természetesen az akaratnak és jellem- 
nek erejét és szilárdságát feltételezi. E 
mögött a kemény helytállás és aktív tevé- 
kenység mögött természetesen az emberi 
érzelmek széles skálája (odaadás, önzet- 
lenség, emberszeretet stb.) húzódik meg, 
de ezek az érzelmek nem öncélú kultusz 
tárgyai, hanem a tevékeny ember forra- 
dalmi cselekvése közben születtek és nőt- 
tek naggyá 


5. A kommunista erkölcs határozott cél- 
lok, eszmények szolgálatában áll. A kom- 
munisták erkölcse forradalmi morál, de 
ennek a forradalomnak konkrét  történel- 
mileg és politikailag meghatározott ér- 
cime van. Aragon helyesen mutat rá 
arra, hogy sokak képzeletében a kommu- 
nista ember képzete a forrongással, sőt a 
felforgatással — kapcsolódik össze és nem 
egyszer az. ellenforradalmárok kalandorsá- 
gát a kommunisták számlájára írják. Ezéri 
hangsúlyozza Aragon:  ,Ellentétben az 
arcképpel, melyet róla adnak, a kommu- 


. nista nem állítja fel a nagybetűs Forra- 


dalom szükségességét. Az ő számára a 
forradalom kemény  — szükségszerűség, 
amire — az  osztályellenség kényszeríti, 
hogy végigvezethesse saját pozitív  pro- 
gramiát az emberek jobb életéért, olyan 
életért, amely nem lesz többé kényére 
hagyva azoknak az embereknek, aki akár 
ha csak farkasok lennének a többi em- 
berrel szemben." (23) Ebben - különbözik 
a kommunista morál az álforradalmi  er- 
kölcsöktől, többek között az existencializ- 
mus divatos szabadság-moráljától is amely 
az erkölcsöt a szubjektivizmus  ingová- 
nyaiba viszi és nem tíz határozott, objek- 


.tív célokat az emberek elé. 
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Az ellenállás éveiben az új embertípust 
képviselő kommunisták, a szabadsághar- 


cosok, dicsőséggel kiállták a próbát. Meg- 


mutatkozott ezekben az években az az 
ember, ,aki felé menetel az emniberiség". 
Aragon helyesen hangsúlyozza, hogy az 
új embertípus immár kikovácsolódott és a 
történelem tényezője lett. ,A kommunista 
ember nem a szellem találmánya.  Léte- 
zik. És többé semmi sem állítja meg őt 
a világ megváltoztatásában, az élet átala. 
kításában." (46.) 

Aragon könyvének jelentőségét ezekr: 
a sorokkal nem merítettük ki. Bevezető 
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tanulmánya több fontos kérdést tárgyal, 
leleplezi az antikommunizmus  propagan- 
dájának —— mechanizmusát, megvilágítja, 
hogy mik azok a morális és pszichológiai 
tényezők, amelyek a forradalmárt az ál- 
forradalmároktól megkülönböztetik stb. 

A könyvnek tudományos jelentősége 
mellett óriási nevelő értéke van, hiszen. az 
emberi nemnek nagyszerű megnyilvánulá- 
saival találkozunk benne. Ajánlatos lenne, 
hogy iskolai olvasókönyveinkben a könyv 
legjobb részei helyet kapjanak. 


NADOR GYÖRGY. 


IRODALMI TÁJÉKOZTATÓ 


IX. PAUSZTOVSZKY: . 
MEZITLABAS ODISSZEUSOK 


A mitológiai aranygyapjú földjén  Kol- 
chiszban szovjet munkások, mérnökök, bo- 
tanikusok és zoológusok dolgoznak, hogy a 
mocsaras őserdő helyén hasznos tropikus 
növények, állatok élhessenek. Lecsapol ák a 
mocsaras vidéket, termő iszappal töltik fel 
a talajt, és a kísérleti állomáson fiatal tu- 
dósok vizsgálják, hogyan lehet a legkisebb 
lehetőségeket is figyelembe véve kiválasz- 
tani a legalkalmasabb fajtákat. Röviden így 
lehetne összefoglalni Pantovszkij kis regé- 
nyének a témáját. Jelentősége, hogy íro- 
dalmi formában szólaltatja meg a szocialista 
társadalom tudatos küzdelmét a természet 
átalakításáért. Ebben a küzdelemben is 
vannak haladó és maradi! emberek. A hala- 
dók törhetetlen optimizmussal és tervsze- 
rűen dolgoznak, a regény maradi szerep- 
lője nem bízik semmiben, felületesen, eleve 
elutasítja a kínálkozó lehetőségeket. Szere- 
pel egy Kolchiszban ragadt angol tengerész 
is, aki először inkább aj ál tár etánt áll 
munkába, nehezen illeszkedik bele a sSszo- 
katlan környezetbe, de a nagy áradáskor, 
a veszély őt 18 összeolvasztja a szoclalista 
társadalom embereivel. A tengerész szere- 
peltetése aláhúzza a különbséget az impe- 
rialisták és a Szovjetúnió között: az impe- 
rialisták lelgázzák a gyarmati népeket, 
hogy trópusi termékekhez jussanak, a Szov- 
jetúnlóban új területeket teremtenek, és ez- 
zel az ottlakó népeknek is nagyobb jólétet 
biztosítanak. A mocsárvilág vadásza leteszi 
ócska puskáját, hogy mint a térképező cso- 
port kalauza munkás lehessen, s azok, akik 
romantikusan sajnálják a kipusztuló öserdő 
világát, belátják, hogy az ember a lénye- 
fst s ha a népnek jobb az ültetvény, azt 

ell eg yvalóáltaat Ez a párhuzam a Szov- 
jetűnió és az imperialisták között nemcsak 
politikai, de irodalmi is: a kapitalisták 
egész irodalmat teremtettek, hogy az olva- 
sók iIizgalom-éhségére számítva, dicsőítsék 
az elnyomást és a kizsákmányolást. Nos, 
Pausztovszky könyve is izgalmas, de olva- 
sása közben nem a gyarmatosításért, ha- 
nem az emberiségért izgulunk. (Szikra). 


MIHAIL SADOVEANU: 
MOLDVAI SZÉL 


Mihail Sadovenau — akinek a felszabadu- 
óta már második regénye jelenik meg 
magyar nyelven — a mai román prózának 
talán legkiválóbb alakja. , Moldvai szél" 


című regénye a román életnek, urak és pa- . 


rasztok harcának, a feudalizmus méhéből 
kitörő kaptalizmusnak tűkre. 
Amikor a regény cselekménye megindul. 


úgy hisszük, hogy egyszerű szerelmi idillet— 


van dolgunk; a Szeret által elsodort malom 
Anicájának találkozása Írástudatlan román 
parasztokkal és francia kultúrán dekadenssé 
rtevelkedett bojárokkal azonban s8Sorra fedi 
fel a román századvég ellentmondásait és 
azoknak az erőknek növekedését, amelyek- 
nek hivatása a szűk feudális keretek szét- 
feszítése.  Filoti, a Párisban járt román 
bojár már arra is képtelen, hogy ostorral 
és pofonnal féken tartsa parasztjalt; tökéle- 
tesen elszakadt földjétől, hazájától és ami- 
kor miniszterré akarják kinevezni, megbí- 
zását játéknak fogja fel, hiszen a politika 
nem más számára, mint néhány bojár 
magánügye. Jevgenie Csornel, a kereskedő- 
birtokos már látja a fejlődés útját: , Ne- 


kem, uram, fontosabbak a munkások, 
aLV a földi" A már anakronisztikussá 
vált, 


a politikában és magánéletben egy: 
aránt téhetetlenné lett feudális urak és 
a kíméletlen, durva erővel feltörő kapitali- 
zálók közötti harc hátterében pedig a mold- 
vai román paraszt áll, akinek egyéni lázon- 
gásaliban ott rejlenek a majd 1907-ben be- 
következő nagy parasztlázadás csirál. Sado- 
veaneu — ebben a regényében nem tudato- 
san, hanem még csak ösztönösen — a fel- 
szín romantikus jelenségei mögött a való- 
ságot látó és visszaadni tudó Író; ez az 
oka annak, hogy regénye sohasem csúszik 
el sem idealízálássá, sem pedig Üresen 
kongó frázissá. 

A fordításról csak annyit: Szabédi László 
magyaros és hű átültetése után (első tíz fe- 
jezet) néhol kínosan hatnak az utolsó ívek 
(Aradi Nóra fordítása) " elírásai és magyar- 
jalanságai (Szikra). §:: ő 


SONKOLY ISTVÁN: 
KODÁLY, AZ EMBER, A MŰVÉSZ, 
EVELŐ 


Sonkoly könyve kísérlet arra, hogy Ko- 
dálynak a mai magyar zeneművészetben és 
zenei életben játszott szerepét tisztázza. 
Címe szerint a könyv az embert, művészt 
és pedagógust egyaránt elénk akarja tárni, 
s ennek a feladatnak megfelelően oszlik 
apró — mozaikfejezetekre, melyeket semmi- 
lyen belső logika nem fűz össze. A megfo- 
galmazásban is általában a legfőbb hiánya 
a gondolatok minden logikai követelmény- 
től független gyakran ellentmondó, máskor 
többször ismétlésekbe bocsátkozó szedett- 
vedettsége. Sonkoly nem ismeri kellőképpen 
anyagát és nem szemlélteti kritikailag a 
Kodályról szóló irodalmat sem. Mindenün- 
nen átvesz részleteket, sokszor olyan he- 
lyekről is, ahonnan nem kellene. Így csúűsz- 
nak azután könyvébe gyakran ilyen monda- 
tok: ,....ha akad oly művészünk, ki faji- 
lag is tiszta magyar származású. csak fo- 
kozódik örömünk. Hiszen Így öröklött adott- 
sága ís mintegy predesztinálja arra, hogy 
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igazit, faji művészetet teremtsen". Ez a 
szemléletnélküliség, mely lépten-nyomon 
előbukkan és állandóan fasiszta ideológiák: 
kal át meg átszőtten jelentkezik) lehetet- 
lenné teszi, hogy tárgyáról objektív képet 
rajzoljon. Ehhez járul az is, hogy fogalma- 
zása homályos, sok esetben iskolás, adatai 
pedig pontatlanok. Sonkoly Kodály könyve 
nemcsak a magyar közönségnek tesz rossz 
szolgálatot, hanem szerzőjére ís kellemetlen 


fényt vet. (Tanügyi Könyvesbolt 
kiadása). 

Sz.-—S. 
PANFJOROV. 


VIRAGZÓ ÉLET. 


Aligha akad érdekesebb és tanulságosabb 
olvasmány, mint az olyan harc kimenetelé- 
nek leírása, amelynek mi most vívjuk döntő 
ütközetelt. Panfjorov regénye azt az életre- 
halálra menő küzdelmet ábrázolja,  amely- 
nek eredményeként 1930 márciusában 
Sztálin kijelenthette: ,,.. Biztosítottnak Lte- 
kinthetjük a fal gyökeres fordulatát a 
szocializmus felé." 

A tengert egy csepp — Sirokoje Buerák, 
a kis volgamenti falucska jeleníti meg. Ez 
a ,csepp" sohasem szakad ki a nagy vÍíZz- 
tömegből —  Panfjorov nem mikroszkóp 
alatt vzsgálgatja, de még búvársísak mögül 
sem —, a virágzó, forrongó és fejlődő élet 
teljes  összeszövődésében tárul elénk. A 
. Virágzó élet"  pompásabbnál pompásabb 
figurák találkozóhelye. Nemcsak alakjainak 
egyénisége sokrétű, hanem — ami ritka 
erény — jellemük változását, fejlödését 15 
megfelelően, törés nélkül ábrázolja. Ha 
szereplői önmagukban megkapóak, párosan 
hangulatosak — úgy azt kell mondanunk: 
csoportosan szinte mágneses hatást gyako- 
rolnak egymásra. Panfjorov a tömeghangu- 
tat . alakulásának — visszaadásában a leg- 
nagyobbakra emlékeztet Nem  Sírokoje 
Buerák párttitkára tartja Itt meg szervezeti 
beszámolólát — írónk valóban irodalmi esz- 
közökkel él —. ám nem kevesebb politikat 
éleslátással dolgozva fel témálát, mint amaz 
tenné. Összegezve: Sirokole Buerák a nagy 
gépezetnek nem valami sematiízált csavarja; 
mindamellett, hogy helyzetében, jellegében 
társaihoz hasonló, rajzát az egyéni jellemek. 
körülmények és adottságok realista frísse- 
sége teszi hitelessé. A társadalmi kép a 
színes személyi kapcsolatokon keresztül 
tükröződik. 

A solohovi eposzok nyomában haladó mű 
azonfelül, hogy irányt mutat dolgozó pa- 
rasztságunknak a szocializmus építése kor- 
szakában, témaválasztás és kidolgozás szem- 
pontiából IWIránymutató jelleggel bír népi 
demokráciánk irodalmi életében 185.  Mind- 
ezért a kiadó a regénnyel kapcsolatos köte- 
lezettségének csak első részét teljesítette, 
amikor Tamás Aladár fordításában ízléses 
külsővel aránylag olcsó áron hozta ki a 
könyvet. A népi demokrácia könyvterjesz- 
tésének döntő feladata: úűjtípusű szervező 
munkával biztosítani, hogy népünk, első- 
sorban a falu dolgozóinak széles rétegel e 
kitűnő regényt. e kemény fegyvert valóban 
megismerjék. (Szikra.) 

K. T. 


KÁLLAI ERNŐ: 
PICASSO. 


Az absztrakt művészet probgémája a fel- 
szabadulás óta már többször képezte vita 
tárgyát esztétikai irodalmunkban: éppen 
Kállaínak adott választ Lukács György 0j 
magyar kultúráért c. munkájában, ahol egy- 
ben az absztrakt művészet marxista értéke- 
lésének alapelveit és szempontjait is kífeiti. 
Kállai legújabb könyvében még egy kísérle- 
tet tesz arra, hogy ezt az írányt s leg- 
virtuózabb képviselőjét, Picassot, úgy állítsa 
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be, mint az érzékelésen túli megszólaltató- 
Ját, a közönséges valóságon túl lévőnek a 
feltáróját 

Kállai időrendi sorban tárgyalja Picasso 
fejlődését (valami dialektikát is említ ezzel 
kapcsolatban), de gondosan ügyel arra, hogy 
stílusváltozásait kizárólag belső alakul . 
nak menetéből magyarázza. Tudja. hogy a 
szubjektív fs LETŐ B ESÁT AL É elemző mód- 
szerkent való nyilt megvallásával nem sokra 
megy, e helyett egy tartózkodó látszat 
objektivitás mögé húzódik, ami azonban a 
döntő kérdések elkenését szolgálja.  Bár- 
mily lelkesen akarja is a szerző Picasso 
számos képét magyarázni, elemzése vagy 
megreked a felületességnél, vagy elhárítha- 


tatlanul felldézi a szubjektív asszociációk 
belyes volta iránti kételyt. ,A spanyolok 
mindig is a révület rea!listát voltak... Az 


ibér örökség rejtelmes lelki mélyrétegel . . . 
A spanyol lélek ősi, démoni i ézetének ha- 
talma . . ." stb., stb.: ezek a jellemző frázisai 
Kállai könyvének, innen fakadnak a e. jele- 
nítés irreális mélységei", a Nietzche-ből vett 
, dionizoszi mámorok és apollói éberségek 
8 mindaz a felsorolhatatlan fellengzős ködöő 
sítés, — Kállai ígérete szerint — 
többet kellene adnia a szellemtörténészek 
misztikus fecsegéselnél.. Sajnos, a könyvből 
épen az tűnik ki. hogy ezektől a Gsallan- 
goktól Kállai képtelen szabadulni, 8 mihelyt 
arra kerülne sor, hogy a művek társadalmi 
meghatározottságának feltárásával a képek 
objektív értelmezését adja, tehetetlenül áll 
meg a feladat előtt. 
Erről a társadalmi meghatározottságról 
persze, Kállai nem óhajt tudomást vennt. 
Számára a zavaros terminológiában dúsla- 
kodó ,. tiszta formai elemzés" a lényeges, 
neki , felesleges bővebben kifejteni a pol- 
gári társadalom mélyén lappangó  forra- 
dalmi . és háborús feszültségeket". Ezek 
után, persze, nem véletlen, hogy a ,. Férfi 
gödölyével" c. szoborhoz képtelen ,bármi- 
féle társadalmi osztálynézetet fűzni". Ezt el 
is hisszük Kállalnak; az ellen azonban titta- 
kozunk, hogy ugyanő néhány sorral odébb. 
szocialista realizmusról nyilatkozzék. Picasso- 
val kapcsolatban a szocialista realizmus 
merőben üjszerű értelmezése már nem "V8- 
lami jámbor tudatlanságból eredő terminoló- 
giai elcsűszás, hanem a burzsoá művészet- 
elméletek egyik rendületlen furulyásának 
figyelemreméltó taktikázása. (Uj vag mai 3 


SINCLAIR LEWIS: . 
KINGSBLOOD ROYAL. 

L. új regénye határozott fejlődést mutat 
összehasonlítva régibb műveivel. A mai 
amerikai életet leplezi le oly művészi erő- 
vel, a társadalmi kérdésnek olyan élére 
állításával, amely már-már eljut ac zs a ha- 
tárig, hogy a társadalomkritikán l per- 
spektívát is adjon. A regény hőse egy jól- 
szituált üzletember, aki az amerikai sznob- 
izmustól hajtva hozzálát, hogy felkutassa 
angol nemesi őseit. A kutatás eredménycC 
azonban az, ho a nemesi ,kékvér" he- 
lyett , fekete" néger vér csörgedez ereiben. 
$ ítt kezdődik L. hősének átlagon túli maga: 
tartása: hozzálát a négerek világának meg 
ismeréséhez, ami együttjár az amerikai élet 
tennéllő formáival való egyre mélyebb és 
elvszerűbb oppozicióval. Amikor a reakció 
környékbeli képviselői fegyverre! támadnak 
rá, ő 1s fegyverrel a kezében védi meg 
emberi jogait. Ez az aktív helytállás, amely- 
ben a kritika fegyverét a fegyver kritikája 
váltja fel, jelent úlat a régi Lewis regé- 
nvekkel szemben. A L.. adta perspektíva. a 
négerek gyalázatos elnyomása csak akkor 
szűnhet meg, ha aktív küzdelemben sSzáll- 
nak szembe a gyalázatos emerikai fasizmus- 
sal. ( Nova kladás.) e. p. 
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UJHELYI SÁNDOR: 
BEVEZETÉS A VEGYTANBA. 


A Horthy-korszak 
kája a multiban szinte teljesen elzárta a dol- 
gozó 98 1 elől a természettudományokat. Az 
alsóbbfokú oktatásból a fizika és a kémia 
úgyszólván teljesen hiányzott és ennek meg- 
felelően a tanítók természettudományos lis: 
meretei 13 a semmivel voltak határosak. Az 
általános Iskola megalkotása, a felső osz- 
tályokban a szaktanítói rendszerre való át- 
térés és a népi demokrácia követelményel- 
nek megfelelő komoly fizika. és kémiaokta- 
tás követelményei szükségessé tették a taní- 
tők számára indított szaktanítóil tanfolya- 
mokat és a tanfolyamok anyagát képező 
ismeretek összefoglalását. 

Ezt a célt szolgálja a kémia területén 
Ujhelyi Sándornak , Bevezetés a vegytanba" 
c. könyve. A feladat nehézségei nyilván- 
valók: alapismeretekkel nem rendelkező ol- 
vasónak a fizikai kémia, szervetlen-, szer- 
ves- és ásványkémia, sőt a biokémla és a 
kémlai technológia alapvető ismeretanyagát 
jásl áltélezzáekgetb rövid terjedelemben leírni, és 
ezekben a tárgykörökben, mélyebb, tudo- 
mányosabb megalapozást adni, mint az 1s- 
kolal oktatás keretei megengednek Ez 
utóbbi feltétlenül szükséges a tanítás szín- 
syonala és biztonsága szempontjából. A szerző 
sokéves assa sá egz tapasztalata birtokában 
sikerrel birkózk meg a nehéz feladattal és 
könyve valóban megfelel a követelmények- 
nek. A kön beosztása a didaktikailag leg- 
jobban bevált módon, nem választja el mes- 
terségesen a rokon tárgykörőket, hanem 
nagyjából a szervetlen vegytan tárgyalása 
közben a szükség szerint iktatja be az ás- 
ványtani, fizika-kémiai stb. fejezeteket és a 
technológiai eljárások ismertetését. Hason- 
lóan tárgyalja a szerves vegytani fejezet- 
ben a biokémia alapismereteit. 

A könyv értékét emeli szabatos és vilá- 
kos stílusa, egyszerű, áttekinthető ábrát is. 

tanítókon kívül haszonnal olvashatják 
mindazok, akik hiányos vagy hiányzó vegy- 
tani ismereteik pótlására bevezető, általá- 
nos áttekintést adó, a szó jó értelmében 
vett népszerű munkát keresnek. (Egye- 
temi Nyomda). 
j H. F. 


EGON ERVIN RISCH: j 
IME AUSZTRÁLIA! 
(Szikra kiadás, Budapest, 1948.) 


Századunk elején a reformisták Ausztrá- 
Hát, , a magas munkabérek országát", tekin- 
tették mintaképüknek. Ha a forradalom el- 
kerülhetőségét és a kapitallzmusnak a szo- 
cializmusba való békés átnövése lehetőségét 
je leáezágétts bizonyítgatni, mindig Ausztrállára 

ivatkoztak, ahol ekkor már a munkáspárt 
(Labor Party) kormánvzott, anélkül, hogy ez 
a gazdasági és társadalmi élet folyamatában 
valamilyen zökkenőt okozott volna. 

Lenin már 1813-ban bebizonyította a re. 
formisták idevonatkozó nézeteinek helytelen- 
ségét. Rámutatott arra, hogy a Labor Party 
csak névleg munkáspárt, valójában azonban 
leberális polgári párt. Az ausztráliat kapita- 
lizmus még egészen fejletlen, úgyszólván 
gyermekkorát éli, nagy a munkaerőhiány, a 
munkások túlnyomólag Angliából vándorol- 
nak be. ez teszi érthetővé ezt az állapotot, 
amely ideiglenesen aránylag kedvező élet- 
feltételeket biztosít a munkások számára. Ez 
az állapot azonban csak átmeneti és ideig- 
lenes: a kapitalizmus teljes kifejlődésével 
meg fog szünni és az ausztráliai  "munkás- 
ság ugyanolyan helyzetbe kerül, mint euró- 
pai sorstársai. Lenin megállapításait az Idő 
fényesen igazolta: e évtized alatt végbe. 
mentek az általa előroelátott változások, (fő- 


reakciós kultúűrpoliti-. 


leg a szén- és köolajkitermelés fellendülése 
játszott ebben nagy szerepet) és a munkás- 
ság fokozódó kizsákmányolása  Ausztrállá. 
ban ís klélesítette az  ösztályharcot. Ekkor 
indult meg erőteljesen a kommunista szer- 
vezkedés is. 

Ebbe az országba érkezik meg 1934-ben 
E. E. Kisch, hogy a Fasisztaellenes Világszö. 
vetség kiküldötteként résztvegyen a melbo- 
urnei háborúellenes kongresszuson.  Kelle- 
metlen fogadtatás vár rá: a náci diplomácia 
követelésére a reakciós ausztrállal kormány 
megtiltja neki a partraszállást. (Amerika pél. 
dáján láthatjuk, hogy az angolszászok mód. 
szerel azóta sem változtak, sőt...) Hogy fel. 
tartóztatása ellen tiltakozzon, kiugrik a ha- 
jóból és eltöri a lábát. Letartóztatják, kícsi 
nyes és nevetséges indokok alapján pört in- 
dítanak ellene. Öt azonban nem lehet megfé- 
lemlíteni. Ausztrália haladó rétegei hatalmas 
tömegmozgalommal támogatják és nyomá- 
suk alatt a bíróság is kénytelen felmenteni. 
Ausztráliai útja valóságos diadalmenet: a ha. 
ladók mindenütt lelkesedéssel fogadják 
Kischt, aki az európai antifasiszták üzenetét 


hozza. Eközben feltárul előtte Ausztrália 
igazi arca. 
A fejletlen kapitalizmus aranykora már 


régen végetért: a munkanélküliség egyre 
nagyobb méreteket ölt. A naclonalistává lett 
, munkáspárt" nem szociális átalakulással 
(pláne forradalom útján!) akar segíteni a 
nehézségeken, hanem a színes munkások el. 
távolításával, a színkorlát fokozottabb érvé- 
nyesítésével. Egyre nagyobb az ausztrállai 
, nemzeti mult" dicsőítése és a hagyományo 
megőrzésének követelése. Persze ez a mult 
erősen idealizált: szó sem esik Ausztrália 
első betelepülőiről, a deportált fegyencek- 
ről. sem a bennszülöttekről, akiket állati ke. 
gyetlenséggel gyilkoltak halomra. hogy bir. 
kalegelőkhöz vagy aranybányákhoz  jussa- 
nak. Az ausztrállai burzsoázia azonban nem 
szívesen emlékezik vissza jóléte alapjaira. 


A burzsoázia nyugalmat akar, az ő prob- 
lémái nem terjednek túl kedvenc  kricket- 
csapatjuk vagy versenylovuk győzelméért 
való drukkoláson. De az előretörő munkás 
ság szembeállítja a valódi és súlyos prob- 
lémákkal. Nem csoda, hogy a burzsoázia 
legfőbb réme Itt is a kommunista szervez- 
kedés, j i 

Ma már látjuk, hová vezet az az út, ame- 
lyen az ausztráliai , munkáspárt" elindult, 
elég emlékeztetnünk a kommunista .párt ve- 


zetői ellen nemrégiben megindult perre. 
Ebből a szempontból E. E. Kisch könyve 
most újra különös aktualítást 4 ka azzal. 


hogy megmutatja Auasztrália haladásellenes 
erőit, de megmutatja az egyre erősödő ha- 
ladó mozgalmat is, amelyben  ottjártakor 
maga is vezetőszerepet vitt, elénktárja azt a 
küzdelmet, amelvet az ausztráliai munkás- 
ság folytat a szocializmus győzelméért. A 
jövőre mutat ez a könyv, de ez a Jövő ma 
már a világ mind nagyobb részében válik 


jelenné. 
A marxista elmélet és gyakorlat emeli 
magasan a polgári riporterek fölé E. E. 


Kischt, ez adja meg neki azt a képességet, 
hogy biztosan lássa az ausztrállal gazda. 
sági és társadalmi élet kérdéseit és.-éles, pon 
tos képet adjon róluk. 

Az egész, elevenen és izgalmasan megír! 
könyvet áthatja az élnyomottakkal való me- 
leg együttérzés és szenvedélyes  harcikedv 
a kizsákmányolók ellen. Az Író a maga sze: 
rvrepének leírásában  póztalanul egyszerű, 
sokszor kedvesen irónikus. Ez a könyv 
nemcsak kellemes olvasmány, hanem doku: 
mentum is és buzdítás a további harcra: 
méltó folytatása a szerző Amerikáról szóló 
előbbi könyvének. zsák 
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A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 
IV. ÉVFOLYAM 5. SZÁM BUDAPEST 1949 MÁJUS 


Választás — 1949 május. 15. 


A magyar választásokat világszerte nagy figyelemmel kísérik. 
Abból, ahogy ezek a választások le fognak folyni, barát és ellenség követ- 
keztet erőnkre és gyengénkre, összekovácsoltságunkra,  szilárdságunkra. 
A magyar népt demokrácia pártjat részben emiatt határozták el, hogy 
ezúttal nem egymással versenyezve, hanem közös választást listán indul- 
nak. Ennek a közös választási listának létrejöttét az utolsó két választás 
tapasztalatat segítették elő. 1945-ben is, 1947-ben is a demokrácia őszinte 
hívet tapasztalhatták, hogy a választási versengésből csak a nép ellenséget 
húztak hasznot. 

Az elmult két esztendő azonkívül mély változást idézett elő a tö- 
megekben és nagyon sokan azok közül, akik 1947-ben még gyanakvással 
néztek munkánk elé és ezért az ellenzékre szavaztak, közben jobb be- 
látásra jutottak. Jobb belátásra juttatta őket népi demokráciánk sikere és 
ennek a belátásnak hatása alatt csatlakoztak a Függetlenségi Népfronthoz. 

A közös lista természetesen a közös programon alapszik s azokon 
a közös teendőkön, melyekben minden magyar demokrata megegyezik: az 
eddigi eredmények azonos értékelésén, az ötéves terv megvalósításának és 
a béke megőrzésének szükségességén. A közös lista mint maga a Magyar 
Függetlenségi Népfront ts, egyben azt mutatja, hogy a demokratikus erők 
összefogása, mely a multban is annyi eredménnyel járt, a jövőben Is 
tovább folytatódik. 

De jelenti azt is, hogy mindenkinek ezen a Népfronton belül a 
helye, akt hazánk talpraállítása és továbbfejlesztése érdekében akar 
dolgozni." 

RAKOSI MÁTYÁS 
? 


Í (1949 április 19-i angyalföldi választási beszédéből.) 


A béke védelmében 


Frédéric Joliot-Curie 
(A párizsi Béke-Világkongresszuson tartott . megnyitóbeszéd.) 


A béke híveinek világkongresszusát megnyitom. 


(A szónok az előkészítőbizottság és a franciák milliói nevében, akik 
sboldogok és büszkék, hogy fővárosukat választották ilyen kongresszus szín- 
helyéül", üdvözli a küldötteket; külön is üdvözli a demokratikus Kína, a köz- 
társasági Spanyolország, a demokratikus Görögország ésaz Indonéz köztársaság 
küldötteit. Ezután szigorúan bírálja a francia kormány eljárását, számos küldött 


vizumának megtagadása miatt.) 


A francia kormány, adott igérete ellenére, számos vizum engedélye- 
zését megtagadta. Ezért sok küldött nem jöhetett el körünkbe. Nem kétel- 
kedünk benne, hogy ezt a méltánytalan eljárást nem írják a francia nép 
rovására. Kormányunk ezen, a washingtoni külügyminisztérium álláspont- 
jához alkalmazkodó magatartása a gyengeség és félelem nyilvánvaló 
jele. Azt bizonyítja, hogy a kormány fél az igazságtól. Ám az igazság 
vizum nélkül is eljut mindenhová! 

Az az igazság, melyet Önök hirdetni fognak, legyőzhetetlen, el fog 
teriedni az egész világon és felnyitja majd a szemét mindazoknak, akik 
még nem ismerik fel a békét fenyegető veszedelmet. Le fogja: leplezni 
a háborús bűnösöket s a nők és férfiak óriási többségét arra fogja indf- 
tani, hogy nyugodtan és elszántan cselekedjenek s ezzel elvágják 32 
uszítók útját. ig 

Ezt a csatát a győzelem biztos tudatában vívjuk, mert van elég 
erőnk S új és hatásos módszereket találunk és alkalmazunk majd a cél 
érdekében. Nem fogjuk beérni azzal, hogy a gonosztevők eljárását meg- 
bélyegezzük, de ugyanakkor alig teszünk különbséget köztük és áldozataik 


között. 

(A szónok ezután röviden átfut az utóbbi évek történetén és rámutat 
arra, hogy ha az Egyesült Nemzetek Szervezete, melyhez megalakulásakor oly 
nagyszerű reményeket fűztek, olyan rövid idő alatt letért eredeti útjáról és odáig 
fajult, hogy a göbbelsi propaganda tárgyköréből merítve jelszavait, háborút 
hirdet Vietnam és Indonézia ellen s Francot támogatja, ez néhány kalandor és 
olyan emberek műve, akik a megszállott országokban annakidején együttműköd- 
tek a németekkel s most legjobban attól rettegnek, hogy sok felszabaduló ország 
a szocialista civilizáció, a szocialista emberiség felé veszi az irányt. Ezek az 
emberek csak kedvező alkalomra lesnek, hogy viszályt szítsanak, hogy azután 
kérlelhetetlenül alkalmazhassák reakciós politikájukat, mely profitot biztosít 
számukra s alkalmazhassák még akkor is, ha az háborúra vezet.) 


A kapitalizmus, mely méhében hordja a háborút, mint a felhő a 
vihart, 1949-ben sem változott meg. Hogy nem is tud megváltozni, ki- 
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tűnik abból az amerikai folyóiratból is, mely így ír: , Az amerikaiak nem 
akarnak sem háborút, sem válságot, de a válság helyett inkább a háborút 
választják", 

Az Egyesült Nemzetek Szervezetében, mely megalakulásával az 
imperializmus  végkorát volt hivatva lezárni, napról-napra  nyiltabban 
olyan nemzetek ragadják magukhoz a vezetést, melyek a gazdasági 
kényszer és a féktelen propaganda hatása alatt, mindinkább az imperial- 
izmus, nevezetesen az amerikai imperializmus szolgálatába szegődnek. 
Minden leszerelési javaslatot elvetnek; erre a sorsra jutott az atomfegyver 
azonnali törvényen kívül helyezését célzó javaslat is. : 

Wrangel, Denikin, Weygand és Hitler hadjáratait most velünk 
akarják folytatni és arról a képtelenségről igyekeznek bennünket meg- 
győzni, hogy a Szabadság és a Demokrácia nevében, a mindenható 
atomfegyver védelme alatt, annak a rendszernek a vesztére kell törnünk, 
melynek az a megbocsáthatatlan bűne, hogy megszüntette az embernek 
ember által való kizsákmányolásáti! na 

A háborús veszély napról-napra határozottabb formát ölt, közvetle- 
nebbé és fenyegetőbbé válik. Ezért legfőbb ideje volt, hogy siettessük 
a haladás és béke erőinek felsorakozását s biztosítsuk egységes fellépé- 
süket. El kellett indítanunk a nagy  békeoffenzivát a háború erői ellen. 
Ez az offenziva kifejezetten békés, szemben azokéval, akik atombombával 
készülnek a béke védelmére! 

j . (A szónok ezután elmondja, hogy az Értelmiségek Nemzetközi Szervezete 

és a Nemzetközi Nőszövetség kezdeményezésére kibocsájtott kiáltvány alapján, 

hogyan hívták össze a Kongresszust és felolvassa azoknak a hatalmas szerve- 
zeteknek hosszú névsorát, melyek bejelentették csatlakozásukat.) 

Felhívásunk eljutott az egyházakhoz is és azok tekintélyes számban 
csatlakoztak kongresszusunkhoz. 

Magyarországon 200 katolikus pap jelentette be csatlakozását 
a Békekongresszushoz. Ennek az országnak két protestáns egyháza: 
a luteránus és a kálvinista egyház, ugyancsak csatlakozott. . 

Csehszlovákiában minden egyház: a katolikus, a protestáns és az 
ortodox egyház, csatlakozott a Világkongresszus kezdeményezéséhez. 

Albániában csatlakozott az ortodox egyház stb. 

A francia Boulier abbén kívül csatlakozott Alexis, a moszkvai 
gpatriarcha, az orosz egyházak feje, dr. Emery Shipler, az amerikai keresz- 
tény egyházak legjelentősebb folyóiratának főszerkesztője, Arthur Moulton 
püspök, aki egyébként a Béke-Világkongresszus amerikai Kezdeményező 
Bizottsága elnökségének is tagja, Angliában csatlakozott Hewlett Johnson, 
a canterburyi érsek, Németországban Wienken püspök, a fuldai püspöki 
kongregációs bizottság tagja stb. 

Azok a kormányok, melvek néhány nappal ezelőtt megkötötték az 
állítólag védelmi célt szolgáló Átlanti Szerződést, országaikat már hónapok 
óta rászorították arra a nagyarányú fegyverkezési politikára, melybe — 
előzetesen vállalt kötelezettségeik és a szomszédos országok, így Francia- 
ország biztonsági szempontjai semmibevevésével —  rövidebb-hosszabb 
lejáratra bevonták Nyugatnémetországot is. Korántsem véletlenül mondja 
ki a Marshall-terv, hogy ,a helyreállítás során  Németországé az 
elsőbbség". 

Ez a fokozott fegyverkezési politika jelentős és könnyű profitszerzési 
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lehetőséget biztosít bizonyos ipari- és bankkörök számára, s egyben meg- 
gyorsítja a háborús veszély bekövetkezését. 

A kapitalista vezető emberek még jobban rettegnek a gazdasági 
válságtól, mióta — a már majdnem 32 éven át ellene intézett minden 
támadással, minden fegyveres és hidegháborúval dacolva — kialakult az 
a szocialista rendszer, mely nem ismer válságot. A kapitalisták nem 
akarják elviselni, hogy párhuzamot vonjunk a két rendszer között. 
Ha őszintén hinnének saját elméleteikben, vajjon akarnák-e erőszakkal 
elpusztítani azt a rendszert, mely kisebbségi érzést vált ki bennük? 

Ha csupán becsületes eszmei harcról, a tapasztalatok őszinte kicse- 
réléséről volna szó, nem lenne szükség a fegyveres erők fitogtatására, az 
atombomba alkalmazásával való fenyegetődzésre. (A szónok ezután rá- 
mutat arra, hogy egy kisebbség a maga javára kívánja fordítani a gazda: 
sági terjeszkedés fokozott lehetőségeit.) 

A Marshall-tervben és az Atlanti Szerződésben résztvevő országok 
nem folytathatnak gazdasági " csereviszonyt a keleteurópai államokkal. 
Az edz átee Allamok kívánságára és tanácsai alapján, többé-kevésbbé 
titkos lista készült különböző anyagokra vonatkozóan, melyek kivitelét 
megtiltották azzal az ürüggyel, hogy egy máris ellenségesnek nyilpánított 
országtól megvonjanak olyan termékeket, melyeknek az hasznát veheti; 
voltaképen tehát blokád bevezetésére készülnek. 

Ily módon tilalom alá esnek bizonyos, gyártási lehetőségeink és 
felszerelésünknek legjobban megfelelő termékek; ugyanez vonatkozik 
dollárövezeten kívüli nyersanyagbeszerzéseinkre is, aminek elkerülhetetlen 
következménye az ipari pangás és a munkanélküliség lesz. Ez utóbbi pedig 
általában meggyorsíthatja azt a folyamatot, mely idegen érdekekkel szem- 
ben mindinkább függő helyzetbe hoz bennünket, s mely a bajok kiinduló- 
pontja volt. i 

Helyesen állították, hogy az a merev nacionalizmus, s az a túlzott 
gond, mellyel a nemzetek szuverénitásuk felett őrködtek, számos háború 
okozója volt és ezért ajánlatos volna, hogy erről lemondjanak. Ebbe a le- 
mondásba azonban esztelenség volna beletörődni akkor, ha ez egyetlen 
uralkodó nemzet javára szolgál. Ez azt jelentené, hogy ezek az országok 
egy követ fújnak az imperilastákkal, ami végső soron valósággal gyar- 
mati sorba süllyesztené őket. 

A franciák most fájdalmasan tapasztalják szuverenitásuk elveszté- 
sének következményeit. Amerikai állampolgárok " ezidőszerint szabadon, 
vizum nélkül jöhetnek országunkba, s nehéz elviselnünk, hogy mi, ha az 
Egyesült Államokba akarunk utazni, nem részesülünk ugyanilyen el- 
bánásban. : 

pelnt Etienne Gilson, Collége de France-beli kollégám, oly helye- 
sen írta: 

, Semmi sem világosabb, mint hogy újból a mi vérünket akarják 
dollárjaikkal megvásárolni!" 

Mély meggyőződésem, hogy az amerikaiak tízmilliói szívből kíván- 
ják a békét és helytelenítik ezeket a szavakat. 

Tudjuk, hogy ötvenmillió amerikai protestáns több hónap óta eré- 
lyes küzdelmet folytat a béke fenntartásáért. Még élénken az emlékeze- 
tünkben él az a béke céljait szolgáló nagyszerű tudományos és kulturális 
kongresszus, mely Harlow Shapley, a nagy tudós elnöklésével, néhány hét 
előtt folyt le New-Yorkban. 
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Ezekre a becsületes és bátor nőkre és férfiakra nehéz feladat hárul; 
mert a közvélemény tájékoztatására szolgáló eszközök óriási többsége (a 
sajtó, a rádió) Amerikában azok kezében van, akik néha már egészen 
képtelen hisztérikus propagandájukkal háborúba akarják sodorni a világot. 

A háborús készülődési politika súlyos következményei máris meg- 
mutatkoznak. A nagyarányú fegyverkezés, a toborzás, számos hadsereg 
felszerelése a nemzeti költségvetés óriási hányadát emészti fel. Ezek a 
katonai kiadások háttérbe szorítahak minden olyan törekvést, mely vidá- 
mabb életet, egészséget, tartós jólétet akar biztosítani a nép számára, 
egyszóval akadályává válnak a civilizáció fejlődésének. 

Kell-e itt emlékeztetnem arra, hogy mit köszönhef ez a civilizáció 
a tudományos kutatásnak, kell-e emlékeztetnem azokra a nagy változá- 
sokra, melyeket az emberek életkörülményeiben, gondolkodásában  ered- 
ményezett? Hadd idézzem itt IRaul Langevint, aki gyakran mondta, hogy 
a tudomány meghozza az ember anyagi felszabadulását, ami szellemi és 
erkölcsi felszabadulásának szükségszerű feltétele. Senki sem vonhatja két- 
ségbe, hogy az irodalom, a művészet, a tudomány harmónikus fejlődése a 
népek boldogulását szolgálja és hogy a népek közösségében minden or- 


szág önálló nemzeti létét éppen azok a nagy eszmék, határain túl is jelen- 


tőséggel biró eredeti alkotások s azok a teljesítmények indokolják, melyek 
mások számára is hasznosak. Ennek a fenkölt hivatásnak a betöltése a 
gyakorlatban teljesen lehetetlenné válik, ha egy ország főerejét fegyverek 
beszerzésére, gyártására és a fiatalemberek ezreinek ellátására fordítja, 
akiket ily módon elvonnak a jólétet növelő javak termelésétől. 

Azok az államok, melyek a nemzeti védelem ürügye alatt háborút 
készítenek elő, költségvetésükben, jellegzetes módon, csak elenyésző össze- 
get fordítanak a köznevelésre, a tudományos és technikai kutatásra, a 
közegészségügyre, az újjáépítésre stb., tehát mindarra, ami előreviszi a 
civilizációt. 

Ujra és újra hivatkoznom kell a következő példákra: egyetlen há- 
borús cirkáló ára tíz nagy kutatóintézet berendezési költségeit fedezné, 
ahol sikeresen küzdhetnénk az emberiség nagy csapásai, a rák és a tuber- 
kúlózis ellen, sez az összegegy évszázadnál hosszabb ideig fedezné ezen 
intézetek fenntartási költségeit is. 

Száz katona és a föléjük rendelt tisztek ellátási költségéből oly 
nagy laboratóriumot lehetne felállítani, melyben negyven tudós dolgozik, 
sőt a kutatáshoz szükséges anyagok és a kutatás költségei is kitelné- 
nek belőle. 

Már az is súlyosan érinti a tudományos kutatást, ha békés mun- 
káját korlátozzák. Éppen olyan súlyosan, ha ugyan nem súlyosabban 
érinti azonban az, ha tevékenységét hadi célok felé irányítják. A tudo- 
mány rossz irányba terelésének egyik leglátványosabb eredménye a 
tömegpusztítás céljára szolgáló atombomba. Bizonyos, hogy az atom- 
fegyver, pusztító ereje ellenére, nem dönthet el egy világháborút, de meg- 
győződésünk szerint épp oly bizonyos, hogy az atomenergia békés fel- 
használása az emberiség jóléte szempontjából döntő. 

Azok a mesterséges rádióelemek, melyek nagy tömegben keletkez- 
nek az urániummáglyákban, számtalan biológiai, kémiai, fizikai és ipar- 
technikai jelenség belső szerkezetének feltárásához  nélkülözhetetlenek. 
Egyben hatásos eszközöknek fognak bizonyulni a nagy betegségek elleni 
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küzdelemben. (Joliot Curie ezután még sok más példával bizonyítja, hogy 
az atomenergia békés felhasználása milyen óriási perspektívát nyit az 
emberi haladás számára.) 


3 Mi ma az atomkorszak hajnalát éljük, körülbelül abban a helyzet- 
ben vagyunk, mint azok az első emberek, akik tüzet tudtak gyujtani. 
Először melegedtek mellette, világításra, főzésre és sajnos néha pusztí- 
tásra is használták, ismereteik azonban akkor még nem tették lehetővé 
számukra, hogy feltalálják a gőzgépet, a mozdonyt, a turbinát. 

Fájdalommal kell megállapítanunk, hogy ha azt az óriási erőfeszí- 
tést, melyet az atombomba gyártására és pusztító célok szolgálatába állí- 
tására fordítottunk, békés célok érdekében használtuk volna fel, ennek 
eredményeit ma már mindnyájan élvezhetnénk. - 

Van azonban a tudományos felfedezések öldöklés céljára történő 
felhasználásának más súlyos következménye is: a titok meghonosodása 
a tudományos életben. Ha a titkolódzás a tudomány egyik különleges 
területén meghonosodik, ez bizonyára át fog terjedni más területekre is, 
mert minden tudományos eredményt, rövidebb-hosszabb időn belül, gazda- 
sági vagy katonai célra is fel lehet használni. "Minden új eredménynél 
tehát titoktartást fognak követelni, mert attól félnek majd, hogy különben 
az új gyártási eljárás, vagy hatásosabb pusztítási tnódszer számukra 
haszontalanná válik. A tudományos világ szolidarítása, mely egy ponton 
már felbomlott, ilyen módon végleg megszünhet.. 

Azok a tudósok, akik tudatában vannak a rájuk háramló felelősség- 
nek, nem maradhatnak tétlenek. Helyesen ú vélik, hogy a tudomány 
rossz célok érdekében való felhasználása elkerülhető és sokan közülök 
ennek a felfogásnak cselekedeteikkel is hajlandók nyomatékot adni. Külö- 
:"nösen áll ez a Tudományos Dolgozók Világszövetségének tagjaira, mely- 
nek az elnöke vagyok (amit nagy megtiszteltetésnek tekintek) és amely 
lelkesen csatlakozott a Kongresszushoz. Ezek a tudósok nem akarnak 
cinkostársai lenni azoknak, akik eltűrik, hogy munkájuk eredményét önző 
és káros célok érdekében használja fel egy rossz társadalmi rend. 

Már említettem Önöknek az Atlanti Szerződést és azt a jogos fel- 
felháborodást, melyet annak aláírása keltett. Ez a szerződés ellenkezik az 
Egyesült Nemzetek Szervezete Alapokmányának betűjével és szellemével, 
melyre a népek az új világháború elkerülhetőségébe vetett reménységüket 
alapozták és még most is alapozzák. 

Az öt nagyhatalom egyhangú szavazatára vonatkozó szabályzat, 
mely vétójog néven ismeretesebb, s melyet a yaltai értekezleten Franklin 
Roosevelt elnök kívánságára iktattak az Alapokmányba, az ENSz eredmé- 
nyes működését biztosító legfontosabb tényezők egyike. Szükségszerűen 
feltételezi a Biztonsági Tanács állandó tagjainak egymás iránti bizalmát. 

E kölcsönös bizalom nélkül az , Egyesült Nemzetek" kifejezésnek 
nincsen értelme. Eppen ezért, olyan időszakokban, amikor az egyetértés 
hiányzik, minden erőfeszítésnek a bizalmat helyreállító tárgyalások felvé- 
telére kell irányulnia. 

Az Egyesült Nemzetek Szervezetének az az alapvető rendeltetése, 
hogy megváltoztassa a népek egymásközti viszonyát. Műve teljes befeje- 
zéséhez még bizonyos időre, s türelmes és lankadatlan erőfeszítésre van 
szükség. 
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. Ez a Kongresszus ne szolgáljon csupán információs és propaganda 
célra. Természetesen le kell lepleznünk a háborús uszítók akcióit és fel 
kell világosítanunk a közvéleményt, mely még ingadozó vagy tájékozatlan. 
De ezt az alkalmat a béke erőinek konkrét és eredményes mozgósítására 
kell használnunk. Össze kell fognunk az erőket, minden országban 
létre kell hoznunk a béke védelmére szolgáló aktív szervezteket, hogy így 
megállapíthassuk, kikre számíthatunk; ezen az alapon indítsuk el akcióin- 
kat a jövőben. A béke védelmének országos szervezetei lesznek a támaszai 
a békehívek világfrontjának, melynek hivatása lesz azután, hogy a Kon- 
gresszusunkon meghatározott akciót folytassa és állandóan továbbfejlessze. 
Egy pillanatra se felejtsük a fenyegtő általános háborún kívül azt sem, 
hogy háborúk most is folynak Görögországban, Vietnamban és mágutt 
és hogy minden percben esnek el emberek. 

Megakadályozni a következő háborút és megszüntetni a folyamat- 
ban lévő háborúkat — ez legyen a célunk! 

Elszigetelt nép vagy egyedülálló ember nem védekezhet a háború 
ellen; ezt a célt csak minden nép és minden nemzet közös akciójával ér- 
hetjük el. Minden egyénnek, mint a háborús veszélyben forgó népeket alkotó 
embermilliók parányi részének, tudatára kell ébrednie, hogy a háború és 
béke kérdése személyes ügye, mely őt közvetlenül érinti, s mely elől nem 
térhet ki. Nem szabad, hogy az egyes embert a tehetetlenség érzése fogja 
el, hiszen ugyanabban a pillanatban a hozzá hasonlók milliói minden szé- 
lességi fokon, ugyanazokat a kérdéseket vetik fel, cselekedni fognak és 
erőfeszítéseikkel hozzájárulnak majd az övéhez. 

A háborúnak sok ellensége tömörül a béke érdekét szolgáló külön- 
böző világmozgalmakba. Öszinteségükhöz nem férhet kétség, de akciójuk 
építő részét nem látom. A mi békeakaratunk nem passzív pacifizmusban 
fog MERRY ÉSÉKOZE 

zoknak, akik velünk együtt meg akarják védeni a békét, — célra- 
vezető eszközöket adunk a kezükbe. 

Azoknak, akik jól tudják, miről van szó és háborút akarnak, nyugod- 
tan, de határozottan megmondjuk: velünk is számolnotok kell! 

Minden becsületes embert felszólítunk: álljon mellénk, hogy elkerül- 
hessük a háború szörnyű csapását. Erőnk tudatában együttesen  vívjuk 
meg ezt a harcot, mely elvezet bennünket a biztos győzelemhez. 


(Ezután a Kongresszus elfogadja a francia küldöttség által beterjesztett, 
vizumkorlátozás, illetve a japán küldöttséget érintő. vizummegtagadás ellen 
tiltakozó határozatot. E rendelkezés következtében 10 országból érkező 380 kül- 
dött nem vehetett részt a kongresszuson.) 


Az ötéves terv 
. és Magyarország gazdasági átalakulása 


Irta MÓD ALADAR 


, Jóllehet hároméves tervünk során sok újat is alkottunk .s a legtöbb- 
ször a régit sem állítottuk helyre ugyanúgy, mint azelőtt volt, mégis 
a hároméves tero lényegileg a helyreállítás terve volt. A helyreállítást 
hároméves tervünk megvalósításával alapjában bevégeztük. És most Jejtö- 
désünkben új fejezet kezdődik; népgazdaságunk újjáalakílásának, tovább- 
fejlesztésének a szakasza. Ezt az új fejezetet jelenti az ötéves tero." 

GERŐ ERNO 


Az 5 éves terv eredményeképen hazánknak , agrár-ipari országból 
ipari-agrár országgá" kell átalakulnia, tehát , olyan országgá, amelynek 
gazdaságában az ipar súlya a döntő és amelynek ugyanakkor fejlett, kor- 
szerű mezőgazdasága van", állapítja meg a Központi vezetőség április 2.-i 
határozata. Olyan célkitűzés ez, melynek alapvető jelentősége " van, 
nemcsak az elmúlt négy esztendő, hanem joggal mondhatjuk, évszázadok 
gazdasági fejlődését tekintve is, olyan célkitűzés, melynek igazi jelentősé- 
gét valójában csak úgy érthetjük meg, ha nemcsak az elmúlt négy év — 
hanem egyrészt hazánk egész gazdasági fejlődésének perspektívájából, 
másrészt nemcsak, mint belső kérdést, hanem az átalakulás általános ösz- 
szelüggéseit tekintve, mint a reakció és a haladó erők, mint a kapitalizmus 
és a szocializmus nagy, nemzetközi harcának egy fejezetét értékeljük. 

Jelen cikkben a következőkben elsősorban a terv ez általános elvi 
jelentőségű összefüggéseivel és követelményeivel kívánunk foglalkozni. Még 
pedig azzal, hogy: 1. mit jelent az ország gazdasági fejlődésének a per- 
spektívája szempontjából hazánk ipari-agrár országgá való átalakulása. 2 

it jelent az ipar, 3. mit a mezőgazdaság átalakulása szempontjából? 4. 
Milyen új követelményeket jelent gazdasági életünk újjáalakításának terve: 
a gazdasági vezetést és a politikai követelményeket tekintve? Végül 5. 
mit jelent az újjáalakítás terve a nemzetközi helyzet követelményei és per- 
spektívája szempontjából? 

a 

1. Az ipar túlsúlya vagy fejlettsége fokmérője volt már a polgári, a 
kapitalista fejlődés szakaszán is egy ország gazdasági és társadalmi fej- 
lettségének, gazdagságának és hatalmának. Éppen ezért az iparosodás vagy 
az ipar túlsúlyba kerülése minden ország számára történelmi jelentőségű, 
forradalmi szakasza az egyes országok gazdasági fejlődésének. Ez az átala- 
kulás alapvető társadalmi és politikai átalakulással kapcsolatos komoly 
harcokat követelt, úgy a multban, a kapitalizmus kibontakozása és virágzása 


304 


AZ ÖTÉVES TERV ÉS MAGYARORSZAG GAZDASAGI ATALAKULASA 


idején, mint napjainkban a kapitalizmus hanyatlása, általános válsága 
szakaszán. A különbség csak az, hogy közben az iparosodás, a fejlődés 
feltételei és jellege s az ezzel kapcsolatos harc jellege is, alapvetően meg- 
változott. Míg a kapitalizmus eddigi fejlődése, ha harcok árán is, de lehe- 
tőséget nyujtott a fejlődésben elmaradt országok iparosodására és arra, 


kizsákmányoló és kizsákmányolt ellentéte értelmében és távolról sem 
abban az értelemben, hogy ezeknek a területeknek az önállósága növeke- 
dett volna meg a vezető imperialista hatalmakkal szemben. Nem abban 
az értelemben, hogy ezek az országok elmaradt mezőgazdasági vagy 
nyerstermelő országok sorából az önálló ipari fejlődés, az önálló ipari 
országokká való átalakulás útjára léptek volna. S ez azonnal világossá 
válik, ha közelebbről vizsgáljuk meg ez országokban az iparosodást. Köze- 
lebbről nézve azonnal nyilvánvalóvá lesz ennek az iparosodásnak sajátos 
jellege, még pedig az, hogy ez az iparosodás változatlanul majdnem 
egészében, másodlagos, feldolgozó jellegű ipari üzemekre korlátozódik, 
de egészében nélkülözi az ipari önállóság legfontosabb  követel- 
ményeit — a nehézipart s ennek szívét — a szerszámgépipart, s a 
finommechanikát stb., mindazt, ami egy ipart általában valóban önállóvá 
tehet. Ez pedig azt jelenti, hogy az ipari termelés mennyiségi növekedése 
mellett is, a gyarmatok egész gazdasági élete és ipari fejlődése, úgy az 
ipari munkaeszközök, szerszámgépek, mint a tőkeellátás tekintetében, vál- 
tozatlan és szoros függésben marad az anyaországtól. S ezen a függésen 
lényegében az sem változtat, ha az illető gyarmati ország szállításai révén, 
mint Anglia és dominiumai esetében, a gyarmat hitelezőjévé lesz az anya- 
országnak. A hitel ebben az esetben csak a kizsákmányolás új formáját, 
fokozását mutatja. A viszony lényegét tekintve azonban ez tulajdonképen 
nem más, mint volt a fasiszta Németország és Magyarország és többi 
csatlósai között, akik nyerstermény szállításaik révén, nagy mértékben 
hitelezőivé váltak ugyan Németországnak — de ez a hitel csak kifosztásuk 
formája, cégére volt — ami miatt senki egy pillanatra, s legkevésbbé az érde- 
kelt hitelezők, nem gondolták, hogy a viszony Németország és csatlósai 
között fordítottjára változott volna, s Németország került volna Magyar- 
országgal vagy Romániával szemben függőségi vagy vazallusi viszonyba. 
S ugyanez áll ma a nyugati imperialisták és az elmaradt .országok viszo- 
nyára is. Ami a kapitalizmus mai viszonyait illeti, bízvást elmondhatjuk: 
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megszüntek azok a körülmények, melyek, bármely elmaradt mezőgazdasági 
vagy nyerstermelő ország számára ma még lehetővé tennék, hogy kapita- 
lista alapon elmaradt országból önálló és fejlett ipari országokkal egyen- 
rangú országgá fejlődjön — alakuljon át. Sőt a kapitalizmus mai szaka- 
sza nemcsak elmaradt mezőgazdasági vagy gyarmati országok önálló 
ipari országokká való átalakulását teszi lehetetlenné, de mint azt a xmyu- 
gatnémet iparvidék amerikaizálása vagy a Marshall-terv által boldogított 
országok helyzete mutatja, , gleichschaltolja" vagy megakadályozza, e1sor- 
vasztja a már önálló és magas fejlettségű ipari országok ipari fejlődését 
is. Ezt bizonyítja, hogy ma már angolszász-amerikai kézen van a nyugat- 
nérnet trösztök részvényállományának  509/o-a, a Ruhr-vidéki köszén- 
iparnak több, mint 709-a. Ezt az újfajta terjeszkedést mutatja, hogy a 
General Motors megvette az Opel-gyárat, Olaszországban a Fiat-gyárat, 
a Ford-művek pedig Kölnben szereztek autógyárat. 

Az önálló ipari fejlődés célkitűzése így napjainkban, bármely elrna- 
radt, vagy mezőgazdasági jellegű, vagy ipari önállóságát és fejlődését meg 
védeni kívánó ország számára egyet jelent azzal, hogy az egész világ 
fölötti gyarmati uralomra törekvő imperialistákkal, s az ezekkel gazdasági 
lag és saját népük feletti uralmuk biztosításában ezernyi szállal összeforr2 
saját kapitalistáikkal szemben, bárrirely ország is a maga önállóságát, 
nemzeti függetlenségét és korszerű ipartországgá való átalakulását csay 
egy úton: az imperialízmussal és a kapitalistákkal való leszámolás: a kapi 
talizmusról a szocializmusra való átmenet formájában biztosíthatja. 

Ennek a harcnak a része a mi ötéves tervünk is. Ebben az értelem- 
ben: a kapitalizmusról a szocializmusra való átmenet útján, jelenti a mi 
tervünk is hazánk ipari-agrár országgá való átalakítását és ezzel az ország 
eddigi gazdasági elmaradottságának a megszüntetését. Azzal a ténnyel 
kapcsolatban, hogy mi ma, a szocializmusra való átmenetrútján lépünk az 
ipari országok sorába, elsősorban azt kell figyelembe vermünk, hogy ez 
alapvetően megváltoztatja nálunk :is az iparosodás jellegét. ú 

A kapitalista fejlődést tekintve, egy ország iparának születése 
— vagy ipari országgá való átalakulása, még a kapitalizmus kibontakozása 
vagy virágkora idején iparosodó nyugati országokban is, egyrészt az illető 
ország parasztsága nagyrészének proletarizálásával, a nép többségének 
kifosztásával — másrészt távoli és elmaradt országok és világrészek ki- 
zsákmányolásával — a versenytársakkal való ádáz harccal — kapitalista 
háborúkkal, vagy mint a fejlődésbe később bekapcsolódó keleteurójái Or- 
szágokban — vagy a gyarmatokat tekintve tőkeimporttal, az idegen tőke 
uralmának elmélyítésével és az ezzel való harc kiélezésével kapcsolatos. 
Az iparosodás e kapitalista formájával szemben a szocializmusra való át- 
menet új jelleget — új formát ad az elmaradt országok iparosodásának. 
Az iparosodás a szocialista alapon iparosodó országokban, többé nerr, a 
többség kifosztásának és leigázásának, többé nem a kizsákmányolásrak 
— hanem a kizsákmányolás felszámolásának az eszköze; többé nem íz 
imperialista összeütközésnek, a piacért való elvakult harcnak, hanem a béke 
útján haladó országokkal való együttműködés elmélyítésének — többé nedn 
az egyes országok gyarmati sorba taszításának, hanem felszabadításának 
— a nemzeti függetlenség biztosításának az eszköze. s 

Míg a kapitalista iparosításnak eszköze és forrása a kapitalista 
tőkefelhalmozás: a munkások kizsákmányolása, addig a szocialista iparo- 
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sításnak kiindulóponfja és első forrása a kisajátítók kisajátítása, a továb- 
biakban pedig forrása az, hogy a dolgozók által termelt terméktöbbletet ezek 
állama, a nép javára tervszerűen fekteti be a gazdasági alap kiszélesítésére 
és ezzel az életszínvonal további emelésére. Hogy ez milyen hatalmas és a 
dolgozóknak a munkához való megváltozott viszonya következtében, mi- 
lyen méretű beruházást tesz lehetővé, annak már nálunk is példája az az 
1.8 milliárd, mellyel 1949-ben új nemzeti vállalataink járulnak a 
beruházásokhoz, melynek , nagyobb része azelőtt néhányszáz vagy legfel- 
jebb néhány ezer gyáros, nagykereskedő, bankár kényelmét és fényűzését 
szolgálta, s mely ma 409/9-át fogja fedezni 1949. évi beruházásainknak." 

Az iparosítás ez új, szocialista útján haladó országoknak, mint- 
hogy. ez országoknak az imperializmussal szemben új iparuk gyors 
építésénél szakítaniok kell az elmaradt országok iparfejlesztésének ed- 
digi kapitalista formájával, nem támaszkodhatnak a kapitalista orszá- 
gokból való tőkebehozatalra, elsősorban saját erőikre, a belső akkumulá- 
cijóra és a Szovjetúnióval, valamint a népi demokráciákkal való együttmű-. 
ködésük elmélyítésére kell építeniök. Minthogy pedig ebben az együttműkö- 
désben a kölcsőnös segítség, egyrészt tekintve ez országok szocialista jelle- 
gét, ami azt jelenti, hogy ezek az országok nem exportra, nem tőkekivnelre, 
hanem elsősorban belső szükségletre és saját ipari felépítésük kiszélesí- 
tésére termelnek, másrészt tekintve, ez országok jelen helyzetét, hogy rész- 
ben a háborús pusztulás — a rendkívüli belső szükséglet — vagy az elma- 
radottság leküzdése következtében, minden ország tartalékát egészében sa- 
ját beruházásai veszik igénybe — ez természetesen magával hozza, hogy 
az együttműködés elmélyítésének ez országok közt elsősorban a nemzetek 
közötti munkamegosztás és árucsere kiszélesítésben van meg az igen nagy 
lehetősége, viszont a belső felépítés, beruházási szükségleteinek a fede- 
zését a népi demokratikus országoknak is, ha részben kedvezőbb feltételek 
között is, de mint az ötéves tervekben a Szovjetúnió népeinek, elsősorban 
a saját erőfeszítéseik árán kell fedezniök. Ez pedig igen komoly erőfeszí- 
tést követel még a viszonylag fejlettebb iparral rendelkező országoktól, 
s ezek között Magyarországtól is. 

Igaz, hogy Magyarország még a felszabadulást megelőzően, részben 
már az első világháború előtt, részben a két világháború között, agrár 
országból agrár-ipari országgá fejlődött, ez azonban nem azt jelenti, hogy 
az agrár-ipari országból ipari országgá való átalakulás számunkra magá- 
tói adódó és könnyen megoldható feladat. Számunkra a szocialista átala- 
kulás és már meglevő iparunk lehetővé teszi ugyan, hogy 15—20 év 
helyett öt év alatt hajtsuk végre ezt az átalakulást, de ennek a feladatnak 
öt év alatt való végrehajtása egyben a legkomolyabb erőfeszítést is meg- 
követeli tőlünk. Ennek a feladainak nagyságát és igazi jelentőségét, a mi 
viszonyainkat tekintve is, úgy értékelhetjük igazában, ha közelebbről is 
számbavesszük a magyar ipar eddigi fejlődését és e fejlődés jellegét. Ezt 
tekintve azonnal nyilvánvalóvá válik, hogy ipari fejlődésünk eddigi mene- 
tére vonatkozóan lényegében, a maga sajátos formájában ugyanaz áll, mint 
a gyarmati vagy félgyarmati területek ipari fejlődésére. Iparunk mindeddig 
nélkülözte az ipari önállóság követelményeit — s egészen 1945-ig — még 
a háborús konjunktúrát beleszámítva sem volt képes levetni korábbi köz- 
vetlen függésének örökségét, bizonyos értelemben korlátozott jellegét: 
önállótlanságát. Ipari fejlődésünkre ebből a szempontból lényegében 
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iparunk mindeddig tőkeellátás, energiabázis, szerszámgépipar stb. tekin- 
tetében kélkülözte az ipari önállóság követelményeit. 


xk 


2. A gyarmati jelleg eredetét tekintve, mint jól :tudjuk, egyrészt 
következménye volt annak, hogy a szabadságharc bukása megakadályozta, 
hogy Magyarország a kapitalizmus virágkorában, amikor ennek még kapi- 
talista úton is megvoltak az általános feltételei, emelkedjen az ipari 
országok sorába, másrészt következett abból, hogy 1919 után az ellen- 
forradalom győzelme, a nagybirtokrendszer .konzerválásával, megakadá- 
lyozta azt is, hogy az ország a forradalmak során visszanyert politikai 
függetlenségét nagyobbarányú ipari fejlődésnek biztosítására, ipari elma- 
radottságának felszámolására használja fel. Ennek a következménye volt 
az, hogy az a distancia, mely az osztrák gyarmati függés következtében 
48 előtt jellemezte Magyarország és a nyugati országok gazdasági fejlő- 
dését, nem szűnt meg az utolsó félévszázad viszonylagos ipari fejlődése 
ellenére sem, sőt nem egy vonatkozásban a nyugati országok rapid fejlő- 
dése következtében, még szélesebbé is vált. 

Az adatok, melyek ezt a distanciát, ezt az elmaradottságot jel- 
lemzik a nyugati és hazai fejlődés között, ami a XIX. századot illeti, 
többé-kevésbbé ismertek. [gy az 1884. évi első iparstatisztika adatai szerint, 
az összes iparosok a lakosságnak csak 5.49/9-át alkották. Az iparosok 
649/9-a segéd nélkül dolgozó kisiparos, közülük mindössze 2.59/o tart öt 
segédnél többet. Ugyanezen statisztika szerint az összes gépek csupán 69 
ezer lóerőt képviselnek ugyanakkor, amikor ebben az időben Francia- . 
ország már közel 700 ezer, Németország pedig több mint egymillió lóerő 
felett rendelkezett. Vasiparunk, néhány a vasútépítéssel kapcsolatos üzemet 
leszámítva, túlnyomórészben a falusi kovácsokból kerül ki. Fejlettebb gép- 
gyártás kialakulásának pedig még a lehetőségét is kizártnak tartották. 
A magyar ipar így, egészen a XX. század fordulójáig, túlnyomórészben a 
mezőgazdasági terményfeldolgozó — malom, szesz, cukor, stb. különböző 
élelmiszeriparokra korlátozódott. A XX. század fordulójával, a közlekedés 
kiépítésével és a meginduló ipari fejlődéssel ugyan nálunk is növekszik 
a szén- és a nyersvastermelés, mégpedig a szén 1.8 millió tonnáról 7.3 millió 
tonnára, de összehasonlítva a termelés emelkedését, Anglia 1900-ban közel 
230 millió, Németország közel 150 millió tonnás széntermelésével, vilá- 
gos, hogy ez a fejlődés nem csökkentette az ország viszonylagos elmara- 
dottságát, minek következtében Magyarország a XX. század első évtizedé- 
ben, nagyobb fejlődésnek induló ipara mellett is, közelebb állt az akkor 
egészen agrárjellegű Szerbiához, Romániához vagy Bulgáriához, mint a 
nyugati ipari országokhoz. 

Az 1920-as évek utáni Magyarország gazdasági fejlődését általában 
úgy szokás értékelni, hogy az önálló vámterületen az ipar jelentősen fejlő- 
dött. Ami az ipari termelés mennyiségi színvonalának az emelkedését 
illeti, ebben a tekintetben kétségkívül figyelemreméltó fejlődésnek tekint- 
hető, hogy az ipari termelés értéke 1929-re közel 309/9-kal haladta meg 
ugyanazon terület 1913. évi termelésnek értékét. Új iparágak — papiros- 
ipar, vegyipar, rádió- és villamossági ipar indult fejlődésnek, viszonylag 
jelentős mértékben fejlődött a textilipar, s ez a fejlődés még továbbhaladt a 
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Nem áll ezzel ellentétben az sem, hogy a gépgyártás 1938-tól 
1943-ig kétségtelenül jelentős fejlődést ért el, mert ha kissé közelebbről 
megvizsgáljuk ennek a fejlődésnek a részleteit, azonnal nyilvánvaló válik, 
hogy a termelés igen nagyarányú emelekedése sem jelentette egyben a ma- 
gyar ipar önállósulását. A termelés emelkedése úgyszólván teljes egészé- 
ben a német hadigépezet szolgálatában állt. Hogy milyen mértékig nélkü- 
lözte a gépgyártás fejlődése a hazai alapot, arra jellemző, hogy míg a 
gépgyártás, mely 1938-ban a magyar iparban még viszonylag alacsony 
értékkel szerepelt, 1938-tól 1943-ig kb. 2009/6-kal emelkedett, maga a gép- 
gyártás alapját képező nyersvas termelése nem egész 259/9-kal nőtt meg. 
Ez a termelésemelkedés sem volt a hazai kapacitás bővítésének ered- 
ménye, hanem csupán a korábban is megvolt kapacitás nagyobbmérvű ki- 
használására került sor. A Hitlert kiszolgáló magyar burzsoázia 25 éven 
keresztül, az ózdi két nagyolvasztót kivéve, nem hozott létre új nehézipari 
kapacitást, mert félgyarmati és kapitalista keretek közt ennek Magyar- 
országon perspektívája nem volt. (Belső szükséglet nem volt, külső tér- 
hódításra nem volt remény.) A gépgyártás jelentős fejlődése így nem 
saját nehéziparunkra volt alapozva, s ez egyben teljes mértékig meg 
is határozza a gépgyártás fejlődésének irányát. Nagyon könnyű elkép- 
zelni, hogy a háborús készülődés, sőt a háború éveiben a vazallus Magyar- 
ország csak egyetlen célra kaphatott gépgyártása számára alapanyagot — 
a német hadigépezet különböző formában való táplálására. 

Ha a gépgyártás globális emelkedésének részleteit vizsgáljuk, a 

, egkülönbözőbb formában találjuk meg ennek igazolását. 1943-ban a pengő 
időközi romlását tekintetbevéve, tehát 1938-as pengőáron számítva, a sta- 
tisztikai évkönyv adatai szerint egyedül a fegyver, töltény és lövedék, 
gépkocsi és repülőgép címen szereplő — tehát nyilt és közvetlen hadicélú 
tételek — kerek 109/9-kal haladták meg az 1938. évi teljes gépgyártás érté- 
két. Ez azonban távolról sem volt minden. Nem szólva a különböző rejt- 


. címek alatt szereplő vagy soha sehol nyilván nem tartott tételekről, ez 


alatt az öt év alatt az orvosi műszergyártás kereken ötszörösére, az elek- 
trotechnikai cikkek gyártása pedig közel kétszeresére emelkedett, ami mel- 
lett a kábelgyártás — aminek jelentékeny része kétségtelenül szintén hadi- 
célokat szolgált — még 1938-ban az elektrotechnikai cikkek fenti tételében 
bennfoglaltatott, míg 1943-ban az elektrotechnikai termelésen kívül, egy- 
magában kerek 409/9-át tette ki az 1938-as egész elektrotechnikai termelési 
értéknek. De legjellemzőbben mutafja az egész fejlődés teljesen önállót- 
lan voltát az a tény, hogy az egész gépgyártás kb. 620 millió pengőt ki- 
tevő emelkedéséből a szerszámgépgyártás emelkedésére az egész idő alatt 
9.1 millió, azaz az egész emelkedés 1.479/0-a esett, ami gyakorlatilag a 
nullával egyenlő. De külön kell szólni arról is, hogy magában a jelentős 
mennyiségi fejlődést elért ágazatban, tehát a fegyver, finommechanika, 
elektromos gépipar területén is, milyen erőteljesen gyarmati jellegű maradt 
a magyar ipar. 1943-ban a 158 milliót kitevő villamos cikkek termelésé- 
ből csupán 8.2 millió esett a nehézvillamossági gépek gyártására, míg a 
termelés zöme a Tudor, az AEG, a Siemens, a Philips, a Brown-Bovery és 
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más külföldi vállalatokra esik, melyek saját külföldi cégüktől jórészt 
csupán összeszerelésre kapták a Németországban és másutt gyártott alkat- 
részeket, vagy hazái gyáraink a gyártási műveleteknek csupán meghatá- 
rozott részét végzték. Ilyenmódon megtévesztőleg hat maga a finom- 
mechanikai és elektromosipar magas termelési értéke, mert abban a nem 
magyar munkáskéz által gyártott, viszonylag magas értéket képviselő elő- 
gyártott alkatrészek, preciziós műszerek értéke is bennfoglaltatik. Hogy 
milyen mértékig így volt ez, elég utalni arra, hogy a Hitler-fasizmus 
repülőgépgyárat létesített ugyan Magyaroszágon, de a repülőgépmotorok 
Németországban készültek, a Philips rádiókészülék gyárat (csőgyárat) 
VA k ugyan Magyarországon, nálunk azonban csupán az összeszere- 
és folyt. 

Vagyis a háborús konjunktúra, az új ipari üzemek létesítése és a 
nehézipar jelentős fejlődése sem jelentette a magyar ipar újjászületését 
vagy önállósulását, sőt az állami megrendelés, s a piaci monopolium azt 
eredményezte, hogy a produkció emelése mellett, elmulasztották a gép- 
park felújítását — az üzemek nagyrészt elhasználódtak — gépeik elavul- 
tak. Úgy, hogy a felszabadulás után születő új magyar demokráciának a 
háborús pusztuláson túl, egy nagyrészt elavult és agyonhasznált gép- 
parkkal kellett hozzáfogni az újjáépítéshez. 

Hogy a magyar gyáripar legfontosabb részében, a nehéziparban, 
milyen mérvű a gépparknak ez az elavulása, arról jellemző képet ad egy 
1948-ban öt legnagyobb nehézipari üzemünk bizonyos számú gépén tör- 
tént reprezentációs statisztikai felvétel, mely szerint 7.89 volt az elsőosz- 
tályú, 5)—6 évnél nem régibb gép, 24.29) a másodosztályú 5—15 éve hasz- 
nálatban lévő gépek aránya, viszont a gépek 619-a tartozott a 15—30 éve 
üzemben levő, erősen használt gépek kategóriája és 79/o volt az egészen 
elavult, 30 éven felüli gépek aránya. Vagyis egészében a gépek kétharmad- 
része tartozott a harmad- vagy negyedrangú, erősen használt, felújításra 
szoruló gépek kategóriájába. A technika rohamos fejlődése mellett a nem 
idesorolt 5—15 éves gépek sem mondhatók korszerűnek, melyek az összes 
gépeknek közel egynegyedét teszik ki. Hogy mit jelent a modern, a kor- 
szérű technika az üzemi munka és a termelés eredménye szempontjából, 
azt jól tudja minden üzemi dolgozó. Az új és korszerű eszközök és gépek 
könnyebbé teszik a dolgozó munkáját, kevesebb erőfeszítés árán, nagyobb 
termelési eredményt — s jobb keresetet biztosít a munkásnak — míg az 
elavult eszközök a legnagyobb erőfeszítés, a munkás fokozottabb fizikai 
elhasználódása mellett is korlátozzák az elérhető eredményt — a kereseti 
lehetőséget. Viszont, hogy mit jelent a géppark korszerűsítése az üzem 
produkciója és az önköltségcsökkentés szempontjából, azt jól megmutatja 
egy, a csepeli W. M.-ben elvégzett számítás, miszerint ha feltételezzük, 
hogy a W. M. törzstelep szerszámgépparkjának 7099-át korszerűbb gé- 
pekre cseréljük ki, amelyek átlag 30—359-kal nagyobb teljesítményűek, 
mint a régiek, úgy csupán már ezzel 20—259 -os többtermelés érhető el. 
Ezzel megtakarítanánk nemcsak a megrövidült termelési időre eső munka- 
bért, ami az előállítási költségnek kb. 309/9-a, hanem ezenfelül az egyéb 
költségeknek (rezsianyag — gépjavítás és nem változó költségek) tetemes 
részét is. Az átlagos megtakarítást, illetve  önköltségcsőkkentést a fenti 
tételek mellett kb. 159-ra becsülhetjük. Ez a W. M. törzstelepén egy év 
alatt (az öt éves terv végén) 95 millió forint megtakarítást jelent. Ha az 
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egyes gyártmányokat tekintjük, a szerszámgéppark kicserélése, illetve fel- 
újítása évente kb. 350 szerszámgép, 30.000 kerékpár, 3000 motorkerékpár, 
4000 varrógép többtermelést jelentene és ugyanakkor az önköltség 159-os 
csökkentésére ad lehetőséget. S ha ennek jelentőségét egész iparunk szem- 
pontjából értékeljük, akkor tudjuk egész jelentőségében értékelni azt, hogy 
mit jelent a magyar ipar és egész gazdasági életünk szempontjából, hogy 
tervünk 5 év alatt 20 új, összesen 25 ezer dolgozót foglalkoztató, modern 
vas- és gépipari üzem létesítését irányozza elő. Az új mohácsi kombiná- 
ton kívül, új vagóngyárat, új villamossági gépgyárat, új híd- és vasszer- 
kezeti gyárat, új mezőgazdasági gépgyárat, új írógép- és számológépgyá- 
rat stb. S a terv éppen ezáltal teszi lehetővé, hogy 5 év alatt 809-kal 
emeljük ipari termelésünket, s ezáltal biztosítsuk mezőgazdaságunk kor- 
szerűsítését és az életszínvonal háború előttihez viszonyított 5099-os emel- 
kedését: a jobb élelmezést, több ruhát, cipőt, kerékpárt, rádiót, jobb la- 
lást, közlekedést és kultúráltabb életet az ország dolgozó népének. 

A termelésnek és az életszínvonalnak ennél a magyar történelemben 
önmagában is példátlan mennyiségi emelkedésénél is fontosabb, hogy az 
ipari termelés e mennyiségi növekedése mellett, megváltozik a magyar 
ipar összetétele és ezzel minősége és jellege. Döntő módon megváltozik 
először azáltal, hogy öt év alatt a létesítendő új nehéz- és gépipari üzemek 
jelentős mértékben 30.89 -ról 35.49-ra) emelik a nehéz- és gépipar súlyát a 
magyar iparban. De még jellemzőbben mutatja nehéziparunk fejlődését, 
ha ezt 1938-hoz viszonyítjuk. 1938-hoz, az utolsó békeévhez viszonyítva, 
.20.49-ról 359/9-ra tehát 759 -kal ernelkedik- nehéziparunk súlya. Az új szer- 
számgépgyártás és ipari munkaeszközöket termelő üzemek, s eddig hiányzó 
finommechanikai üzemek, mint számológép- és írógépgyártás — biztosít- 
ják a magyar ipari felépítés önálló gépellátását — termelőeszközök terme- 
lését — vegyiparban a barnaszén- és földgáz feldolgozása biztosítani fogja 
vegyiparunk alapanyagokkal való ellátását — az új timföldgyár, a bauxit 
hazai feldolgozását — az új mohácsi, borsodi erőművek és a tiszalöki 
vízierőmű és a meglévő elektromos centrálék korszerűsítése és kibővítése, 
ami együttvéve lehetővé teszi a termelés 809/9-kal 2200 kw-óráról 3940 
kw-órára való emelését, kiszélesíti az ország energiabázisát. 

Mindez pedig meg fogja szüntetni úgy a termelőeszközökben, gé- 
pekben és munkaeszközökben, valamint energiaforrásokban és alapanya- 
gokban, az ország iparának eddigi félgyarmati, másodlagos, a legfonto- 
sabb pontokon a nyugati ipartól függő jellegét. Ugyanakkor pedig egy- 
részt az elavult géppark felújítása, másrészt az új, modern üzemek létesí- 
tése meg fogja szüntetni a magyar ipar technikai elmaradottságát és az új 
technikával nálunk is lehetővé fogja tenni az új technikai lehetőségeket 
maradéktalanul és merészen felhasználó sztachanovista munkastílus kiala- 
kulását. Mindez pedig jelenti a szó szószerinti értelmében azt, hogy — 
amint azt Rákosi elvtárs megfogalmazta — öt eszfendő alatt annyival 
fogjuk növelni iparunkat, mint , amennyit az a második világháborút 
megelőző 50 esztendőben fejlődött." 

Az ország iparosítása ebben az esetben még egy igen lényeges szem- 
pontból fog különbözni az ipar eddigi fejlődésétől. Különbözni fog abban 
is, hogy az ötéves tervben előirányzott iparosítás — az ipari termelés meny- 
nyiségi növelésével és iparunk minőségi újjáalakítása mellett, egyben 
az egész ország gazdasági jellegének a megváltozását is magában foglalja. 
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Az ország iparosítása az új terv szerint nemcsak abban különbözik ipari 
fejlődésünk eddigi jellegétől, hogy biztosítja az önálló ipari fejlődés köve- 
telményeit, hanem különbözik abban is, hogy a terv valóban az egész 
ország iparosításának a terve. Magyarország kapitalista ipari fejlődésé- 
nek nemcsak az volt a jellemzője, hogy nélkülözte az ipari függetlenség 
legfontosabb követelményeit, hanem az is, hogy az ipar a régi Magyar- 
országon, egyoldalúan Budapestre és néhány ipari helyre korlátozódott, 
míg az ország túlnyomó része — vidéki városaink túlnyomó több- 
sége, úgy a gazdasági életben, mint társadalmi és kultúrális viszonyaiban, 
megőrizte tiszta agrár-mezőgazdasági és félfeudális jellegét. Ez ugyanúgy 
tükörképe volt az ország egészében elmaradt félgyarmati jellegének, mint 
az ipar másodlagos jellege. 

Az új ipari terv, Budapest ipari továbbfejlesztése mellett, az ország 
egészében kívánja lefektetni az ipari fejlődés alapjait. Ebben a vonatko- 
zásban is alapvető fordulatot fog jelenteni hazánk gazdasági és társadalmi 
fejlődésében. Az ipari fejlődés megindulása, mint minden iparosodó ország- 
ban, nálunk is hatalmas társadalmi átalakulást, a lakosság átrétegeződé- 
sét, az élet megváltozását jelentette annakidején, a XX. század fordulóján 
ipari fejlődésnek induló Magyarországon is. Az intenziv kapitalizálódás és 
Budapest ipari fejlődése, száz és százezreket mozdított ki szülőföldjükről és 
egy nagyarányú belső vándorlás és átrétegződés keretében, messzemenően 
megváltoztatta addigi elhelyezkedésüket és életmódjukat. Még az 1869 
és 1910 között eltelt 40 év alatt az ország összlakosságának száma 51. 
százalékkal, a vidéki lakosság száma pedig ennél kisebb mértékben, 45 szá- 
zalékkal növekedett — addig Budapest lakossága 271 ezer lélekről 880- 
ezerre növekedve, több mint 300 százalékkal emelkedett. Kétségkívül az 
1900-as évek átalakulásánál is nagyobbszabású átalakulást fog hozni éle- 
tünkben az iparosítás ez új és megváltozott jellegű szakasza. Az iparoso- 
dásnak ez új, szocialista szakasza alapvetően különbözni fog az ipari kibon- 
takozás kapitalista periódusától abban is, hogy míg akkor ez az iparosodás 
Budapest kapitalista ipari centrummá való kifejlesztésével az addigi feu- 
dális eredetű szakadékot, mely adva volt a falu életében, új szakadékkal, 
az ipari jellegű főváros és a gyarmati módon elmaradt vidék ellentétével 
növelte és a nagybirtok fenntartásával, valamint az ipari fejlődés Buda- 
pestre korlátozásával, a falusi munkanélküliség állandósításával, kimeríthe- 
tetlen tartalékhadsereget teremtett az ipari bérek alacsonyan tartására, 
addig mostani tervünk vidéki városaink iparosításával és a nyersanyag- 
lelőhelyeken létesítendő üzemekkel, az első döntő lépést teszi meg abban az 
intányban, hogy a gyarmati jelleget ebben a vonatkozásban is felszámolva, 
az egész országot emelje a haladó országok színvonalára. 

xk 


3. Az ötéves terv súlypontját kétségkívül ipari fejlődésünk kérdése 
alkotja — öt év alatt agrár-ipari országból fejlett mezőgazdasággal ren- 
delkező ipari országgá kel! átalakulnunk. Hiba volna azonban ezt a cél- 
kitűzést úgy értékelni, hogy ez a mezőgazdaság elhanyagolását, vagy az 
ipar és mezőgazdaság közt levő távolság további növelését jelenti. Ellen- 
kezőleg, ahogy az ötéves terv döntő lépést jelent az ipar szempontjából 
abban az irányban, hogy megszüntesse hazánk és a külföld ipari fejlő- 
dése közötti távolságot és korszerűvé, önállóvá tegye iparunkat, ugyanúgy 
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fordulatot jelent a terv s mezőgazdaság elmaradottságának megszünte- 
tése és a mezőgazdasági és ipari tejlődés közti távolság csökkentése szem- 
pontjából is. Az ötéves terv gazdasági fejlődésünk új, lényegében szocialista 
jellege folytán az ipar rendkívüli tejlesztése mellett sem növeli, ellenke- 
Zoleg, CSukKenti a kapitalista fejlődes során eddig törvényszerűen egyre 
szélesedő szakadékot. Ez pedig következik abból, hogy többé nem a kizsák- 
mányolók, hanem a dolgozók újfajta viszonya határozza meg a két terme- 
lési ág fejlődését. 

A kapitalizmuson belül az ipar és mezőgazdaság viszonyában távol- 
ról sem egyszerűen csak a két termelési ág közt levő társadalmi munka- 
megosztás jut kifejezésre, mert ha az valóban a munkamegosztáson alapul 
is, alapvetően egyrészt a kizsákmányolók egymásközti viszonya (versenye), 
másrészt a kizsákmányolók és kizsákmányoltak közti viszony határozza azt 
meg. A kapitalizmuson belül a különböző termelési ágak az árucserében 
jutnak egymással kapcsolatba, egészítik ki egymást. A kapitalista árucse- 
rének pedig alapvető törvénye a kapitalista verseny, melyben mindenkor 
a jobban, olcsóbban, korszerűbben, tehát gépekkel, nagyobb befektetéssel, 
nagyobb állandó tőkével dolgozó üzem, illetve termelési ág van előnyben 
az elmaradtabb üzemmel vagy termelési ággal szemben. Igy törvényszerű, 
hogy a kapitalista termelési renden belül úgy az egyes országok belső gaz- 
dasági életében, mint a nemzetek közötti árucserében a dolgozó parasztság 
és az elmaradt mezőgazdasági országok elkerülhetetlenül függésbe, a ki- 
zsákmányolt és kizsákmányoló viszonyába kerülnek a magasan fejlett kar- 
tellekbe, trösztökbe tömörülő kapitalista nagytőkével, illetve nagytőkés or- 
szágokkal szemben. S ez kifejezésre jut a magasan kartellizált ipari árak- 
ban, s a parasztság, illetve a mezőgazdasági országok egyre nagyobbmérvű 
eladósodásában. A szocialista átmenet szakaszán viszont, ahol a dolgozók 
válnak úrrá úgy az ipar, mint a mezőgazdaság termelőerői felett, újfajta 
viszony — a dolgozók kizsákmányolástól ment viszonya foglalja el a régi 
helyét, melynek lényege most már valóban a két termelési ág közötti 
munkamegosztás, ami a két termelési ág dolgozóinak kölcsönös egymásra- 
utaltságában és a gazdasági élet organikus összefüggésének ellentmondás 
nélküli érvényesülésében jut kifejezésre. A két termelési ág ez új összefüg- 
gésében .nemcsak az iparosodás előfeltétele a meczőgazadság fejlődésének, 
hanem a mezőgazdaság termelékenységének növelése, elmaradottságának 
megszüntetése, ugyanúgy előfeltétele az ipari termelés nagyobbarányú fej- 
lődésének is. Előfeltételévé válik ez az ipari dolgozók jobb ellátásának, 
emelkedő életszínvonalának, az országépítő beruházási tartalékok növelé- 
sének és az egész gazdasági élet organikus fejlődésének. 

A mi tervünkben már az ipar és mezőgazdaság, ipari munkás és 
dolgozó paraszt közti új viszony, újfajta munkamegosztás jut kifejezésre 
abban, hogy az ipar rendkívüli fejlesztése mellett, a termelés minden eddi- 

- ginél nagyobbmérvű korszerűsítését és fejlesztését irányozzuk elő a mezőgaz- 
daságban is. A mezőgazdaság e nagyarányú, a bevezetőben már ismerte- 
tett fejlesztését és korszerűsítését, csakis az ipar nagyarányú fejlesztése 
teszi lehetővé. Vajjon lehetséges lenne-e 20 ezer traktort, megfelelő meny- 
nyiségű műtrágyát, a szükséges gépeket és vegyszereket biztosítanunk, ha 
nem magunk állítanók elő mindezt, hanem kölcsönből, Amerikából akar- 
nók beszerezni? Egyrészt meg sem kapnánk mindazt, amire szükségünk 
van, másrészt meg sem tudnánk fizetni ezt a kölcsönt, vagy akár annak 
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kamatját. Amerikának nem kell a mi búzánk, tejünk, állatkivitelünk. El 
tuanauk-e ittnon heryezni terinényeinket? Nem, hisz a kölcson ára ugyan- 
úgy vagy még inkább, mint Hitler idejével szemben az amérikai ipari be- 
hozatal szabaddátétele, a magyar ipar korlátozása volna, ami pedig egyenlő 
a piac korlátozásával. Vagyis az amerikai kölcsön azt jelentené, hogy 
mondjunk le az ország gazdasági fejlesztéséről, adósítsuk el az 
országot az amerikai nagytőkével szemben, anélkül, hogy ez bármi más 
perspektívát is nyujthatna a dolgozó magyar parasztságnak, minthogy a 
magyar- vagy osztrák-német nagytőke helyett most az amerikai nagytőké- 
sek, s azok helytartóinak igáját venné a nyakába. Ezek pedig newyorki 
chicagói, vagy detroiti palotáikban, tőkéik kamatait számlálva, semmivel 
sem nagyobb szívfájdalommal húzatnák le adósaikról, hazaküldött hely- 
tartóikkal — a Nagy Ferencekkel, a Sulyok Dezsőkkel — a bőrt a dolgozó 
parasztságról, mint annakidején a Rotschíldok, a Chorinok vagy Weiss 
bárók a német és osztrák, valamint magyar kapitalisták megbízásából a 
Tiszák és Bethlenek tették. N 

Éppen ezért, bár a mi ötéves tervünk súlypontja az iparosítás, ez 


az iparosítás egyben előfeltétele annak ís, hogy a falu népe földjét és sza- 


badságát megőrizve lépjen a haladás korszerű útjára. Ne új igát vegyen a 
nyakába, hanem az ipari munkássággal eggyéforrva, mindennemű kizsák- 
mányolás megszüntetésével és az ország gazdasági átalakításával, egész 
erejével vegyen részt abban a harcban, melynek során az elmaradt agrár- 
ipari Magyarországnak egész dolgozó népünk számára új életet biztosító, 
fejlett mezőgazdasággal rendelkező ipari országgá kell átalakulnia. 
Hogy mit jelent az iparosítás, az a mezőgazdaság jövőjét tekintve 
is élesebben domborodik ki, ha ezt a multtal állítjuk szembe és megnéz- 
zük, hogy mit jelentett a mezőgazdaság számára az ország egyoldalúan 
agrár-, illetve az utolsó időket tekintve, agrár-ipari jellege. Hivatkozni 
lehetne ezzel kapcsolatban azokra a hosszú évszázadokra, melyek alatt 
Magyarország Ausztria , zsír- és húsbányája" volt, s a birtokososztály saját 
zsírjába fulladt, mégis az elmaradt termelőmód következtében egy-egy 
rossz termésű év után tíz és tízezrek pusztultak éhen. Lehetne beszélni a 
67 utáni idők agrár Magyarországáról — ahol a kapitalizálódás azzal az 
eredménnyel járt, hogy nemcsak a nincstelen paraszt nem jutott földhöz, 
hanem évről-évre 10—20 ezer birtok került dobra, a dolgozó parasztság 
kezéből kulákok, úri birtokosok vagy kapitalisták kezére és a mezőgazda- 
ság eladósodása annyira ment, hogy 10 hold földből csak 4 volt a birto- 
kos tényleges tulajdona, mert 6 csak a nevén volt, tényleg azonban, a rajta 
fekvő adóssápgi teher miatt, a banké, vagy az uzsorásé. De elég ha 
csak a közelmultra, a most letűnt, már agrár-iparivá fejlődött 20-as 
évek ellenforradalmi Magyarországának mezőgazdasági adatait vesszük 
elő. A nagybirtokos rendszer fenntartása és az ipar korlátozott fejlődése 
megkötötte a mezőgazdaság egész termelési rendjét és termelőerejének 
fejlődését. A Horthy-Magyarország 7 és félmillió hold szántóföldje alig ter- 
mett többet a 30-as években, mint negyven évvel azelőtt, holott akkor a 
lakosság lélekszáma ugyanazon a területen egyharmaddal kevesebb volt. 
A művelés alatt álló szántóföld felét hatvan éven keresztül változat- 
lanul gabonaneműek foglalták el, a gabonatermelésben pedig a főszerepet 
mindvégig a búza vitte, de ennek holdankénti termésátlaga 40 év alatt 
mindössze ! mázsával emelkedett, s nem érte elt Hollandia termésátlagá- 
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nak a felét sem. Míg Németország termésátlaga 50—70, Franciaországé 
24—37 százalékkal emelkedett, az emelkedés Magyarországon ugyanazon 
idő alatt 6.5 százalék volt. 

Ehhez járult a régi Magyarország mezőgazdasági termelésének 
másik krónikus betegsége, az, hogy a korlátozott ipari térmelés, 3 a városi 
dolgozók alacsony életszíntje mellett, még a viszonylag alacsony termés ís 
eladhatatlan volt, s a birtokos osztályon belül szinte közmondásossá vált, 
hogy háborút kellett kívánni ahhoz, hogy a terménynek ára legyen. Ez 
érvényesült Horthy-Magyarországon is. A 7 pengős búza a második világ- 
háború kibontakozásával párhuzamosan emelkedett 40 pengőre. A háború 
azonban csak a nagybírtokosoknak volt jó üzlet. Az úr felmentést vagy 
védett helyet biztosíthatott ragának, — míg a dolgozó paraszt vagy fia 
pusztult — otthon pedig asszonya húzhatta helyette az igát. 

A második világháború után a helyzetet egyelőre a mezőgazdasági 
termények nagy kereslete — a termelés elégtelensége jellemzi, s ezért ma 
nem gond a gazda számára a piac, nem gond terményeinek elhelyezése. 
Ennek alapján nemcsak a régi gazdák, hanem az új birtokosok közül is 
sokan azt gondolják: jól van úgy, ahogy van: ti értelme van nálunk 
sürgetni a gépesítést és a szövetkezeti fejlődést? A távolság azonban a 
fejlett országok és elmaradt inezőgazdaságunk térmelőereje között egy- 
általában nem változott. Eppen ezért a mezőgazdaság korszerű fej- 
lesztése . változatlanul alapvető problémája az ország gazdasági fej- 
lődésének, tnert csak a mezőgazdaság terinékenységének a növeke- 
dése biztosíthatja egyrészt a növekvő népesség jobb ellátását, más- 
részt feleslegeink külső elhelyezését és népünk produktív foglalkozta- 
tását. A mezőgazdaság terén pedig viszonylag még sokkal nagyobb a be- 
hozni valónk, mint az ipar területén. Ez mindennél jellemzőbben kitűnik 
abból, ha összehasonlítjuk a tengerentúli vagy nyugati országok produkti- 
vitását a magyar mezőgazdaság produktivitásával. A helyzet a háború 
előttihez viszonyítva egyelőre nem változott ma sem, mert míg a tengerentúli 
gabonatermelés által meghatározott világpiaci búzaár mázsánként 1.80 
dollár (20 Ft), addig nálunk ennek négyszerése, 80 Ft a búza szabadfor- 
galmi ára. Ha netn iparosodnánk, ha nem biztosítanánk mezőgazdaságunk 
korszerű átalakítását, mai parasztságunkra ugyanaz várna, mint Horthy- 
Magyarország idejében. Kereshetné, miből fedezze a drága belföldi ár és 
az alacsony világpiaci ár közötti különbözetet, vagy hogy a világpiaci ár 
négyszereséért hol talál vevőt terményei számára. Horthy-Magyarországa 
ezt egyrészt a belföldi fogyasztás terhére, a nagybirtokosoknak fizetett fel- 
árral (bolettával), majd a Németországgal kötött szerződéseken keresztül, 
az ország gazdasági és politikai kiszolgáltatásával igyekezett megoldani. 
Ennek árát tudjuk. Vajjon hol kereshetne ma vevőt parasztságunk — talán 
a marshallizált Nyugateurópában? S ha el is tudna adni valamit, ki kétel- 
kedik benne, hogy az ár ugyanaz lenne, mint amit a német fasisztáknak 
fizettünk. A parasztság forduljon szembe azzal, akitől a földet, szabadsá- 
got kapta — az ipari munkássággal, és a Szovjetúnióval. Korlátozzuk ipari 
fejlődésünket, adjuk fel gazdasági önállóságunkat, adjuk el szabadságun-— 
kat, szegődjünk az imperialisták szolgálatába. 

Ezzel az úttal, az imperialistákkal, a szolgaság és háború útjával 
szemben, dolgozó parasztságunk felemelkedését és szabadságát csak egész 
gazdasági életünk újjáalakítása — az ötéves terv útja biztosíthatja. Ez a 
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feltétele azonban annak is, hogy a jobb talajműveléssel, öntözéssel, csator- 
názással, erdősítéssel — nagyobb tartalékok biztosításával csökkentsük 
mezőgazdaságunk s ezen keresztül részben egész gazdasági életünk és 
népünk életének az időjárás szélsőségeitől való szoros függését is. A tudo- 
mány és technika mai állása mellett az időjárást még nincs ugyan módunk- 
ban befolyásolni, de ez távolról sem jelenti, hogy teljesen ki vagyunk 
szolgáltatva neki. Amíg a multban, az alacsonyabb termelési szint mellett, 
elég volt egy-egy aszályos vagy túlesős év, hogy a dolguzó paraszt- 
ság tízezrei pusztuljanak éhen, addig a termelőerők fejlődése már is jelen- 
tős mértékben csökkentette ezt a kiszolgáltatottságot. A termelés emelke- 
dése és a közlekedés általánossá válása, legalább Európára vonatkozóan, 
már a kapitalizmus szakaszán megakadályozta, hogy aszály vagy esős év 
a régi értelemben vett tömegméretű éhinséggé váljon. A saját szükségle- 
tére termelő dolgozó parasztságra azonban változatlanul csapás maradt 
az időjárás mostohasága és csupán a birtokososztály, melynek tartalékai 
voltak, vagy nagyobb területen, fejlettebb módon termelt, mentesült a 
katasztrófától, sőt sokszor még jobb áron értékesítvén feleslegét — kere- 
sett is a rossz esztendőn. A szocializmus egyrészt a gépesítéssel, jobb 
talajműveléssel, öntözéssel, erdősítéssel, ellenállóképesebb és produktivabb 
fajták kitenyésztésével és országos tartalékok biztosításával, másrészt az 
országok közti kölcsönös és kizsákmányolástól ment segítségnek világ- 
résznyi területeken való biztosításával, már az egész dolgozó nép számára 
teszi lehetővé, hogy felszabadulva a kizsákmányolás és az imperialisták 
szolgaságából, nagymértékig mentesüljön az időjárás bizonytalanságától 
is. Ez a rendszer lehetővé teszi, hogy falusi népünk ne nézzen kétségbeesve 
hol a derűre, hol a borúra hajló égre, lehetővé teszi, hogy a dolgozó 
parasztság, miután az ipari munkássággal együtt úrrá lett kizsákmányolói 
felett ismerje fel: sorsa kezében van s minden lehetősége megvan arra, 
hogy úrrá legyen a természet mostohaságán is. 

Az ötéves terv tehát nemcsak az ipar, nemcsak a város, 
hanem a mezőgazdaság korszerűsítésének, a falu, a parasztság 
újjászületésének terve is. Sőt azt mondhatjuk, hogy a mezőgazdaságban, 
tekintve annak sokkal nagyobb elmaradottságát, nagyobb lépésnek számít 
az elindulás a korszerű fejlődés útján, mint az ipari termelés terén elérendő 
fejlődés. Mindebből következik, hogy új ötéves tervünk minőségileg külön- 
bözik a hároméves tervtől. Minőségileg különbözik azonban nemcsak cél- 
kitűzéseiben és -penspektívájában, hanem végrehajtásában is úgy a gazda- 
sági vezetés, tervezés, mint a politika terén. i 

kk 

4. Már rámutattunk arra, hogy az ipari országgá való átalakulás, az 
akkumuláció új szocialista forrása mellett is, igen komoly feladat, mely ko- 
moly erőfeszítést követeltőlünk. A 3 éves terv eredményei ugyan ma már 
szilárd alapotés bizonyos értelemben garanciát is nyujtanak arra, hogy a 
tervben kitűzött céljainkat elérjük, de , az 5 éves terv — ahogy ezt Gerő 
elvtárs leszögezte — épp oly kevéssé valósul meg magától, ahogyan a 
3 éves terv eredményei sem hullottak számunkra mannaként az égből. 
A sikerért, az eredményekért keményen meg kell dolgoznunk... s nem- 
csak dolgoznunk kell a sikerért, hanem takarékoskodnunk kell azzal, 
amink van, a fogunkhoz kell verni az ország garasát, hogy jól használ- 
juk fel a közösség által létrehozott értékeket. Fel kell számolnunk a pazar- 
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lást, ahol még megvan. Összpontosítanunk kell az állam anyagi eszközeit 
a döntő feladatok megvalósítására ugyanúgy, ahogyan a hadvezér is a 
döntő helyen, a döntő időpontban döntő túlerőt kell, hogy  összpontosít- 
son, ha meg akarja nyerni a csatát." 


De talán még a beruházás biztosításánál is nagyobb mértékben 
megnövekedtek és megváltoztak a gazdasági vezetés új ötéves tervvel kap- 
esolatos követelményei. Megváltoztak mindjárt magát a tervezést — a 
célok helyes kitűzését illetően. A 3 éves tervnél ugyanis, mely lényegében 
a helyreállítás terve volt, a feladat viszonylag egyszerű volt, mivel az 
általános hiány következtében nem kellett a túltermeléstől tartani, elég 
volt némi változtatással helyreállítani azt, ami már megvolt. Megváltozik 
azonban a helyzet akkor, amikor az új terv alapján sokmilliárdos beruhá- 
zással, központi irányítással, új termelőerőket, új gazdaságot, új üzemek 
sorát hozzuk létre. A kapitalista termelés keretében a gazdaság fejleszté- 
sét, az új ipari beruházások létesítését az elérhető .profit irányítja. A fej- 
lödés ebben az esetben tervszerűtlen, a piac utólag szabályozza, a pusz- 
tuláson keresztül korrigálja a helytelen beruházást. A kellő gazdasági 
előrelátás nélkül, a nem a piac szükségleteinek megfelelő üzemek felesleges 
volta a válságok idején nyilvánvalóvá válik, s a felgyült tőkék és termelő- 
erő tékozlásával, parlagon hevertetésével vagy pusztulásával, a dolgozó 
tömegek nyomorúságának és szenvedéseinek meghatványozásával jár. 


A szocialista, a népi demokratikus népgazdaság keretei között a 
gazdasági életnek a nép és az ország szükségletei által meghatározott 
céltudatos fejlesztése lép a profitra való termelés helyébe. Ez azonban 
nemcsak a célok kitűzését jelenti, hanem azt is, hogy előre kell látni a 
döntő célkitűzések megvalósításának minden követelményét és gazdasági 
összefüggését, hogy ennek alapján helyesen állapíthassuk meg a nemze: 
munka tervének részletes célkitűzéseit, s ennek minden anyagi és személyi 
követelményeit. Ez kétségkívül a 3 éves tervvel, a helyreállítás tervével 
szemben is minőségileg új és másnemű feladat, mely úgy politikailag, mint 
közgazdaságilag, elméletileg és gyakorlatilag, tervezésben,  végrehajtás- 
ban és a végrehajtás ellenőrzésében, valamint a tömegek mozgósításában 
egyaránt, magasabbrendű követelmények elé állítja népi demokráciánk 
vezetését. Ez pedig azt is jelenti, hogy ez a megnövekedett és másnemű 
feladat ebből a szempontból is halaszthatatlanná teszi, napirendre tűzi az 
eddig elsősorban közigazgatásra beállított polgári parlamentáris kormány- 
zás átalakítását és a kormányzati rendszernek az új feladatoknak meg- 
felelő átalakítását: népi demokráciánk új alkotmányának a kidolgozását, 
s ezzel megköveteli a nép és államhatalom, nép és politikai vezetés szo- 
rosabb összekapcsolását, népünk politikai mozgósítását. A terv megvaló- 
sítása így, mint 1947 őszén a 3 éves terv sikere, ma 1949 tavaszán is 
újra elsősorban politikai kérdés, melyet a magyar népnek kell! eldöntenie, 
a magyar népnek kell döntenie a felett, akar-e végetvetni az évszázados 
szolgaságnak és szegénységünk forrásának, gazdaságunk elmaradottságá- 
nak — ahogy Rákosi elvtárs mondotta angyalföldi beszédében — , akar-e 
élni azzal a történelmi lehetőséggel, mely hosszú évszázadok óta először 
kínálkozik számára". 

5. A terv végrehajtása tehát elsősorban politikai kérdés. Politikai 
kérdés, ami a reakció maradéktalan felszámolását, ami a törmegek poli- 

. tikai mozgósítását, állami és kormányzati életünk újjászervezését illeti, de 
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politikai kérdés, mint az imperializmus elleni harc, mint békénk és nem- 
zeti függetlenségünk védelmének a kérdése is. Ebben a tekintetben pedig 
ugyanazt az elvi kérdést lehet feltenni, mint politikai tekintetben a Füg- 
getlenségi Népíront programjának, szocialista és nemzeti jellegének viszo- 
nyát illetően. Nincs-e ellentmondás abban, hogy e program, mint nemzeti 
program, egyben a szocialista átalakulás és a Szovjetúnióval és a népi 
demokráciákkal való szorosabb együttműködés programja? 

A dolgozók szempontjából ez a kérdés természetesen fel sem merül- 
het. , Amerika hangja" és a reakció azonban mindent elkövet, hogy a népi 
demokráciák nemzeti érdekeit és a szocialista átalakulást, valamint a 
Szovjetúnióval való együttműködést, mint egymásnak ellentétét tüntesse 
fel. A Titó-ügy, a lengyel Gomulka és a bolgár Kosztov leváltása után, 
szeretné saját népei felé úgy feltüntetni a népi demokráciák gazdasági 
viszonyait, hogy ezekben az országokban a szocialista átalakulás és a 
Szovjetúnióval való együttműködés az érintett országok önálló gazdasági 
fepjlődésének és érdekeinek a feladását jelenti. A dolgozók szempontjából, 
akik ismerik 3 éves tervünk eredményeit és az új ötéves terv célkitűzéseit, 
nincs értelme e rágalmakkal polemizálni. Viszont annál inkább szükséges, 
hogy rámutassunk arra, hogy a terv végrehajtása nem egyedül és nem 
. kizárólag belső erők kérdése, hanem szerves része a progresszió és reakció: 

a szocializmus és kapitalizmus nemzetközi harcának is. 

I Hogy része, abban semmi új nincs. Része volt eddig is. Az új abban 
van, hogy másképpen, másik oldalról része, mint eddig. Egész eddig a 
nemzetközi gazdasági kapcsolat, összefüggés számunkra a reménytelen ki- 
. szolgáltatottságot és elmaradottságot jelentette azokkal az érdekeltségek- 
kel szemben rnelyeknek minden érdeke, hazánk gazdasági függésének el- 
mélyítése volt. Ma viszont azon az oldalon állunk, amely oldalon a leg- 
erősebb tagnak is erősítését jelenti minden egyes és a legkisebb  erősö- 
dése is. Persze az együttműködésnek ezen az oldalon is megvannak a 
maga felételei. — A kapitalizmus felszámolása, a kapitalista szellem ki- 
küszöbölését és a tervszerű munkamegosztást, a kölcsönös gazdasági se- 
gítséget követeli meg a nemzetek egymásközti viszonylatában is, ez azon- 
ban nem ellentéte, hanem előfeltétele nemcsak az 5 éves tervben előirány- 
zott célkitűzésnek — hanem annak is, hogy megoldjuk további gazdasági 
fejlődésünk még megoldatlan energia- és anyagproblémáit és ezzel további 
nagyarányú fejlődésének feltételeit biztosítsuk. 

A különbség azonban nemcsak abban az értelemben áll fenn, hogy 
mi ma a progresszió oldalán a magunk javára építjük országunkat, ha- 
nem fennáll abban a tekintetben is, hogy a gazdasági válság elmélyülése 
a kapitalizmus általános válságát ma a kapitalista fejlődés legfőbb erői- 
nek körében élezi ki. A történelem ezáltal akkor, amikor számunkra lehetővé 
tette felszabadulásunkat, egyben a kapitalizmus főerőivel kibontakozó új és 
minden eddiginél élesebb küzdelem részeseivé is tesz bennünket. 

A kapitalista válság elmélyülésének ez új szakasza kétségkívül 
több szempontból különbözik az első világháborút követő szakasztól, 
Az amerikai reakció és ügynökei úgy szeretnék a helyzetet feltün- 
tetni, hogy az Atlanti-paktum és Amerika  vezelőszerepe kiküszöböli a 
"nyugati — a kapitalista országok közti ellentéteket. Európa népei azonban 
emlékeznek még az első világháborút követő arra irányuló nemzetközi 
kísérletekre, hogy a kapitalista államok együttműködését és a világgaz- 
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daság helyreállítását biztosítsák: a Kellog-paktumra, Briand páneurópai 
kísérletére stb. Mi lett belőlük? Válság és második háború. A második vi- 
lágháború után Németország, Japán, Olaszország totális veresége, Anglia 
Franciaország háborús elszegényedése és Amerika egyre korlátlanabb 
vezetőszerepe látszólag a kapitalista világban is megérlelték egy  szoro- 
sabb egység feltételeit. Az imperialisták és ügynökeik új kapitalista kon- 
junktúráról és arról ábrándoznak, hogy a kapitalizmus Amerika segítsé- 
gével és vezetésével olyan , folyamatos termelőrendszerré alakul át, mely 
az emberek százmillióit látja el minden szükségleti cikkel". Csakhogy ez 
az amerikai vezetéssel kialakuló új egység valójában több szempontból is 
az , egység" látszata mögött élesebb ellentmondásokat — a kapitalizmus 
mélyebb válságát hordja magában, mint a második világháború előtt. 

Az ellentmondások e kiéleződése mutatkozik meg általában abban, 
hogy megnövekedtek a szocializmus és gyengültek a kapitalizmus erői és 
tartalékai. Viszont a válság különleges elmélyülése jut kifejezésre abban, 
hugy az ma közvetlenül a kapitalizmus főerőit — virágkorának főkép- 
viselőjét, Angliát és  Nyugateruópát, valamint a legfejletteb  formá- 
ját, az amerikai imperializmust érinti. A válság e különleges elmé- 
lyülése jut kifejezésre abban is, hogy míg az első világháborút 
követően a kapitalizmusnak még volt ereje, hogy közvetlen háborús 
készülődés nélkül reorganizálja a termelést és elérje az első világháborút 
megelőző színvonalat s a német monopóltőke csak a válság következtében 
lépett a nagyszabású háborús fegyverkezés útjára, addig Amerika már 
közvetlen a második világháború befejezése után is csak a háborús készü- 
lődés továbbfolytatása által látja biztosítottnak a termelés fenntartását. 
Míg a multban az imperialista hatalmak elsősorban elmaradt országokat 
gyarmatosítottak, s időről-időre egy-egy terület megszerzéséért indítottak 
harcot, addig" az imperializmus új vezető képviselője, egyrészt fejlett 
ipari országokat süllyeszt gyarmati sorba, másrészt az egyes orszá- 
gok látszólagos függetlenségének álarca mögött, az egész világ, gyarmat- 
tartók és gyarmataik együttes gyarmatosítását tűzi ki céljául. 

A fejlett ipari országok gyarmatosítására, saját versenytársai kikü- 
szöbölésére és háborús potenciája növelésére az első példát Hitler 
Németországa adta, részben keleteurópai csatlósai, részben Nyugat- 
európa átmeneti leigázása során. Ma ugyanezt a példát Amerika, 
Nyugatnémetország és saját volt szövetségesei gyarmatosításával, meg- 
növekedett mértékben és jelentőséggel folytatja. Ez azonban semmi tekin- 
tetben sem biztosítja vagy segíti sem Amerika, sem a kapitalista világ 
. problémáinak a megoldását, válságának enyhítését. Ha átmenetileg növeli 
is az amerikai monopóltőke profitját, egyrészt nem biztosítja az amerikai 
termelés belső problémáinak a megoldását, másrészt hatványozottan nö- 
veli a marshallizált országok belső problémáit: a termelés és az életszín- 
vonal süllyedését, a munkanéküliséget és a tömegek növekvő ellenállását, 
valamint világszerte növeli a gyarmati népek szabadságmozgalmait. 

Az amerikai monopoltőke számára az ellentmondások e kiéleződése 
kétségkívül az új háborúra való felkészülést teszi perspektívájának fő- 
vonalává. Ez új háború előkészítése és kirobbantása azonban, tekintve első- 
sorban a Szovjetúnió és a szocializmus útjára lépő népi demokráciáknak 
erejét és szilárdságát, és tekintve azt, hogy a béke hatalmas erői követ- 
keztében, háborús készülődésüket maguk az imperialisták a béke védel- 
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mét hangoztatva kénytelenek leplezni, tekintve a nyugati demokratikus 
országokban a hatalmas kommunista pártok állal vezetett és nem- 
régiben demokratikus viszonyok között élt és a demokráciáért annyi áldo- 
zatot hozó tömegek növekvő ellenállását, végül tekintve az imperia- 
lista hatalmak közt lévő ellentéteket, nem kétséges, hogy a demo- 
krácia felszámolása, az új háborúra való felkészülés vagy annak kirob- 
bantása, sokkal több és nagyobb nehézséget jelentő feladat, az ame- 
rikai  "monopoltőke, mint volt német előaje számára. Eppen ezért 
Truman nemcsak a nyugati kapitalista országok gyarmatosításában, hanem 
abban is követi Hitler példáját, hogy angol és Írancia barátai, Churchill és 
Bevin és az amerikai szélsőséges csoporttal szemben, a kisebb ellenállás 
irányába fordulva, maga is elébb a kapitalista világ korlátlan uralmát sze- 
retné a maga számára biztosítani, hogy azután megfelelő csatlósgárdával 
és tömegbázissal, ahelyett, hogy maga kaparná ki a forró gesztenyét angol 
és Írancia szövetségesei számára, a csatlós népek tömegeit hajtva maga 
előtt, forduljon a Szovjetúnió és a népi demokráciák ellen. Ez nem jelenti a 
háborús veszély csökkenését, de mutatja a második világháborút megelő- 
zőnél hatványozottabb nehézségeket, melyekkel az amerikai monopoltőké- 
nek számolnia kell és ami egyben azt is jelenti, hogy mindez hatványo- 
zottan nagyobb lehetőséget, több és reális reményt nyújt ma, mint tíz évvel 
ezelőtt; az újabb világháború megakadályozására. 

A béke megőrzését azonban csak a békefíront minden erővel való foko- 
zása biztosíthatja. S éppen ezért egy pillanatra sem feledkezhetünk el arról, 
hogy az ötéves terv ugyanakkor, amikor az ország újjáépítésének a pro- 
gramja, egyben része a békéért való kfizdelemnek is. Ez pedig azt is jelenti, 
hogy amikor ma minden erőt összefogunk új ötéves tervünk végrehajtá- 
sára, egyben készen kell lennünk arra, hogy tervünket minden vonatkozás- 
ban összeegyeztessük az imperializmus elleni harc szükségleteivel, hogy 
kellő erőt biztosítsunk szabadságunk és függetlenségünk védelmére, s ezál- 
tal arra, hogy országépítő munkánkat és annak eredményeit, ha kell min- 
den imperialista kísérlettel szemben, a Szovjetúnióval és a népi demokrá- 
ciákkal egy sorban, kemény kézzel meg is védelmezzük. 


Összegezve: Ggasizttáki öt év alatt agrár-ipari országból fejlett 
mezőgazdasággal rendelkezőipari országgá kell átalakulnia, ha azt akarjuk, 
hogy a szocializmus programmból nálunk is valósággá váljon. Ipari országgá 
kell átalakulnunk, mert ha egy országban, — mint azt az 1917 es orosz forra- 
dalom, s mint most a szocializmus útjára lépő népi demokráciák példája mu- 
tatja — az ipar túlsúlya és az ipari munkásság többsége, önmagában távolról 
sem elengedhetetlen feltétele egy ország szocialista vagy népi demokratikus 
átalakulásának, viszont annál inkább szükséges előfeltétele ez a fordulatot 
követő szakaszon, a szocializmus megszílárdításának, előfeltétele"a szocia- 
lizmus építésének. Előfeltétele annak, hogy a városi burzsoázia uralmá- 
nak megdöntése után, megdöntsük a kizsákmányolók uralmát a falun is, 
a mezőgazdaság gépesítésével, korszerűsítésével biztosítsuk a fejlődést a 
mezőgazdaságban is. Végül agrár-ipari országból ipari-agrár országgá 
kell átalakulnunk azért, mert ez a feltétele annak, hogy a kapitalisták ural- 
mának a megdöntése után, biztosítsuk a kapitalisták által éhségnívón tar- 
tott dolgozók életszínvonalának a szocializmushoz méltó emelkedését és 
hazánk imperializmussal szembeni függetlenségét, békéjét és szabadságát. 
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Pártunk a falusi politikának, a marxista-leninista parasztpolitika 
belyes gyakorlati alkalmazásának mindig is nagy fontosságot tulajdonított, 
a fejlődés mai szakaszán azonban ennek a munkának különös jelentősége 
van. Ma, amikor az államhatalom szilárdan a munkásosztály kezében van, 
amikor Magyarország az urak országából a dolgozók hazájává lett, olyan 
kérdések vannak napirenden, amelyek csak a dolgozó parasztsággal szoros 
szövetségben oldhatók meg. Csak ennek a szövetségnek az alapján hajt- 
hatjuk végre 5 éves tervünket, teremthetünk hazánkból fejlett mezőgazda- 
sággal rendelkező ipari országot és rakhatjuk le a szocializmus alapját. 

A marxista-leninista parasztpolitikát mindíg is, a fejlődés minden 
korszakában az a felismerés irányította, hogy a parasztság nem homo- 
gén társadalmi osztály, nem egységes társadalmi réteg. Lenin, amikor 
a lfélfeudális cári hatalom megdöntéséért folyó harcban az egész paraszt- 
sággal való szövetség politikáját tűzte ki célul, nem felejtett el rámutatni 
arra, hogy ez a parasztság különböző rétegekre tagolt. Lenin 1905-ben 
írott cikkében rámutatott arra, hogy 


, a falusi proletáriátus és a paraszt burzsoázia között az osztály- 
ellentét elkerülhetetlen és mi idejekorán felfedjük ezt, megmagya- 
rázzuk és készülünk a harcra, ennek az osztályellentétnek a tala- 
ján . . . mi a paraszt felkelés mellett vagyunk, feltétlenül ellene 
vagyunk azontan a különböző fajtájú osztályelemek és különböző 
fajtájú pártok összekeveredésének és egybeolvasztásának." 


A parasztság legnagyobb rétegét a szegényparasztság alkotja, 
ennek sorai között ott vannak a) a mezőgazdasági proletárok, cselédek, 
napszámosok, sommások, akik bérmunkáikból élnek, akiknek a száma most 
a földosztás után sem becsülhető le, b) mezőgazdasági félproletárok, akik 
részben saját vagy bérbevett földjükön dolgoznak, de ez nem elég meg- 
élhetésükhöz és így kénytelenek bérmunkát vállalni, c) kisparasztok, akik 
akár bérlet, akár tulajdon címén mindössze annyi földdel rendelkeznek, ami 
esaládjuk eltartásához szűkösen elég. Ezek legtöbbször függő helyzetbe 
kerülnek, kuláktól; banktól, uzsorástól, mert kölcsönre, igára, vetőmagra 
stb. szorulnak. 
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A szegényparasztság minden kapitalista országban a falusi lakos- 
ság többségét alkotja és mint Lénin mondja: 


,ezért a proletárforradalom sikere nemcsak a városokban, hanem 
a falun is teljesen biztosítva van." úg : 


A szegényparasztság a falun minden időszakban a munkásosztály 
legbiztosabb támasza. 

A parasztságnak számban jelentős rétegét a középparasztság alkotja, 
azok a kisföldmívelők, akik földjüket nagyobbrészt saját, vagy családjuk 
munkaerejével művelik meg, de kisegítésképen, főként munkatorlódás ese- 
tén, idegen munkaerőt is alkalmaznak. Jövedelmük nemcsak a család meg- 
élhetését biztosítja, hanem jobb esztendőkben bizonyos felesleget. is. 


A középparasztság ingadozó réteg, részben birtokos, részben dol- 
gozó osztá.y. Mint Lenin mondja: 


, Nem zsákmányolja ki a dolgozók más képviselőit, évtizedeken át 
a legnagyobb fáradsággal kellett védenie helyzetét, saját bőrén pró- 
bálta ki, hogyan zsákmányolták ki őt a földesurak és kapitalisták, 
elveszít mindent, de ugyanakkor mégis tulajdonos, ezért roppant 
nehéz meghatározni magatartásunkat ezzel az ingadozó osztály- 
lyal szemben." 


A parasztság legkisebb rétegét a kulákok, a falusi kizsákmányolók 
alkotják: gazdag parasztok, kapitalista vállalkozók, akik a munkásosz- 
tály, a szegényparasztság, általában a dolgozók ádáz ellenségei. Mint 
Lenin mondja: 


,A kulákok a legvadállatiasabb, legdurvább, legvadabb kizsákmá- 
nyojók, kik a többi országban a történelem sSorán .nem egyszer 
állították már visza a földesurak, cárok, papok, kapitalisták hatal- 
mát. A kulákok többen vannak, mint a földesurak és a kapitalisták." 


A fejlődés különböző szakaszaiban a marxista-leninista pártok, 
a munkásosztály magatartása a parasztság különböző rétegeivel szemben 
szükségképpen más és más volt. Ezt a parasztpolitikát Lenin és Sztálin 
dolgozták ki és a Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja az "ő út- 
mutetásuk alapján vezette és hajtotta végre sikeresen a szocializmus 


építését a falun. 


Lenin arra tanított, hogy a cári önkényuralom megdöntéséért, a 
feudalizmus felszámolásáért az egész parasztsággal együtt kell harcolni. 
A demokratikus forradalom továbbvitelénél azonban a kapitalizmus meg- 
döóntéséért vívott küzdelemben a falun csak a szegényparasztságra támasz- 
kodhatunk és a munkásosztály feladata az, hogy semlegesítse a közép- 
parasztságot. Később, amikor az államhatalom már szilárdan a munkás- 
osztály kezében van, a szocializmus építéséért folyó harcban nemcsak 
a szegényparasztságot kell megnyerni, hanem a középparasztságot is, azaz 
az egész dolgozó parasztságot. Ennek a szövetségnek a megteremtése 
ebben a szakaszban, a szocializmus építésének előfeltétele. E szövetségnek 
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a kiépítése és megszilárdítása nélkül a szocializmust a falun nem lehet 
tartós eredménnyel felépíteni és így nem építhető fel a szocializmus 
a városban sem. j 

A fejlődés e szakaszán Lenin és Sztálin három jelszava irányadó: 


, Tármaszkodj a szegényparasztra, egyezz meg a középparaszttal és 
egy pillanatra se szuntesd meg a harcot a kulákok ellen." 


Ezt a három jelszót egymástól elválasztani nem lehet. Minden ilyen 
kísérlet komoly hibákat, zavarokat okoz a falun végzett munkában. 

Nemzetgazdaságunkban döntő szerepet játszik a szocialista szektor, 
iparunk, bányászatunk, közlekedésünk, bankhálózatunk túlnyomó része szo- 
cialista jellegűvé vált. Ezért az országunkban ma már megvan a lehetősége 
annak, hogy a munkásosztály az egész dolgozó parasztsággal — a közép- 
parasztsággal is — szoros szövetséget építsen kirés ez egyben előfeltétele 
országunk továbbíejlődésének. 


Parasztpolitikánk a felszabadulás után. 


Pártunk parasztpolitikája a felszabadulás után komoly eredményeket 
ért el. Nálunk a reakció a parasztságra úgy számított, mint tömegbázisra, 
amit bármikor mozgósíthat a nagybirtokos, nagytőkés érdekek védelmére. 
A reakciónak ez a számítása nem vált be. A reakciónak bizonyos ideig 
sikerült ugyan megnyernie a parasztság egyrészét, sikerült maga mellé 
állítania egyes esetekben különösen a középparasztság jelentős részét 
— főképen az 1945-ös választásoknál — de a fejlődés során a magyar 
parasztság nagy tömege, elsősorban a szegényparasztság, elfordult a reak- 
ciótól és a középparaszt magatartásában is lényeges fordulat történt, a 
munkásosztály és a dolgozó parasztság szövetsége megerősödött. Egyre" 
több a!kalommal bizonvosodik be, hogy a dolgozó parasztság — ia közép- 
paraszt is — a munkásosztályhoz, a dolgozó parasztsághoz és nem a 
nagybirtokos, nagytőkés urakhoz húz. Ez bebizonyosodott — a hibák elle- 
nére is — a DEFOSz alakuló gyűlésein, a szövetkezeti közgyűléseken, a 
múltévi beszolgáltatási kampányban és minden bizonnyal bebizonyosodik 
most, a választásokon is. 

Pártunk ezeket az eredményeket azért érte el, mert a marxizmus- 
leninizmus elmélete alapján dolgozott, mert parasztpolitikájában Lenin és 
Sztálin tanítását követte. 

A felszabadulás időszakában és a felszabadulás után is, amikor a 
fasizmus felszámolásáért és a félfeudális kapitalista Horthy-rendszer meg- 
döntéséért kellett harcolnunk, az egész parasztsággal mentünk együtt. 
Az egész parasztsággal szövetkezve hajtottuk végre a földreformot, amellyel 
megvetettük az alapját parasztpolitikánk további fejlődésének, a munkás- 
osztály és a dolgozó parasztság között kiépülő szövetségnek. 

A földosztás után új feladatok álltak pártunk előtt. A reakció meg- 
erősödött, a kapitalisták, grófok, volt nagybirtokosok és kulákok együttes 
támadást indítottak a demokratikus vívmányok és így elsősorban a föld- 
reform ellen. Pártunknak, a munkásosztálynak a demokratikus vívmányok 
— és így a földreform — megvédésére kellett mozgósítania erőit. Ebben a 
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harcban a támaszunk a faluban a szegényparasztság volt, elsősorban azok 
az úijgazdák, akiknek a demokrácia földet adott. Árra a rétegre támasz- 
kodtunk, amely évtizedeken át nyomorogva, cselédsorban, napszámos- 
sorban élt, elzárva az emberi élet és fejlődés minden lehetőségétől. Ekkor 
erősödött meg és lett országos jelentőségű szervezetté a FÉEKOSz és ekkor 
szervezkedett — egyre inkább a kommunisták vezetése alatt — az újbirto- 
kosoknak szövetsége, az UFOSz. 

Ebben az időszakban pártunk a középpanasztsággal való szövetség 
kérdését nem tűzhette napirendre. A harc még nem dőiít el s a közép- 
paraszt nem látta szilárdnak a munkásosztály vezető szerepét; ezért, mint 
Rákosi elvtárs mondotta: I 

, Ebben az időben törekvésünk oda irányult, hogy ha a középparaszt- 

ság zöme minket nem támogat, legalább ellenségeinket se támogassa, 

szóval semleges maradjon". , 

Falusi politikánkban a fordulat akkor történt, amikor sikerült az 
államhatalomból kiszorítani a kapitalista érdekek képviselőit és az állam- 
hatalorm szilárdan a dolgozó parasztsággal szövetséges munkásosztály 
kezébe került, amikor ezek a változások a városban megteremtették a szo- 
eializmus gyorsabb ütemű építésének a lehetőséget és így az állam kezébe 
került, szocialista jellegű lett iparunk jelentős része, közlekedésünk, bank- 
hálózatunk; akkor történt a fordulat, amikor hazánkban a szocializmus 
építése konkrét végrehajtható feladattá vált. I 

Változás történt elsősorban a kulákokkal szemben követett politikánk- 
ban. Jóllehet eddig is folytattunk harcot a kulákok ellen, igyekeztünk a kulá- 
kokat elszigetelni a faluban, de tervszerfűien, tudatosan ia kulákok korlátozá- — 
sának politikájára csak a fordulat időszaka után térhettünk át. Pártunk 1948 
elején tartott országos értekezletén Rákosi elvtárs bejelentette, hogy Pár- 
tunk irányt vesz arra, hogy a faluban is megakadályozzuk a kulákok további 
gazdagodását. Pártunk programnyilatkozata világosan leszögezte, hogy 
feladatunk: I 

, Fokozottan védeni a dolgozó parasztságot a falu kizsákmányoló 

elemeivel szemben, a kizsákmányolók korlátozásával, terjeszkedésük 

meggátlásával." [ 

Népi demokratikus kormányunk, a kulák-korlátozás politikájának 
megfelelően, több intézkedést és rendeletet hozott. Már a multévi beszolgál- 
. tatásnál rátértünk az erősen progresszív beszolgáltatásra. 5—10 holdas 
kisparaszt 1 kat. holdjára 0.44 mázsa gabona beszolgáltatási kötelezettség 
esett ugyanakkor, amikor a 30 holdas kulák egy holdjára 1.6 mázsa, 
80 holdas egy holdjána 22 mázsa. Kido.goztuk a termelési szerződések 
új rendszerét, mely szerint a nagyobb jövedelmet nyujtó termelési Szerző- 
dések nagyobb részét nem a kulákok, hanem a dolgozó parasztok kapták 
meg. Még az ősszel megjelent a nagybérletek felosztásáról szóló rendelet, 
amely 240.000 kat. hold kulákbérletet vett igénybe. Az adózás egyes szek- 
toraiban — különösen az áitalános jövedelemadónál — jelentős változás tör- 
tént. Ezekkel az intézkedésekkel a kulákok korlátozása tekintetében meg- 
tettük a kezdő lépéseket. Jóllehet a gyakorlatban ezek a rendelkezések a 
kulák gazdagodását véglegesen nem akadályozták meg. 

A kulák korlátozásával kapcsolatos intézkedésekkel párhuzamosan 
irányt vettünk a középparasztság szövetségesül való megnyerésére is. Ren- 
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deleteínkben, intézkedéseinkben érvényre jutott pártunknak és népi dermo- 
kratikus kormányunknak az az irányvonala, hogy a középparasztsággal 
megegyezésre kíván jutni, hogy vele szoros szövetséget akar kiépíteni. Ezt 
a célt szolgálta a FÉKOSz és UFOSz szervezeteiből megalakuló DÉFOSz 
is, amely az egész dolgozó parasztságot — a középparasztságot is — 
egységes szervezetbe kívánja tömöríteni. A középparasztsággal szemben 
megváltozott politikánk következménye volt a  földmívesszövetkezetek 
kiszélesítése is, melyeket pártunk az újbirtokosok szövetkezetéből a falu 
egységes, az egész dolgozó parasztságot magábafoglaló szövetkezetévé igye- 
kezett fejleszteni. I : 

Pártunk Lenin és Sztálin tanítása alapján abból indul ki, hogy a 
középparasztot megnyerni és a kulák ellen eredménnyel harcolni a faluban 
csak úgy lehet, ha a szegényparasztságra támaszkodunk, ezért ugyanakkor, 
amikor a kulákok korlátozására vettük az irányt, amikor nagyobb terhet 
róttunk a kulákokra, pártunk általában a dolgozó parasztokat, különösen 
pedig a szegényparasztokat fokozottan védte és segítette. 

Minden a kulák korlátozását célzó rendelet konkrét anyagi, gazda- 
sági támogatást, segítséget jelentett a dolgozó parasztok, de különösen a 
szegényparasztok számára; kormányunk a progresszív beszolgáltatás beve- 
zetésével egyidőben mentesítette a beszolgáltatás alól az 5 holdon alúli 
szegényparasztokat. A nagybérletek felosztásánál, amikor 240.000 kat. hold 
nagybérletet vettünk igénybe a kulákoktól, 69.000 szegényparaszt, főképen 
mezőgazdasági munkás kapott bérletet. 

Pártunk parasztpolitikájában a szegényparasztság szerepének helyes 
felismerése mutatkozott meg a DEFOSZ megszervezésénél lefektetett irány- 
elvekben, melyek leszögezték, hogy a DÉFOSZ szervezetekben munkás- 
tagozatokat ke!l felállítani, amelyek irányítói, vezető szerepet játszanak a 
DÉFOSZ szervezeteiben. 


Hibák és elhajlások pártunk parasztpolitikájának 
gyakorlati végrehajtásában. 


Pártunk parasztpolitikája helyes politika volt, mert a marxizmus- 
leninizmus alapjára épült, Lenin és Sztálin tanításait követte. Paraszt- 
politikánk gyakorlati végrehajtásában azonban, különösen az utolsó hóna- 
pokban, jelentős hibák és elhajlások tapasztalhatók. 

Ezeknek a hibáknak a jelentősége ma azért is súlyosabb, mert a 
falusi munkának nagyobb fontossága van, cint bármikor a multban és 
mert az utolsó időben nem arról van szó, hogy egy-két községben az elv- 
társak félreértették, vagy félreértik pártunk parasztpolitikáját és hibát 
követnek el, hanem olyan országos jelenségekről, amelyek komolyan 
veszélyeztetik parasztpolitikánkat, a munkásosztály és dolgozó parasztság 
szövetségét. Ha ezeket nem vesszük észre idejében és nem javítjuk ki, a 
falun akadályává válhatnak a fejlődésnek. 

Parasztpolitikánk gyakorlati végrehajtásában a főveszély a jobbol- 
dai elhajlás, amely pártunk falusi munkáját végig kísérte és ami ellen 
ma is elsősorban harcolunk. 
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Az utóbbi hónapokban a jobboldali elhajlás különösen élesen meg- 
mutatkozott a DÉFOSZ alakuló gyűsésein, amejyek sokhelyütt nem a kulák- 
ság elleni harc, a kulákok korlátozása és dolgozó parasztságtól való elszi- 
getelése, hanem az osztályharc . elkendőzése, a kulákok elleni harc elsirmíi- 
tása jegyében folytak de. Pártszervezeteink jelentős része is helytelen 
. álláspontot foglalt el a középparasztsággal való szövetség kérdésében. 
A középparasztot a parasztság főerejeként kezeiték, egyben lebecsülték a 
szegényparasztságot, mint a munkásosztály biztos tármaszát a faluban. Sok- 
szor egyenesen számokat hamisítottak meg és azt állították, hogy a sze- 
gényparasztság ta faluban vagy a járásban vagy a megyében kisebbségben 
van, a számbeli többség a középparaszt. 

Lényegében az történt, hogy az egységet alkotó hármas jelszóból a 
középparaszt szövetségesül való megnyerését kiszakították és nem vették 
figyelembe, hogy a középparasztot megnyerni csak a kulák elleni harcban 
és a szegényparasztságna támaszkodva lehet. 

A jobboldati elhajlással együtt, falusi politikánkban mindíg is tapasz- 
talható volt a baloldali elhajlás. A felszabadulás óta gyakori hiba volt, hogy 
egyes FÉKOSZ szervezeteknél és földmívesszövetkezeteknél szektáns szel- 
lem alakult ki, ezekbe a szervezetekbe sokszor csak kommunistákat, vagy 
csak újbirtokosokat voltak hajlandók bevenni. A baloldali elhajlás az útóbbi 
időben akkor jelentkezett országos méretekben, amikor a jobboldali elhaj- 
lás ellen vittük a harcot és kevés figyelmet szenteltünk a baloldali 
elhajlásnak. 


A baloldali elhajlás különösen a kuláksággal szembeni politikánkban 
mutatkozott meg. 

A jobboldali és baloldali elhajlás mellett, az utóbbi hónapokban álta- 
lános beteges tünetként mutatkozott meg falusi politikánk gyakorlati végre- 
hajtásában az adminisztratív módszerek túlzott alkalmazása. Egyes elv- 
társaink a tömegek közötti gyakorlati munkát, a szegényparasztságra 
támaszkodva a középparaszt megnyerésének szívós, kitartó munkát igénylő 
feladatát, sokszor egy tollvonással, adminisztratív módszerekkel akarják 
megoldani. Ez a hiba különösen erősen jelentkezett a tavaszi mezőgazadsági. 
termelési terv végrehajtásánál. 

Ezen elhajlások ellen Pártunk Központi Vezetősége idejekorán fel- 
vette a harcot, Rákosi elvtárs beszédében ismételten mutatott rá ezekre a 
hibákra és március 7.-i beszédében nemcsak a DÉFOSZ-ban megmutatko- 
zott jobboldali elhajlás elleni küzdelemre hívta fel a figyelmet, hanem a 
baloldali elhajlásra is, ami már akkor jelentkezett, különösen a kulákok kor- 
látozásával kapcsolatosan. 


Parasztpolitikánk gyakorlati végrehajtásában az utóbbi hónapok- 
ban mutatkozó nagyobb hibákat Központi Vezetőségünk irányítása mellett 
ma már lényegében sikerült leküzdenünk, mégis érdemes alaposabban, rész- 
letesebben foglalkozunk ezekkel a hibákkal, elhajlásokkal, elsősorban azért, 
mert a hibáknak, az elhajlásoknak az okai továbbra is megvannak és eMe- 
nük állandó, szívós harcot kell folytatnunk, figyelembevéve, hogy ha bármi- 
kor megszüntetnénk a jövőben a harcot, akár a jobboldali, akár a baloldali 
veszéllyel szemben, ez azonnal újból fellépne és komoly zavarokat okozna 
parasztpolitikánkban, a munkás-paraszt szövetség kérdésében, a dolgozó 
parasztság szocialista fejlődésében. 
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Jobboldali elhajlás pártunk parasztpolitikájának 
gyakorlati végrehajtásában. 


A jobboldali elhajlás pártunk panasztpolitikájának végrehajtásában 
minden időben megmutatkozott, de különösen veszélyessé vált a parasztpoli- 
tikánkbán bekövetkezett fordulat óta. Az 1948-as év elején a faluban jelen- 
tós poziciók voltak a kulákok kezében, nagyori sok községben érvényesült a 
szavuk a község vezetésében, a termelési bizottságban és a kulákok kezé- 
ben volt a szövetkezetek zöme is. A körülbelül 6000 falusi szövetkezetünk 
közül. több mint 4000 a kulákok irányítása alatt állt, akik megszállva tar- 
tották nemcsak a régi szövetkezeteket (Hangya, hitel-, tejszövetkezet) , hanem 
a felszabadulás után megalakult földmívesszövetkezetek jelentős részét is. 

. A földmívesszövetkezetekről szóló jelentésekben is ilyeneket olvas- 
hattunk: , Kázssmárkban a földmívesszövetkezet teljesen a zsíros paraszt- 
ság érdekeit szolgálja. Az elnöke, Majzik István 40 holdas, a pénztáros 
Kökény Józsel 25 holdas és az ügyvezető Tincziszky János, az elnök 
leendő apósa. A kulákok még a mai napig is jelentős összeggel tartoznak 
a szövetkezetnél". , Szigetváron: a földmívesszövetkezet igazgatóságában 
újgazda nincs, de a vezetőségben benn van Rejnóder nagybérlő, az ügy- 
vezető B. listázott adótiszt, a boltkezelő B. listázott százados, a gabona- 
felvásárló B. listázott főhadnagy". : 

A jobboldali elhajlás elsősorban a kulákokat korlátozó politikánk 
gyakorlati végrehajtásában mutatkozott meg. Az történt, hogy bár kor- 
mányunk a kulákokkal szemben különböző korlátozó intézkedéseket ho- 
zott, a kulák a korlátozó intézkedések ellenére is, az esetek nagyobbik 
részében tovább gazdagodott. Földet vásárolt, házat vett, kocsmába tár- . 
sult stb. Megmutatkozott ez a földárak emelkedésében is, amelyek a ren- 
dekezésünkre álló adattok szerint, az 1948-as év során, nemhogy estek 
volna, hanem inkább közel 509/9-kal emelkedtek. Mindez azért történhetett 
meg, mert a faluban nem hajtották következetesen végre rendeleteinket, 
megengedték, hogy a kulák a legkülönbözőbb ürügyekkel kibújjon rende- 
leteink hatása alól, sőt ha mégis kellett valamit fizetnie, azt megkereste 
más területeken. A kulákok nagyszámmal keresték fel azokat a területeket, 
ahol a kupeckedés, spekuláció révén —- hatalmas kereseti lehetőségekre 
tettek szert és amit elvesztettek a vámon, sokszor duplán megkeresték a 
réven. 1! j 

" A kulák gazdagodását elősegítette az, hogy az 1948-as évben a 
szövetkezet vezetőségében még erősen érvényesült a kulákok szava és 
ezen az úton jelentős összegek jutottak kezükbe. Igy pl. a pápai földmíves- 
szövekezet összeszedte a dolgozó parasztokhoz hízlalásra kiadott sertése- 
ket és átadta egy 42 holdas kuláknak és egy 12 holdas baromfi nagykeres- 
kedőnek. Mindkettő 50—50 drb sertést kapott hizlalásra. i 

A kulák gazdagodásához hozzájárult az is, hogy az 1948-as évben 
a kulákok még sok esetben jobban kihasználták cselédjeiket, napszámo- 
saikat, mint régen. Számtalan jelentés számol be erről az embertelen 
kizsákmányolásról. Egy debreceni jelentés azt írja: , Leitner Ferenc 70 hol- 
das kulák egy szegény árva fiút tart, dolgoztat, legembertelenebbül kihasz- 
nálja, semmiféle fizetést nem ad neki. A DÉFOSZ nem tudja ellenőrizni, 
mert nagykiterjedésű a határ." Vagy egy enyingi jelentés: , Nádasdi Péter 
- kulák egy süketnéma cselédet tart. Az istállóban az állatok mellett a trá- 
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gyában fekszik. Fizetést csak annyit kap, hogy még ruhára sem telik 
belőle." A másik jelentés szerint: , Gyulai József 70 holdas kulák Márfán 
egy 16 éves fiút dolgoztat mint cselédet, havi 40 forint fizetést ad neki. 
A gyerek csontig lesoványodott." Szentgyörgyvölgyről egy dolgozó paraszt 
pl. így ír: , A faluban egy kulák, névszerint Rákos Károly 50 holdas, 3 kg. 
krumplit akar beszolgáltatni,  aratóinak romlott húst adott, cselédeit az 
istállóban fekteti. Itt a munkásokat — írja tovább — ingyen dolgoztatják, 
közben pedig az amerikaiakat és az angolokat várják." 

Mindezek az esetek azért történhettek meg, mert a faluban szerve- 
zeteink, elsősorban a pártszervezetek és a FEKOSZ szervezetek, nem haj- 
tották végre következetesen pártunk politikáját és mert jobboldali elhaj- 
lás, a burzsoázia és a kulák befolyása még érvényesült hivatali  szer- 
veinknél : 

A jobboldali elhajlás nemcsak a gazdasági korlátozó intézkedések 
végrehajtásában mutatkozott meg, hanem más téren is. A gazdasági kor- 
látozó intézkedések mellett az első komolyabb csapást a kulákokra a szö- 
vetkezeti közgyűlések jelentették, amelyek többségükben a kulákok elleni 
harc jegyében zajlottak le és azokon a dolgozó parasztság eltávolította a 
kulákokat a szövetkezet vezetőségéből. Ezeket a közgyűléseket sok helyen 
helyesen összekötötték a kulákok népellenes, dolgozó  parasztságellenes 
tevékenységének leleplezésével. 


A szövetkezeti közgyűléseknél is itt-ott megmutatkozott a jobboldali 
elhajlás, de a közgyűlések nagyrészében a dolgozó parasztok eltávolították 
a szövetkezet éléről és sok esetben a tagságból is, a kulákokat és egyéb 
falusi kizsákmányolókat. A közgyűléssel egyidőben lezajlott DÉFOSZ 
választásoknál azonban a jobboldali elhajlás újra teljes mértékben kiüt- 
között. Az a kulák, akit egyik vasárnap kizárták a szövetkezetek igazgató- 
ságából, a másik nap már az új paraszti tömegszervezet mellett agitált, 
azzal az elgondolással, hogy a szövetkezet ellen megszervezni a DÉFOSZ-t 
és amit elvesztett a szövetkezeti közgyűlésen, megnyeri majd a DÉFOSZ- 
ban. Így történt azután meg, hogy nagyjából egy időben, — a téli hóna- 
pokban — amíg a kulákvezetést nagyrészben felszámoltuk a szövetkeze- 
tekben, addig a zsírosparaszt új területet, új politikai lehetőségeket nyert 
és kapott — ha nem is hosszú időre — a DÉFOSZ helyi szervezeteiberi. 

Igy például Zala megyében Sormás községben a DÉFOSZ szer- 
vezet elnöke Gál István 51 holdas kulák lett, aki földjét cseléddel, napszá- 
mossal művelteti. Nagykökényes községben az elnöknek 28 hold faldje, 
cséplőgarnitúrája van. Soltvadkerten, mint jelentik: ,A DÉFOSZ vezetői 
teljes egészében  kulákokból állanak, akik teljesen  szétzüllesztik a 
DÉFOSZ-t." Békésszentandráson Csipai János 32 holdas, Bencsik János 
31 holdas kulákok jutottak be a DÉFOSZ vezetőségébe. 

A kulákok a DÉFOSZ szervezetekbe való befurakodásukra felhasz- 
nálták a Kisgazdapártot és a Nemzeti Parasztpártot. A DÉFOSZ választás . 
megmutatta, hogy a Parasztpárt és a Kisgazdapárt helyi szervezeteinél 
még most is sokhelyütt érvényesül a kulák befolyás és a kulákok a pártok 
helyi szervezeteit egyes helyeken fel tudják használni saját céljaik eléré- 
sére. A DÉFOSZ alakuló közgyűlései ilyen szempontból is tanulságul szol- 
gálnak. i 

A jobboldali elhajlás azonban nemcsak a kulákok korlátozásával 
kapcsolatosan mutatkozott meg, hanem a középparasztsággal való viszory- 
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ban is. Már az 1948-as évben is voltak olyan jelek, hogy egyes elvtársak 
a középparaszt megnyerésének módját. abban látták, hogy nem élezték: ki 
az ellentétet a dolgozó és a nem dolgozó parasztok között és ennek érdeké- 
ben a reakciós középparasztokat, esetleg kulákokat is becsalogattak szer- 
vezeteinkbe. Megtörtént, hogy még a pártba is javasolták, ilyen egyének fel- 
vételét, azzal az indokkal, hogy ez döntő fordulatot idéz majd elő a faluban 
a párt és a középparasztság viszonyában. Ez a nézet, mely — mint emlí- 
tettem, — múlt évben itt-ott felütötte fejét, álalános elhajlássá vált a 
DEFOSZ megszervezésénél. Az ilyen eseteknek a következménye azután 
az lett, hogy a DÉFOSZ vezetését kulák kaparintotta magához, a szerve- 
zetet arra használta, hogy szembeállítsa a dolgozó parasztokat pártunkkal 
és a népi demokratikus államhatalommal, megbontsa a munkásosztály és 
a dolgozó parasztság között épülő szövetséget. A középparaszt megnyeré- 
cének ilyenfajta helytelen értelmezése nagymértékben elősegítette a kulá- 
kok befurakodását a DEFOSZ-ba. 

Így történhetett azután meg, hogy pl. Nagybajom községben a 
DÉFOSZ helyi titkára, Tóth József középparaszt, szembeszállt a cselédség 
bérkövetelésével és azt mondta, hogy szerinte a cselédeknek elég havi 
320 forint fizetés. Nagygyula községben a DÉFOSZ helyi titkára szintén 
kulák befolyás alatt álló középparaszt volt és nyiltan hangoztatta, hogy 
bizony nem hajlandó a kulákok ellen harcolni. Számtalan ehhez hasonló 
jelentés mutatja, hogy a középparaszt megnyerésének ez a módja hova 
vezet. A gyakorlat bebizonyította, hogy ez a módszer, ez a jobboldali elhaj- 
úskk a középparasztot és a szegényparasztot is a kulákok befolyása alá 
ergeti. 

A középparaszt megnyerésének egyetlen útja van, az, hogy a kulák 
korlátozásának politikája alapján építünk ki szövetséget a középparaszt- 
sággal, megérttetve vele, tudatositva benne, hogy neki a dolgozó parasztság 
mellett van a helye, hogy érdekei ellentétesek a kulákok érdekeivel, hogy 
a bulákok elleni korlátozó intézkedések őt segítik, az ő érdekében is 
vannak. A középparasztot így a kulákok elleni harcban kell a munkás- 
osztály szövetségeséül megnyerni, nem elvtelen módon, nem udvarlással, 
nem pártunk politikájával összeegyeztethetetlen engedményekkel. 

A jobboldali elhajlás nemcsak a kulákok korlátozásában és a közép- 
paraszt megnyerésével kapcsolatos politikánkban mutatkozott meg, hanem 
a szegényparasztok között végzett munkánkban is. Pártunk parasztpoliti- 
kájának az elmult években is mindíg a szegényparasztság volt a biztos 
támasza. A földreform megvédéséért folytatott harcban az újbirtokosok 
szervezete, az UFOSZ volt az, amely egyre inkább a kommunisták irányí- 
tása alatt, eredményesen küzdött a reakció erői ellen. Mindíg is jó táma- 
szunk volt a FÉKOSZ, amely pl. az 1948-as évben a beszolgáltatási kam- 

ánynál, a nagybérletek igénybevételénél pártunk számára nékülözhetet- 
en segitséget jelentett. A szegényparasztság közötti munkánkban azonban 
már a múlt évekre visszamenően is komoly mulasztás volt tapasztalható. 
Nagyon kevés gondot fordítottunk a falusi érdekvédelmi munkában is a 
szegényparasztság egyik legdöntőbb rétegére, a mezőgazdasági proletá- 
rokra és különösen a cselédekre, akiknek számát a földreform után sem 
becsülhetjük le. Magyarországon ma mintegy 45.000 kulákoknál dolgozó, 
évi szegődményes bérmunkás van bejelentve. A számuk a valóságban még 
ennél is több, tekintve, hogy a kulákok cselédeik nagyobb részét nem 


33 329 


HEGEDÜS ANDRAS 


jelentették be. Nem járunk messze az igazságtól, ha a kulákoknál alkal- 
mazott cselédek számát mintegy 100.000-re becsüljük. 

A szegényparasztság között végzett munka szempontjából különö- 
sen nagy hibát követtünk el a DÉFOSZ választásoknál. 

Jóllehet Pártunk Központi Vezetősége már a DÉFOSZ megalaku- 
lása idejében erőteljesen kihangsúlyozta, hogy a DÉFOSZ-on belül önálló 
munkástagozatként meg kell tartani a FÉKOSZ szervezetét, mégis az tör- 
tént, hogy ezt a szegényparaszti szervezetet, amire mi a falun elsősorban 
támaszkodni tudtunk, a DÉFOSZ megalakulásánál lényegében szétverték. 
Hiba volt, hogy régi FÉKOSZ tagoknak, azoknak is, akik már 20—30 éve 
tagjai voltak a Földmunkás Szövetségnek, most belépési nyilatkozatot 
kellett kitölteniök ahhoz, hogy DÉFOSZ tagságukat elismerjék. Ennek ter- 
mészetesen az lett a következménye, hogy a szegényparasztság nem érezte 
magáénak a DÉFOSZ-t. Így történhetett meg, hogy Mezőberényben pél- 
dául, ahol eredetileg 800 FEKOSZ tag volt, a DÉFOSZ-ba csak ennek fele, 
430 lépett be. Váradujpusztán, egy somogymegyei kisközségben, ahol a 
FÉKOSZ-nak 20, az UFOSZ-nak 30 tagja volt, a DÉFOSZ-ban mindössze 
9-en vannak, stb. 


A DÉFOSZ a középparaszt szövetségesül való megnyerésének hang- 
súlyozása mellett megfeledkezett arról, hogy a középparasztot a Sze- 
gényparaszt segítsége nélkül nem lehet megnyerni. A szegényparaszt az az 
erő a faluban, amelyre támaszkodva leválaszthatjuk a kulákról a közép- 
parasztot és megegyezésre juthatunk vele. ; 

A jobboldali elhajlás pártunk parasztpolitikájának lényegében min- 
den alapvető kerdését erintette s a jobboldali elhajlás révén ott, ahol ez 
érvényesült, a kulákok korlátozásából a kulákok további gazdagodása, 
a középparaszt megnyeréséből a középparasztról való önkéntes lemondás 
lett, a szegényparasztra való támaszkodásból pedig a szegényparaszti szer- 
vezeteink szétszórása. Pártunk parasztpolitikájában tapasztalható jobb- 
oldali elhajlás megmutatta, hogy milyen ébereknek kell lennünk, mert az 
éberség hiánya, vagy a jobboldali veszéllyel szembeni békülékenység egész 
parasztpolitikánkon megbosszulja magát. 


Baloldali elhajlások pártunk falusi politikájában. 


Bár Pártunk falusi politikájában az elmúlt évben is és lényegében 
most is, a jobboldali főveszély, a baloldali elhajlás sem volt ritka jelen. 
ség, sát mint már említettem, az utóbbi időben országosan jelentkezett és 
nagy károkat okozott. 

. A baloldali elhajlás akkor lépett fel, amikor pártunk a főveszély, a 
jobboldali elhajlás ellen mozgósította erőinket, a baloldali elhajlás elleni 
védekezésnek kevesebb figyemet szentelt. Az történt, hogy a harc közben 
elvtársaink egyrésze a nyereg egyik oldaláról átesett a másik oldalára és 
sokszor azok a DÉFOSZ szervezetek is, melyek tegnap még megtürték, 
sőt GZ atták magukhoz a kulákokat, hirtelen, egyik napról a másikra, 
átcsapt ht ellenkező végletbe — kizárták szervezeteikből a középparasz- 
tokat is és a kulákok korlátozása helyett, kormányunk rendeleteinek meg- 
szegésével a kulák likvidálásához kezdtek. 
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Különösen súlyos esetek történtek Tolna megyében, ahol Gerjen 
község DÉFOSZ helyi szervezete szószerint azt jelentette az alispán- 
nak, hogy: . 

, Gerjenben a kulákok likvidálását befejeztük." 

Békés megye jelentésében a következőket olvashatjuk: 


, Vannak olyan községek, ahol túlzásba mennek. Nagyszénáson volt 
uribirtokost a községben többször végigkísérték szégyentáblával a 
nyakán, mivel azonban semmi komolyat nem lehetett megállapítani, 
az úribirtokost a rendőrségnek szabadon kellett engednie. Több köz- 
ségben a kulákok elleni harc csak a megszégyenítésig megy el, ami 
az utcák sepertetéséből, vagy annak éjjeli boronálásából áll, ami 
inkább árt, mint használ." 

Az ellenkező végletbe csaptak át hatóságaink intézkedései is. Teg- 
nap még eltűrték, hogy a kulákok ne szolgáltassák be azt, amit rendeleteink 
szerint be kellett volna szolgáltatniok, ma pedig a legkisebb vétségért, 
kihágásért a legnagyobb büntetéseket rótták rájuk. Megtörtént, hogy tűz- 
rendészeti kihágásért, — mert nem volt létra kéznél — vagy, mert a kutyát 
szabadon engedték, 20—24.000 Ft bírsággal sujtotlák a kulákokat. 

Ezek az elhajlások csak az ellenségnek használtak a faluban. Egyik 
Tolna megyei községben a párttitkárunk ezt úgy fejezte ki, hogy nyertünk 
húsz embert és elvesztettünk kétszázat. A dolgozó parasztság bizalma idő- 
legesen meginog a népi demokratikus államhatalmunkban, ha azt látja, 
hogy törvényeinket, rendeleteinket nem tartják be, hanem egyes DÉFOSZ 
titkárok, a haiósági emberek a saját kényük-kedvük szerint intézkednek. 
A középparaszt megretten, mert nem érzi magát biztonságban, ha ilyen 
elhajlások történnek; fél, hogy a kulák után őreá kerül a sor. Ez az érzés 
annál is inkább felmerül benne, mert a kulák nyiltan azt hangoztatja a 
faluban: , ma én, holnap te." 

A baloldali elhajlás, ami pártunk falusi politikájában az utolsó idő- 
ben megmutatkozott, nem maradt meg a kulákok korlátozásával kapcso- 
latosan elkövetett hibáknál, hanem együtt járt azzal is, hogy a kulákoknak 
szánt csapások a középparasztot érték. 


Nálunk is az történt, amire Sztálin elvtárs figyelmeztetett: 

, Megesik — mondja —, hogy harcolnak ugyan a kulákság ellen, de 

ezt a harcot nalyan otromba, értelmetlen módon folytatják, hogy az 

ütések a középparasztot és a szegényparasztot érik. Az eredmény 

az, hogy a kulákság ép bőrrel ússza meg a dolgot, a középparaszt- 

sággal való szövetségen csorba esik, a szegényparasztság nagyrésze 

pedig ideiglenesen a szovjetpolitika ellen aknamunkát végző kulákok 

hálójába kerül." 

Szabolcs megye jelentésében olvashatjuk a következőket: 

A kulákok házára feliratokat, jelszavakat írtak fel, és mert nem 

válogatták meg kellőképpen, bizony sokszor megtörtént, hogy a 

középparaszt házára is felírták, hogy kulák. Különösen előfordult ez 

a nyirbátori járásban." 

A középparasztot a reá lesújtó csapások természetesen a kulákok 
hálójába kergetik. Meg kell azt is mondanunk, hogy a baloldali elhajlással 
kapcsolatosan szükségszerűen fellépett az önkényeskedés. Voltak olyan 
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faluk, ahol egyes pártfunkcionáriusok engedékenységét a baloldali elhajlás 
irányában zavarkeltésre, rendbontásra és. nyugtalanság keltésére hasz- 
nálták fel. Pl.: 

sZemplén vármegyében Cigánd községben 10—15 egyén tüntető 

felvonulást rendezett és betörték a kulákok ablakait és kifosztották 

Kamp István üzletét. Április elején egy B. listázott községi tiszt- 

viselőt tettleg bántalmaztak. Ezek miatt az események miatt a közép- 

parasztság meg van félemlítve." 

A baloldali elhajlás megmutatkozott a termelőszövetkezeti mozga- 
lomban is. Termelőszövetkezeti csoportjaink a dolgozó parasztokból önkén- 
tes elhatározás alapján alakultak és egyre jobb viszony van kialakulóban 
köztük és az egyénileg dolgozó parasztok között, akik érdeklődéssel figye- 
lik, hogy milyen eredményeket érnek el a termelőszövetkezeti csoportok, 
hogyan szervezik meg a munkát, emelkedik-e a tagok életszínvonala, 
hogyan gazdálkodnak, milyen a vetésük. Egyes helyeken azonban a bal- 
oldali elhajlások megzavarják ezt a viszonyt és segítenek a kulákoknak 
abban az igyekezetükben, hogy az egyénileg gazdálkodó parasztokat és a 
termelőszövetkezeti tagokat szembeállítsák egymással. 


Rákosi elvtárs már a március 5-én tartott beszédében felhívta erre 
a veszélyre a figyelmet és arra intett, hogy: át a 

naki nálunk ezeket a szabályokat be nem tartja, az akarva, nem 

akarva visszaveti a szocializmus ügyét és ahelyett, hogy megnyerné 

számunkra, a középparasztságot az ellenség, a kulákok, az imperia- 
listák karjaiba kergeti." 

Erre a hibára jó példa a patosfai termelőszövetkezeti csoport esete, 
ahol a termelőszövetkezeti csoport vezetője, aki bíró és Népíront elnök egy 
személyben, kisbérletükről való lemondásra kényszerítette a kishaszonbér- 
letben dolgozó kisparasztokat azért, hogy növelje a termelőszövetkezeti 
csoport területét; ugyanakkor kérte, hogy telepítsenek községébe más- 
honnan embereket, mert az így megnagyobbodott szövetkezeti területet 
megművelni nem tudja, mivel községéből senki sem hajlandó a csoportba 
belépni. 

j Az utolsó két hónapban az ország majd minden területén történtek 
baloldali elhajlások és sok községben komoly zavarokat okoztak; különösen 
rossz hatással voltak a középparasztokra. Egyes községekben hosszú éve- 
ken keresztül folytatott munka eredménye került veszélybe. 

A baloldali veszély ellen fel kell vértezni pártszervezeteinket. Meg 
kell mutatnunk, hogy az ilyen esetek az ellenségnek segítenek, népi 
demokráciánknak, pártunknak, a dolgozóknak csak ártanak. A baloldali 
veszély tudatosítása mellett azonban sohasem szabad megfeledkeznünk 
arról, hogy . parasztpolitikánkban továbbra is a főveszély a jobboldali 
elhajlás. 


Az adminisztratív módszerek túlzott alkalmazása 
parasztpolitikánk végrehajtásában. 


A falusi munkában megmutatkozó jobboldali és baloldali elhajlások 


mellett külön rá kell mutatnunk az adminisztratív módszerek túzott alkal- 
mazásában rejlő, különösen az utóbbi időben erősen megmutatkozó hibára. 
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Egyes elvtársaink azt a tényt, hogy népi demokratikus államhatalmunk 
a dolgozó parasztsággal szövetséges munkásosztály kezébe került, úgy 
értelmezik, hogy felesleges ma már hosszantartó fáradságos munkával 
meggyőzni a parasztokat igazunkról. Egyszerűbb és célravezetőbb ennél, 
— gondolják — ha a hatalmi szervek birtokában, más eszközökhöz, admi- 
nisztratív . eszközökhöz nyúlnak. A Hatvani Földmíivesszövetkezetnél 
pl. a közgyűlésre a tagokat nem dobszóval, hirdetménnyel, vagy más 
régen megszokott módon hívták össze, hanem mindenkinek kiküldtek 
egy idézést, amelyen rajta volt, hogy elővezetés terhe mellett köteles meg- 
jelenni a szövetkezet közgyűlésén. Ez a hiba különösen gyakran fordult 
elő a tavaszi mezőgazdasági terv végrehajtásánál. Bár kormányunk több- 
ször kihangsúlyozta, hogy a dolgozó parasztokra csak a lucernamag és 
napraforgóvetést szabad kötelezően kiróni, mégis az történt, hogy nem- 
csak a kulákoknak, hanem a középparasztoknak és szegényparasztoknak is 
kötelezően előírták, miből mennyit kell vetniök. Megtörtént, hogy 3 holdas 
parasztnak megszabták, hogy 300 n. ölön burgonyát, 400 n. ölön kukoricát 
stb. kell vetniök. Nagyon sok panaszjegyzőkönyv érkezett be ezzel kapcso- 
latosan a Földművelésügyi Minisztériumba. A vizsgálatoknál legtöbbször 
kiderült, hogy azok, akik adminisztratív módszereket alkalmaznak, önké- 
nyeskedtek, legtöbbször az osztályellenséghez húztak, vagy egyszerűen 
oda tartoztak. Igen sok panasz érkezett pl. Vámospércsről, ahol kiderült, 
hogy Németh János gazdajegyző, aki kuláknak számit, s akit kizártak az 
MDP-ből, vetette ki a négyszögölekre kiszabott terveket és erőszakolta rá 
azokat a kis- és középparasztokra 

Az adminisztratív módszerek túlzott alkalmazása szintén komoly 
zavarokat okozott és okozhat a jövőben is, ha nem vesszük fel ellene a küz- 
delmet gyakorlati falusi munkánkban. Természetesen ez nem azt jelenti, 
hogy nem kell felhasználnunk népi demokratikus államhatalmunk támoga- 
tását falusi politikánkban. Allamhatalmunk, amely a dolgozó parasztsággal 
szövetséges munkásosztály kezében van, nagy segitség, de egyszerűen 
csak az államhatalomra bízni falusi politikánk végrehajtását, lemondani 
a meggyőzés fegyveréről, azt jelenti, hogy a dolgozó parasztságot a kulák- 
ság befolyása alá kergetjük. 


A pártunk parasztpolitikájának gyakorlati végrehajtásában 
mutatkozó elhajlások okai, 


Pártunk parasztpolitikája alapjában helyes volt. Miért történt mégis, 
bogy a gyakorlatban, különösen az utóbbi időben nagyszámmal fordult 
elő jobb- és baloldali elhajlás egyaránt? 

Ezeket az elhajlásokat nem lehet úgy magyarázni, hogy gyakorlati 
tévedések sorozatával állunk szemben, az okokat mélyebben kell keresnünk. 
Az egyik főok az, hogy pártunk funkcionáriusai nem ismerik, vagy helyte- 
lenül fogják fel a marxizmus-leninizmus  parasztpolitikáját, Lenin és 
Sztálin tanításait a munkás-paraszt szövetség megteremtésének alapvető 
kérdéseiről. A másik főok pedig az, hogy a parasztkérdéssel kapcsolatosan 
ma is, még a funkcionáriusaink között is, uralkodnak olyan helyteleg néze- 
tek, amelyek ezen elhajlások elméleti rúgójaként jelentkeznek. 

Parasztpolitikánk nemismerése és a különböző elhajlások elméleti 
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kérdésekben, egybekapcsolódnak és együtt okozzák a falusi munkában meg- 
mutatkozó hibákat, hiányosságokat, vagy elhajlásokat. 

Nézzük, melyek parasztpolitikánknak azok a kérdéséi, amelyekben 
elhajlások mutatkoznak, vagy amelyeket nem értenek meg pártunk Íunk- 
cionáriusai. 

Legáltalánosabb hiba, amit lépten-nyomon tapasztalunk, hogy elv- 
társaink jelentős része nem érti meg, nem, ismeri Lenin, Sztálin tanívásait 
az osztályharc szükségszerű kiéleződéséről a fejlődésnek ebben a szaka- 
szában, abban a szakaszában, amikor a kizsákmányolók korlátozására 
kerül a sor. 

Erre mutat az, hogy a mult évben konferenciákon, értekezleteken 
gyakorta elhangzottak olyan felszólalások, hogy nálunk nincsenek kulákok, 
vagy nálunk a kulákok jó, békés emberek. Azóta pártunk felvette a küz- 
delmet , a faluban nincs kulák" és ,a jó kulák" elmélet ellen, de ez az 
elhajlás még mindig megvan a faluban. A , nincs kulák" és ,jó kulák" 
elméletnek elsősorban maguk a kulákok és azok a dolgozó parasztok a ter- 
jesztői, akik kulák befolyás alatt állanak. Hogy még minaig van ilyen a 
faluban, azt bizonyítják, a Szabad Földhöz írott levelek. Bencze Ferencné 
Böhönyéről pl. azt írja: 

"Faluban a dolgozók sok termelési szerződést kötöttek, kulák nálunk 

nincsen, sok kisebb gazda van, de azok jól bánnak a cselédekkel, 

mert tudják, hogy szegény mindíg volt és mindíg lesz." 

Imre Ferenc Nádudvarról azt írja: 

A faluban nincs semmi baj, a középparasztok egyetértenek a kiseb- 

bekkel, kulákok nincsenek." 

Breitinger Imre, Gyüre: . 

, Minálunk kulák nincsen, itt dolgozók vannak, mink nem látunk 

egymásban ellenséget." 

Az osztályharcról szóló marxista-leninista elmélet félreismerésére 
mutat az a helytelen nézet is, miszerint egyes községekben, vagy járások- 
ban alszik az oszályharc. Különösen a dunántúli elvtársak helyezkedtek 
erre az álláspontra; mint mondják: , könnyebb a Tiszántúlon, ott dúl az 
osztályharc, de mit csináljunk mi szegény emberek, hiszen nálunk alszik az 
osztályharc". Amikor azután ezeket a községeket, vagy megvéket alapo: 
sabban megnézzük, kiderül, hogy nem az osztályharc elalvásáról van szó, 
hanem egyszerűen arról, hogy a mi elvtársaink nem viszik következetesen 
pártunk politikáját és ennek következtében a kulákok befolyásuk alatt tart- 
ják a falut gazdaságilag és politikailag egyaránt. Rákosi elvtárs így fejezte 
ezt ki egy értekezleten; 

, Maguknál nem az osztályharc alszik, hanem az elvtársak alszanak." 

Sok elvtársat félrevezet a kulák a földfelajánlással is. Nálunk egyes 
falvakban a kulákok, a legkülönbözőbb okok miatt, felajánlják  haszon- 
bérbe, vagy tulajdonba a földjük egy részét. Ebből az elvtársaink 
azt a következtetést vonják le, hogy a kulák nem harcol, önként megadja 
magát. Ilyen esetekben azután kiderül, hogy jóllehet 1—2 kulák lemond a 
földjéről a járásban, vagy megyében, de a többi kulák ugyanakkor egyre 
erőteljesebben és élesebben vezeti a harcot a népi demokrácia erői, pártunk 
és a szegényparasztság ellen. És azok a kulákok sem lesznek becsületes 
dolgozó parasztok, akik földjükről lemondtak, hanem legtöbbször tovább 
áskálódnak, harcolnak népi demokráciánk ellen. 
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Az osztályharc kiéleződésének a fel nem ismerése vagy egyenes 
tagadása jobboldali elhajlás, az osztályellenség, a kulák erejének lebecsü- 
lését jelenti. 


Ilyen helytelen nézetekből kiindulva, sok elvtársunk nem a kulákot 
korlátozó intézkedések következetes végrehajtását, hanem az osztályharc 
kiélezését tekinti főfeladatnak. A különböző munkatervekben nagyon gyak- 
ran találkozhatunk azzal, hogy elvtársaink, mint legfontosabb feladatról 
írnak az osztályharc kiélezéséről. Azt gondolják, hogy a falusi osztályharc 
vitele, parasztpolitikánk gyakorlati végrehajtása, a bikaviadalhoz hasonlít, 
ahol valamiféle vörös kendőre van szükség ahhoz, hogy a kulák megva- 
duljon, s kiéleződjön az osztályharc. Pedig a gyakorlat világosan igazolja 
Lenin, Sztálin tanítását. Ott, ahol a korlátozó intézkedéseket következetesen 
végrehajtják, szükségszerűen kiéleződik az osztályharc, ott a kulák min- 
dent elkövet, hogy a korlátozó intézkedések alól kibújjon és mindent 
elkövet, hogy ártson annak a hatalomnak, amely vele szemben a kor- 
látozó intézkedéseket hozta. Az osztályharcnak természetesen a legkülön- 
bözőbb formái alakulnak ki. A kulák egyik helyen egyik nap a DÉFOSZ-ba 
megy és elnöknek választtatja magát, máskor a termelést szabotálja, vagy 
egyenesen nyiit támadást intéz pártunk, a DÉFOSZ, vagy a rendőrség 
tagjai ellen. ElvutársainknaRk nem azon kell töprengentök, hogy hogyan 
tudnák kiélezni az osztályharcot a faluban, hanem a dolgozó parasztság 
érdekében következetesen végre kell hajtantok a kulák korlátozását és fel 
kell készülniök arra, hogy ennek következtében az osztályharc kliéleződik 
és a legkülönbözőbb formákban jelentkezik. 


Az osztályharc szükségszerű kiéleződésének fel nem ismerése mellett 
általános hiba funkcionáriusaink között a középparaszt helytelen értéke- 
lése. Ezzel kapcsolatosan is főként a jobboldali elhajlás uralkodik, az ellen- 
ség erőinek lebecsülése olyan formában, hogy a lényegében ingadozó 
középparasztot teszik meg a parasztság lőerejének. Ez történt a DEFOSZ- 
ban, de a megyei bizottságainkban is megtörténhetik, hogy megyéjüket 
középpaarszti megyének mondják és minden kérdést félreértve, a közép- 
parasztság megnyerésének politikáját teszik a falusi munka központi kér- 
désévé, figyelmen kívül hagyva az ezzel szükségszerűen egységet alkotó, 
kulákot korlátozó intézkedéseket és a szegényparasztságra való támaszko- 
dást. Ettől csak egy lépés az az általános munkában megmutatkozó hiba, 
hogy a középparasztságot udvarlással, engedményekkel akarjuk meg- 
nyerni. 


A középparaszt kérdésénél általános hiba az is, hogy nem ismerik 
fel a középparaszt alapvetően ingadozó magatartását. Jellemző erre, hogy 
pártunk két egymás közelében lévő tisztántúli megyei bizottsága közül az 
egyik azt jelentette, hogy náluk a középparasztot teljes egészében sikerült 
meggyőzni, magunk mellé állítani és leválasztani a kulákról, a másik 
pedig azt jelentette, hogy a középparasztok több mint 90"/9-a szembenáll 
a népi demokráciánkkal. Az egyik megyei bizottság MDP titkárait bízta 
meg, hogy vizsgálják meg a középparaszt magatartását és ők, ha sikerült 
a középparasztot egyes kérdésekben meggyőzni, azt gondolták, hogy most 
már teljes a győzelem és így jelentették, hogy a középparaszt mellettünk 
áll, minket támogat. A másik megyében a középparasztot a másik oldalról 
nézték meg, mint mondották , kulákoknak öltöztetett embereket küldtek a 
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faluba", hogy megtudják a középparaszt véleményét. A középparaszt ezek- 
kel máskép beszélt, mint a mi titkárainkkal és a megyebizottság ennek 
alapján állította, hogy a  középparasztság 909/9-a népi demokráciánk 
ellensége. 
Egyik megyei bizottságnak sincs igaza. A középparaszt nálunk 
ingadozó réteg. A középparasztot nem elég egy alkalommal megnyerni a 
népi demokrácia számára, egy alkalommal leválasztani a kulákról. Állandó 
szívós munkával kell őt megnyerni, napról-napra le kell győzni benne a 
kulákhoz húzó tendenciát. I 

A középparaszt ingadozó magatartásának fel nem ismerése miatt sok- 
helyüttt mutatkozott szektáns, baloldali elhajlás vele szemben. Egyik sze- 
gényparaszt elvtársunk így ír Sopron megyéből a Szabad Földnek: 

, Bocsánatot kérek, hogy beleavaikozom, azonban én is örülnék, 

ha a középparasztok velünk lennének, de jó lesz vigyázni velük, 

. mert 9094-ban ők sem különböznek a kulákoktól. Ezt tapasztalat- 
ból tudom, példát tudnék írni róla. A szegényparasztok nem szíve- 
sen vállalnak poziciót, de a középparasztok szívesen vállalják, de 
nagyon vigyázni kell velük, mert nemcsak a szövetkezetet, hanem 

még a népi demokráciát is élve megbuktatnák." I 

A középparaszt kérdésben ez a két vélemény harcol egymással: a 
jobboldali elhajlás, mely szerint a középparasztot inegnyertük, magunk 
mellé állítottuk, a kuláknak nincs befolyása a középparasztra és a balol- 
dali elhajlás, mely szerint a középparaszt teljes egészében, vagy ha nein 
is, legalább 9099-ban ellenünk van. 

Parasztpolitikánk gyakorlati alkalmazásához elertgedhetetlenül . 
szükséges, hogy elvtársaink megértsék a középparaszt alapvetően inga- 
dozó természetét és világosan lássák, hogy nekünk elengedhetetlen, 
mai helyzetünkben már megoldható feladatunk, hogy a középparaszttal 
. megegyezésre jussunk. A szocializmus építésének a sikere a faluban jelen- 
tös mértékben ennek a munkának az eredményétől függ. 

A falusi munkánkban megmutatkozó elhajlásoknak, az előbbiek 
mellett, alapvető oka, hogy falusi tunkcionáriusaink közül sokan rem értik 
meg a marxizmus-leninizmus tanitását a parasztság  rétegeződéséről. 
Különösen nagy probléma a kulákság és a középparasztság elhatárolása. 
A legáltalánosabb az a hiba, hogy mechanikusan fogják fel az elvtársak 
ezt a kérdést, egyszerűen a holdak számát, vagy a kat. tiszta jövedelmet 
nézik és nem vesznek figyelembe egyéb nagyon fontos szempontokat, mint 
pl. azt, hogy milyen intenziven gazdálkodik, a földmívelésen kívül fog- 
lalkozik-e mással, pl. spekulációval, üzérkedéssel, pénzkölcsönzéssel. A hol- 
dak száma, a kataszteri tiszta jövedelem egyedül nem dönti el ezt a kérdést. 
A gazdasági ismérvek mellett meg kell nézni a társadalmiakat is. Meg keli 
azt is rnondanunk, hogy ez az elhatárolás nem könnyű feladat, mert a kö- 
zépparasztok és a kulákok, bármennyire ellenkeznek is érdekeik — jóllehet 
egyik a dolgozókhoz, másik a kizsákmányolókhoz tartozik — mégis sok 
tekintetben összefonódnak, összekapcsolódnak. Ha azonban mindezeket 
az ismérveket együtt nézik funkcionáriusaink, nem tévednek majd a kulák 
meghatározásában. 

Hogy a középparaszt és kulák megkülönböztetése körül iilyen 
nagy számmal vannak zavarok, mutatják a parasztok levelei és a külön- 
böző jelentések. Csongrád megyében egyik szövetkezeti közgyűlésen egy 19 
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holdas parasztot, aki családjával együtt műveli a földet, melyből 9 hold 
szikes legelő, — noha más toglalkozása nincs — nem akartak felvenni, 
azzal, hogy kulák. Utóbbiak kozé sorolnak sokszor 7—8 holdas kisparasz- 
tokat, vagy kozépparasztokat is, egyszerűen azért, mert van egy lovuk, vagy 
egy-két tehenük. 

Ezek azok az elméleti tájékozatlanságból eredő hibák, melyek fa- 
lusi munkánk gyakorlati végrehajtásában elsősorban hozzájárultak az 
elhajlás keletkezeséhez és amelyek megnehezítik pártunk  marxista- 
leninista parasztpolitikájának következetes véghezvitelét. Az elkövetkező 
időszakban elsősorban elméleti téren "kell felfegyvereznünk a párttagságot, 
meg kell tanítanunk párttagjainkat, funkcionáriusainkat a  marxista- 
leninista parasztpolitikára. Ez a legjobb védekezés a gyakorlati munkában 
mutatkozó hiányosságok ellen. 


Falusi politikánk eddigi eredményei. 


Nagy hibát követnénk el, ha az eddig elmondottakból azt a , 
következtetést vonnánk le, hogy eddig falusi politikánk eredmény- 
telen volt, hogy az osztályerők a faluban a munkásosztály szempontjából 
rosszul állnak, és most a választásoknál a dolgozó parasztságot nem tud- 
juk magunk mellé állítani. Nem, ilyesmiről szó sincs. Az a fejlődés, amely 
országunkban az elmúlt években, különösen pedig a mult esztendőben 
bekövetkezett, a falun is tapasztalható és a hibák, az elhajlások ellenére, 
falusi munkánkban már most is kornoly eredmények mutatkoznak. 

A kulákok hasonlíthatatlanul nehezebb, rosszabb helyzetben van- 
nak a faluban, mint voltak, teszem egy évvel ezelőtt. Akkor az ő kezükben 
voltak a szövetkezetek, befolyásuk döntő módon érvényesült a község 
vezetésében, legkülönbözőbb érdekképviseleteken keresztül nyomást gyako- 
roltak a dolgozó parasztság nagy tömegére. Ma ezeknek a szerveknek 
nagyrésze kicsúszott a kezükből, így a szövetkezetek is, melyek éppen 
most zárják ki őket tagságuk köréből; a kulák befolyása alatt álló érdek- 
képviseleteket feloszlatták. Mindennek következtében lényegesen csökkent 
befolyásuk a falu vezetésére. 

. A kulákok kezdik érezni a gazdasági korlátozó intézkedések hatását 
is. Tavaly még az egyes gazdasági intézkedések alól ki tudtak bújni, állatot 
hízlaltak állami pénzen, termelési szerződést kötöttek; ma általában nem 
köthetnek hízlalási szerződést, nem kötünk velük termelési szerződést sem. 
A rájuk háruló terhek egyre progresszívebbek, nagyobbak lesznek. Bár 
még nem mondhatjuk, hogy teljesen megakadályoztuk a kulák gazdago- 
dását, a kulákság egyes rétegei már gazdaságilag ís erősen érzik, hogy a 
korlátozás időszakában vagyunk. Erre mutat az, hogy ha nem is nagy 
számmal, de vannak olyan kulákok, akik földjüket haszonbérletbe, sőt néha 
már végleg át akarják adni az államnak. 

I Mindezekből az következik, hogy falun ma már kezd olyan hangulat 
kialakulni, hogy nem is olyan nagyon jó kuláknak lenni. A középparaszt 
— különösen a felső rétege — már igyekszik elhatárolni magát a kulákok- 
tól, ha sokszor talán nem is lényegileg, de formálisan. Erre mutat az is, 
hogy a Szabad Földhöz érkező levelek nagyrésze olyan középparasztoktól 
származik, akik arról panaszkodnak, hogy 9 vagy 14 hold földjük 
ellenére is kuláknak számítják őket, mert van egy-két lovuk, tehenük, stb. 
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Persze hiba lenne ennek túlzott jelentőséget tulajdonítani; nincs arról 
szó, hogy a kulák önként lemondana a földjéről, a kizsákmányolás lehető- 
ségéről, az sem áll, hogy a középparaszt elhatárolása a kulákságtól már 
megtörtént volna, de kétségtelen tény, hogy a kulák egyre jobban érzi a 
gazdasági nyomást. Tudja ezt a középparaszt is és igyekszik elszakadni a 
kulákoktól, elhatárolni magát tőlük, bizonyítani, hogy ő nem tartozik hozzá- 
juk, nem kulák, hanem középparaszt. 

Egyre több je! mutat arra is, hogy középparasztságunk ma már más- 
kép viszonyul a munkásosztályhoz, pártunkhoz és a szocializmus építésé- 
hez is. Erre vall különösen a földmíivesszövetkezetek gyors fejlődése, ami 
a demokratizáló közgyűlések után, a kulákok elleni harc során indult meg. 
Ma már nem ritkák .azok a községek, ahol a dolgozó parasztcsaládok 
80—909/9-a tagja a földmívesszövetkezetnek. 


Komoly fejlődés tapasztalható a szegényparasztság körében is. A 
falusi gyűlések, a szövetkezetek munkája, a faluból érkező levelek azt bizo- 
nyítják, hogy a szegényparasztság egyre jobban érzi, hogy népi demo- 
kratikus államhatalmunk az övé, őt védi meg a gazdagokkal, a kizsák- 
mányolókkal szemben, hogy megfordult a világ sora, s számára is megvan 
a lehetőség arra, hogy felemelkedjék, emberi életet éljen. Látja, hogy 
katonatisztek, rendőrtisztek kerülnek ki közülük, hogy az állam gondosko- 
dik arról, hogy tehetséges szegényparaszti ifjak középiskolába járjanak, 
egyetemen tanuljanak. 

Pártunk megerősödését a dolgozó parasztság körében és a kulák- 
ság befolyásának csökkenését mutatja a termelőszövetkezeti mozgalom 
fejlődése is. Megmutatkozik ez magukban a termelőszövetkezeti csopor- 
tokban; ma már több mint 12.000 család, több mint 100 ezer kat. holdon 
folytat közös termelést. Csoportjaink gyorsan fejlődnek és erősödnek gaz- 
daságilag, politikailag és szervezetileg egyaránt. Kitűnik ez az erősödés a 
dolgozó parasztságnak a termelőszövetkezetekhez való viszonyából is. Ma 
már egyre kevesebb az a dolgozó paraszt, akit kolhóz-mesével, csajkával 
lehet rémítgetni, aki még hallgat a kulákok demagóg szólamaira. A dolgozó 
parasztság érdeklődéssel figyeli termelőszövetkezeti csoportjainkat, látja, 
hogy népi demokratikus kormányunk, nemhogy nem kényszeriti a dolgozó 
parasztságot a termelőszövetkezeti csoportokba, hanem még engedélyhez 
is köti ily csoportok létesítéset, míg a kulákoknak egyenesen megtiltja a 
belépést. 

Parasztpolitikánknak kóijoly eredményei vannak. Az erőviszonyok 
a faluban is megváltoztak, az ellenség delenzívában van, jóllehet elkese- 
redetten harcol; az osztályharc tovább éleződik, de a kulák egyre inkább 
magára marad, egyre inkább egyedül kell megvívnia küzdelmét. Ma már, 
ha a gyűléseken felszólal, ritkán tud maga mellett hangulatot teremteni és 
legtöbbször a nyilt színen maguk a dolgozó parasztok leplezik le, mutatják 
meg az igazi arcát. 

Falusi munkánk sikerei mellett azonban látnunk kell, hogy az utolsó 
időben különösen erősen megmutatkozó elhajlások, az eredmények ellenére 
is, komoly zavarokat, károkat és még visszaesést is okozhatnak. Holott 
nekünk a faluban nemcsak arra van szükségünk, hogy a mostani eredmé- 
nyeket megóvjuk, hanem arra, hogy falusi politikánk alapján az egész dol- 
gozó parasztsággal együtt hajtsuk végre ötéves tervünket, melynek segít- 
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ségével országunkból fejlett mezőgazdasággal rendelkező ipari országot 
teremtünk. Ennek a tervnek a végrehajtása a dolgozó parasztság köréven 
végzett jó munka nélkül, a munkásosztály és a dolgozó parasztság szövet- 
ségének megszilárdítása nélkül, elképzelhetetlen. — 


t Falusi munkánk döntő feladatai. 


. Falusi politikánk eredményes továbbviteléhez elengedhetetlenül 
szükséges, hogy gyorsan kiküszöboljük az utóbbi időben történt súlyos 
hibákat, elsősorban is azokat, amelyeket a szegényparaszt-kérdésben elkö- 
vettünk. Ezért a legsürgősebben meg kell szervezni a DEÉFOSZ-ban 
a munkástagozatokat, ahova minden régi FÉKOSZ tagot, minden külön- 
leges igazolás, minden bürokratikus út elkerülésével fel kell venni. A mun- 
kástagozatokat úgy kell megszervezni, hogy a DÉFOSZ egész munkájá- 
ban irányító, vezető szerepet játszanak. Olyan munkástagozatokat kell 
kiépíteni, amelyekre további falusi munkánkban biztosan támaszkodhatunk. 
A DÉFOSZ munkástagozat legfontosabb feladatává kell tennünk, hogy 
megvédje a kulákoknál dolgozó mezőgazdasági alkalmazottak érdekét. 
Örködjön afelett, hogy a kormánynak a mezőgazdasági alkalmazottak 
munkabérére vonatkozó rendeleteit betartsa. Természetesen ezt a védelmet 


nemn önkényesen kell végrehajtani, hanem úgy, ahogy azt rendeleteink, tör 
vényeink előírják, lehetővé teszik. 


Nagy gondot kell fordítanunk arra is, hogy a szegényparasztság 
gezetőszerepét egyre inkább kidomborítsuk a faluban, ezért tanfolyamokra, 
iskolákba kell küldeni mennél több értelmes, fejlődőképes szegényparasztot. 
Meg kell tanítani őket mezőgazdasági szakkérdésekre, a mezőgazdasági 
termékek értékesítésére, a szövetkezetek, a község vezetésére stb. Ily módon 
a szegényparasztság tömegeivel éreztetni kell, hogy népi demokratikus 
államhatalmunk az ő érdekeit védi és rá támaszkodik a faluban. 


Ki kell javítanunk azokat a hibákat is, amelyeket a középparaszt- 
sággal kapcsolatban elkövettünk. A középparasztsággal a megegyezést, 
a vele való szövetséget nem elvtelen módon, a kulákoknak és a reakciónak 
tett engedményekkel kell megteremteni, hanem a kulákok korlátozását 
célzó politikánk következetes végrehajtásának az alapján, fokozatosan, 
vigyázva arra, hogy a kulákoknak szánt csapások ne a középparasztot 
érjék. Ereztetni kell a középparasztokkal, hogy a szövetség gondolatát 
a mi népi demokratikus államhatalmunk komolyan veszi és ez érvényre 
jut minden rendeletében, akár adóról, akár beszolgáltatásról, akár terme- 
lési szerződésről van szó, de rá kell mutatni arra is, hogy a szövetség 
kétoldalú szerződést jelent és népi demokratikus államhatalmunk — mely 
nem akármiféle államhatalom, hanem a dolgozók bizalmát élvező szilárd 
állam — kezet nyujtott neki és elvárja, hogy a középparasztság azt elfo- 
gadja. 


Ki kell küszöbölnünk a kulákok korlátozásánál elkövetett hibákat 
is. A korlátozó intézkedéseket következelesen keresztül kell vinnünk. Nem 
engedhetjük meg, hogy szabadon folyjon a kizsákmányolás olyan ország- 
ban, ahol a dolgozó parasztsággal szövetséges munkásosztály van hatal- 
mon, de figyelembe kell vennünk, hogy a kulákok korlátozásának az idő- 
szakában vagyunk — ez az a politika, amelyet a dolgozó parasztságunk 
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megért és helyesel, mert tudja, hogy ez a korlátozás az ő válláról veszi le 
a terheket. Rendelteink ezt a korlátozó politikát szolgálják, nem mennek 
túl ezen és nem szabad megengednünk, hogy országunk bármelyik falujá- 
ban megszegjék kormányunk rendeleteit. A rendeletek betartása biztonsá- 
got nyújt a középparasztnak is. 

Nagy lendületet ad falusi politikánknak és nagy lépést jelent előre 
a mostani választás, melynek során a dolgozó parasztságot olyan kérdések- 
ben állítjuk meggyőzéssel — különösen az egyéni agitáció fegyverével — 
a munkásosztály mellé, mint az eddigi eredményekből kiinduló ötéves ter- 
vünk végrehajtása, mely minden dolgozó paraszt számára egyaránt előnyt 
jelent, gyors fejlődést biztosít a faluban, s végül olyan kérdésben, mint a 
béke kérdése, amely minden dolgozó parasztnak egyaránt érdeke. 

Minden lehetőségünk megvan arra, hogy Pártunk Központi Vezető- 
ségének irányítása mellett, Rákosi elvtárs vezetésével, a falusi politikánk- 
ban elkövetett hibákat kiküszöböljük és akkor ötéves tervünk végrehajtá- 
sában, a szocializmus építésében a falu nem akadály, hanem támasz lesz. 


Az imperialista tábor belső 


ellentmondásai 
írta ÁDÁM GYÖRGY 


A kapitalizmus egyenlőtlen fejlődése az imperialista hatalmak belső 
ellentmondásait állandóan magasabb fokon, a kapitalizmus általános vál- 
ságának korszakában növekvő élességgel termeli újjá. A Marshall- terv, 
az amerikai imperializmus kísérlete Nyugat-Európa iparosodott orszá- 
gailnak gyarmatosítására, — majd a legújabb amerikai próbálkozások a 
a világgazdaság egész tőkés szektorának , marshallizálására" az Atlanti 
Szerződés révén, nemcsak a már meglévő ellentéteket mélyítették el, hanem 
új területeken, szélesebb síkon, átíogóbb érvénnyel és minőségileg is súlyo- 
sabb potenciális következményekkel élezték ki azokat. 

E tanulmányban néhány új, az utolsó hónapokat különösen jellemző 
fejleménnyel foglalkozunk, amelyek az imperialista tábor belső ellentmon- 
dásainak sorozatában máris súlypontokat alkotnak, úgymint: az Atlanti 
Szövetség, Németország és Japán kérdése, végül a Truman-féle Negyedik 
Pont: az , elmaradt" területek fejlesztésének a problémája. 
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I. Az Atlanti Szövetség. 


n :.. Az ilyen tömbök megalakítása, az ilyen szerződések 
megkötése egymagában nem elégséges ama számos ellentmondás 
kiküszöbölésére, amelyek a szerződést aláíró országok között fenn- 
állnak. E szerződések még az angol-amerikai tömbön belül sem 
csökkentik az ellentéteket a fő résztvevők között, minthogy a két 
hatalom támadó törekvései lépten-nyomon egymásba ütköznek. Még 
kevésbbé lehetséges a szerződés puszta aláírásával kiküszöbölni 
azokat az érdekellentéteket, amelyek a szóbanforgó tömbben részt- 
vevő nagy és kis országok között fennállnak. Arról sem szabad 
megfeledkezni, hogy nem minden ország hajlandó e csoportokhoz 
csatlakozni, — azok pedig, amelyek már csatlakoztak, nem fogják 
fenntartás nélkül alávetni magukat az angol-amerikai parancsoknak." 
(, Az Északatlanti Szerződés", a Szovjetúnió külügyminisztériumá- 
nak közleménye.) 


Az Atlanti Szövetség megszületésének körülményei, az amerikai 
szenátus vitája arról tanuskodnak, hogy komoly stratégiai jellegű véle- 
mény-eltérések állnak fenn az USA és a nyugateurópai tőkés orszá- 
gok között. 


341 


ÁDÁM GYÖRGY 


Az antikommunizmus, — a haladó tábor iránt érzett perzselő gyű- 
lölet, eltökéltség annak megkísérlésére, hogy a küszöbön álló újabb vál- 
ságot új háboru kirobbantásaval háritsák el: ez az a kozös nevező, amelyen 
az imperialisták szovetsége nyugszik. E szövetség ténye azonban egyáltalán 
nem zárja ki, hogy az imperialista tervek gyakorlati megvalósítasa körül 
éles ellentétek ne keletkezzenek. Alapjuk: mindegyik imperialista hatalom 
a másikkal szeretné a tűzből kikapartatni a forró gesztenyét. Az imperialis- 
ták egymás közti viszonyát tehát az Atlanti Szövetségen belül sem teljes 
összhang, hanem a legteljesebb bizalmatlanság és állandó ellentétek jel- 
lemzik. Az Atlanti Szovetség legleljebb az az új keret, amelyen belül az 
imperialista versenytársak harca a változott körülményeknek és feltéte- 
leknek megfelelően folyik. 

Kivel szeinben és hogyan nyilvánul meg ez a bizalmatlanság az 
USA részéről? Elsősorban Nagybritanniával, tehát azzal az országgal 
szemben, amely az erőviszonyokban bekövetkezett eltolódás ellenére az 
USA-nak mindmáig legjelentősebb riválisa a tőkés táborban. 

Az USA vezető köreinek egy része bizonyos fenntartással szemléli 
azt az angol külpolitikát, amely pártkülönbség nélkül Churchilltől Bevinig 
feltünő egyöntetüséggel uszít olyan új háborúra, amelyben az USA össze- 
basonlíthatatlanul súlyosabb veszteségeket szenvedne, mint a megelőző 
világháborúk bármelyikében. 

Nem véletlen, és nem az amerikai szenátorok okvetetlenkedésének 
tulajdonítandó, hogy az Atlanti Szövetség eredetileg tervezett, önműködő 
amerikai fegyveres segítséget biztosító szakasza körül olyan heves viták 
folytak a szenátusban és azon kívül is. 

Connally szenátor elutasító álláspontját azzal indokolta, hogy a 
szóbanforgó szakasz eredeti megfogalmazásában , módot adna a nyugat- 
. európai országoknak arra, hogy olyan háborút indítsanak el, amelynek 
végigharcolását az USA-nak engednék át". Más szóval: Connally feltéte- 
lezte a nyugateurópai országokról, hogy azok háborúba akarják , beugratni" 
az Egyesült Államokat. 

Vandenberg, a szenátus külügyi bizottságának vezető republikánus 
tagja kijelentette: az USA-nak fenn kell tartania azt a jogát, hogy maga 
döntse el: mikor és milyen körülmények közt ad szövetségeseinek fegyveres 
segítséget. Ez az álláspont legalábbis utal arra a lehetőségre, hogy az USA 
nem minden szövetségesének és nem minden körülmények között hajlandó 
fegyveres segítséget adni! 

A szenátus meggondolásainak hátterében az imperialista tábor 
lappangó belső konfliktusai húzódnak meg: 


A Washington Post és a New York Times gondosan a Söröt 
közé rejtett óvatos figyelmeztetést tett közzé. A brit propagandának 
az Atlanti Szövetség tárgyalásakor tanusított nyilt háborús uszítá- 
sával kapcsolatban ez a két lap annak a véleményének adott kifeje- 
zést, hogy Bevin militarista hetvenkedése a Churchtill-Beuiln féle 
brit tmpertalista politikat vonal megnyilvánulása. E politika követőt 
arról álmodoznak, hogy az USA és a Szovjetúnió (egy újabb világ- 
háborúban) annyira meggyengítenék egymást, hogy ez feltartóz- 
tatná a brit utlágbírodalom állandó térvesztésének folyamatát." 
(Telepress, 1949 február 14.) 
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Már pedig a New York Times véleménye nem magánvélemény. E lap 
úgyszólván az amerikai külügyminisztérium félhivatalosának számít és. 
igen befolyásos vezető körök álláspontját tükrözi. 

Valoban, Sztálin január 29-iki békenyilatkozata mérhetetlen ideges- 
séget váltott ki Londonban: j 


,London hallgatva és visszafojtott lélekzettel várta Washing- 
ton válaszát. A hallgatás oka nemcsak az volt, hogy eleget tegyen 
az előrelátó és diszkrét tartózkodás követelményeinek, hanem az az 
őszinte aggodalom is, hogy A KISÉRTEÉS AZ AMERIKAI KOR- 
MÁNY SZÁMÁRA TÚL NAGY LEHET... A brit kormánykörök 
feszültsége csak akkor engedett fel, amikor Acheson és Truman 
nyilatkoztak, hogy nem bocsátkoznak kétoldali tárgyalásokba 
(a Szovjetúnióval) . .." (Neue Zürcher Zeitung, 1949. II. 6.) 


London (és Páris) számára a megegyezés a Szovjetúnió és az USA 
között jelenlegi bel- és külpolitikájuk összeomlását jelentené. Nyilvánvaló 
volt, hogy Anglia vezető körei valóságos katasztrófának tekintették volna, 
ha közös, szovjet-amerikai békenyilatkozat megtételére került volna a sor: 


. :.. AZ angol és Írancia imperialisták utolsó reményüket 
a háborúba vetik. Azt hiszik ugyanis, hogy az amerikai imperializ- 
mus oly mértékben kíméli őket, amennyire szüksége van rájuk a. 
Szovjetunió elleni támadáshoz. A valóságban ellentmondás áll fenn 
az amerikai monopóliumok magánérdekei között, amelyek az angol 
és Írancia burzsoázia pozícióinak meggyengítésére törekednek, — 
és az amerikai imperializmus általános stratégtat érdeket között, 
amelyek katonailag erös Angliára és Franciaországra kivánnának 
támaszkodni... Az európai burzsoáziának nincs más választása, 
minthogy a maga javára fordítsa ezt az ellentmondást. Így már 
érthetővé válik, miért a háború áll az európai reakció két legtudato- 
sabb képviselőjének, Churchill és De Gaulle politikájának tengelyé- 
ben. A HÁBORÚ A REAKCIÓ ÉS A FASIZMUS UTOLSÓ ÜTÖ- 
KÁRTYAJA EURÓPÁBAN." (Henri Claude, Le Plan Marshall, . 
Editions Sociales, Paris, 136—7. oldal.) 


Az angol és francia burzsoázia az új világhelyzetben próbálja alkal- 
mazni a második világháború alatti churchilli taktikát. Churchill szabotálta 
a másódik front megnyitását, hogy mind a Szovjetúniót, mind Anglia. 
német imperialista versenytársát minél jobban meggyengítse és elvéreztesse. 
Churchill most azt szeretné, hogy Anglia legyen az a ,. nevető harmadik", 
amely a két nagyhatalom: a Szovjetúnió és az USA összecsapásából 
viszonylag megerősödve kerül ki. Churchill és Bevin Angliája tehát szol- 
gálatkészen támaszpontokat bocsát az USA rendelkezésére;  Oueuille . 
Írancia miniszterelnök egyenesen Franciaország elözönlésére hívja fel 
Washingtont, a United Pressnek adott nyilatkozatában. Semilyen haza- 
árulás nem túl aljas számukra, ha annak révén siettethetik a háború: 
kitörését. i 3 ; 

Mindez természetesen nem azt jelenti,hogy az amerikai monopolisták. 
kevésbbé akarnak háborút, mint az angol és Írancia burzsoázia. Az ame- 
rikui kormány politikájára ezidőszerint döntő befolyást gyakorló nagytőkés 
csoportok kétségtelenül háborúra vettek irányt: e tekintetben semmi illuzió- 
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nak helye nincs. De háborúra készülni, — a reakciós tábor stratégiáját 
meghatározni, az áldozatokat megosztani és a szerepeket kijelölni sokféle- 
képen lehet. Az amerikai nagytőke — amennyiben ebben a békét kivánó 
tömegek összefogása nem akadályozná meg — akkor és úgy akar háborút 
viselni, ha és amennyiben az saját érdekeinek megfelel, nem pedig akkor 
és úgy, amikor és ahogy London vagy Páris jónak látja. 

Az angol és Írancia imperialisták igenis tartanak attól: előállhat 
olyan nemzetközi helyzet, amelyben amerikai partnereik nem látják cél- 
szerűnek vagy érdekükben állónak háború provokálását; amelyben az ame- 
rikai nagytőke fejjel falnak rohanni nem akaró, az erőviszonyok reális 
felmérésére képes. csoportjai legalábbis fontolóra vennék: nem volria-e elő- 
nyösebb számunkra, ha az eddiginél is sokkal erősebb mértékben terjesz- 
kednének a többi tőkés hatalom rovására, és nem vállalnák a haladó tábor 
elleni támadás beláthatatlan kockáztát. 

A haladó tábor ellenállása, a mögötte álló százmilliók megszerve- 
zése, politikai, gazdasági és katonai ereje szilárd helytállással párosulva 
valósággá változtathatják a fenti lehetőséget, amelynek bekövetkezésétől 
Churchill, Bevin, Moch, De Gaulle és társaik oly páni félelemmel rettegnek. 
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Természetesen nemcsak az USA viseltetik a legteljesebb bizalmat- 
lansággal nyugateurópai szövetségesei szándékai iránt. A bizalmatlanság 
kölcsönös és legalább ugyanakkora mértékben nyilvánul meg a nyugat- 

európaiak részéről az USA-val szemben. 

A nyugateurópai tőkés országok vezető körei meg vannak győződve 
arról, hogy az USA alapvető stratégiai elgondolása változatlanul: Nyugat- 
Európa feladása és kiürítése. Vagyis: az amerikai imperialisták nyugat- 
európai szövetségeseiknek lényegében az ágyútöltelék szerepét szánják; 
hátvédnek tekintik őket, de olyan hátvédnek, amelynek felmorzsolódásával 


eleve számolnak, úgy hogy terveiket is ebben a feltevésben dolgozzák ki. - 


A nyugateurópai tőkések tehát azt hiszik, hogy az amerikaiak a tervezett 
agresszió kezdeti szakaszának minden költségét reájuk hárítanák, azután 
pedig hosszú időre cserbenhagynák őket és csak hosszas előkészületek után 
— ha egyáltalán! — látnának hozzá Nyugat-Európa , visszahódításához". 

Elsősorban a francia vezető körök tesznek verejtékes erőfeszítéseket, 
hogy az amerikaiakat elgondolásaik megváltoztatására késztessék és arra 
bírják, hogy a Írontot minél távolabb Kelet felé tolják el, hogy az Elbe 
vagy Rajna vonalát tegyék meg az USA előretolt védelmi állásává. Ezért 
Revers tábornokot, a francia szárazföldi hadsereg vezérkari főnökét nemrég 
Washingtonba küldték, hogy győzze meg az amerikaiakat a következő 
tényekről: 1. Nyugat-Európa , visszahódítása" — amennyiben egyáltalán 
sikerülne — hosszú-lejáratú vállalkozás, amely évtizedeket vehet igénybe; 
a partraszállás megközelítően sem menne olyan könnven, mint 1944-ben; 
2. Az amerikai tőkések ne higyjék, hogy biztonságra tehetnek szert nyugat- 
európai partnereik feláldozása árán: a szocializmus előretörésének nem 
szabna határt az Atlanti Oceán; 3. A franciaországi , amerikai párt" nem 
áll jót semmiért, ha magára hagyják a támadó háborút rendíthetetlenül 
elutasító néptömegekkel szemben. (]1) 


1. Action, 1949 31—IV. 6-ik szám. 
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Mi a lényege a nyugateurópai tőkések aggályainak? Nem bíznak 
sem a kapitalizmus erejében, sem az Egyesült Államok hatalmában, hogy 
még egyszer vissza tudnák állítani a tőkés rendet Nyugat-Európában, ha 
előzőleg annak népei már kezükbe vették sorsuk intézését. Párisban, Brüsz- 
. szelben, Hágában Nyugat-Európa kiürítését olybá veszik; mint ami a kapi- 
talizmus európai kontinentális bázisának végleges elvesztésével, az európai 
kapitalizmus egyszer és mindenkorra való felszámolásával egyértelmű. 


Az USA az Európának adandó katonai szállítmányok értékét 1.8 
milliárd dollárban jelölte meg, holott az ,elbai stratégia" elfogadása 
30 milliárd dollár kiadást igényel. Egyedül Franciaország felfegyverzése 
15 milliárd dollárba kerülne. (1) Az amerikaiak küldenek ugyan fegyve- 
reket nyugateurópai csatlósaiknak, ezek azonban nem a legmodernebb 
típusok, hanem az amerikai hadsereg többé-kevésbbé elavult készleteiből 
kerülnek ki. A kínai események óta az amerikaiak nyilván nem tudnak sza- 
badulni attól a kényszerképzettől, hogy Európába küldött fegyvereik 
hasonló sorsra juthatnak, mint Kínában, hol tudvalevőteg a néphadsereg 
egész hadosztályait a Kuomintang csapataitól zsákmányolt modern, , made 
in USA" hadianyaggal szerelték fel. , David G. Barr vezérőrnagy, a 
Kínába küldött amerikai katonai misszió volt vezetője szerint a kínai 
kommunisták jelenlegi felszerelésük túlnyomó részét a Kuomintangtól 
zsákmányolták, amely azokat eredetileg az Egyesült Allamoktól kapta. 
FLISMERT TÉNY, HOGY HASONLÓ KATASZTRÓFA VESZÉLYE 
EUROPABAN IS FENNÁLL..." (U. S. News £ World Report, 1949. 
ÍV. 1. 

JA nyugateurópai burzsoázia magatartását ebben a helyzetben az 
jellemzi, hogy minden tőle telhetőt elkövet ugyan a létalapját fenyegető 
amerikai kiürítési stratégia megváltoztatására, egyidejüleg azonban kény- 
telen számolni európai bázisa teljes elvesztésének lehetőségével, — azzal, 
hogy Nvugat-Euróna immár a kapitalizmus előretolt, de lényegében fel- 
adásra ítélt bástvája. Ezért , biztonságosabb" működést területet keres és 
erre a célra Afrikát szemelte kt. - 

A francia burzsoázia például nem fordít többé jelentős összegeket 
8 francia ipar gépi felszerelésének felújítására, új nagyüzemek létesítésére, 
hanem tőkéjét mind nagyobb mértékben Észak-Afrikába igyekszik kimen- 
teni, ahol az USA-nak már számos támsazpontot engedett át. Itt, amerikai 
protektorátus alatt ideig-óráig biztonságban érezné magát. A francia tőke 
roharna az északaírikai gyarmatok felé oly méreteket öltött, hogy már 
1947-ben csaknem 10 milliárd frank volt az odamenekült tőkék összege. 
Nagyságuk azóta is jelentősen nőtt a gombamód alakuló új vállalatokkal 
együtt. (1) 

Az ideges angol tőkések terveiben Dél-Afrika és Ausztrália játszik 
hasonló szerepet, mint a franciáknál Észak-Afrika. j 

A nyugateurópai burzsoáziának azonban vannak olyan csoportjai is, 
amelyeket az amerikaiak által eléjük tárt katasztrófa-perspektíva nem túlsá- 
gosan lelkesít. Véleményüknek Etienne Gilson, a francia akadémia tagja 
adott hangot: 

,Az USA, miként azt a New York Times nemrég vezércikkben 
fejtette ki, hajlandó reá, hogy biztonságát dollárokkal vásárolja 
meg, de sokkal kevésbbé hajlandó vállalkozni az atlanti országok 
fegyveres megsegítésére. Mi sem nyilvánvalóbb, minthogy itt arról 
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van szó: újra vérünket akarják dollárokért megvásárolni... Ha az 

USA megtagadja, hogy Európában harcoljon, amihez megvan a joga, 

akkor ttu ts megtaguujuk, hogy leláldozzuk érte magunkat, amihes 

nekünk van meg a jogunk . . ." (Le Monde, 1949. III. 2.) 

Az angol burzsoázia is súlyos kételyeket hangoztat: 

KRT a . . . Van-e értelme annak, hogy a nyugati tömb európai tagjai 
kimerítsék erőiorrásaikat és kockára tegyék gazdasági talpraállá- 
sukat... azzal, hogy olyan szárazjöldi hadsereget tartsanak fenn, 
amelynek maximális ereje még mindig reménytelenül kisebb lesz, 
mint a Szovjetúntióé...? Azt sem tudjuk, milyen feladatot bíznak 
ránk: vajjon azt-e, hogy elsősorban a rögtön kezdetben feladásra 
szánt nyugateurópai területek visszaszerzésében működjünk-e együtt 
az USA-val, — vagy pedig arra szólítanak majd fel bennünket, hogy 
olyan csapatokat bocsássunk rendelkezésre, amelyek az áldozati 
bárány szerepét töltenék be és amelyek sorsa az, hogy Dunkergue 
példáját ismételjék meg, de ezuttal katasztrójális méretekben?" 
(The New Statesman € Nation, 1949. III. 12.) 

A londoni Economist március 19-ki száma a francia és belga búr- 
zsoázia egyes köreinek hangulatát így foglalja össze: amennyiben az USA 
nem tudja vagy nem akarja szükség esetén megvédeni őket, előnyben 
részesítenék a semlegességet olyan amerikai , garanciával" szemben, 
amely előreláthatólag ugyanolyan TSSSTRR lesz, mint az, amit Anglia 
nyujtott Lengyelországnak 1939-ben. 

Az Atlanti Szerződés megkötése a nyugateurópai burzsoázia szoron- 
gását nem oszlatta el, sőt: megerősítette. A szerződés sarkköve az ötödik 
cikkely, amely meghatározza, hogy amennyiben a résztvevők bármelyikét 
támadás" érné, , szövetségeseik olyan intézkedéseket foganatosítanak, 
amilyeneket szükségesnek látnak, ideértve fegyveres erő alkalmazását is". 
Ha esetleg lettek is volna, akik e cikkely tényleges jelentősége felől illu- 
ziókat tápláltak, az amerikai szenátorok gondoskodtak azok összetőréséről. 

Connally szenátor kijelentette: feljesen az USA diszkrecionális joga, 
hogy az északatlanti zóna biztonságának megóvására milyen intézkedése- 
ket foganatosít, illetve hogy foganatosít-e egyáltalán intézkedéseket. (2) 
Cannon szenátor ezt jellegzetes amerikai tapintattal még brutálisabban 
fogalmazta meg: , Nem kötelességünk, hogy a következő háborúban saját 
csapatainkat küldjük Európába, mint ahogy ezt az elmult háborúban tet- 
tük. Fel kell fegyvereznünk más országok katonáit, hadd küldjék ők — és 


nem mi — ifjúságukat a halálba." (3) 
Az amerikai imperialisták e durva cinizmusával — amely még saját 
sSzövetségesére" is a dollar-bérenc szégyenbélyegét süti — nemcsak szük- 


séges, hanem lehetséges is Nyugat-Európa népei legszélesebb tömegeinek 
egységírontját szembeállítani. 


II. Amerikai kísérlet a német imperializmus feltámasztására. 


Az a perspektíva, hogy Amerika fel akarja támasztani 8 
német imperializmust, mint azt a reális erőt, amely képes Európában 


2. Manchester Guardian, 1949. IN. 26. 
3. A moszkvai Pravda 1949. IV. 21. számának idézete. 
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szembeszállni a demokráciával és a kommunizmussal, nem csábít- 

hatja. sem Angliát, sem Franciaországot. Ezen a ponton látjuk 

Anglia, az Egyesült Államok és Franciaország bilokkján belül az 

egyik fő ellentmondást... (A mi kiemelésünk.) Ez az oka annak, 

hogy Németország, különösen pedig a Ruhr-medence kérdése (mint 

a szovjetellenes biokk potenciális hadibázisának kérdése): a legfon- 

tosabb nemzetközi politikai kérdés, amely a viszály veszélyét idézi 

fel az amerikai Egyesült Allamok, Anglia és Franciaország között." 

(A. A. Zsdánov: A nemzetkozi helyzet.) I 

A német imperializmus feltámasztásának problémája valóságos góca 
a tőkés táboron belül állandóan felszínre törő ellentmondásoknak. 

A második világháború után az USA, Anglia és Franciaország 
egyetértettek abban, hogy megakadályozzák az egységes, demokratikus 
Németország megszületését. A német kapitalizmust akarták talpraállítani, 
hogy elég erős legyen mind a belső, mind az európai haladó erők elnyomá- 
sára, s egyben alkalmas terep a nyugati tőke gyarmati feltételek mellett 
eszközlendő beruházásaira. Angliának és Franciaországnak azonban fenn- 
lartásai is voltak: a talpraállítás ne legyen olyan mérvű, hogy Németorszá 
előszor gazdasagilag, majd katonailag is újra Nyugat-Európa vezető 
hatalmává váljék, ismét versenytársként léphessen fel, bizonyos mozgás- 
szabadságra tegyen szert és végül olyan politikát kövessen, amely nem 
rendeli alá szükségszerűen saját érdekeit minden tekintetben a nyugat- 
európai imperialista hatalmaknak. 

Az USA azonban csakhamar Németországban is érvényre juttatta 
vezető szerepét az imperialista táborban: saját külön céljait követte és nem 
sok ügyet vetett London és Páris aggályaira. Az amerikai nagytőke minde- 
nekelőtt gyors űtemben behatolt a német nehéziparba. 1948 augusztusában 
már angolszász monopóliumok kezén volt a vezető német nehézipari trösz- 
tök részvény állományának 50, a  ruhrvidéki kőszénipar esetében több 
mint 709/9-a. (4). 

Milyen célok elérésére akarja vajjon a Wall Street felhasználni ezt 
a pozicióját? 

Először, hogy  Nyugat-Németországot újjáépítse, Nyugat-Európa 
vezető ipari hatalmává tegye; 

Másodszor, hogy Nyugat-Európát amerikai-német uralom alá 
helyezze, amelyben a német imperializmusnak az engedelmes csatlós- 
partner és az amerikai gyarmatosítás fő eszközének szerepe jutna, — míg 
a német nehézipar az amerikai nagytőke leányvállalataként működnék; 

Harmadszor, hogy Angliát kiszorítsa a nyugateurópai piacokról és 
Bizónia segitségével a többi nyugateurópai országot is leigázza: 

a. . . Az amerikai monopolisták Európát az amerikai-német 

üzemekben termelt árukkal akarják elárasztani, kihasználva a 

Németországban fizetett alacsony munkabéreket. Ilymódon ugyanazt 

akarják megvalósítani Nyugat-Európában, amit Schacht kísérelt 

meg a hitlerizmus alatt Délkelet-Európában, t. i. hogy iparuk és 
külkereskedelmük megfojtásával gazdasági rabszolgaságba döntsék 

őket." (Novoje Vremja, 1949. III. 30.) 
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Negyedszer, s nem utolsósorban hogy Nyugat-Németországot tegye 
meg az Atlanti Szövetség legfontosabb támaszpontjává Európában, aminek 
érdekében az USA nem riad vissza a német imperializmus katonai hatal- 
mának felélesztésétől sem. 

A Marshall Terv lehetővé tette az USA számára, hogy 
Nyugat-Európa , újjáépítése" terén Nyugat-Nétetországnak biztosítson 
elsőbbséget, majd a jóvátételek fizetésének kötelezettsége alól mentesítse. 

A német ipar amerikai segédlettel történt újjászervezésének hatásai 
már 1948 végén, 1949 elején megmutatkoztak és különösen Angliában vál- 
. tottak ki heves tiltakozást. Az angolok nyugtalanságát még fokozta az 
amerikaiak Bizónia számára kidolgozott négyéves termelési előirányzatá- 
nak közzététele. Ezek szerint az amerikaiak Bizónia kivitelét az 1948-as 
színvonalnak mintegy négyszeresére — az 1936-os szint 1609/9-ára —, 
vagyis cca. évi 3 milliárd dollárra akarják emelni 1952—53-ig. (Összeha- 
sonlításul: az 1948-as bizóniai export értéke 653 millió dollár volt.) A követ- 
kező négy évben nem kevesebb mint 12 milliárd dollárt akarnak beruházni 
Bizóniában. (5).., 

Az angol burzsoázia rádöbbent, miről is van szó: 

sBizónia 4 éves újjáépítési programja Angliát az elé a pro- 
bléma elé állítja, hogy... olyan tervet tánogasson, amelynek ered- 
ményeként Németország a világpiacon ismét félelmetes verseny- 
társaként tűnik fel... 1952—53-ban (Nyugat)-Európának mindkét 
vezető ipari országa: Anglia és Németország másfélszer annyit akar 
majd exportálni, mint 1938-ban, ...sőt sok esetben mindketten 
hasonló, vagy azonos kategóriába eső árukat akarnak eladni... 

Mindennek a távolabbi kihatásai igen súlyosak Nagybritannia szá- 

mára." (Financial Times, 1948. XII. 29.) 


És most egymásután hördültek fel az angol ipar legkülönbözőbb 
ágai, amelyek veszélyeztetve érezték magukat: autóipar (a Volkswagen 
körülbelül 400 dollárral olcsóbb, mint a megfelelő angol kocsitípus!); pre- 
ciziós műszerek, nehézipari gépek, elektromos felszerelés, vegyi-, üveg- és 
agyagipar, a cementgyárak és hajóépítő cégek képviselői. , Felfedezték", 
hogy a legális exporton kívül Nyugat-Németország jelentékeny csempész- 
kereskedelmet bonyolít le, amelynek évi forgalmát külön 200 millió dollárra 
becsülik (6) és amelyet természetesen szintén az amerikaiak szerveztek 
meg. A német utazók is újra megjelentek a világpiacon, sőt Szingapurig 
is eljutottak. 

A brit sajtóban már valósággal külön rovata van a német versenynek, 
amikor közbelépett az USA. Szerinte Nyugat-Németország újjáépítése 
szovjetellenes támaszpontként elengedhetetlenül szükséges; ennek minden 
egyéb szempontot alá kell rendelni. London ismét engedelmeskedett: az 
angol sajtó támadásai megszüntek. Sőt Sir Brian Robertson, a brit meg- 
szálló övezet parancsnoka a német gzdasági élet helyreállítását a maga 
részéről is , elkerülhetetlennek" minősítette és kioktatta az angol ipar érde- 
kelt ágait, hogy az , egészséges verseny" nékik sem cárt. . 

A német exporttal kapcsolatban tudni kell, hogy az USA széleskörű 
ellenőrzést gyakorol Bizónia gazdasági élete fölött. Elzárta Bizóniát hagyo- 
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mányos keleteurópai kereskedelmi kapcsolataitól, sőt Kelet-Németország- 
tól is. Ilyképen  Bizónia teljes függésbe került az Egyesült Allamokkal 
szemben: a termelés az amerikai élelmiszer- és nyersanyag behozatalon 
áll vagy bukik. Bizónia exportcikkeit is dollárokért adja el. A nyugatnémet 
ipar támadása tehát Anglia poziciói ellen valójában az amerikai nagytőke 
tudtával, utasítására és részvételével történik. Elkeseredetten szögezi le 
a londoni Times: az amerikaiak azok, akik a német export ujjáélesztését 
ösztönzik és támogatják. . 

Bevin és társai a szovjetellenes politikának oly megszállottjai, hogy 
annak kedvéért angol ipari érdekeket is feláldoznak. Az amerikaiak ezt 
kihasználják és kíméletlenül törnek céljuk felé. A német nehézipari üzeme- 
ket tehermentesítették és vertikális trösztökben újjászervezték, élükön 
ismert náci nagyiparosokkal. 

Aprilis közepén Washington újabb, minden eddiginél súlyosabb 
csapást mért Angliára és Franciaországra: a kijelölt német gyárak túl- 
nyomó nagy részét törölte a leszerelési listáról, Nyugat-Németországot 
bekapcsolta a Marshall Tervbe és a német megszállási szabályzat révén a 
német monopolistákat egyenrangú félként fogadta be a nemzetközi finánc- 
tőke közösségébe. Londonnak és Párisnak bele kellett egyeznie, hogy 
a német ipar eddigi korlátozásait feloldják. Bizónia ismét gyárthat golyós 
csapágyat, nehéz szerszámgépeket, aluminiumot, repülőgépeket, újjáépíthetji 
kereskedelmi flottáját. (A német tengerjáró hajók ürtartalmának felső ha- 
tárát egyelőre 7200 tonnában szabták meg.) 

Bizónia újjáépítése ezzel új szakaszba lépett. A német export ösz- 
szege 1949 elején — évi átlagra átszámítva — már 1 milliárd dollárnak 
felel meg. Az amerikaiak a német versenyt tovább szándékoznak fokozni. 
1949-ben már 160.000 autót akarnak gyártani Bizóniában. A németek 
hozzáláthatnak latinamerikai piacaik visszahódításához is: a Diesel-moto- 
rokat Argentinában 509/0-kal kínálják olcsóbban az angoloknál. A németek 
még Newyorkban is rendezhettek árumintavásárt, amelyen 500 német cég 
2000 különböző árucikkel vett részt. (7). 

Az idők jele, hogy Bizóniában a külföldi tőke beruházására vonat- 
kozó tilalmat felfüggesztették. (Bár ez eddig sem akadályozta meg az 
amerikai nagytőkét, hogy be ne nyomuljon a német nagyiparba. Ezentúl 
azonban még nyiltabban folytathatják az eddigi gyakorlatot.) 

Bevin és Schuman újabb kapitulációjával az amerikaiak sugalmazta, 
elcső munkabéreken alapuló német verseny a többi nyugateurópai ország 
ellen csak fokozódni fog. Természetesen nemcsak Anglia, hanem Francia- 
.ország, a Benelux államok, a skandináv országok is mind erősebben érzik 
majd a német verseny feléledésének hatását. 1948-ban például a német 
kivitel 909-a a marshallizált országokba irányult. (8) 


Az angol burzsoázia szócsövei kénytelenek megvonni a mérlegeti 
alig 4 évvel a német versenvtárs fölött aratott katonai győzelem után a 
hosszú időre elintézettnek hitt ellenfél újra megjelenik a porondon ég 
veszélyesebb, mint valaha, hiszen ez alkalommal már az amerikai nagy- 
tőke nyulványaként harcol. A brit iparnak tudomásul kel! vennie, hogy a 
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. piacokért ugyanolyan késhegyre menő, vad harcot kell folytatnia a németek 
ellen, mint az első világháború után. (9) 

Az amerikaiak Bizónia újjáépítését tudatos terv alapján végzik 
Az újjáépítés terén a hadiüzemek élveznek elsőbbséget; ezt követően olyan 
áruk, amelyek az angol termékekkel versenyeznek. Bizónia békés célokra 
gyártó iparágainak termelését mesterségesen alacsony színvonalon tart- 
ják; olyan iparcikkeket nem szabad gyártania, amelyek a bizóniai érdekelt- 
ségekkel rendelkező amerikai trösztök USA-ban gyártott áruinak támasz- 
tanának versenyt. (10). 

Az új helyzet Angliát érinti a legérzékenyebben, amely magát a 
németek nyugateurópai piacai természetes örökösének tekintette. E téren 
élvezett poziciója most határozottan veszélyben forog. Az európai piacokon 
fokozódó nehézségekkel kell a brit exportőröknek megküzdeniök; Svájc, 
Olaszország, Belgium és Hollandia mind többet vásárolnak Németország- 
tól. (11). Pedig az export fontosabb az angol ipar számára, mint valaha: 
kétszerannyi munkást foglalkoztat, mint a háború előtt (12), de az angol 
munkanélküliek száma így is emelkedőben van. 

Emellett, mint a felsorolt adatokból láttuk, a német export-kampány- 
nak még csak a kezdeténél tartunk. Súlyát növeli még az is, hogy olyan 
időpontra esik, amikor az amerikai válságtünetek jelentkezése és a világ- 
gazdaság tőkés szektorának állandó zsugorodása (Kina!) amúgyis kiélezi 
a megmaradt tőkés piacokért folyó harcot. 

A német kérdéssel kapcsolatos ellentétek természetesen nem szorít- 
koznak csupán gazdasági térre, hanem átcsapnak a politika területére is 
és kényes problémákat vetnek fel az imperialisták számára. Az USA nyugat- 
európai csatlósai félnek, hogy a reakciós-náci Bizónia (és persze a fasiszta 
Spanyolország) bevonása az Atlanti Szövetségbe igen rossz visszhangot 
kelt a tömegekben; hogy a nyilvános barátkozás Dachau, Buchenwald, 
Oswieczim és Majdanek hóhéraival a legszélesebb rétegek előtt mutatja 
meg félreérthetetlenül a nyugati , demokrácia" igazi arcát. j 

Az Attleeknek, Bevineknek, Blumoknak, Spaakoknak nincsenek 
gátlásaik: Francóval és minden fasiszta banditával készek együtt menetelni 
a Szovjetúnió ellen, mint ahogy a német jobboldali szociáldemokraták is 
kiszolgálták volna Hitlert, ha annak szüksége lett volna rájuk. A nyugat- 
európai dolgozókat azonban nehéz lesz rávenni, hogy , Sztálingrád le- 
győzöttjeivel masirozzanak Sztálingrád győzői ellen". A nyugateurópai 
munkásoknak még azok a rétegei, amelyek még nem szabadultak meg tel. 
jesen reformista illuzióiktól, sem hajlandók a fasisztákkal közös arcvonalba 
állni szovjet- és keleteurópai testvéreik ellen. Jogosan tehető tehát fel a 
kérdés: militarizált Nyugat-Németország nélkül nincs Atlanti Szövetség, 
de vajjon vele együtt van-e? 

Emellett a német nagytőkések . magatartása indokolni látszik mind- 
azokat az aggodalmakat, amelyeket Nyugateurópában különösen a franciák 
hangoztatnak. A német iparbáróknak ismét helyreállt az önbizalmuk 
(ismét sikerül, ami 1918 után egyszer már sikerült") és még nyugati 
megbízóikkal szemben is hellyel-közzel a régi arrogáns tónust alkalmazzák 
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Példázza ezt Adenauer, a keresztény-demokraták vezetője, aki Bernben 
tartott előadásában az új német imperializmus szócsöveként a nyugati 
hatalmak címére adresszálta a következő kijelentést: , Németország össze- 
emlásakor nem a német nép, hanem a német hadsereg kapitulált." 

A német imperialisták tudják, hogy az USA támadó terveiben kulcs" 
szerepet szánt nékik és el vannak tökélve rá, hogy ezt politikai zsarolásra, 
helyzetük megjavítására használják ki. Semmit sem felejtettek és agresz- 
szivitásukból sem vesztettek: 

Ami a német nagyiparosokat illeti, mind többen vannak 
közülük meggyőződve, és ezt nyillan meg is mondják: a ruhrvidéki 
ipar olyan helyzetben van már, hogy megengedheti magának, hogy 
akár tudomást se vegyen a Ruhr-Diktat-ról. Arra számítanak, hogy 
a béklyóitól megszabadított Ruhr-vidék termelésének lendülete csak- 
hamar megteremti a saját, külön törvényeit; hogy a Ruhr-vidék 
ellenőrzésére 8 HGátt nemzetközi szerv lesz, amely alkalmazkodik a 
kialakuló új helyzethez (és nem fordítva); hogy bármilyen ellenőr- 
zést is szervezzenek meg, azt fokozatosan úgyis elsöpri a német 
ipari terjeszkedés növekvő nyomása; és végül, hogy két-három éven 
belül a nyugatiaknak is el kell ismerniök: a nyugatnémet köztársa- 
ság ismét az európai kontinens leghatalmasabb egysége, tekintet 
nélkül arra, hogy hány papír-szabályzattal akarják megbénítani 
szuverenitását." (The New Statesman € Nation, 1949. II. 26.) . 
Nyugat-Európában már ma elismerik: a legutóbbi  háromhatalmi 

megegyezés megadta Németországnak a jogot és lehetőséget rá, hogy 
Nyugat-Európa legnagyobb ipari hatalmává váljék. Egy okkal több, hogy 
a nyugateurópai vezető körök fejébe szálljon a vér, ha arra kell gondol- 
niok: mi lesz velük, ha a béketábor ereje lehetetlenné teszi új háhorú ki- 
törését és a megujuló német imperializmus ismét a könnyebb ellenállás 
irányában, tehát Nyugat ellen fog támadni . . .. 

Bizónia tehát a nyugateurópai országok számára veszélyes verseny- 
társ a világpiacokon; kellemetlen fegyvertárs is, mert a vele való politikai 
és katonai együttműködés kompromittálja a háborús . uszítókat a tömegek 
előtt; megbízhatatlan szövetséges, mert partnerei sohasem" tudják, mikor 
támadja őket hátba. j 


III. Japán: az ázsiai Bizónia. 


, Közismert, hogy az USA bizonyos körei Nyugat-Német- 
országot és Japánt is eszközükké és támadó előkészületeik 
részesévé akarják tenni. Nem véletlen az sem, hogy az Egyesült 
Allamok különböző ürügyekkel halogatják a békeszerződés meg- 
kötését mind Németországgal, mind Japánnal." (Az Észak-Atlanti 
Szerződés: a Szovjetúnió külügyminisztériumának közleménye.) 
Bizónia nem az egyetlen amerikai csatlósállam, amely az USA ter- 
jeszkedésének szolgálatában áll és aláássa szövetségeseinek gazdasági 
helyzetét. Japán Ázsiában tölti be ugyanazt a szerepet, mint Bizónia 
Nyugat-Európában. I 

A nagy amerikai trösztök (Morgan, Standard Oil, Mellon, Inter- 
national Telephone £ Telegraph Co., General Electric, Ford, Dupont, Gec 
neral Motors stb.) Japánban is óriási érdekeltségekre tettek Szert. A japán 
wsionopolisták — csakúgy, mint német hasonmásaik — szintén úgy vásá- 
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rolták meg ferinmaradásukat, hogy jelentékeny nagyipari érdekeltségeket 
engedtek át az amerikai nagytőkének. 
3 Az amerikaiak Japán számára is lehetővé tették, hogy szabotálja a 
jóvátétel fizetését; a hadiüzemeket itt sem szerelték le, sőt hozzáláttak 
Japán újjáépítéséhez. Előirányzatuk szerint Japán 1953-ban évenként 4.5 
millió tonna öntöttvasat, 8.5 millió tonna acélt és 10.2 millió tonna henge- 
relt árut fog gyártani. Nehéziparának termelése felül fogja mulni a háború 
előtti színvonalat. A japán kivitelt 1947-hez képest a hétszeresére emel- 
nék. (13) I 

Japán háború előtti piacai főleg a sterling-blokk területén voltak. 


vev... 


támasztására. Az angol jobboldali szociáldemokraták — mini annyiszor — 
ezúttal is beadták a derekukat. Kereskedelmi szerződést kötöttek Japánnal, 
azzal, hogy utóbbi 16 millió font (cca. 64 millió dollár) értékben szállíthat 
gyapotárukat a sterling-blokk országaiba. A japánok hagyományosan a 
brit textilipar legelkeseredettebb riválisai. A kereskedelmi szerződés ennek 
ellenére hosszú idő óta féltve őrzött brit piacokat nyitott meg előttük Lanca- 
shire, Anglia textilipari vidékének megdöbbenésére. 


Az amerikai-japán vegyes társaságok rohamra indultak az angol 
textilipar piacai ellen, Különösen Dél-Afrikában, Indiában és Hongkong- 
ban. A japán textiláruk ára az angolokénál általában sokkal olcsóbb, sőt 
ma már minősége is csaknem ugyanolyan jó. (14) Az amerikai megszálló 
hatóságok — MacArthur tábornokkal élükön — Japán dollárdeficitjét tűz- 
zel-vassal csökkenteni kívánják és e célt főként textil-exportja növelésével 
akarják elérni. Tervüket teljes kíméletlenséggel hajtják végre. Érveik rész- 
ben stratégiai jellegűek (lásd: német minta, , Japán a legfőbb szovjetelle- 
nes támaszpont Ázsiában" stb.) , részben demagóg módon azt hangoztatják, 
hogy az amerikai adófizetők vállairól veszik le a megszáiílás költségei- 
nek terhét. 


Az angol textilgyárak egymásután több bizottságot küldtek az 
USA-ba, hogy elérjék a japán textil-kivitel korlátozását, de mindenütt az 
egész vonalon udvarias, viszont annál határozottabb elutasításban volt 
részük. MacArthurnak segítségére volt az amerikai kongresszusban a 
gyapottermelő vidék képviselőiből alakult tömb, amely 1948-ra 150 millió 
dollár hitelt szavazott meg a célból, hogy finanszirozza Japán vásárlásait 
az USA-ban, A gyapot-tömb nyomására egymillió bála selejtes minőségű 
gyapotot zúdítottak Japánra; amíg a japán textilipar nyersanyagát az 
USA-ban szerzi be, a kongresszusnak nemhogy kifogása nincs újjáépítése 
ellen: egyenesen támogatja azt. Sőt, az amerikaiak szubvencionálják a 
japán textilipart, gyapjúfonálnál 20, szövetnél 409/o erejéig. (15) 


A japán verseny természetesen nem szorítkozik kizárólag a textil- 
iparra, hanem egyéb árukat is exportál, úgymint: kerékpárok és alkat- 


13. Voproszi Ekonomiki, 1948. X. 
14. The Times, 1949. I. 29. 
15. Daily Worker, London, 1949. I. 17. 
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részek; textilgépek; rézszulfáti; bronzlemezek és bronzdrót; fogászati be- 
rendezés stb. A japán selymet is az angol önköltség alatt kínálják a világ- 
piacokon. A textilárukon kivül azonban az angolok leginkább a japán hajó- 
ipar újjáéledésétől félnek. Ez év tavaszán a japánok már megkötötték első 
szerződéseiket — Norvégiával és Dániával 8 millió dollár értékben. Nor- 
végia többek között egy 18.000, Dánia pedig egy 17.000 tonnás olajtartály 
hajót kap. Az amerikaiak Japán kereskedelmét és iparát az 1934. év szín- 
vonalán akarják helyreálliani. 3 

Japán textil-piacai főként a sterling-övezetben vannak. A japánok 
benyomulnak azonban Latin-Amerikába is, ahol már az amerikai textil- 
gyárak érdekeibe ütköznek: j 


Az amerikai gyapot-feldolgozó textilgyárak az elmult évben 
küldöttséget menesztettek Japánba, hogy tárgyaljon MacArthur és 
Draper tábornokokkal. Kompromisszumos megegyezést akartak, 
hogy a japán gyapotáruk legalább a dollár-piacokra ne hatoljanak 
be. Beadványaikat udvariasan átvették, ami azonban a látható ered- 
ményeket illeti, napirendre tértek felettük... A négy legnagyobb 
gyapotleldolgozó textilüzemekből alakult érdekképviselet egyesült, 
hogy nyomást gyakoroljon az amerikai piacok megvédése érdekében. 
Mindez nem változtatja meg a helyzet alapelemeit. Draper tábornok 
ugyanolyan barátságosan fogja meghallgatni őket, majd végül 
visszautasítani javaslataikat." (Manchester Guardian, 1949. I. 25.) 


1949 március elején Sir Raymond Streat, az angol Cotton Board 
elnöke személyesen utazott az USA-ba, hogy valami engedményt csikarjon 
ki a japán textilkivitel ügyében, illetve, hogy egységírontot hozzon létre 
eliene az amerikai textilgyárosokkal. Ot is meghallgatták, alig hagyta el 
azonban az USA-t, Washingtonban és Tokióban egyidejűleg új tervet tettek 
közzé a japán textilipar további fejlesztésére. Az amerikai megszálló ha- 
tóság szócsöve bejelentette, hogy a japán export növelésére utazókat külde- 
nek a világpiac legfontosabb központjaiba; közülük többen már meg ís 
érkeztek New-Yorkba. Indiával Japán máris ,igen kielégítő" egyezményt 
kötött nagy mennyiségű gyapotáru szállítására. (16) ; 

Pakisztánban is járt február végén japán küldöttség; április elején 
pedig megjelentek Mexikóban, ahonnan folytatják útjukat a többi latin- 
amerikai országba. 

Ami tehát Angliát illeti, nemcsak a közvetlen amerikai versennyel 
kell legfőbb dollárszerző forrásai egyike, a textilexport terén megküzdenie, 
hanem Nyugat-Európában az amerikaiak bizóniai, Ázsiában japán harapó- 
fogója közé kerül. Ez eddig példátlan mértékben mélyíti ki a tőkés tábor 
klasszikus ellentmondását, az angol-amerikai ellentétet. Az angol tőkések 
érzéseit egy, a Távol-Keleten járt angol képviselő a következőkben fejezte 
ki: , ... A japán verseny textilárukban valószínűleg sokkal hevesebb lesz, 
mint a háború előtt volt... Németország felől már amúgyis metsző keleti 
szél fúj és nemsokára Japán felől is tájfunra lehetünk elkészülve..." (17), 

Ezenkívül — amint a német imperializmus feltámasztása nyugat- 
európai szomszédaiban —, úgy kelt a japán imperializmus talpraállítása 


16. Manchester Guardian, 1949. III. 10. 
17. Financial Times, 1949. II. 28. 
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is súlyos aggályokat a brit dominiumokban, Így Ausztráliában és Új: 
Zélandban, valamint Indiában és a Fülöp Szigeteken is. 


Mind a német, mind a japán exporttal kapcsolatban felvetődik a 
kérdés: hogyan lehetséges, hogy főként amerikai tőke építi újjá mindkét 
ország iparát, holott magában az USA-ban is válságtünetek jelentkeznek, 
az export állandóan csökken és a munkanélküiség folyton nő. 

A válasz a következő: A német és japán nehézipar megkaparintásá- 
ban, az ott eszközölt tőkeberuházásokban az amerikai (jóval kisebb 
részben: az angol) nagytőke csúcströsztjei, legbensőbb, leghatalmasabb 
csoportjai vesznek részt. E beruházások nagyipari országokban és egyben 
gyarmati feltételek mellett történnek. Vagyis: az amerikai nagytőke azo- 
kon az árukon, amelyeket az alacsony munkabérekkel dolgozó német- 
amerikai, illetve éhbérekkel operáló japán-amerikai vegyes társaságok 
üzemei exportálnak, többszörösét — egyes esetekben négy-ötszörösét! — 
keresi, mint a magasabb munkabérekkel dolgozó amerikai gyárak áruinak 
exportján. Mivel a Távol-Kelet nagy mennyiségű olyan árucikket fogyaszt, 
amelyek minősége silányabb, mint az USA-ban a belső piacra gyártott 
áruké, japán ipari érdekeltségekkel rendelkező amerikai tőkések olyan pia- 
cokra is behatolnak; amelyek különben zárva maradnának előttük. 

Az amerikai finánctőke eme benső körének kiváltságosai egy rókáról 
két bőrt nyúznak le: keresnek a Németországba, illetve Japánba irányuló 
élelmiszer- és nyersanyagszállításokon és újabb hatalmas profitot vágnak 
zsebre az ezeket feldolgozó, ellenőrzésük alá került üzemek áruexportján, 
amely többek között saját anyaországukba is irányul, tehát az USA-ba és 
Angliába is. Ezek tehát attól sem riadnak vissza, hogy megsértsék azok- 
nak az amerikai (illetve angol): iparágaknak érdekeit, amelyek nem 
részesei a Németország és Japán kirablására megszervezett műveletnek. 
Amíg hatalmas profitot élveznek, nem törődnek vele, hogy Amerikán belül 
növelik a munkanélküliséget. Az angol és amerikai burzsoázián belül van 
tehát bizonyos ellentét a német-japán üzletet monopolizáló és ama csopor- 
tok között, amelyek piacainak rovására a német-japán export terjeszkedik. 


Még egy másik szempontból is ,jó üzlet" a német-japán befektetés 
és export az abban résztvevő nagytőkés csoportok számára. Minthogy ez 
az export alacsony, vagy egyenesen gyarmati színvonalú béreken alapul, 
alkalmas ürügy az amerikai és brit trösztök számára munkásaik bérének 
letörésére. Az angolszász sajtó a német és japán export jelentőségét sok- 
szor mesterségesen túlozza, hogy utalhasson rá: a német és japán export- 
tal való szembeszállás szükséges, emelni kell tehát a termelékenységet stb. 


Hangsúlyoznunk kell azonban, hogy a német és japán export növe- 
kedése nem jelent jólétet a szóbanforgó országok dolgozói számára, sőt 
ellenkezőleg: Bizóniában többek között azon alapul, hogy a háztartások és 
béke:parok tüzelőanyag- és áramellátását drasztikusan csökkentették a 
hadiiparok és exportra dolgozó üzemek javára, Japánban pedig pl. a textil- 
áruk túlnyomó részét elvonják a belső fogyasztás eiől. Németország és Ja- 
pán esetében a kapitalista fejlődés egyes országokon belül megnyilvánuló 
egyenlőtien, részaránytalan fejlődésének jellegzetes esetével állunk szem- 
ben, főként a nehézipart fejlesztik, a békés célokat szolgáló iparágak terme- 
tésének rovására. A hadi- és export-iparágak termelésének növekedése egy- 
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általán nem zárja ki a tömeges munkanélküliséget. Bizóniában a munka- 
nélküliek száma 1,300.000 fölé emelkedett, Japánban pedig legalább 5 mil- 
lióra becsülik számukat! 

Jellemző azonban a tőkés piacok szűkülésére, hogy a lezüllött, kis- 
kapacitású japán textilipar: aránylag jelentéktelen versenye ís ekkora izgal- 
mat, ily éles tiltakozást váltson ki nemcsak angol, de még amerikai körök- 
ben is. Az angol textilipar 22 milió, az amerikai 23 millió orsóval rendelke- 
zik, a japánok mindössze 2,300.000-el. Most dolgoznak ki új terveket, hogy 
az orsók számát 4 millióra emeljék. Ilyen kis kapacitás mellett valóban csak 
a belső piac teljes kiéheztetése árán kerülhet sor akárcsak félig-meddig is 
említésre érdemes japán textil-exportra. 


Az elmondottakat egybevetve, a japán és német ípar versenye: való- 
ságos kétkarú emeltyű, amelyet az USA két kontinensen, Európában és 
Ázsiában hoz mozgásba, amelvek segítségével , Európa és Ázsia két nagy 
ipari műhelyét" igazgatja. Ezzel kapcsolatban az USA egyik legfőbb célja 
kétségtelenül: az angol világbirodalom védvámrendszerének felrobbantása 
és piacainak megszerzése. Nem vitás, hogy az USÁ-nak igen fontos straté- 
giai szempontjai is vannak, amelyeket azonban nem habozik saját szövetsé-— 
gesei elleni terjeszkedéssel ís összekapcsolni: 


. . . aZ Egyesült Államok uralkodó körei terjeszkedő politiká- 
jukat, sőt gyengébb imperialista versenytársuk, Angtia életérdekel 
ellen irányuló támadásukat is állítólagos védekező, antikommunista 
feladatok mögé rejtik." (A. A. Zsdanov: A nemzetközi helyzet.) 


Mindenesetre az imperialista korszak egyik egészen új jelensége, 
hogy a vezető imperialista hatalom nemcsak közvetlenül küzd tőkés ver- 
senytársai ellen, hanem valósággal átveszi, belülről kisajátítja és saját ipara 
részlegeként illeszti be két oly fejlett termelő apparátussal rendelkező or- 
szág, mint Nyugat-Németország és Japán nagyiparát, hogy azok -kezében 
félelmetes eszközökké váljanak imperialista partnerei ellen is, kiélezve és 
megsokszorozva a már fennálló ellentmondásokat. I 


IV. A Truman-féle Negyedik Pont. 


Az USA a II. világháború befejezésekor a gyarmati és függő orszá- 
gokban birtokolt poziciók egész sorából szorította már ki imperialista ver- 
senytársait, vagy legalábbis jelentékenyen csökkentette befolyásukat. 


E folyamatot leginkább az angol imperializmus hataimának hanyat- 
lása érzékeiteti. Nagybritannia statiszta szerepre korlátozódott Latin-Ame- 
rikában; az USÁ-val szemben teljesen háttérbe szorult Kínában és Japánban 
egyaránt; tért vesztett a Közel-Keleten; elkeseredett küzdelmet kell foly- 
tairia utolsó számottevő poziciói (az Anglo-Iranian Co. olajmezői, Afrika, 
Malájföld, India) megtartásáért. 


Az amerikai behatolás azonban a gyarmati és függő országokba 
minden sokrétűsége mellett is részletekben történt. Truman beiktatása al- 
kalmával január 20-án elmondott beszédében négv pontban foglalta össze 
az amerikai imperializmus programját. A negyedik pont arra vonatkozott, 
hogy az USA napirendre tűzi az úgynevezett , elmaradt terültek" (back- 
ward areas) fejlesztését. Truman tehát rendszerbe kívánja foglalni az ame- 
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rikai gyarmati terjeszkedést, azt központilag, egységes szempontok szerint 
kívánja irányítani. Jelent-e Truman negyedik pontja minőségi változást? 
, Ami az új gyakorlatot a régitől megkülönbözteti: az amerikai 
terjeszkedés programjának mérete és kiterjedése. Az amerikai mono- 
póliumok azt remélik, hogy a gyarmatokat és fejlődésükben elmaradt 
területeket az egész világon, a maguk egészében megkaparinthat- 
Ják. Az amerikai monopóliumok készségüket fejezik ki a többi gyar- 
mati hatalom felé a velük való együttműködésre, vagyis arra, hogy 
megengedik nékik: árnyékuralmat tartsanak fenn gyarmataikon. 
Szabadon használhatják csapataikat az elnyomott népek növekvő 
felszabadító mozgalma elleni kuzdelemre; betölthetik az amerikai 
vállalkozások testőreinek és rendőreinek szerepét. Még azt is meg- 
engedik nékik, hogy mint iíjabb partnerek résztvehessenek a gyar- 
matok közös kizsakmányolásában. De a gyarmati projit oroszlán- 
részét ezentúl az amerikai monopólilumoknak kell megkapniok." 
(Novoje Vremja, 1949. III. 2, V. Lutsky: Az amerikai gyar- 

mati terjeszkeaés új terve.) 


A Marshall-terv révén az amerikai imperialisták már amúgyis szé- 
lesre táriak a nyugateuropai tökesek gyarmatbirodalmának kapuit. Ha- 
talmas beruházásokat eszközöltek, fontos gazdasági: kulcspoziciókat sze- 
reztek Észak- és Dél-Airikában, Belga-Kongóban, Indonéziában, a Közel- 
Keleten, a nyugateurópai gyarmatosítók egykor kizárólagos vadászterüle- 
tein. Miért volt tehát szükség az , elmaradt" területek fejlesztésének külön 
aláhúzására és miért éppen 1949 januárjában? 

A választ a kinai eseményekben kell keresnünk. Míg az USA erő- 
feszítéseit arra összpontosította, hogy a haladó erők előretörését Nyugat- 
Európában feltartóztassa, a kínai bástya oly alaposan összeomlott, hogy 
Wasinngtonban attól léltek: romjai lavinaszerűen elsöpörhetik a közel- 
keletil, délkeletázsiai, latinamerikai és afrikai Csang-Kai-Sekeket is. Sü 
gőssé vált tehát új imperialista stratégia kidolgozása, hogy elhárítsák a 
gyarmati kizsákmányolás rendszerének teljes felszámolását, amit Szabad- 
Kína győzelmei, mint a közeli jövőben elérhető célt tártak az elnyomott 
népek elé. I 

A nyugati imperialisták gyarmatosító rendszere még a közelmult- 
ban is túlnyomórészt a feudális nagybirtokosokkal és a gyarmati bur- 
zsoázia legfelső, keskeny rétegével, a közvetítő (compradore) nagykereske- 
dökkel kötutt szövetségen alapult. A holland és Írancia imperialisták 
Indonéziában, illetve Viet-Namban nem voltak hajlandók megegyezni a 
nemzeti burzsoáziával az utóbbi számára is elfogadható feltételek mellett, 
,Tégi módra" a közvetlen fegyveres beavatkozás fegyverével akarták fenn- 
tartani uralmukat. Ez a módszer csődöt mondott: antiimperialista egység- 
írontba kovácsolja össze a gyarmati népek legszélesebb rétegeit, még pedig 
éppen a munkásosztály és élcsapata, a Kommunista Párt vezetése alatt. Ha 
pedig a nemzeti burzsoázia egyes csoportjai — látva, hogy osztályérdekük 
kibékíthetetlen ellentétbe került a felszabadító mozgalmak végső célkitíízé- 
seivel — az imperialisták oldalára dezertálnak, végleg kompromittálják 
magukat és még jobban megerősítik a széles tömegek előtt a munkás- 
osztály vezető szerepének szükségességét. Ez pedig biztosítéka a felszaba- 

tó mozgalmak győzelmének, mint azt Kína példája oly szemléltetően 
utatja. 
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A fegyveres elnyomás eszköze még ott sem biztat sikerrel, ahol — 
mint Indiában :— megegyezés— jött létre a nemzeti burzsoázia és az angol 
imperialisták között. 

Mindezt az amerikai imperialisták is világosan látják: 


"A kommunizmus erőszakos elnyomása Malájföldön, Indo- 
néziában — és Indiában is vannak ilyen irányzatok — épp ellen- 
kező hatást válthat ki, mint aminőt el akar érni. (New York 
Times, 1949. I. 16.) 


Mik vajjon az alapelemei az új amerikai stratégiának? 


Washington véleménye szerint, a gyarmati rendszer osztály-. 
bázisát ki kell szélesíteni és abba a nemzeti burzsoáziát is bevonni. 
A gyarmati burzsoázia azonban csenevész, fejlődésének még kezdetleges 
gtádiumában van, ezért meg kell erősíteni. Megerősítésének módja: szerény 
— igen szerény! — iparosítás és olyan tervek kidolgozása, amelyek az" 
egyes országok gazdasági szerkezetének gyarmati jellegét nem változtat- 
nák meg, sőt azt még inkább kidomborítanák. Tehát: öntözési tervek, vízi 
erőművek, új utak, vasutak, kikötők építése és legfeljebb könnyűipari üze- 
mek létesítése, amelyek a mezőgazdasági, ipari és stratégiai nyersanyagok 
feltárásával állnának kapcsolatban. Az ,elmaradt" területek lényegében 
továbbra is nyersanyagot termelő országok maradnának, amelyek ipar- 
cikkeket az imperialista országokból — persze elsősorban az USA-ból — 
szereznének be, 

A politikai függetlenség feltétele a gazdasági függetlenség. Gazda- 
sági függetlenség nem létezik önálló nehézipar nélkül. Nos, az amerikai 
tervekben szó sincsen róla, hogy a gyarmatok nehéziparának fejlődését 
előmozdítanák. Acheson január 26-iki sajtókonferenciáján ezt minden két- 
séget kizáróan kifejtette, gúnyosan emlékezve meg azokról, akik azt hiszik, 
hogy , amennyiben minden országnak lesz acélipara, akkor minden rendbe- 
jön". Az amerikaiaknak nyilván nem az a véleményük: ők mindent el szán- 
dékoznak követni, hogy az , elmaradt" területeknek ne legyen nehézipara... 
hogy örökké , elmaradt" területek maradjanak. 


A nyugateurópai imperialistáknak még az ilyen korlátolt gyarmat- 
, fejlesztési" program végrehajtására sincs elegendő beruházni való tőké- 
jük. A legjelentősebb ilyen kísérlet: az angolok afrikai földi-dió termesz- 
tése szánalmas kudarcba fulladt. Az eredménytelen gyarmati háborúk költ- 
ségei is mind jobban kimerítik őket. A francia költségvetés katonai kiadá- 
sainak nagyobbik részét a Vietnam ellent hadműveletek emésztették 
fel. (18) Hollandiának Indonézia , pacifikációja" csupán 1949 januárjáig 
"436 millió dollárjába került. (19) Nagvbritannia a malájföldi harcokra 
napi 35.000 fontot (mintegy 140.000 dollár) költ, a nyersgumi termelésé- 
nek csökkenése folytán további havi 4 millió dollár veszteséget szen- 
ved. (20) Jelentős tőkeexportra csak az USA képes, amely ezt , technika 
együttműködéssel" köti össze, vagvis szakembereivel árasztaná el a gyar 
mati és függő országokat. Ezek az amerikai , szakértők" kezükbe kaparir 
tanák az összes gazdasági és politikai csúcspozíciókat, mint valódi ötödir 


18. Daily Worker, New York, 1949. I. 17. 
19. New York Times, 1949. I. 13. 
20. Manchester Guardian. 
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hadoszlop működnének, biztosítanák a Wall Street szempontjainak mara- 
déktalan érvényesülését, teljesen , marshallizálnák" a szóbaníorgó orszá- 
gokat es olyan tokes osztaiyt fejlesztenének ki, amely teljesen aláveti 
magát az amerikai érdekeknek. 

Ezek volnának tehát az amerikai behatolás különleges, Dél-Ame- 
rikában már kipróbált módszerei, amelyek — ellentétben a nyugateurópai 
imperialistákkal — látszólag meghagynák az egyes országok politikai 
függetlenségét és amelyektől az amerikai imperialisták azt várják, hogy 

, "..a nemzeti burzsoázia maga fojtsa el a demokratikus 
mozgalmat, — hogy ezt úgy tegye, mintha önállóan és függetlenül 
járna el. A gyarmati hatalmak fegyveres intervenciójának helyt 
kell adnia a behatolás és az uralkodás rugalmasabb módszereinek". 

(Democratie Nouvelle, 1949 március-áprilisi szám. Henri Claude 

tanulmánya.) 

Nem csoda, hogy az amerikai nagytőke mértékadó szervei, mint pl. 
a National Association of Manuflacturers, az északamerikai GyOSz, a 
negyedik ponttal kapcsolatban lelkes támogatásukról biztosították Trumant. 

A negyedik pont jelenti tehát a shidegháború " új arcvonalának 
megszervezését a Távol-Keleten, a gyarmati és függő országok támasz- 
pontokká és hídfőkké való kiépítését befelé a nemzeti felszabadító mozgal- 
mak, kifelé a haladó tábor ellen. 

Hogyan befolyásolja vajjon az amerikai gyarmati terjeszkedés új 
terve az imperialista hatalmak egymás közti viszonyát? 

Az USA ama törekvése, hogy beavatkozása segítségével a GAZzÁLtaj 
extraprofit oroszlánrészét a maga számára sajátítsa ki, megsemmisíti a 
nyugateurópai imperialisták ama reményeit, hogy a gyarmatok fokozott 
kizsákmányolása révén álljanak talpra. Immár két tűz közé szorultak: szo- 
rongatják őket a gyarmati felszabadító mozgalmak, hátukban pedig ame- 
rikai szövetségeseik! 

A válságtól fenyegetett amerikai ipar és finánctőke lázasan kutat 
új piacok és befolyási zónák után. Fokozott behatolása a gyarmatokra 
mindenekelőtt azzal a következménnyel jár, hogy éles harcba kezd nyugat- 
európai versenytársai kiszorítására a gyarmati piacokról! Willard L. Thorp 
államtitkár például február 15-én kijelentette, hogy az , elmaradt" területek 
fejlesztésére irányuló Truman-terv eredményeként Latin-Amerika, Ázsia és 
Afrika piacain heves verseny várható az amerikai és európai cégek 
között. (21) : 

A nyugateurópai országok dollárdeficitjüket a gyarmati nyersanya- 
gok termelésének növelésével szerették volna fedezni, vagy legalábbis 
csökkenteni. Ez a dollárszerző forrásuk erősen meg fog apadni: az ameri- 
kaiak maguk teszik rá kezüket ezekre a forrásokra, vagy legalábbis azok 
jó részére. I 

Az amerikai nagytőke rohamot indít azoknak a gyarmati poziciók- 
nak megszerzésére is, amelyeket a nyugateurópai imperialisták eddig ki- 
zárólag a maguk szamára tartottak fenn; ugyancsak az USA szándékszik 
monopolizálni a kínálkozó új és kifizetődő beruházási alkalmakat és ki- 
zsákmanyolási lehetőségeket. Ez különös élességgel fog megnyilvánulni 
India esetében. 


21. Financial Times, 1949. II. 16. 
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Az USA Kína elvesztése után Indiát szemelte ki új ázsiai támasz- 
pontjává. Acheson külügyminiszter külön is felhivta a figyelmet rá, hogy 
India egyike azoknak az országoknak, amelyre a Truman-tervvel kapcso- 
lalvan gunyuolnak. Indiában tehat heves harc indul meg: a Wall Street itt 
is döntő befolyást akar biztosítani a maga számára. 

Hogyan reagált vajjon a nyugateurópai nagytőke a létérdekeibe 
vágó amerikai tervekbe? 

A hivatalos angol és francia külpolitika sokkal fügőbb helyzetben 
van az USA-val szemben, semhogy tiltakozni merészelt volna. London és 
Páris , csatlakoztak" a Truman-tervhez, de amerikai megfigyelők is elismer- 
ték, hogy a visszhang nem volt kedvező. 3 


a . . A negyedik pont nemcsak hűvös fogadtatásban részesült 
Európában, hanem aktiv ellenállás is mutatkozik ellene... A vezető 
politikusok igen érzékenyek, ha gyarmati tekintélyük megnyirbálá- 
sáról van szó... Nem is egy jel mutat rá, hogy (Nyugat) -Európa 
mily makacsul ragaszkodik Áfrikában és Ázsiában megszerzett 
pozicióihoz. (Nyugat) -Európa nem akarja megkockáztatni gyarmati 
gazdagsága elvesztését. Tudja, hogy amennyiben nem talál új nyers- 

. anyagiorrásokat ipara táplálására és új piacokat termékei számára, 
több milliárdos dollár-deficitje továbbra is megmarad..." (New 
York Herald Tribune II. 7., párisi tudósítás.) 

. — Bár Bevin üdvözölte Truman javaslatát, a negyedik pont 
korántsem keltett akkora izgalmat, mint annakidején a Marshall 
Terv... A kontraszt érdekes, jellemző és valószínűleg bizonyos 
helyi körök nyugtalanságát tükrözi azzal a kilátással szemben, 
amit az amerikai impertalizmus. modern típusa (sic!) jelent..." 
(New York Herald Tribune II. 7., londoni tudósítás.) 


Nyugateurópában is tisztában voltak vele, hogy a negyedik pont 
kapcsán nem arról van szó, hogy egy imperialista versenytárs egy-egy 
területet vagy gvarmatot bekebelez, saját befolyási zónájába von. A Wall 
Street ezzel többé nem éri be és a világ újtípusú újrafelosztására tör, 
amelyben minden gyarmati és függő terület az övé és ahol a nyugat- 
európai iljabb partnereket lényegében amerikai felügyelők és hajcsárok 
színvonalára fokozzák le. 

A negyedik pont még egy másik szempontból is mélységes nyugta- 
laságot keltett a nyugateurópai tőkések között. Nem vitás, hogy a Marshall 
Terv nem tünteti el a benne résztvevő országok dollárdeficitjét s hogv az 
1952—53-ban (a Marshall Terv utolsó évében) még mindíg tekintélves 
összegre fog rúgni. A negyedik ponttal kapcsolatban a nyugateurópai tőké- 
sek számolnak annak lehetőségével. hogy 1952—53 után az USA többé 
nem az európai kapitalizmus fenntartását tekinti elsőrendű feladatának, 
hanem az amerikai nagytőke számára nagyobb profittal kecsegtető gyar- 
mati területek és függő országok kizsákmányolására veti magát. Ez annál 
inkább is a valószínűség erejével hat, mert újabb bizonyítéka volna annak, 
hogy az USA stratégiai elgondolását Nyugateurópa feladásáról e tekintetben 
is érvényesíti. A Truman-terv (a IV. pont) ezek szerint annak az amerikai 
irányzatnak a kifejezője, amely nem tartja indokoltnak azt a túlságosan fontos 
Szerepet, amelyet Nyugateurópa az amerikai stratégiában betölt, — amelyet 


22. Demoeratie Nouvelle, 1949 március—áprilisi szám. 
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egyéb, kevesebb kockázatot és több biztonságot nyújtó kontinensekre akar 
átcsoportosítani. Ennek az az előnye is megvolna az amerikai imperialisták 
számára, hogy amennyiben az európai reakciós kormányok uralmát meg- 
döntik, az immár helyszínén levő amerikaiak a gyarmatokat az anyaor- 
szágtól való elszakadásra kényszerítenék és megakadályoznák felszabadu- 
. lásukat. (22) 

Összefoglalva: az amerikai gyarmatosítás új terve utolsó tartalékai- 
tól fosztja meg a nyugateurópai imperialistákat. Az amerikai tröósztök hat- 
hatós bekapcsolódása a gyarmati nyersanygok termelésébe oly időpontban 
súlyosbítja még jobban az európai gyarmatosítók helyzetét, amikor a vál- 
ságtünetek Nyugateurópában is erőteljesen jelentkeznek. Az Atlanti Szer- 
ződésben vállalt fegyverkezési költségek előteremtése amúgyis igen bonyo- 
lult belpolitikai feladatok elé állítja a nyugateurópai kormányokat. (Példa 
rá: az angol munkástömegek ellenállása a Cripps-féle nyomorköltségvetés- 
sel szemben.) A gyarmati extraprofit forrásainak elapadása egyben gyöke 
rében támadná meg a nyugateurópai munkás-arisztokrácia létalapjait. 

A nyugateurópai gyarmatosítók körömmel-foggal fognak küzdeni az 
, amerikai imperializmus modern formája" ellen; a gyarmati extraprofit új 
elosztásának kérdése állandó gyúanyag lesz az imperialista táborban, 
amelynek belső ellentétei a nemzeti felszabadító mozgalmak sikereinek 
arányában élesednek ki. , : 

: i 8 

Az Atlanti Szövetség stratégiájával kapcsolatos ellentétek, amelyek 
a nyugateurópai kapitalizmus létét érintik; a német és japán imperializmus 
feltámasztására irányuló amerikai kísérletek, amelyek régi imperialista el- 
lentéteket élesztenek fel és újakat teremtenek; a negyedik pont az összes 
gyarmati és függő országok , átvételére" irányuló amertkai törekvés — 
Farkas elvtárs szavai szerint — mindmegannyi rés az imperializmus világ: 
. frontján, amely szakadékokká alakítható át, ha a béke erői jól dolgoznak. 
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A szabadművelődés eredményei 


és az ötéves terv 


Népi demokráciánk fejlődésében a ,for- 
dulat éve" nemcsak a poijtikában és a waz- 
dálkodásban hozott döntő változást, hanem 
megvetette az alapját a kulturális élet te- 
rületén bekövetkező fordulatnak is. 

A szabadművelődési mozgalom, amelyen a 
szervezett tömegek  tanu.ását, művészeti 
törekvéseit és igényeinek kielégítését ért- 
jük, jelentősen hozzájárult ahhoz, hogy a 
dolgozók tudatában, gondolkodásában, szem- 
életében, erkölcsében, szokásaiban a kapi- 
talista maradványokat visszaszorítsuk és 
azok helyét a szocialista kultúra foglalja el. 


Harc az analfabétizmus ellen. 


Nyilvánvaló, hogy a szocializmus építését 
csak azok szolgálhatják sikerrel, a politikai 
harcokban és a termelés fokozásáért vívott 
küzdelemben is csak azok állhatják meg a 
belyüket, akik legalább a műveltség első 
lépcsőfokára eljutottak, írni és olvasni meg- 
tanultak. Az 1941-es népszámlálás adatai 
szerint a mai Magyarország területén 
261.524 volt a 15—60 év közötti analfabé- 
ták száma, az ehhez az évjáratokhoz tar- 
tozó népesség 4.49-a. Hazánk 1941-ig 
még a polgári demokratikus átalakuláson 
sem ment keresztül, az analfabéták nagy 
TA félfeudális viszonyainkkal magyaráz- 


A felszabadulás után megindult a küzde- 
lem az anallabétiízmus felszámolására. Az 
fázist eredményeket mutatja az alábbi táb- 

zat: 


Év: analfabéta írni-olvasni 
tanfolyamok megtanultak: 
száma; 
1945/46. 27 483 
1946/47. 91 1.600 
1947/48. 225 3.373 
1948/49. 906 12.135 
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A számok azt bizonyítják, hogy a felsza- 
badulás utáni első évek gazdasági nehézsé- 
gei nem kedveztek a művelődésnek. Viszont 
a legutolsó év eredményével 52:n iekelürk 
megelégedve, hiszen az 1948 decenber 31-i 
népszámlálás adatai szerint a 15- 60 év- 
járatok analfabétáinak száma még mindig 
elég magas, 184.962, az ehhez az évjárat- 
hoz tartozó népesség 3.49-a. Ha ilyen 
ütemben haladnánk tovább, tíz év alatt se 
számoinók fel az analfabétizinust. 

A mult rendszer átkos örökségének, az 
analfabétizmusnak egyy esztendő alatt tör- 
ténő teljes megszüntetésére rövidesen tör- 
vényjavaslat kerül az országgyűlés elé. A 
törvényjavaslat abból indul ki, hogy a népi 
demokráciában minden dolgozónak joga van 
ahhoz, hogy az íÍrás-oivasás elsajátítását 
számára lehetővé tegyék. Az állam feladata, 
hogy ezt a lehetőséget biztosítsa, viszont 
minden analfabétának kötelessége, hogy él- 
jen ezzel a lehetőséggel. 

Az analfabétizmus megszüntetéséhez az 
államapparátus és a tömegszervezetek 
együttműködése szükséges. A tömegszerve- 
zetek (Szakszervezet, MNDSz, DÉFOSz, 
MINSz, stb.) feladata, hogy a felvilágosító 
és szervező munkát elvégezzék, az állam 
pedig tanerőről, tanterernről, tankönyvekről 
és tanszerekről gondoskodik. 


A falu művelődéséért. 


Bármilyen jó iskolapolitikát folytatunk is, 
ez közvetlenül csak az ifjúságot érinti. A 
szocializmus építése azonban megköveteli, 
hogy a kultúra a dolgozó tömegekhez is el- 
jusson. A szocializmus építésében a falun 
lemaradtunk. A szabadművelődési mozga- 
lomnak éppen ezért főferadata, hogy a vá- 
ros és a falu közötti kulturális különbség 
megszüntetését munkálja. 

Ennek a célnak a szolgálatában igen nagy 
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eredményeket ért el a Szabad Föld Téli Es- . 


ték előadássorozata, amelyet az elmult télen 
több mint háromezer községben, tanyaköz- 
pontban rendeztek meg. Ennek keretében 
nyolcvannégyezer művelődési előadást tar- 
tottak, több mint háromszázezer állandó kö- 
zönség előtt. A Téli Estéken a legtöbb he- 
lyen színjátékot, népi táncokat, szavalato- 
kat is előadtak, sok helyütt a népdalokat és 
mozgalmi dalokat a közönség együtt éne- 
kelte a dalkarral. 


Legnépszerűbbek a történelmi és termé- 
szettudományi előadások voltak, de a Szov- 
jetúnióról és a szövetkezeti kérdésről szóló 
előadásokat is szívesen hallgatta a közön- 
ség. Az előadások hatására jellemző, hogy 
Kisbéren pl. a világ keletkezéséről szóló 
előadás után a közönség még két és fél 
óráig kérdezgette az előadót, aki jelentésé- 
ben ezt írta: , úgy viselkedtek, mint ami 
kor a kilenc-tízéves gyerekek megtudják, 
hogy nem a Jézuska hozza a karácsony- 

tt" 


fá 

Hogy a Szabad Föld Téli Estékkel jó úton 
járunk, azt az egyházi reakció állásfoglalása 
is mutatja: hol nyíltan a szószékről, hol sut- 
togó propagandával gáncsoskodtak. De az 
előadások sikere azt bizonyítja, hogy az 
egyházi reakció már nem bírja elzárni a 
falu dolgozóit a kulturától. 


A Szabad Főid Téli Esték kultúrmozgal- 
mát a Magyar Kommunista Párt kezdemé- 
nyezte még 1945 telén. A mozgalom tere- 
bélyesedése híven visszatükrözi a Párt ere- 
ÖK a falun való befolyásának növeke- 


Ugyancsak a Magyar Kommunista Párt 
volt az, amely a falunak könyvvel való el- 
látását megszervezte. A Párt kezdeménye. 
zésére alakult még 1947 tavaszán a Nép- 
könyvtárakat Szervező Országos Bizottság, 
amely 1100 falunak juttatott 50—100 kő- 
tetből álló könyvtárat. Az elmult évben ezt 
a feladatot már maga az állam vette át és 
az utolsó két év költségvetésében 3.5 
millió forintot áldozott a falusi népkönyv- 
tárak további fejlesztésére. A tudomány, a 
művészet és a könyv mellett a film is be- 
kapcsolódott a magyar falu kulturális fel- 
eme.éséért folytatott harcba. A megyei sza- 
badművelődési felügyelőségek kétharmada 
ma már rendelkezik filmvetítő készülékkel. 
Ezenkívül az ország valamennyi keskeny- 
filmvetítő mozija havonta egy ingyenes, is- 
meretterjesztő előadást tart. A film ma rnár 
a legeldugottabb tanyaközpontokba is eljut. 
Megismerteti a Szovjetúniót, a tudomány és 
művészet eszközeivel szolgálja a falu szo- 
cialista átalakításának előkészítését, a imun- 
kásság és a dolgozó parasztság szövetzégé- 
nek elmélyítését. 
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Persze, nem volt elégséges a betűvel, s 
tudománnyal és művészettel megismertetni 
a falu népét. Az építés munkája ezen a te- 
rületen is: csak a mult maradványaival, a 
reakciós ideológiákkal folytatott kemény 
harcok közepette mehetett végbe. A dol- 
gozó parasztság közötti szabadművelési 
munkának igen komoly akadályai voltak a 
népfőiskolák, éppen azért, mert a Horthy- 
korszak alatti népies mozgalomnak bizo- 
nyos progresszív illuziói vették körül. A 
fordulat esztendejéig a népfőiskolák a népi 
romantika melegágyai voltak. Az állam 
pénzén itt képezték ki a , narodnik" agitá- 
torokat. Itt tanították, hogy ,a parasztság 
egyenlő a magyarsággal, az ösi paraszti 

azdálkodás az egyedül üdvözítő termelési 
Toyiá s a parasztságot most mégis el- 
nyomják; ezért legjobb, ha volsszahúzódik 
saját lelkébe, hogy megőrizze magát az el- 
jövendő évszázadok számára". A népfő- 
iskolákon általában csak a népi kultúrával 
foglalkoztak, minden egyebet, mint , a ma- 
gyarság lelkétől idegen selejtet" elutasí 
tottak. 

A búsmagyar narodnikok álami kiképzé- 
sének is befellegzett. A kultuszminisztérjum 
mind a tizenhat népfőiskoláját a tömegszer- 
vezeteknek adta átsott a DEFOSz, MNDSz 
és MINSz középkádereinek kiképzése (10- 
lyik. A tanfolyamok három hétig tartanak e 
a hallgatók kulturpolitikai, történelmi és ter- 
mészettudományi kiképzést kapnak. Az el- 
muit télen rendezett nyolcvannégy tanfolya- 
mot kereken hkáromezerötszázan végez- 
ték el. 


Kultűrversenyek. 


A tömegszervezetek szabadművelődési te- 
vékenységének nagy lendületet adtak az 
utóbbi két évben megrendezett kultúrverse- 
nyek. A tavalyi, centennáris verseny iclen- 
tőségét elsősorban az adta meg, hogy min- 
den eddigi kísérletnél nagyobb tömegeke 
mozgósított kulturális tevékenységre. Sú 
lyos hibája: volt azonban a tartalmi probléntia 
elhanyagolása. Az idej verseny célja az, 
hogy a kultura területén is a szocializmus 
építését szolgálja, felvegye a harcot min- 
denütt a reakció kulturális támadáséval 
szemben, elsősorban a klerikális reakcio kul- 
turális tevékenysége és a népi romantika 
reakciós ideológiája ellen.. Természetesen a 
számszerű növekedés is jelentős. Az idei 
versenyre, amely az emberek gondolkodásá- 
ban, izlésében, igényeiben fennmaradt bur- 
zsoá maradványok elleni küzdelem jegyében 
áll, mintegy 4000 tömegszervezeti kuitúr- 
csoport és több mint 50.000 egyéni szerepő 
nevezett be. Igen jelentős, hogy a szerve- 
zett ipari munkásság csoportjainak száma 
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meghaladja az ezret, a munkásosztály ve- 
zetőszerepe így a tömegkultúra területén is 
kidomborodik. Az idei kultúrverseny, mia- 
dent összevéve, kb. 130.000 dolgozó rend- 
szeres kultúrmunkáját jelenti. 


Ezek a számok már önmagukban is azt 
mutatják, hogy széles dolgozó tömegek ra- 
gadták meg a kultúra értékeit, hogy 
maguk látnak hozzá kulturális : elmaradott- 
ságuk megszüntetéséhez. De a kultúrver- 
seny nem csupán számszerű eredményeket, 
mennyiségi erőrelendülést hozott létre, ha- 
zés minőségileg is emelte a kultúrsziínvo- 
nalat 

Jelentős változás állott be a szabadszín- 
játszás területén. A szabadművelődési köz- 
pontoknak sikerült elérniök, hogy a régi ér- 
zelmes, giccses, értéktelen darabok kiszo- 
ruitak a vidéki műkedvelők színpad;airól. 
Ma már Moliére, Balzac, Gorkij, Szimonov, 
Csokonai, Móricz Zsigmond darabjai a leg- 
kedveltebbek a színjátszó csoportok műso- 
rán. A műkedvelő színjátszók nagy kedvvel 
láttak a könnyen hozzáférhetővé tett új da- 
rabok betanulásához, és most az a veszély 
fenyeget e téren, hogy a mennyiség lúlteng 
a minőség rovására. Nem ritkák a félig be- 
tarult, rosszul előadott darabok, amelyek igy 
minden tartalmi kitűnőségük ellenére is 
többet ártanak, mint amennyit használnak. 


Jelentős javulás tapasztalható a tánc- 
kultúra területén is. Itt a felszabadulás 
után komoly hibák mutatkoztak. A tánc- 
kultúra a népi rornantika zsákutcájába ke- 
rült. A tánccsoportok jórésze elhanyagolta 
az ideológiai képzését, elszakadt a pouiitikai 
élettől. Ezen a helyzeten a Magyar Dolgo- 
zók Pártjának bírálata és az Országos 
Táncszövetség megalakulása lényeges vál- 
tozást hozott. Az 1510 működő tömegszer- 
vezeti tánccsoport ma már kiküszöbölte ezt 
a hibát, sőt, most már néhol az ellen a 
felfogás ellen kell! küzdenünk, amely a népi 
táncot minden esetken népi romantikának 
nyilvánítja. A kultúrverseny jelentősége 
éppen abban áll, hogy elősegíti a tánc tar. 
sadalmi funkciójának helyes felismerését, a 
tánc mellett az egyes csoportok politikai 
képzésére is gondot fordít. 


A verseny a kultúrmunka egyéb területén is 
nagy fellendülést eredményezett. Különösen 
észrevehető ez a bábjátéknál, amely tulaj- 
decnképen csak a felszabadulás után vált 
népszerűvé. Ezen a fronton sikerült legyőz- 
nünk egyrészt a klerikalizmus és népi ro- 
mantika befolyását, másrészt a giccset, 
a technicizmust és a Vart pour TVart 
törekvéseket. A tömegszervezetek bábjátszó 
csoportjainak szárna eléri az ezret. Ugyan- 
ilyen arányú az ének- és zenekarok fejlő- 
dése. A felszabadulás után egymás után 
alakultak meg a gyári, üzemi, majd a falusi 
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ének- és zenekarok is. Munkájukat a Bar- 
tók Béla Szövetség irányítja, amely a tö- 
megszervezetek keretében 25.666 taggal 
működő 686 énekkart fog Össze, gondosko- 
dik a karnagy képzésről, a zenei nevelés- 
ről és a műsor szolgáltatásról. Ének- és 
zenekultúránkban örvendetes jelenség a tö- 
megdalok egyre növekvő térhódítása és 
népszerűsége. A dolgozók és az ifjúság sorai- 
ból sokan éppen a mozgalmi és népdalok 
révén kerülnek közelebb a szocializmus. 


Tudósok, művészek a dolgozóknak. 


A tömegek kultúrális felemelése nem csu- 
pán az állami szervek, de nem is kizárólag 
a tömegszervezetek ügye. Ebben a munkában 
elengedhetetlenül szükség van az értelmi- 
ségre. Haladó értelmiségünk, tudósaink és 
művészeink a szabadművelésben épúgy, mint 
termelésben, egyre nagyobb részt vállal- 
nak a szocializmus építéséből. A természet- 
tudomány kiváló képviselői a Világkép ak- 
ció során munkahelyükön keresik fel az 
üzemi munkásokat, hogy a természettudo- 
mányok népszerű megismertetésével fegy- 
vert adjanak kezükbe a babonák, tévhitek, 
előítéletek elleni küzdelemben. Ezek az elő. 
adások rendkívül népszerűek. Egy év alatt 
a heti órák száma megtízszereződött. 


Ez év márciusában kezdte meg a Kultusz- 
minisztérium szabadművelési főosztálya az 
író és az olvasó találkozásának megszerve- 
zését. Értekezleteket rendezett, amelyen az 
Író meghallgatta az olvasók véleményét és 
felelt kérdéseikre. 

A tapasztalatokból megállapítható, hogy 
az értekezletek mind a közönségre, mind 
az Íróra jó hatással voltak. Az értekezletek 
után olvasási láz ütötte fel a fejét. A könyv- 
tárak és könyvkereskedők forgalma fellen- 
dült, az írók pedig megismerkedtek a dol- 
ját irodalmi igényeivel és nem egy íz- 
en fogadalmat tettek új művek írására. 


A képzőművészet megismerése és műve- 
lése is lehetővé vált a dolgozók számára. A 
Kultuszminisztérium szabadművelődési fő. 
osztálya a tömegek képzőművészeti művelt- 
ségének fejlesztésére képzőművészeti sza- 
badiskolákat szervezett; vetített képekkel, 
reprodukciós anyaggal előadásokat, vándor- 
kiállításokat rendezett. Jelenleg 14 képző. 
művészeti  szabadiskola működik, főként 
ipari központokban. Ez év tavaszán indul- 
tak el az első reprodukciós vándorkiállítá- 
sok egy-egy élvonalbeli művészettörténész 
vezetésével, folyamatosan készülnek a vetí- 
tettképes képzőművészeti előadások, a fővá- 
ros dolgozóit pedig a Népművelési Központ 
ismertette meg a haladó magyar képzőmű.- 
vészet legnagyobb értékeivel, az eredeti 
képekből rendezett tárlatokon és vezetése- 
ken. 
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Nem kell külön hangsúlyoznunk, mit is 
jelent az, hogy egy életen át földet túró pa- 
rasztok, munkapad méllett görnyedő mun- 
kások a világ képzőművészetének legszebb 
alkotásaival ismerkedhetnek megl! . 


Ötéves terv. 


Az 5 éves terv során a népi demo- 
krácia állama a szabadművelődés terü- 
letén  60,000.090 forint beruházást eszkö- 
zöl, hogy a , Művelt, erős népet — sza- 
" bad, független hazában" célkitűzés meg- 
valósítását szolgálja. A beruházások ha- 
kultúrházak építésére, 
rendbehozatalára. — felszerelésére esik. A 
felszabadulás 551  kultúrházat talált az 
országban. A 3 éves terv során állami és 
közületi költségvetésből történő beruházás- 
ból összesen 13.5 millió forintot fordítunk 
erre a célra és a 3 éves terv végére ösz- 
szesen 973 kultúrház lesz az országban. Az 
5 éves terv során beruházásra kerülő 45.! 
millióból 102 új kultúrházat építünk és 
annyi kultúrházat hozunk rendbe, hogy 
minden nagyüzemnek, ipari és bányatelep- 
nek és majdnem minden községnek és ta- 
nyaközpontnak lesz kultúrháza vagy kultúr- 
terme. A kultúrteremben a dolgozók az 
előadáson kívül könyvtárhoz juthatnak, rá- 
diót hallgathatnak, ujságokat, folyóiratokat 
olvashatnak. 


A népkönyvtárak berendezésére és felsze- 
relésére az 5 éves terv 4.8 millió forintot 
irányoz elő. Ebből elérjük, hogy körzeti 
könyvtáraink az egész országot bekapcsol- 
ják népkönyvtári hálózatukba. 


romnegyed része 


A tömegszervézetek és az állami appará- 
tus számára a szabadművelődési kádereket 
most a budapesti és szentendrei szabadmű- 
velődési akadémiákon képzik ki. A kultúr- 
élet fellendülése újatb és újabb káderek ki- 
képzését teszi szükségessé. Az 5 éves terv 
során 1.6 millió beruházással a Kultusz- 
minisztérium még négy Szabadművelődési 
Akadémiát. állít fel. 

Mindaddig, amíg nincs minden község- 
ben és tanyaközpontban kultúrház, a sza- 
badművelődés területén igen hasznos szol- 
gálatot teljesítenek a kultúrautók, A Kul- 
tuszminisztérium szabadművelődési főosz- 
tálya eddig 5 kultúrautót adott át a tömeg- 
szervezeteknek, hogy a falu kulturális szíri- 
vonalának emelését szolgálják. A kultúr- 
autók keskenyfilm és diapozitív vetítőt, rá- 
diót, hanglemezeket és művészcsoportokat 
visznek magukkal. Az 5 éves terv során 3.5 
millió forint beruházással elérjük, hogy 
minden megyének külön kultúrautója lesz. 


A rádió a művelődésnek egyre fontosabb 
eszközévé válik. A villamosítási terv végre- 
hajtásával egyidőben falvainkat rádiókészü- 
lékekkel is ellátjuk. 

Az 5 éves terv 2050 drb rádiókészülék 
juttatását irányozta elő 1.25 millió fdfint 
beruházással. 

Mindezekből látható, hogy a beruházások 
révén a széles tömegek kulturális feleme- 
lésében is óriási léptekkel haladunk előre, 
hogy a falu elmaradottságát felszámoljuk, 
a falu és város közötti különbséget eltün- 


tessük. 
E. K. K. 


A munkásosztály életszínvonalának 
változása a kapitalista országokban 


j — 4... következik, hogy a tőke 
: . felhalmozásának — arányában, a 
munkásosztály helyzetének rosz- 
szabbodnia kell, bármilyen legyen 
is a fizetése, akár magas, akár 
alacsony. ...A gazdagság felhal. 
mozása az egyik oldalon, egyúttal 
a nyomor, kínzó munka, szolgaság, 
erőszak, erkölcsi  lealacsonyítás 
felhalmozása a másik oldalon..." 
(Marx: Tőke I. 699. oldal.) 


A második világháború előtt a Nyugat 
munkásainak helyzete sokkal jobb volt, 
mint a magyar munkásoké. Országaik 
legtöbbnyire fejlett ipari országok, ahol a 
mezőgazdaság is igen magas százalékban 


hő 
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volt gépesítve. A tőkések a gyarmati mun- 
kásság embertelen kizsákmányolásából 
eredő extraprofit egy részét ís a munkás- 
ság felső rétegének korrumpálására fordí- 
tották. A munkások és parasztok zőme a 
kapitalizmus általános válsága miatt 
mégis egyre súlyosbodó nyomorban élt. 
A második világháború sem volt valami- 
lyen különleges — a kapitalizmus válsá- 
gától független — katasztrófa, hanem an- 
nak szerves része. A háború gazdasági 
szermnpontból különfélekép érintette a nyu- 
gati országokat, de a dolgozók életszín- 
vonala mindegyik nyugateurópai ország. 
ban — a ,szabad" Angliában épp úgy, 
mint a fasiszta megszállás alatt sínylő 
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kontinentális államokban — erősen ha- 
nyatlott. 

A háború után a kapitalista országok 
munkásságának nyomora tovább fokozó- 
dott. A tőkéseknek semmiféle igyekezete és 
jobboldali szociáldemokrata, kiszolgálóik- 
nak semmiféle terve sem tudta megállítani 
a kapitalizmus válságát. Rövid konjunk- 
tura után bekövetkezett az áruk felhalmo- 
zódása a raktárakban, a reálbérek lemor- 
zsolódása, majd zuhanása, a munkanélkü- 
liség ijesztően gyors növekedése. A leg- 
erősebb nyugati ország, az USA, a kisebb 
kapitalista — államokra igyekszik hárítani 
válságát. A polgári társadalom úgy , győzi 
le a válságokat", hogy , még általánosabb, 
még hatalmasabb válságokat készít elő és 
csökkenti a válságok megakadályozásának 
eszközeit". (Kommunista kiáltvány. 

Az Amerikai Egyesült Államokban — 
ahol a tőkések profitja 1948.ban az 1939. 
évi összeg négyszeresére emelkedett — 
ahol például az olajtrösztök profitja 1948- 
ban 669-kal volt több, mint az előző év- 
ben — a munkások reálbére 1945 óta. 
149-kal csökkent. Az ipari termelés ame- 
rikai hivatalos források szerint a követ- 
kezőkép alakult: (1939 5— 100) 


1945 1946 1948 okt. 1949 febr. 
186 156 153 148 


Eleinte a fogyasztási cikkeket gyártó ipar- 
ágak termelése csökkent gyorsan: a tartós 
fogyasztási cikkek mennyisége 1943 és 46 
között a felére csökkent. Legutóbb már a 
nehéziparban mutatkozik komoly válság és 
az ezévi termelés már 209-kal kevesebb 
a mult év tavaszán termelt értéknél. 
A kisebb termelésből a munkások kisebb 
százalékban részesülnek, hogy az osztalé. 
kok állandósága, sőt emelkedése  bizto- 
sítva legyen. Ma a munkabérek a nemzeti 
jövedelem egészéhez viszonyítva 4.29-kal 
kisebb értéket képviselnek, mint 1939-ben. 
Ugyanakkor az árak emelkednek. Az élel- 
miszerárak 1946-hoz képest 2699-kal emel- 
kedtek. Az amerikai szenátus, a tőkések 
hűséges kiszolgálója, választási igéretei 
ellenére március 19-én eltörölte a lakbér. 
korlátozásokat és azóta a lakbérek kétszer 


annyit emelkedtek, mint a megelőző félév- . 


ben. Ugyanakkor a militarizálással és a 
Marshall-tervvel kapcsolatos kiadások köz- 
vetlen következménye a belföldi adótételek 
emelése. A hivatalos adatok szerint az 
átlagmunkás heti 2.97 dollárt fizet jöve- 
delemadó címén, amit vállalata nem térít 
meg. 

Az ipari termelés csökkenésének leg- 
súlyosabb eredménye a munkanélküliség 
rohamos növekedése, amelyről még a 
nWall Street Journal" is mint ,ijesztő" 
jelenségről emlékszik meg. Az amerikai 


szakszervezetek kimutatása szerint 1948 
utolsó három hónapjában újabb 750.000 
munkás vesztette el munkáját és a Reuter- 
ügynökség jelentése szerinf egyedül feb- 
ruárban további 550.000 fővel emelkedett 
a munkanélküliek száma. Girejev szovjet 
közgazdász 9,500.000.re becsüli a jelenlegi 
létszámot, mert a hivatalos statisztikák, 
melyek 5.5 milliót mutatnak ki, nem szá- 
mítják — munkanélkülieknek azokat, akik 
heti 10—20 óra alkalmi munkát végeznek. 


Nem csoda tehát, ha Chicágóban, a 
marhavágóhidak és a húsexport városában, 
mind nagyobb a lóhúsforgalom — oly- 
annyira —, hogy az már meghaladja a 
lóvágóhidak kapacitását. A kaliforniai 
egvetem erősen polgári beállítottságú szo- 
ciológiai intézetének , szépített" számításai 
szerint az átlagmunkás 319-kal keveseb- 
bet keres, mint ami a hivatalosan megál- 
lapított . , átlagéletnivóf fenntartásához 
szükséges lenne és a ,Food and Life" 
című folyóirat szerint az amerikai mun. 
káscsaládok 829-a nem táplálkozik meg- 
felelően. Ezt a CIO jobboldali szakszerve- 
zeti vezetői, sőt Truman is megállapítják 
és kijelentik, hogy az amerikai nép hús, 
tojás, vaj, tej és tejtermék fogyasztása erő- 
sen csökkent. Az , Economic Outlook" 
szerint 6 millió amerikai lakás olyan ro- 
zoga és egészségtelen, hogy abban nem 
lenne szabad embernek lakni. 1,600.000 lak- 
hely nem egyéb, mint ócska, összetákolt, 
rozoga vityilló és a kormány lakásépítési 
programja csepp a tengerben. Az Egyesült 
Allamok képviselője az ENSZ legutóbbi 
ülésén kénytelen volt bejelenteni, hogy: 
Az amerikai városok minden hetedik la- 
kosa éhezik". A farmerek és kisemberek 
helyzete sem jobb. A farmerek bevétele 
1948-ban 89-kal csökkent, a fizetésképte- 
len kisvállalatok száma 1947 és 1948 kö- 
zött 699-kal szaporodott. Az amerikai 
nagyvállalatok haszna azonban emelkedik: 


1946-ban 1947-ben 1948-ban 
12.8 18.1 35.6 
milliárd , dollár volt. 

E gyors emelkedés oka négy tényezőből 
tevődik össze. Először is, a tőkések, és 
ezen belül is a nagytőkések a nemzeti jö- 
vedelem sokkal nagyobb százalékában ré- 
szesülnek mint azelőtt. Másodszor, e szám- 
szerű növekedés bizonyos fokig inflációs 
jelenség. A harmadik ok az, hogy a kor- 
mány most visszafizeti azon adók egy ré- 
szét, melyeket a kapitalisták a háború 
alatt fizettek. Hozzájárul még a nagy vál- 
lalatok profitjának ilyen gyors emelkedésé- 
hez az is, hogy nyugateurópai és gyarmati 
gyáraikból most — az olcsó munkabérek 
révén —, nagyobb haszonra tesznek szert, 
mint a háború alatt csak Amerikában — 
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amerikai munkaerőkkel dolgozó — üÜüze- 
mekből. 

Amerika urai, a bankárok és monopol- 
tőkések háromféle módon keresnek kiutat 
a válságból: 

1. Leépítik  munkásaikat és növelik a 
munkanélküliek tartalékseregét. Ezzel le- 
nyomják a béreket, és bevezetik a mun- 
kásság fokozott kizsákmányolásának leg. 
modernebb módszereit. 


2. Exportálják a válságot. Ezt a célt 
szolgálja a Máarsliall-terv. 


3. Háborúra készülnek. 


Marx és Engels fentebb idézeti meg- 
állapítása mindhárom esetben ragyogóan 
beigazolódik. Ugy .győzik le" a válságo- 
kat, ,hogy még általánosabb, még hatal- 
masabb válságokat" készítenek elő. 


Az egyetlen orvosság, amely eddig ha. 
tásosnak bizonyult, a háborús készülődés. 
Az ,United States News and World Re- 
port" így ír: , Ha a béke tényleg bekövet- 
kezne, ez felborítaná a helyzetet. Jelenleg 
a fegyverkezésre fordított összegek és más 
országoknak nyujtott segélyek lendítik fel 
az űzletet". Csakhogy ez az orvosság igen 
veszélyes, mert ha kis adagokban szedik, 
nem csillapítja a fájdalmat, nem enyhíti a 
termelési válságot, ha pedig az adagolás 
megfelelő, a beteg feltétlenül belehal. 
A népek nem tűrnek még egy háborút és 
a kapitalisták maguk is tudják, hogy az 
új háború előkészítése során, de legrosz- 
szabb esetben a háborúban, uralmuk vég- 
legesen megdől. Csődjük mindenkép elke- 
rülhetetlen. 

s 


Nézzük meg mit nyujt a Marshall-terv 
a , segélyben" részesülő országoknak. Itt 
hatványozottan láthatjuk a válság összes 
tüneteit. Nézzük például a nép élelmiszer- 
fogyasztását, azt az alapvető indexet, 
mely mindennél jobban megmutatja a nép 
igazi helyzetét. Nyugateurópa két leg- 
gazdagabb országában a hús-, zsír. és 
cukorfogyasztás az 1947—48-as gazdasági 
évben a következőképpen alakul: 

(1938 sz 100). 


zsír hús — cukor 
Anglia 71 81 71 
Franciaország 74 85 64 
Általában  Nyugateurópában a  hús- és 
zsírfogyasztás a háború előttinek csak 


709-a. A világ cukortermelése 1948-ban 
(a Szovjetúnió és a népi demokráciák ter. 
melését nem számítva)  26,187.000 tonna 
volt, 2.5 millióval kevesebb, mint a háború 
előtt. A fogyasztás a kapitalista világban 
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3.5 millióval csökkent, mig Magyarorszá- 
gon például 499-kal több cukrot fogyasz- 
tottunk, mint a háború előtt. 


A Marshall-terv által legsúlyosabban 
érintett országok egyike Franciaország. 
A vietnami háború és egyéb hadikiadáso 
évi 400 milliárd frankot emésztenek fel, 
míg a Marshall-, segély" értéke 250 és 300 
miliárd frank között ingadozik. Az ameri- 
kai politika tehát még Így, összegszerüleg 
is, deficitben hagyja Franciaországot és 
ehhez járulnak aztán a  Marshall-terv 
egyéb ,áldásai". Nem csoda tehát, hogy 
Franciaországban a fogyasztási cikkek 
árai 1948.ban óriási mértékben emelkedtek. 


Fogyasztási cikkek ára 1948 dec. 31-én. 
(1948 január I.sz 100) 


Kenyér , . E ék 146 
Hús .. (ld... .. .. .. 119 
Tej .. . 0 .. .. 169.5 


(Azóta újabb 2099kal emelkedett.) 
KÁVÓ ? csa szd ga zuros ages ása aza, 808 
Cukor .. .. 2... 1... ss vs 195 
Főzőolaj .. .. vs vs ss es ss 122 


Bor iz duda szg se 1995 
Szappan .. .. ... .. .. .. .. 196.8 
Szén .. .......... .. .. 1815 
Gáz .. .. (1... vs... 1877 
Villany az ss ss ss se 248 
CIÍDO ) sa sz edasába jét gát sé ús 450 


Az amerikai készáruk versenye követ- 
keztében a termelési jelzőszám 1948 május 
és december között 899-kal esett. Csak a 
bankjegyforgalom emelkedett: 1948 már- 
ciusban 766 milliárd Írank volt, ez év 
április 15-én már 1055 milliárd. A mun- 
kásság reálbére és életszínvonala viszont 


óriási mértékben zuhant. Jellemző a 
következő két adat: 
Reálbér 
(1938 s 100) 
1947 április 70.4 
1948 szeptember 53.5 


Francois de Menthon gazdaságügyi mi- 
niszter két hónap alatt 700 áremelő ren- 
deletet írt alá; a  Oueuille-féle kormány 
uralomrajutása után három nappal a ke- 
nyér ára másfélszeresére ugrott, a dohányé 
409/o-kal . emelkedett. Azonnal 140 millió 
frankkal emelték az adókat is, ezzel igye- 
kezvén ellensúlyozni a két trilliós költség- 
vetés 30 milliárdos deficitjétil De míg a 
munkásság életszínvonala csökkent, a 
kapitalistáké emelkedett. A munkásság ré- 
szesedése a nemzeti jövedelemben 1938 és 
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48 között 459/9-ról 389.ra csökkent, de a 
tőkések, akik 1938-ban a nemzeti jövede- 
tem 299-át kapták, 1948-ban a csökkent 
összeg 42.59/ec-át vágták zsebre. Míg a 
bérek szorzószáma körülbelül 10, a töké- 
sek profitja 28—30.szor nagyobb, mint a 
háború előtt. . 

A 8 millió francia paraszt sorsa sem 
jobb, mint az ipari munkásoké, A számok 
beszélnek: 


41938 — 100) 


1943 1948 1948 1949 
jan. jun. dee. jen. 

Mezőgazdasági 
árak 1556 1661 1827 1739 
fparcikkek ára 1359 1722 2122 2155 


A mezőgazdasági gépek, a trágya és a 
nemesített vetőmag hiánya miatt csökkent 
a termelékenység, ami különösen a kalá- 
szosok kisebb terméseredményeiben jutott 
kifejezésre. Nyugateurópa többi  országá- 
ban ugyanez a helyzet. A nyugateurópai 
búza- és rozstermés az egyébként kedvező 
1948-as évben a háború előtti átlagnál 
1499-kal kisebb volt. A Marshall-terv sze- 
rint a kényérgabona vetésterülete a követ. 
kezőkép fog alakulni: 


1938-as 1950/51-es 
vetésterület vetésterület 
hoktárban 

Franciaország 5,905.000 4750.000 
Olaszország 5,166.000 4.950.000 
Belgium 340.000 — 240.000 
Dánia 273.000 — 250.000 
Hollandia 350.000 — 280.000 
Svédország 503.000 — 440.000 


Ugyanakkor az amerikai gabona behoza- 
tala, mely 1934—38-ban átlag 10.9 millió 
tonna volt, 1946—47-ben 12.2 millió és 
1947—48-ban 16.9 millió tonnára emelke. 


dett. Az USA részesedése a világ gabona- 
kivitelében 1935 és 38 között 3.39 6 volt, 
1947—48-ban  50.99/e-ra emelkedett. Ter- 


mészetes tehát, hogy az amerikai urak 
nem engedélyezik a nyugateurópai mező. 
gazdaság helyreállítását. A franciák ú 
tervezték, hogy 22.000 traktort gyártánaló 
de amerikai parancsra ezt a számot meg- 
felezték 


A műtrágya ára 2009/9-kal emelkedett, a 
mezőgazdasá gépeké 10099-kal, a takar- 
mány ára 679/e-kal. Az 1948-as úgyneve. 
zett Mayer-terv szerint a mezőgazdasági 
jövedelem adókulcsa megháromszorozódott, 
a föld- és egyéb adótételek  megkétszere- 
ződtek. A parasztokra 5000—150.000 frank 
rendkívüli adót vetettek ki. 


A különböző nyugateurópai . országok 
dolgozóinak életszínvonalát különböző- 


képen érinti a válság. Olaszországban pél. 
dául a főprobléma a munkanélküliség. 
1947 decemberében 1,752.187 munkanélküli 
volt, ma már 3,000.000-ra tehető a számuk. 
(Az imperialista szolgálatban álló Nem- 
zetközi . Munkaügyi Hivatal szerint 
2,161.271, de ez a szám nem öleli fel azo- 
kat a munkanélkülieket, akik néha apróbb 
alkalmi munkát végeznek.) Az élelmiszerek 
ára az 1940-es árak 62-szerese. 1947 és 
1948 között a közfogyasztási cikkek árát 
499-kal, a béreket viszont csak 2599-kal 
emelték. A Marshall-terv közegei e ás- 
után állították le az amerikai ipajtal vél. 
senyző gyárakat. 


Ipari termelés 1948-ban. 


(1938 sz 100) 
Szén 35 
cipő 75 
horgany 66 
textiláru 60—-80 
teherautó 30 


Az ipari termelés indexe (1938 — 100) 
1947-ben 72, 48.-ban pedig 65 volt. A bank- 
jegyfozgalom 17.5 milliárdról 867 milliárdra 
nőtt, a költségvetési deficit 720 milliárd. 


Belgiumban is a munkanélküliség a leg- 
nagyobb probléma.  269.000 ember van 
munka nélkül, főleg textil-, gép- és építő- 
Ipari munkások. Ez a szám a biztosítottak 
13.49/e-át teszi. A béreket rögzítették, de 
az élelmiszer és iparcikkek, a szén, gáz és 
villany drágulnak. A széntermelés a há. 
ború előttinek 809-a, a színes "fémeké a 
békebeli 609/e-ra csökkent. Svédországban 
a , Stockholms Tidningen" ,A Marshall- 
terv veszélye" című cikkében arról panasz- 
kodik, engy az amerikaiak tönkreteszik a 
svéd celluloze ipart. Dániában a munka- 
nélküliek száma egy hónap alatt 26.512-ről 
70.767-re nőtt. 309/9-kal kevesebb zsírt, 
269-kal kevesebb cukrot fogyasztanak, 
mint a.háború előtt. 


Legnehezebb talán a nyugatnémet és 
osztrák munkások helyzete. Olcsó munka- 
erőként használja fel őket az amerikai 
tőke, angol és más nyugati versenytársai 
ellen. Hivatalos statisztikák .szerint Nyu- 
gatnémetországban  egymilliónál  valami- 
vel több a munkanélküli. A , Die Tat" című 
lap szerint 1948 május és 1949 január kő- 
zött 889-kal nőtt a munkanélküliek száma. 
Az éhbérért dolgozó munkások (a nyugati 
hatóságok szigorúan tiltják a számszerű 
adatok terjesztését) a Times szerint alá. 
ássák az angol életszínvonalat is. Az osz- 
trák helyzetről a következő táblázat ad 
szemléltető képet: 
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kiadása 


Négytagú munkáscsalád heti 
schillingben. 
Cikk 1938 ápr. 1948 dec 
Élelmiszer c... .. .. 29.80 2265.06 
Élvezeti cikk .. 5.77 28.I 
Ruházkodás 6.14 39.39 
Lakás .. s. .. 5.90 8.07 
Világítás- fűtés. .. .. 5.26 10.08 
Háztartási cikkek  .. .. 1.68 7.64 
Tisztálkodás- testápolás — 2.05 7.15 
Művelődés-szórakozás 2.69 6.78 
Közlekedés a. .. .. 3.562 5.55 
. Összesen: 62.51 344.83 
Egy szakképzett vasesz- 
tergályos heti keresete 64.80 162.60 


(családi és táplálkozási pótlék nélkül). 


Világos tehát, hogy egy szakképzett esz. 
tergályos életszínvonala Ausztriában 45.5 
százaléka a háborúelőttinek. A szén árá- 
nak április 1-én történt 309-os emelése 
még tovább rontja ezt a nívót. 


Nem jobb a helyzet azokban az orszá- 
gokban sem, melyek nem vesznek részt a 
Marshall-tervben. Svájcban a cipőgyárak 
csökkentik üzemüket, de az üzletek tele van- 
nak amerikai cipőkkel. A termelés minden 
vonalon visszaesett. 1948-ban az építkezé. 
sek száma 509-kal csökkent. A selyem- és 
műselyemipar termelési értéke 1948-ban 
az 1947-es 174 millió svájci frankról 70 
millió svájci frankra esett. A munkanélkűü- 
liség megkétszereződött. 


A kapitalista országok közül talán 
Anglia az, amely legtöbbet vesztett a 
Marshall-terv folyamán. Győztes államként 
került ki a háborúból, sohasem volt ellen- 
séges megszállás alatt, területén nem dúlt 
pusztító háború. A nyugateurópai államok 
közül Angliának voltak a legcsekélyebb 
háborús veszteségei és a háború előtt 
Európa leggazdagabb országa volt. De ma 
az angliai élelmiszerfogyasztás a követke- 
zőképen viszonyul a háborúelőttihez: 

Élelmiszerfogyasztás (1000 tonnában) 


az 1934és1938 az1946 és 1947 
közötti időszak átlagában. 


Gabona 7342 6624 
Zsír 1619 1125 
Hús 3066 2599 


A fogyasztás azóta ís folyton csökkent. 
A közfogyasztási cikkek ára 1938 és 1948 
között 809/9-kal emelkedett. 


Arak (1938 — 100) 
1946 157 
1947 168 
1948 180 
1949 186 


(A Cripps-féle költségvetés szerint.) 
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Ezen belül az utolsó évben az élelmi- 
szerek ára  6.59/9-kal, a cigaretták ára 
15.59/9-kal, a széné 1094-kal, a bútoré 
1199-kal,  férfiruháé 1099-kal, a női- és 
gyermekruháé 119/9.-kal, a vasúti utazás 
ára 119/0-kal emelkedett. A munkabéreket 
azonban 1947 óta csak 799-kal emelték és 
minden további emelkedésnek útját állja 
a kormány bérrögzítő politikája. Míg azon- 
ban a munkások bére 1946 óta 1799-kal 
és 1947 óta 7"/e-kal emelkedett, ugyanezen 
időközökben a profit 51, illetve 1699-kal 
nőtt. A béreket rögzítik, de a munkássá- 
got sújtó közvetett adók 150 millió fonttal 
emelkedtek. A reálbér 1938 óta 259-kal 
csökkent; ennek visszatükröződése az úgy- 
nevezett , vevősztrájk", — az, hogy a 
munkásság nem képes megvásárolni a 
létfenntartásához szükséges cikkeket. Az 
utolsó évben a gyapotszövetek fogyasztása 
2599-kal, a gyapjúáruké 509/9-kal csökkent. 
A , Board of Trade Journal" című hivata- 
los kiadvány szerint ez év elején 139-kal 
kevesebb élelmiszert és 409/9-kal kevesebb 
más árucikket (pl. 369-kal kevesebb ru. 
hát, 20—259/9-kai kevesebb háztartási cik- 
ket) adtak el, mint az előző évben. A 
munkanélküliek száma 1948 folyamán 
50.000-ről  327.000-re szaporodott, ennek 
ellenére a munkaügyi minisztérium, a 
munkaerőhiányra hívatkozva, 10.000 szu- 
détanémet női munkást importált, hogy 
ezzel lenyomja a textilmunkások bérét. 


A lakáshelyzet Angliában keserves. Sok- 
ezer munkás elhagyott kunyhókban és 
vityillókban él. Még Londos kellős köze. 
pén, a , világ leggazdagabb kerületének" 
titulált Westminsterben is, — abban a ke- 
rületben, ahol Attlee és az angol király 
laknak, — a hivatalos adatok szerint 756 
család lakik , emberi lakásnak nem alkal- 
mas", dohos, penészes, sokszor ablak- 
nélküli pincékben. De a , munkás" kor- 
mány, mely 1947-re 300.000 lakás építését 
irányozta elő (ami a háború előtti 
360.000-es átlagnál jóval kevesebb), csak 
200.000-et épített fel. Az 1949.es előirány- 
zat már csak 200.000 Iakás. A meglévő 
lakások bérei is gyorsan emelkednek. Az 
építőipar nyeresége egy év alatt 419/e-kal 
emelkedett. A lakásviszonyok  következ- 
ményei persze az egészségügyi statiszti- 
kákban megmutatkoznak. Skóciában, a 
tüdőbajosok indexszáma, 1944 és 1947 kö- 
zött (azóta nem adtak ki újabb adatokat), 
2978-ról 3389-re emelkedett. 


e 
. A kapitalizmus válsága a dolgozók életét 
követeli áldozatul a ,sárga isten" — az 
arany — oltárán. Ott az ember semmi, — 


a pénz minden. 
HATVANI JÓZSEF. 
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Makarenko: Válogatott pedagógiai tanulmányok 
(Új magyar Könyvkiadó, Budapest, 1948.) 


Makarenko nagyszerű pedagógiai regé- 
nyének, , Az új ember kovácsának" megjele- 
nése óta, a nagy szovjet nevelő gondolatai 
a magyar kultúra és pedagógiai gondolko- 
dás kincsei lettek. Az új ember kovácsa 
nem elméleti munka; szerzője a maga nagy- 
jesentőségű és izgalmas pedagógiai kisérle- 
téről számol be, anélkül, hogy kifejtené pé- 
dagógiai tevékenységének elméleti alapjait. 
Mégis, e pedagógiai regény minden figyel- 
mes olvasója észrevehette, hogy Makarenko 
pedagógiai tevékenysége szilárd elvi ajapo- 

on nyugszik és hogy világos és határo- 
zott célkitűzések vezették őt nevelői mun- 
kájában, A most megjelent  Makarenko- 
könyv azután megvilágítja a makarenkói 
pedagógia elvi alapjait és megmutatja, hogv 
milyen elvi konkjúziókhoz jutott el a kíváló 
szovjet Pedagógus évtizedes gyakorlati ne- 
velőrmunkája során. 


. Makarenko pedagógiája, amely hosszas 
viták és küzdelmek után általános elismcrést 
aratott a Szovjetúnióban és amely a $z0- 
cialista társada.omhoz hozzászabott, a szo- 
cialista társadalom kifejező pedagógiájának 


bizonyult, alapvető döntő pontokon külön- 


bözik a polgári pedagógiától: 


1. A polgári pedagógiában elmélet és gya- 
korlat mereven el van választva e ástól. 
Az elméleti pedagógia tisztán spekulatív 
úton, filozófiai alapon tüzi ki a nevelési cé- 
lokat, állapítja meg a módszereket, míg a 
óztágzésksásyi gyakorlatnak elméleti szempont- 

ól nincsen jelentősége. A gyakorlati pe- 
dagógia az általános polgári felfogás sze- 
rint tulajdonképpen nem ís tudomány a szó 
igazi — értelmében, inkább valamiféle ,re- 
cept" kezdő pedagógusok számára. Ezzel 
szemben Makarenko pedagógiai elgondolá- 
-sait évtizedeken keresztül szüntelenül szem- 
besítette a valósággal; nevelői praxisában 
forrott ki és alakult ki elmélete. Ezért van 


minőségi különbség  Makarenko pedagó- 
giája és a polgári nevelési elméletek között. 
A szocialista pedagógia az elmélet és gya- 
korlat egységéből született meg. 


2. A polgári pedagógiában a nevelés , alap- 
szituációjának" a nevelő-növendék viszonyt 
tartják. A nevelés feladata eszerint a nevelő 
egyéni ráhatása növendékére. Az egyéni 
nevelés polgári koncepciójával szemben 
Makarenko felállítja a közösségi nevelés 
szocialista követelményét. 


A közösségi nevelés gondolatával a 
fasiszta pedagógia is kacérkodott (levente, 
Hitlerjugend stb.) A fasiszták számára 
azonban a , közösség" nem reális társadalmi 
tényező, hanem misztikus , moloch" volt, 
amelynek nevében eltiporták az egyénisé- 
get, az egyént kivetkőztették emberi mivol- 
tából és a maguk brutális osztálypolitikájá- 
nak engedelmes eszközévé süllyesztették, 
marázáttáa és elvadított bestiává  züllesz- 
ették. 


A közösségi nevelés gondolata a szo- 
ciaijjsta pedagógiában viszont a nevelésnek 
egy magasabb formájához vezetett. A kö- 
zösség, amely itt szerepel, reális társadalmi 
és nevelő tényező. A szocialista pedagógia 
a nevelés célját, módszerét, technikáját stb. 
a közösségi nevelés alapelvébő! vezeti ic. 
(A közösségi nevelés szocialista koncepció- 
jára a továbbiakban még visszatérünk.) 


3. A polgári pedagógiai elméletek meta- 
fizikus módszerüknél fogva hamis végletek 
között botladoznak, áldillemákba bonyolód- 
nak. Míg az egyik irányzat a nevelési sab- 
lonok mellett van, a másik ezzel ellentétes 
irány a sablonok kiküszöbölését úgy értel- 


mezi, hogy szerinte egyáltalán nincsenek 
általános hatású nevelő tevékenységek, 
vagyis a túlzott egyénieskedés hibájába 


esik. Van olyan pedagógiai elmélet, mely 
szerint a nevelésben minden a környezettől 
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és a társadalmi hatásoktól függ és amely 
elmélet szerint a biológiai faktort teljesen 
el lehet hanyagolni; ezzel ellentétben a tná- 
sik egyoldalú nézet az egész nevelő-teve- 
kenységet a reflexológiára szeretné vissza- 
vezetni. A konzervatív pedagógiák jórészt 
dogmatikus etikákból merítik a nevelés cél- 
kitűzéseit és egyáltalán nincsenek tekintet- 
tel a gyermekre, a növendék hajlama:ta, 
delki alkatára. Ezzel szemben a ,reform- 
pedagógia" irányzatai minden objektív cél- 
kitűzést elutasítanak és pedagógiai elméle- 
teik szubjektivizmusba fulladnak. 


A szocialista pedagógia ezen áldilemmák, 
ezen metafizikus koncepciók helyett meg- 
találja a pedagógai problémák helyes, dialek- 
tikus megoldását. Egyaránt elveti a peda- 
gógiai sablont és az egyénieskedést a mód- 
szerben, az etikai dogmatizmust és a reform- 
pedagógia szubjektivizmusát, elutasítja ma- 
gától úgy a környezet, mint a biológiai té- 
nyezők hatásának túlbecsülését. 


Makarenko pedagógiai elméletét termé- 
szetesen itt nincs "módunkban ismertetni; 
pedagógiájának — központi kérdéseit, döntő 
vonásait fogjuk csak vázlatosan érinteni. 


1. A nevetés céljának kérdése. A Szöv- 
jetúnió fennállásának kezdeti éveiben a pe- 
dagógiai elmélet területén a , reform-peda- 
gógia" uralkodott. Ez az irány azért tehe- 
tett oly nagy hatást a fiatal szovjet állam 
pedagógusaira, mert a cári abszolutizmus 
után annak dogmatikus, az egyéniség e(nyo- 
másán alapuló pedagógiájával szemben — 
fegalább is programmjában — a spontanci- 
tást, az KEZÁZTÉS jogait, az egyéni hajla- 
mok szabad kifejlődését hirdette. A peda- 
gógusok és a nevelés hivatalos irányítóinak 
jórésze akkor még a reform-pedagógia pol- 
gári anarchizmusát összetévesztette a való- 
ságos szabadsággal és hallani sem akart a 
nevelés céljairól, tudatos nevelői hatásokról, 
mert ezekben a növendék szabad fejlődésén 
elkövetett erőszakot vélt látni. 


Makarenko ezzel szemben felismeri, hogy 
a nevelésben tudatos nevelői irányításra van 
szükség. A nevelés nem szorítkozhat a 
spontán fejlődés kivárására; a nevelés 
nem redukálható pszichológiai kérdéssé. A 
nevelőnek tudnia kell, mit akar nevelni nő- 
vendékéből. : Tevékenységében világosan 
meghatározott objektív célok kell hogy ve. 
zessék. A nevelő valósággal a sötétben 
botorkál a nevelői célok világos ismerete 
nélkül. Ami más szóval igát ék jelent, hogy 
a kommunista pedagógia kérdései szoros 
kapcsolatban vannak a kommunista etj- 
kával. Természetesen ez az etika nem a 
polgári etika , örök" erkölcse, a nevelői 
célok nem idő- és társadalomfelettiek. A 
szocialista nevelés számára a nevelői cé- 
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lokat, az emberideált, az emberi értéke- 
ket, melyeket a növendékben ki kell fej- 
leszteni, a szocialista társadalom szükség- 
letei, igényei, fejlődésének és fejlesztésé- 
nek perspektívái határozzák meg. 


A nevelői célokat — hangsúlyozza Ma. 
karenkó — nagyon konkréten kell kitűzni. 
Nem elég annyit mondani, hogy .kommu- 
nista embert" akarunk nevelni. Világosan 
és szabatosan meg kell "határozni, milyen 
konkrét tulajdonságai legyenek a kommu- 
nista embernek. Makarenko Így határozza 
meg a szocialista társadalom ember-esz- 
ményét: , művelt, értelmes, munkaképes 


mesfer..., öntudatos  ezovjet ,gazda", 
ifjúmunkás — és bolsevik, szervező és 
munkavezető, aki tud parancsolni és en- 
gedelmeskedni, harcolni és építeni, aki 
tud élni és szereti az életet — ime ez a 
jövendőnk". (46. I.) 

Az erkölcsi tulajdonságok absztrakt 


megfogalmazása márcsak azért sem ele- 
gendő, mert az erények a szocialista tár- 
sadalomban más tartalmat nyernek, mint 
amivel a polgári társadalomban bírtak. 
A szocialista társadalomban más értelme 
van a serénységnek, pontosságnak stb. 
mint a polgári társadalomban és ennél- 
fogva egészen új erkölcsi kategóriává vá- 
lik. Az erkölcsi tulajdonságok konkrét tar- 
talmát a szocializmusban a társadalom 
igényei, célkitűzései adják meg; a régi 
morális fogalmak új tartalommal telítőd. 
nek. (A szorgalom például a polgári tár- 
sadalomban az egyéni meggazdagodást 
szolgálta — a burzsoá kizsákmányolás 
eszköze volt. A szocialista társadalomban 
viszont a szorgalom az egész társadalom 
boldogulását szogálja. A szorgalom tehát 
voltaképpen csak a szocialista társada- 
lomban válik valóban erénnyé, valóban 
morális fogalommá.) 


2. A nevelés társadalmi jellege; a kő. 
zösségi nevelés. A közösségi nevelésnek 
Makarenkónál igen átfogó értelme van és 
ez a szempont úgy a nevelés célját, mint 
módszerét meghatározza nála. Felfogása 
szerint a közösségben, a közösség által és 
a közösség számára kell nevelni. 


A közösségi nevelés követelése nemcsak 
abból az elvi meggondolásból fakad Ma- 
karenkónál, hogy a dégsák nevelés indl- 
vidualizmusával szemben, a szocialista ne- 
velés közösségi nevelés kell, hogy legyen, 
hanem Makarenkót nevelői elert atai 
— melyeknek eredményeit Az j ember ko- 
vácsá-ból már a magyar közönség is jól 
ismeri —, arra tanították, hogy egy helye- 
sen megszervezett és irányított közössé 
olyan nevelői hatásokat tud kifejte 
amelyre demilyen pedagógus egyéni mun- 
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kája nem képes. A közösség nevelő ha. 
tása attól függ, mennyire jól van meg- 


szervezve, mennyire sikerült a közösség 


egész tevékenységét a nevelői cél felé 
irányítani, — tehát végeredményben a ne- 
velők, a nevelőközösség jó munkájától, 

Rendkívül fontos szerep jut Makarenkó 
közösségében a munkának, a közösség 
termelő munkájának. De a munka önma- 
gában nem elegendő, önmagában nem 
jellemképző erő. Dolgozhat a közössé 
bármennyit, a munkának mégsem leszn 
erkölcsi effektusai, ha a munka nem pá- 
rosul tudatos neveléssel.  Tudatosítani 
kell — tanítja Makarenkó — a munka ér- 
telmét, társadalmi jelentőségét; így vá- 
lik a munka a társadalmi nevelés haté- 
kony eszközévé. 


Makarenkó a maga közösségében meg- 
valósította a fizikai és szellemi 
szintézisét. Kiítünően képzett szakmunká- 
sokat nevelt, akik ugyanakkor elvégezték 
a középiskolát is. A szocialista nevelés 
egyik sarkalatos pontjának tartja, hogy 
minden munkásnak középiskolai képzettsé- 
get kell nyujtani. Ezzel lehet áthidalni 
azt a szakadékot, amely a kapitalista 
társadalomban a fizikai munkát a sSzel- 
lemi munkától elválasztja. Makarenkónak 
ez a gondolata mélyen a  marxizmus- 
leninizmus gondolatvilágában gyökerezik 
és helyes felismerése a szocialista társa- 
dalom reális fejlődési perspektivájának. 


: 3. Harcos humanizmus. —  Makarenkó 
neveléselméletére a harcos szocialista hu- 
manizmus nyomja rá bélyegét. A humaniz. 
mus  gondolatvilágának értelmébe az 
ember sokeldalú kiművelését tűzi ki célul. 
Az intellektuális kiművelés mellett erősen 
hangsúlyozza az erkölcsi és esztétikai ne- 
velés fontosságát. A. nevelésnek ezek az 
ágai" azonban nincsenek széjjelválasztva 
nála, mint a polgári pedagógiában. Ma- 
karenkó egységes tevékenységnek fogja 
fel a nevelést, amelynek sokoldalú hatá- 
sali révén a növendék sokoldalú kiműve- 
tését keil eredményeznie. 


Makarenkó humanizmusa azonban nem 
egyszerűen folytatása a régi hagyomá- 
nyos humanizmusnak, hanem minőségileg 
különbözik attól: harcos, szocialista hu- 
manizmus és ez nevelést célkitűzéseiben 
is megnyilvánul. Nemcsak sokoldalúan 
képzett embereket, hanem kemény, harcos 
embereket akar nevelni. Ezért lép fel nagy 
követelményekkel  növendékeivel szemben. 
Akkor szeretjük igazán az embert — 
mondja —, ha nagy igényekkel lépünk fel 
vele szemben.  Nevelői munkásságának 
egyik. maximája: minél több tisztelet az 
egyén iránt és minél nagyobb követelé- 
sek vele szemben. Távol áll tőle minden. 


munka 


fajta érzelmes  álhumanizmus, engedé. 
kenység, megalkuvás, az állítólagos gyen- 
geségekkel szemben való elnézés. Mindez 
azt jelentené hogy nem bízunk eléjggé 
az emberben és az ember fejlődési lehető- 
ségeiben. Makarenkó ezzel szemben opti- 
mista az ember fejlődésével és nevelhető- 
ségével kapcsolatban és ezért mer maxi- 
mális követelésekkel fellépni növendékei. 
vel szemben. 


Aktív, harcos, kemény embereket akar 
nevelni. Jól látta, helyesen ismierte fel, 
hogy ez felel meg a humanizmus mai kö- 
vetelményeinek a szocialista társadalom- 
ban. Helyesen látta meg, hogy a szocia- 
lista társadalomban, amely élet-halálharcot 
vív egy ellenséges világ ellen, ilyen ke- 
mény, harcos iíjúságra van szükség. 
Olyan iíjúságot nevelt, amely ismeri az 
élet szépségeit, amely sezereti a boldog- 
ságot, az élet és a munka örömeit és 
amely képes és hajlandó a maga új vilá- 
gát, a maga boldog életét megvédeni min. 
den támadással szemben. 


Ezért van  Makarenkó pedagógiájában 
olyan nagy szerepe a fegyelemnek, becsü- 
letnek, stb. A reform-pedagógia  hivel 
Oroszországban azt mondották, hogy ezek 
speciálisan burzsoá-erények és nincs he- 
lyük egy szocialista társadalomban. Maka- 
renkó ezzel szemben helyesen ismerte fel, 
hogy a szocializmusban egészen új szere- 
pük és tartalmuk van ezeknek az erkölcsi 
fogalmaknak. A fegyelem nem eszköze a 
nevelésnek — hirdette —, hanem a neve- 
lői tevékenység eredménye a fegyelmezett 
ember. Fegyelem nélkül anarchia üti fel a 
fejét és az egyének szabadsága semmivé 
foszlik. A fegyelem nemhogy korlátozná az 
egyéni szabadságot — mint ahogy a re- 
form.pedagógusok állították —, hanem 
ellenkezőleg, a fegyelem biztosítja min- 
denki szabadságát. 


Ebből a kemény, bátor, férfias magatar- 
tásból maga Makarenkó mutatott példát, 
nevelői munkássága során.  Makarenkó 
szembe mert szállni a pedagógia hagyo- 
mányos tételelvel és a hivatalos pedagó- 
giai állásponttal és érvényt szerzett az ál- 
tala felismert Igazságoknak. Merte vál- 
lalni a kockázatot számtalanszor nevelői 
munkássá során ís. Nem kerülte ki a 
skényes" helyzeteket Kényes helyzetekben 
merész, újszerű, még ki nem próbált ,,koc- 
kázatos" módszereket alkalmazott és éppen 
ezáltal vitte előre a neveléstudományt. 

Makarenkó forradalmi humanizmusa na. 
gyon jól megfért VAL YORÁGYI SETS EKET 
Makarenkó nem félt a hagyományok kifej- 
lesztésétől és kultuszától sem. Felismerte 
a jó hagyományok nagy nevelő erejét és 
ezeket nevelői tevékenysége fontos elemévé 
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tette. Hasonlóképpen viszonyult a katonai 
jellegű külsőségekhez is. (Egyenruha, tisz- 
telgés, stb.) Nem riasztotta vissza ezektől 
az sem, hogy ellenfelei militarizmussal való 
kacérkodást vetettek a szemére. Jól látta, 
hogy a , militarizáció" nem militarizmus. 
Nagyra tartotta a katonai külsőségek esz- 
tétikai nevelő hatását és valóban sikerrel 
is alkalmazta ezeket közössége nevelésében. 

4. A nevelők és a nevelés technikája. — 
A nevelés — Makarenkó szerint — olyan 
tudomány, amelyet mindenki megtanulhat. 
Nincsenek született ,jó és rossz" pedagó- 
gusok. Kellő képzettség és gyakorlat min- 
denkit jó pedagógussá tehet. 


A nevelőtől Makarenkó a legnagyobb 
fokú tudatosságot követeli. A nevelőnek ke- 
resztül kell vinnie azt, hogy az objektív 
pedagógiai célkitűzések csakugyan meg- 
valósuljanak a közösség életében. Nem sza- 
bad, hogy a nevelő a közösség spontán 
mozdulásaitól sodortassa magát, hanem 
formálnia kell a közösséget. Természetesen 
nem erőszakkal, nem diktatórikus úton kell 
a pedagógusnak a nevelés céljait megvaló. 
sítani, akaratát elfogadtatni. Hanem olyan 
irányba kell terelni a közösség életét, meg- 
mozdulásait, olyan fordulatot kell adni 
ezeknek, hogy a nevelői célok megvalósul- 
janak. A nevelőnek, hogy ezt megvalósít- 
assa, fejlett pedagógiai technikával kell 
rendelkeznie. i 

Nem elég, ha a nevelő jó pszichológus, 
hanem ismernie kell a hatás és a befolyá- 
solás technikáját is. Makarenkó felfogása 
szerint ezt külön tárgyként kellene a pe- 
dagógiai főiskolákon tanítani. A pedagó- 
gusnak tudni kell bánni a hangjával, oly- 
annyira, hogy azzal a legkülönbözőbb ér- 
. zelmi árnyalatokat is ki tudja fejezni. Ér. 
zelmei fölött teljes mértékben uralkodni 
kell tudnia. A jó pedagógusnak viselkedé- 
sében egy kicsit színésznek is kell lenni. 
Ez mesterségbeli fogás, amit a pedagógu- 
sok meg tudnak tanulni és meg is kell ta- 
nulniok. 

Makarenkó pedagógiáját ezekkel a szem- 
pontokkal természetesen nem  merítettük 
ki: csak alapvető, elvi vonásait igyekez- 
tünk megrajzolni. Makarenkó .műveit a szi- 
lárd elvi megalapozottságon kívül az jel- 
lemzi — és ez nagy hatásuk titka —, hogy 
rendkívül őszinte és bátor írások. Munkái- 
nak, írásainak ez az őszinte, közvetlen 
hangja nagy meggyőző erőt ad pedagógiai 
és etikai gondolatainak. Irásai olvasásakor 
úgy érezzük, hogy nemcsak elvont gondo- 
latokkal, hanem élő emberrel állunk szem- 
ben, aki tudatában van annak, hogy a leg- 
érzékenyebb , nyersanyaggal", az emberrel 
dolgozik, aki valóban belevitte közösségébe 
a szocialista humanizmus eszméit és aki 


tam . 
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nevelőtársait, az egész szovjet pedagógus- 
társadalmat is meg akarja tanítani, hogyan 
dolgozzanak eredményesen ugyanezen cé. 
lok szolgálatában. 

Makarenkónak, mint igazi szocialista pe 
dagógusnak, nemcsak az a kis közösség le- 
beg a szeme előtt, melyet ő maga vezet, 
hanem az egész szovjet ifjúság sorsa. 
Tudja azt — és erőteljesen felhívja rá a 
figyelmet —, hogy a legkisebb , nevelési 
selejt" milyen óriási károkat okozhat a 
szovjet társadalom életében. Ezért — tel- 
jes joggal — azt a követelést állítja fel, 
ogy a nevelés területén a legminimálisabb 
selejtnek sem szabad létrejönni; a nevelők. 
nek mindent meg kell tenniök annak érde- 
kében, hogy egyetlen félresikerült, helyte- 
lenül nevelt ember se kerüljön ki a kezük 
alól. 

e 

Makarenkó gondolatainak természetesen 
nemcsak a Szovjetúnió pedagógiája szem- 
pontjából van nagy jelentőségük, hanem a 
szocializmus útján haladó országok peda- 
gógiája szempontjából is. A magyar peda- 
gógiai elmélet és gyakorlat is igen sokat 
tanulhat Makarenkó pedagógiájából. Ter- 
mészetesen nem sablónos átvételre gondo- 
lunk, hanem a gondolatok és szempontok 
termékeny feldolgozására és alkalmazására. 
Itt egynéhány fő szempontra szeretnénk 
felhívni a figyelmet, amelyek — nézetünk 
szerint — Makarenkó koncepciójából a mi 
pedagógiánk számára adódnak: 


a) Nem szabad azt várni, hogy orszá- 
gunk társadalmi politikai átalakulása foly- 
tán az emberek erkölcsi arculata mintegy 
önmagától megváltozzék és egyéniségük 
szocialista tartalommal telítődjék meg. A 
szocialista pedagógia nem épít a spontán 
lelki átalakulásokra, hanem tudatosan bele- 
nyúl az emberek és csoportok jellemének 
alakításába, tudatuk átformálásába. Ennek 
a szempontnak érvényt kell szereznünk úgy 
az iskolai, mint a társadalmi nevelésben. 
A szocialista embertípus kialakulását meg 
kell gyorsítanunk, pedagógiai eszközökkel 
is elő kell mozdítanunk. 


b) A nevelői munkában világosan kell 
látni, milyenné akarjuk formálni a szocia- 
lista embert, milyen legyen az új embertí- 
pus. Nem kétséges, hogy az új embertípus 
legdöntőbb sajátossága: művelt munkás, 
művelt paraszt, művelt dolgozó. Ötéves 
tervünk azt a perspektívát tárja elénk, hogy 
a falu és város, a fizikai és szellemi munka 
között egyre kevésbbé lesz merev a vá- 
lasztóvonal, hogy a műveltség egyre inkább 
a nép közkincsévé válik; ezen a bázison, az 
ötéves terv adta ezen lehetőségék alapján 
kell kinevelni egyre növekvő arányokban a 
művelt dolgozó típusát. 
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c) De nemcsak művelt, hanem tevékeny, 
a társadalmi életben aktívan résztvevő, ke- 
rmény, harcos fiatalságot kell nevelnünk. 
Nagy követelményekkel kell fellépnünk fia- 
talságunkkal szemben minden vonatkozás- 
ban. A humanizmus polgári értelmezésével 
szemben — melynek bizonyos hagyományai 
vannak nálunk is — a szocialista humaniz. 
rnus erkölcsét kell belevinnünk ifjúsá- 
gunkba. A .mi fiataljaink a dolgozók álla- 
rnának, a béke ügyének harcos védelme- 
zőivé kell, hogy váljanak. Ezt a magatar- 
tást és étoszt kell gyakorlati nevelésünk- 
nek — az ilíjúsági szervezetek mellett az 
iskolának is — beleplántálni ifjúságunkba 
és ezt kell elméleti pedagógiánkban és eti- 
kánkban elméletileg megalapoznunk. 

d) A közösségi nevelés gondolata nálunk 
már eddig is számos területen érvényesült 
— és igen szép eredményeket hozott. (UÚt- 
törő-mozgalom, . Néphadsereg, Népi kollé- 
giumok, stb.) Iskolai nevelésünk területén 
is érvényesülnek már bizonyos vonatko- 
zásokban a közösségi nevelés szempont- 
jai — (tanulókörök, szülői munkaközösség, 


stb.). Az eddigi sikerek arra kell, hogy ösz- 
tönözzenek bennünket, ho tovább men- 
jünk ezen az úton. Elméleti pedagógiánk 
feladata, hogy kidolgozza azokat a formá- 
kat és kereteket, amelyekben a közösségi 
nevelést iskolában és iskolán kívül a leg- 
célszerűbben tudjuk keresztülvinni és meg- 
valósítani. 


Makarenkó könyve — megjegyzéseinkkel 
ezt szerettük volna aláhúzni — nem lezárt 
eredményeket ad nekünk, hanem elsősorban 
feladatokat ad számunkra. A feladat sok- 
rétű: az új embertínus kialakítása, kifor- 
málása (a gyakorlati pedagógiában), de 
ezzel együtt az új embereszmény, az új 
erkölcs elméleti kidolgozása és a szocialista 
humanizmusnak konkrét, a ma követelmé- 
nyeinek megfelelő megfogalmazása (az eti- 
kában és az elméleti pedagógiában) és vé- 
gül azoknak a módszereknek és szervezeti 
formáknak megkeresése, amelyek ma ná- 
lunk leginkább biztosíthatják a feladatok 


sikeres megoldását. 
NADOR GYÖRGY. 


Pálóczi-Horváth György: 
Freud, vagy egy illuzió eredete 
Hungária, Bp., 1948. 


A pszichológia és különösen a pszicho- 
analizis sok szempontból az érdeklődés hom- 
terébe került, főként azért, mert a népi 
demokrácia fejlődésének mai fokán a necve- 
lés, az új káderek kinevelése központi fel- 
adat lett, hosszútávú politikai és gazdasági 
fej.ődésünk egyik legfontosabb feltétele. 
A lélektan pedig szorosan összefügg a ne- 
veléssel és nem egy döntő ponton messze- 
menően kihat arra. Ami a kérdést elsősor- 
ban lényegessé teszi, az nem maga a lélek- 
elemzés, amelynek közvetlen jelentőségre 
immár nem nagy, bár tagadhatatlanul még 
komoly pozíciói vannak és akadnak hívei, 
még elvtársaink között is, hanem a pszi- 
choanalitikus ideológia hatása. Igen kevés 
kivételtől eltekintve, tudatosan nem-freudista 
pszichológus és pedagógus e-ívtársainkat is 
befolyásolja az a tény, hogy a pszichoana- 
lizissel szemben nem folytathatunk még 
eléggé következetes és szívós  küzdel:inet. 


Pálóczi elvtárs a reakciós polgári pszi- 
cho.ógiának és azon belül legfejlettebb, leg- 
ütőképesebb formájának, a pszichoanalízis- 
nek problémáját elemzi s ez adja könyvé- 
nek nagy jelentőségét. Tanulmányában nagy 
pszichológiai és antropológiai felkészültség- 


gel, helyesen bírálja a freudizmust. Kiemeli, 
hogy a freudizmus a rothadó polgári tár- 
sadalomból sarjadt és következésképpen el- 
szakítja a lelki élet jelenségeit a társada- 
lom mozgásától, az egyén és társadalom 
viszonyát helytelenül ragadja meg s az em- 
ber helyzetét a kapitalista társadalomban 
úgy fogja fel, mint az ember tulajdonságát 
általában, ezen keresztül kiküszöbölve a tör- 
ténelmiséget az ember magyarázatából., 


Pálóczi elvtárs  Freud-kritikájának azon- 
ban vannak hiányosságai is.  Mindenekeiőtt 
az, hogy a freudizmus gyökereit általános- 
ságban a kapitalizmusban taláijja meg és 
nem meghatározottan az imperialista kapi- 
talizmusban. Ez oda vezet, hogy rámutat a 
polgári — korlátoltság azon  mozzanataira, 
amelyek a freudizmusban is jelentkeznek, 
de nem úgy elemzi egyén és társadalom 
irracionaiista szembeállításának rothadó faj- 
táját, az egyéni cselekvés misztikus látszat- 
dialektikáját, mint az imperialista korszak 
sajátos termékét Így tehát a Íreudizmus 
társadalmi megalapozása nincs eléggé kon- 
kretizálva, s ezért nem elemzi ki — csak 
néhány ponton rámutat — a fÍreudizmus 
belső összefüggéseire. Pálóczinak nagyon is 
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igaza van abban, bogy Freud társadalom- 
kritikai és forradalmi gondolatai voltakép- 
pen álforradalmiak és a polgári társadalom- 
mal való megegyezést takarják. Úgy lün- 
teti azonban fel, mintha ez nem lenne szer- 
ves része a freudizmusnak. A valóságban 
azonban ezek igen jellemző mozzanatok, 
szerepük az, mint általában a liberalizmusé 
és a harmadik úté az imperializmus korsza- 
kában: azt az értelmiséget akarja erősebb 
szálakkal hozzáláncoini az imperializmushoz, 
amelynek lába alatt a századfordulón kissé 
megrengett a talaj, s ezt látszatforradal- 
misággal, a nyárspolgári gondolkodásnak 
való látszólagos hadüzenetével teszi. Ez 
a jelentősége annak a liberális elképzelés- 
nek is, hogy Freud, ha nem is valószínű- 
nek de elképzelhetőnek tartja azt, hogy 
egyénenként mindenkit kikezeléssel felsza- 
badítunk. 


Pálóczi a történelmi konkrétizálás eme 
hiányosságai ellenére következetesen harcol 
a freudizmus ellen. Felveti például azt a 
kérdést, hogy mit használhatunk fel, mit 
vehetünk át a freudizmusból. . Utal Freud 
egyes megfigyeléseinek gyakorati jelentősé- 
gére és Freuddal kapcsolatban felveti a la- 
boratóriumában materialista, de népszerü-: 
sítő füzeteiben irracionalista-idealista terrné- 
szettudós kérdését. Sőt, továbbmenően: 


a helyesen megfigyelt tényekre épített 
helytelen — elmélet elvetése itt azt jelenti, 
hogya az alapvető, , megfigyelésen alapulc" 
kategóriák (Oedipus-komplexus, incesztus) 
is döntően meg kell, hogy változzanak. Pá- 
lóczi kimutatja, hogy a biologizmus, a sze- 
mélyiségnek és a társadalomnak az egyén 
fiztológiájából való levezetése: . idealizmus és 
elválasztja az embert és a társadalmat tény- 
leges fejlődési törvényeitől, hogy a biológia 
az ember számára csak alap, éppúgy, mint 
a termelés számára a természet, s a köőz- 
gazdaságtan tételeit a természetből leve- 
zetni: idealizmus lenne. Világos tehát, hogy 
nagyjában és egészében ez a biologista lát- 
szat-materializmus — sokkal kevésbbé niate- 
rializmus, mint az idealista fizikusok gyakor- 
lati eredményei. 


Egyes nem eléggé következetes Freud- 
kritikusok szerint az ideológiát e! kell vetni, 
de át kell venni az egyes eredményeket. 
Ezzel szemben Pálóczi kimutatja, hogy a 
freudi rendszer konkrétumait is élesctben 
kel! bírálni és nem úgy, mint elszigete:t té- 
nyeket, amelyek hamis oksági rendszerben 
vannak összefoglalva, de esetleg átépithe- 
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tők. Freud , materialista" mozzanatai állaá- 
ban csak idealizmusának megj formák 
és ezért kell nemcsak a freudi ideológiát, ha- 
nem a terápiát is elvetnünk. Pálóczi még 
tovább megy és rámutat arra is, hogy 
Freud legegyszerűbb kategóriái semi ler- 
mészettudományosak. Nem esik áldozatul 
egy rossz értelemben vett objektivizmus- 
nak, hanem -csak úgy fogja fel a kérüést, 
hogy a mégis meglévő használható dolgok 
átvételének előfeltétele a freudizmus teljes 
lerombolása, még fokozottabb értelemben, 
mint ahogy ez a haladó polgári gondolko- 
dás marxista bírálatának esetében történt. 

Pálóczi bebizonyítja, hogy a fÍreudizmus 
és a marxizmus nem egyeztethető össze. 
A freudizmus hamis dialektikáját, amely sz 
ember cselekvését meghatározottnak téte- 
lezi fel, de egyénileg meghatározottnak, a 
marxi történetiséggel összekapcsolni, annyit 
jelentene, hogy azonosítjuk a  va.óság 
dialektikájában feloldódó és az irracionalista 
gondolkodásban megmerevedő ellentmondá- 
sokat. Az egyén felfogásának kérdésében 
Pálóczi felveti a freudizmus és általátan a 
reakciós polgári pszichológia elvontságánax 
kérdését, egyrészt az absztrakció-ellenessé- 
get, amely fél az elvi következtetésektől, 
másrészt egy rossz absztrakciót, amely 
elvont, egyes személyiségfogalmat hoz létre, 
amely az ember személyiségét, a társada- 
lom kikapcsolásával, a szekszuális kérdésre 
szűkíti le. Konkrétságot követel a pszicho- 
lógiától és helyesen mutat rá, hogy az olyan 
fogalmak, mint ,a" nő, ,a" gyermek, -- 
tartalmatlanok, hogy egy elvont , ember" 
elvont , képességei" (amelyek nem a világ: 
gal való konkrét kölcsönhatásának termé- 
kei, hanem számára , eredendőleg" adott ve- 
zető, — szónoki — stb. képességek) nem 
léteznek, hogy a konkrét embert sem teszt 
vizsgálat útján megmérni, sem elvont lélek- 
tani , ösztönök" aiapján megérteni nem le- 
hetséges. 


Pálóczi nagy érdeme, hogy a pszichoana- 
lizis kritikájának kérdését a felszabaduás 
után elsőnek vetette fel. (A magyar marxis- 
ták közül, a felszabadulás előtt Molnár Erik 
foglalkozott . ezzel, emlékezetes  tanulmá 
nyaiban.) Ha néhány ponton tovább is lehet 
fejleszteni kritikáját, az teljesen mentes a 
freudista, reakciós pszichológiai befolyások- 
tól, s a freudizmussal foglalkozva, megmvu- 
tatja annak a" harcnak az útját, mely a 
freudizmus befolyását kiküszöböli majd 
nem-íreudista pszichológiánkból is. 


BRÓDY FERENC 


IRODALMI TÁJÉKOZTATÓ 


HEGEDO3 GEZA 


POLGAROK OTJA 


Ez az antológia — mely egy népi kollé- 
gium irodalmi szemináriumának munkájából 
született meg — egyrészt a magyar polgár- 
tság fejlődését akarja irodalmi szemelvé- 
nyekben bemutatni, másrészt kiemelkedőbb 
íróinkat — társadalomtörténed szempontból 
magyarázza és értékeli. A feladat újszérű- 
sége és bonyolultsága 8 az aránylag szűk 
terjedelem sok hibát tesz menthetőve. Két 
eg eleb azonban, hogy a válogatás nem 
volt eléggy alapos. Igen sok esetben nem a 
tartalom dokumentum-jellege volt döntő, ha- 
nem az esztétikai értek, 8 emiatt ismetlé 
sekre, túlságosan hosszú részletekre gyak- 
ran akadhatunk. Viszont számon kívül ma- 
rad nem e olyan fontos momentum a 
Pu:garság rténetében, amelynek van iro- 
dalmi vetülete is, pl. az értelmiség elkalló- 
dása a kisvárosokban, a nő felszabadulása, 
anuklerikalizmus, sovinizmus, a forradal- 
mak alatti megtartás, bürokratikus szervi- 
lizmus, stb. Ezek bemutatására természete- 
sen több szemelvényt kellett volna bevenni a 
szépírodalom hatáterületeiből, az  esszéből, 
kritikából, publicisztikából, memoárból. Hege- 
düs Géza bevezetésenen és jegyzeteiben sok 
ter né ú elgondolás van (pl. Szabó Dezső 
kispol ári forradalmisága, a kialakuló ma- 
gyar urasoázia kereskedő jellege) egészé- 

n véve azonban nem eléggé mélyenjáróak 
fejtegetései, nem tisz megnyugtatóan 
a polgári stilusarányok társadalmi genezi- 
sét (romantika), az emberi magatartás és a 
realista látásmód ÖsszefüggésétL. — Különö- 
sen vitathatónak érezzük a Jókai értékelést, 
amely túlságosan hangsúlyozza az Író való- 
ságíestő elemeit. kid záaáááa . 


ACZEL TAMAS: 
EBERSEG, HOSÉG 


Aczél Tamás lírájának centrális élménye: 
a szabadság, az o építésének 
tTETg. a szocialista világ al lága. Azt a 

öltői magatartást vállalja és fejleszti te 
vább a népi demokráciában, amelyet 1leg- 
határozottabban József Attila alakított ki a 
Horthy-fasizmus nehéz éveiben, Aczél Ta- 
más íflatal költőgárdánk egyik legöntudato- 
sabb, határozott arcélű tagi ,. aki követke- 
zetesen és egyre inkább teljesedő művé- 
szi képességeivei tükrözi verseiben az új 
magyar életet. Pártszerű költészet az Aczél 
Tamásé, de ez — szemben a reakcós-bur- 
zsoá esztéldkai aggályaival — nem az élet 
egyoldalú ábrázolását, nem a problémák el- 
satnyítását jelenti, hanem éppen ellenkező- 
leg: a teljes valóság lírai megragadását, az 
életnek nem csupán jelenségként való 
konstatálását, hanem prespektivikus szemlé- 
letét. Az osztályharc tudata acélozta ezt a 
költészetet erőssé; szocialista jellegét még 
jobban aláhúzza Aczél Tamás azzal, hogy 
pillanatig sem veszti szem elől olvasólt, 
akik nem a kiválasztott kevesek, de az 
egész nép. 

Ebben a kis kötetben az kap meg legjob- 
ban, amit oly sok fiatal költöőnknél hiányo- 
tunk:  öntudatformáló hátása helyes vt- 
vrpddssésáée helyes erkölcs lat érj rjesztlbes át 
élésére dél Ardg a az olvasót. Különösen az 
újabb verse ] eugárzik művészi módon 
ez az Öntudat-formáló hatás. A koraouban 
irottakban még gyakran előfordulnak olyan 
sorok vagy szakaszok, amelyeknek líraisága 
mem elég intenzív: a stílus prózaisága, a 
szórend szokatlansága okozza ezt. Ezekből 
a fogalmazási nehézségekből a költői pátosz 
igaz lendülete ragadja ki Aczél Tamást, aki 
éppen azokban a versekben nyujtja a leg- 
jobb költészetet, amelyekben lményeit, 
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mondanívalóját szugösztív lírat erővel fejezt. 
ki. Multjának helyes riusasíg (Ébereség, Hü. 
ség) a jelenből merített erkölcsi erő a jövő 
felé irányítják tekintetét, verseinek végső 
kicsengése a szocialista társadalom meg- 
valósulásába vetett erős hit. Lírája lépést 
tart a szocializmus felé vivő haladással: 
földosztás, államosítás, traktorállomások, ú 
iskolák: mindez eleven költői téma Aczé 
Tamás számára: j 
Már pattognak a szikrák] Lángra lobban 
a sötétség lila 8 leegett 
És megindul sűrű sorokban 
jövendőnk — mert Így van ez jobban 
az államosított iskolákbal (Hungária 
kiadás.) P. P. 


HEINE: 
SCHNABELEWOPSKI OR EMLÉKEI. 


Ebben a kis elbeszélésben éppenúgy, 
mint sok más írásában a német filisztervi- 
lágot támadja Heine. Könyörteten iróniával 
ízekre szedi szét, megmutatva kicsinyességét, 
anyagliasságát,  korlátoltságát, Hősének, a 
lengyel Schnabelewopskinak, mikor elutazik 
németországi útjára, atyja a saját fejéről je 
kész rág copíját — a fillszterség jelképét — 
nyújtja át örökségül. Hősünk aztán hűsé- 
ges ís marad az atyai hagyományokhoz, de 
az elbeszélés szempontjából éppen ez, bizo- 
nyos következetlenségre, kettősségre vezet. 
Alakjai írónikus bemutatása közben az Író 
néha kénytelen túlmenni azon a hángon, 
amit a nyárspolgár Sch-tól várhatunk s köz- 
vetlenül Heine szólal meg. 

. A történet színhelye egyideig Hamburg. 
Utána Hollandia is megkapja a magáet, és. 
ítt 15. mint Hamburgban, elsősorban a nők. 
A színházi kaland szép hősnőlére, a Vörös 
Ökör  kocsmárosnéjára, a ázlasszonyra 
csak ú záporoznak a heinei gúny nyilai. 
A kis elbeszélés minden érdekessége és szel-. 
lemessége ellenére töredékes marad, de vI- 
lágos dokumentuma Így is a na német 
költő kérlelhetetlen harcának minden elma- 
radottság, korlátoltság, nyárs járság el- 
r. 


len. (Dante. Uj könyvt 


RADNÓTI MIKLÓS VERSEI. 


Radnóti Miklós, a fasiszták által meggyil- 
kolt nagyszerű költő verset először jelennek 
meg egy kötetbe gyüjtve. A kisterjedelmű 
kötet na költőt mutat: a 30-ak évek — Jó- 
zsef Attila mellett — legtehetségesebb, leg- 
eredetibb költőjét. Radnóti a munkásmoz- 
galom töszomszédságából indult és eszmei 
kapcsolatát a mozgalommal, a dolgozó nép 
sorsával soha nem veszítette el. Innen hang- 
jának páratlan tisztasága, világossága, innen 
az, hogy bármely versében, legintímebb 
szerelmi lírájában éppenúgy, mint a spanyol 
nép  Franco-ellenes szabadságharcát meg. 
éneklőben, mindenütt a dolgozó ember 
szabadságáért kiálló antifasiszta hang szó. 
lal meg. Radnóti tragédiája, hogy közvet- 
lenül nem tudott bekapcsolódni a fasizmus: 
elleni harcba, ezért az egyéni tehetetlensé 
és kiszolgáltlatottság érzése hatja át. (,.Mi 
lesz most azzal, aki míg csak él, / amig 
csak élhet formában beszél/s arról, mi 
van /iítélni így tanít. S tanitna még, 
de minden szétesett. / Hát ül és néz. Mert 
semmit sem tehet.") Emberi és költői nagy- 
sága: hogy ez az egyéni kiszolgáltatottság 
sohasem vált eszmelivé, hogy —  bármt 
legyen ís egyéni sorsa — ariínak tudata fű- 
tötte, hogy a fasizmus szörnyűségeit a dol- 
ááá nép meg fogja torolni. , Ember vigyázz, 
igyeld me ól világod (4. ez volt a mult 
emez a va elen, — és ordozd szívedben. 
Éld e rossz világot / mindig tudd, hogy 
mit kell tenned érte, / hogy más legyen." 
(Kner kiadás, 1948.) szad] gezelfj 
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. 


Új Szikra-könyvek 


Sztálin rövid életrajza 


A legkiválóbb szovjet tudósok állították össze Sztálin- 
nak, a világbéke őrének életrajzát. E mű a maga 


" nagyságában mutatja be a forradalmárt, a marxi lenini 


elmélet korszakalkotó továbbfezlesztőjét, a bölcs állam- 


férfit és a nagy hadvezért, aki győzelemre vezette a fel- 
szabadító Honvédő Háborúban a hős szovjet hadsereget. 


232 oldal, ára: 


Sztálin? 


TA letélszáé kérdéseihes 


Sztálin elvtárs ebben a brozürában a legfontosabb 
elméleti kérdéseket vetf fél. Ezok a kérdések 
hazánk jelenlegi politikai és gazdasági fojlődési 
fokán döntő jelentőségűek. 


64 oldal, ára: Y— forint. 
Zedáneov: 
A művészet és filozófia 


kérdéseirői 


Sztálin aagy tanítványának, Zsdánovnak clőadá- 
sai a Bolsevik Párt útmutatásait tartalmazzák a 
filozófia, irodalom és zene mai viszonyok között 
különösen időszerű kérdéseiről. 


1364 oldal, ára: 4"— forint. 


díszkötésben 8 — forint. 
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Mi a darwinizmus? 
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Annabelle Bucar: 
Az amerikai diplomaták igazi arca 


. A külföld! ktadásokkal egy-dőben jelent meg magvar nyelven Annabelle Bucar n ( mószkegé amerikai 


követség volt tisztviselőjének könyve, melvben lerántja a leplet a háborúra uszító 
Bucar évekig volt amorixai kémszolgáratban és ssemélyes tapasztalatai 


diplomácia aljas módszereiről. 


amerikai titkos 


alapján mutatja be , az amerixai diplomatík igazi arcát". 


104 oldal, 


SZIKRA 


ára: 4— forint. 


KIADÁS 


Megjelent 


Rákosi Mátyás elvtárs 
legújabb könyve: 


Építjük a nép országát 


A magyar dolgozók nagy vezérének, Rákosi 
Mátyás elvtársnak beszédeit, cikkeít tartal- 
mazza ez a kötet, a két munkáspárt egyesülé- 
sétől az 1949-es választásokig. Rákosi 
elvtárs útmutatásai meghatározzák hazánkban 
a szocializmus építésének útját, feltételeit 


és irányítják annak gyakorlati megvalósítását. 


. 512 oldal, ára: 
fűzve 15 —— Ft 


diszkötésben 23" - Rt 


Szikra kiadás 


Világ proletárjai. egyesüljetek! 


Társadalmi Szemle 
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A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJ ÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 
IV. ÉVFOLYAM 6—7. SZÁM BUDAPEST 1949 JÚNIUS- JÚLIUS 


Két győzelem 
írta HORVÁTH MÁRTON. 


1 


A választásokkal döntő lépést tettünk a reakció politikai örökségé- 
nek a felszámolása és az új Népköztársaság politikai megalapozása felé. 
A , mult eltörlését" és az új Magyarország felépítését szükségképpen egy- 
időben végeztük az elmult évek alatt. A magyar demokrácia azokhoz a 
. gyorsan fejlődő városokhoz volt hasonlatos, melyekben elmult korok sötét 

sikátorai és patkánytanyái mellett ott emelkednek a lüktető jelent és jövőt 
idéző modern épületek. A fejlődést azonban legjobban nem az ilyen hason- 
latok, hanem az elmult választások rövid összevetése világítja meg. 


1944 őszén Magyarország katonai felszabadításának kellős -köze- 
pén összeült ideiglenes nemzetgyűlés padsoraiban még nem a szó átlagos 
értelmében vett választott képviselők ültek. Pontosabban: nem az egész 
nép választotta az ideiglenes nemzetgyűlést, mert az egész nép nem volt 
még szabad és a felszabadult területeken is inkább , megtörtént" a néppel 
a felszabadulás — anélkül, hogy aktív részt vett volna ebben a lakosság 
zöme. A háború füstje, az úri Magyarország összeomló államszervezetének 
robaja még elfedte népünk zöme előtt azt, hogy a , vesztes háborúból" 
saját szabadsága született meg. Nem látták a jelent, s még kevésbbé a 
jövőt, — s ugyanekkor hiányzott az általános demokratikus választáshoz a 
demokratikus állami szervezettség is. Az egész nép érdekeit tehát csak 
azok képviselhették, akik a kommunisták harca, munkája és világos szavai 
nyomán felismerték a magyar népuralom megteremtésének nagy történelmi 
lehetőségét. [gy született meg a felszabadított területek nemzeti bizott- 
ságaiból az első ideiglenes nemzetgyűlés, mely köré új demokratikus állami 
életünk első központi szervei csoportosultak. 

Vajjon visszaesést jelentett-e ezzel szemben 1945 őszén az első álta- 
lános és titkos választással megválasztott nemzetgyűlés? A képviselők 
összetételét illetően kétségtelenül igen — hiszen az ország felszabadító 
pártja, a kommunisták csak 17 százalékkal volt ott képviselve. Azt vártuk, 
hogy az 1945 választásokat elsősorban a földreform ténye fogja meghatá- 
rozni, de a választások eredményei megmutatták, hogy az emberek tudatá- 
nak kialakításában a döntő tényező még nem a felszabadulás, a földreform, 
a munkásellenőrzés, a kezdődő államosítás volt — hanem az elnyomatás 
évtizedei. A dolgozók túlnyomó többsége nem járta ki a felszabadítás for- 
radalmi harcainak iskoláját és tudatukban tovább élt a nagybirtokosok és 
nagytőkések , rendje", mely a valóságban már összeomlott, vagy össze- 
omlóban volt. A 45-ös nemzetgyűlés mégsem jelentett visszafelé tett lépést, 
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mert .-ez hozta első jelentékeny és reális eredményeinket a tömegek meg- 
nyeréséért vívott országos harcunkban; mert feladatainkat teljes élességé- 
ben világította meg, mert a parlamentben és parlamenten kívül kiindulo- 
pontja lett a volt uralkodóosztályok politikai és gazdasági hatalmának tel- 
jes megtöréséért vívott győzelmes harcunknak. 

Ennek a harcnak volt fontos közbeeső állormmása az 1947-es választás, 
mely már számszerűen is biztosította a demokratikus erők döntő fölényét 
de ugyanakkor élesen megmutatta fejlődésünk egyik gyenge pontját: 
az egyházi reakció akkor még számottevő tömegbelolyását. 

Nem kevesebb idő, mint négy és fél év kellett ahhoz, hogy az ország 
minden sarkában, a legelmaradottabb tömegek tudatában is bekövetkezzen 
a nagy fordulat. A tömegek látták, megértették és négy és fél év , törté- 
nelmi perspektívájából" áttekintették saját művüket, amelyet a kommu- 
nisták vezetésével alkottak. Ütközben — nem mindíg látták világosan az 
utat, de mindíg világosan érezték a fáradalmakat. Pártunk munkája nyo- 
mán most tudják végre: azért volt fárasztó az út, mert meredeken felfelé 
vezetett s a mult maradék romjait kellett eltakarítanunk lábunk elől. 

A választások eredményében lényegében minden eddigi munkánk 
és minden eredményünk összegeződik és megmutatkozik a tömegek egysé- 
ges felénk fordulásában. Ha meg akarnánk indokolni választási győzelmünk 
nagyságát, akkor fel kellene sorolnunk egész eddig végzett munkánkat. 
Fel kellene sorolnunk a demokrácia és a szocializmus nemzetközi előre- 
törésének nagy állomásait. Fel kellene tárnunk brogrammunkat: az ötéves 
tervet, amely számokban rögzíti Magyarország eljövendő gazdasági fejlő- 
désének szédületes útját. Rá kellene mutatnunk az imperialista behatolás 
ellen, békénk biztosításáért "vívott eredményes harcainkra, melyek — job- 
ban, mint bármi más — a mi zászlónk alá sorakoztatták egész dolgozó 
népünket. 


Minderre nincs mód — de szükség sincs. Soroljuk tehát fel, csak 
egész röviden, választási győzelmünk legközvetlenebbül ható tényezőit. 
[I. 


Első helyen áll a magyar munkásosztály sziklaszilárd egysége, 
amelyre összes többi eredményünk épül. Jól tudjuk, hogy harmincéves forra- 
dalmi harc gyümölcse ez az egység, amely egy évvel ezelőtt valósult meg 
szervezetileg, méghozzá a legmagasabb fokon, pártegység formájában. 
A magyar munkásosztály fejlettségét és érettségét bizonyítja, hogy e 
, próbaév" alatt sehol egységbontó agitáció fel nem üthette a lejét, szó- 
szerint sehol nem talált táptalajt a jobboldali szociáldemokrácia esetleges 
titkos demagógiája. Bebizonyosodott, hogy a  munkásegységet nem 
; felülről" csináltuk, hánem üzemekben és harcokban született. Nemcsak a 
munkásosztály érdekét, hanem tudatos óhaját is kifejezte. 

Mennyiben volt a munkásegység egész választási győzelmünk 
alapja? A munkásosztály pártjának ugrásszerűen megnövekedett súlya és 
tekintélye lehetővé tette már a választások előtt a többi párthoz fűződő 
viszonyunk újjárendezését, más szóval: a Függetlenségi Népfrontnak, mint 
választási szövetségnek a megteremtését. 

A régi koalició idején a választás nagyrészt a polgári demokrácia 
mintájára és játékszabályai szerint egyszerűen mint , különböző pártok 
vetélkedése" jelentkezett. Pontosabban: nem is csak , különböző" — hanem 
részben ellenséges pártok vetélkedéseként, amelyek nem szövetséges; 
hanem egymással harcbanálló osztályokat képviseltek. A mai erőviszo- 
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nyoknak megfelelően a polgári demokráciával együtt felszámoltuk a pol- 
gári demokráciának ezt a veszélyes jelentkezési formáját is. A Népfront 
megteremtése azt jelentette, hogy ellenséges osztályok nyilt vagy leplezett 
pártjai nem indulhattak — csak a szövetséges osztályok szövetséges 
pártjai. Ebben az új pártszövetségben a kommunista párt nem , egyike 
volt a pártoknak" és nem , első az egyenlők között", hanem a döntő tényező. 
Súlyán, számbeli arányán visszatükröződött, hogy a munkásosztály ural- 
kodó osztály, hogy a munkás-paraszt szövetség vezető tényezője a munkás- 
ság, hogy a Népíront programmja lényegében szocialista programm s hogy 
ez a progranm kielégíti azon dolgozó osztályokat és rétegeket is, 
melyeknek alapvető érdekei közösek a  munkásosztályéval. Az erő- 
viszonyok tehát teljesen világosak voltak már a Népfront megszüle- 
tése pillanatában is, de ugyanakkor nem a hazug ellenséges agitáció értei- 
mében: az összes pártok , mechanikus alárendelése" a Magyar Dolgozók 
Pártjának, olyan viszony, mely — a reakció állítása szerint — nem fe- 
jezte volna ki a pártonkívüli tömegek nézetét és érdekét. 

A választások bebizonyították, hogy ennek ellenkezője az igaz. , Erő- 
fölény" volt, , alárendelés" volt, de az erőfölényen az országvezető munkás- 
osztály egysége, szervezeti és ideológiai magásabbrendűsége, programm- 
alkotó és végrehajtó képessége tükröződött. Ez azonban az éremnek csak 
egyik oldala. Legalább ilyen döntő volt az a tény, hogy a nem-munkás 
dolgozó osztályok és rétegek: a dolgozó parasztság és kispolgárság, az 
értelmiség felismerte, hogy történelme folyamán először találkozik olyan 
, uralkodó osztállyal", a munkásosztállyal, amely a maga erőfölényét nem 
ellenük, hanem értük használja fel! Ez a főtényező abban, hogy kétségbe- 
vonhatatlan kommunista vezetés alatt létrejött az összes demokratikus 
erők szövetsége: a Népfront, mely teljes mértékben megfelelt nemcsak a 
tömegek érdekeinek, hanem fejlettségi fokának, tudatos meggyőződésének! 
A szövetséges pártok vezetői tehát nem a kommunista pártnak , feküdtek 
le", hanem saját pártjuk dolgozó tömegeinek, saját tömegeik általánosan 
felismert és világos érdekeinek. 

Ez volt tehát az a kedvező alaphelyzet, amelyre a választási győzelem 
felépült. Bármilyen kedvező volt is azonban a kiindulás — jó választási 
munka nélkül — a győzelem nem jött volna magától és semmiesetre sem 
lett volna ilyen arányú. A , hatalmas politikat véleménycsere" — ahogyan 
Rákosi elvtárs jellemezte a választási agitációt, az a dicsőséges tény, 
hogy , először közelítettük meg azt az agitációs módszert, amely annyira 
jellemző nagy testvérpártunk, a Szovjetunió Kommunista (bolsevik) Párl- 
jának tömegmunkájára"; a párton belül, sőt a párton kívül százezer számra 
termett népnevelők odaadó felvilágosító és mozgósító munkája hozta gya- 
korlatilag zászlónk alá az egész dolgozó magyar népet. Népünk megnőtt, 
: demokratikus öntudata, aktivitása hatalmasat fejlődött — de csak azáltal, 
hogy pártunk még hatalmasabbat fejlődött, párttagságunk politikai szín- 
vonala még erősebben megnőtt. Ahogy az egységes munkásosztály pártja 
a maga táborába vonzza, emeli, vezeti egész dolgozó népünket — úgy 
emeli, segíti, fejleszti párttagságunk sok százezres kádereit pártunk veze- 
tősége, győzelmeink szervezője, Rákosi Mátyás elvtárs. Pártunk tekinté- 
lyének ugrásszerű növekedéséhez az egész dolgozó nép körében döntő 
módon hozzájárul pártunk vezetőségének tekintélye. Nemcsak a három- és 
ötéves terv, a béke védelme, a magyar népuralom sok-sok fegyverténye, az 
új honfoglalás nőtt népünk szívéhez, hanem az új honfoglalás vezérkara is. 
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Ezért vált tömegjelszóvá pártonkívüliek körében: , Éljen Rákost — Éljen 
a Párt!" A Párt és pártvezetés korlátlan tekintélye, népünk odaadó, áldo- 
zatrakész bizalma a választások egyik legfigyelemreméltóbb eredménye; 


III. 


A győzelem részleteit már sokszor elmondtuk — elégedjünk meg a 
rövid felsorolással itt. 

Frontáttörés falun, amely szinte az egész dolgozó parasztságot a 
mi táborunkba hozta. A reakció terve az. volt, hogy a kulákok befolyása 
alá vonja a középparasztot és szembefordítsa ezt a fontos réteget a demo- 
kráciával. A középparasztért folyó küzdelmet azonban megnyertük. Az 
egyik oldalon ott volt a reakció rémhírekre támaszkodó gyalázkodó agitá- 
ciója, a másik oldalon viszont a Párt gyakorlati politikája, amely a min- 
dennapoxk tapasztalataival bizonyította be, hogy védi a dolgozó :; közép- 
. parasztok érdekeit, felvilágosító munkájával pedig tudatosította ezt. A vá- 
lasztásokon nem volt lényeges különbség a szegényparasztok és közép- 
parasztok magatartásában, egységesen foglaltak állást a falu dolgozói. 
Nem a középparaszt került a kulák befolyása alá, hanem a kulák maradt 
magára, vagy ha nem akart magára maradni, akkor talán összeszorított 
fogakkal, a ,jó kulák" álarcában, kénytelen volt szavazatával a falu dol- 
gozói után kullogni. 117 

A dolgozó parasztság körében kivívott teljes győzelmet még érté- 
kesebbé teszi, hogy ez a csatlakozás nem csupán a , pillanatnyi erőviszo- 
nyok" és a parasztság általában kedvező életszínvonalának hatása alatt 
és nem a jólfogadott békeagitáció nyomán jött létre. Mindez hozzájárult a 
front-áttöréshez — de agitációnkat egy pillanatra sem vitte félre, a , min- 
denáron szavazatnyerés" opportunista taktikája. A Népíront programmja 
a falu felé sem titkolta el, hogy az szocialista programm. Az ötéves terv a 


falu felé is kihangsúlyozta, hogy az a szövetkezeti gazdálkodás nagyarányú 
fejlesztésének terve. 


Mindez azt bizonyítja, hogy választási győzelmünk egyben a 
munkás-paraszt szövetség új alapokra helyezésének kezdetét is jelenti. 

Frontáttörés a nők és ifjak körében. Különösen kihangsúlyozza ezi 
a fejlődést az a tény, hogy ezek a régebben elmaradott rétegek nem egy- 
szerűen felzárkóztak, hanem sokfelé az élre kerültek a választási küzdelem- 
ben. A nők és ifjak politikai magatartása önmagában is döntő (a lakosság 
nagyobb fele) — de ezen túl jelképezi azt a hatalmas fordulatot, mely ép- 
pen a politikailag legelmaradottabb tömegekben zajlott le. A közelmúltban 
az ifjak szinte érintetlenül hozták át magukkal a reakciós nevelés friss em- 
lékeit. Az asszonyok voltak leginkább kiszolgáltatva annak az egyházi 
reakciónak, mely még az 1947-es választásokon is oly erősnek mutatkozott. 
De az ifjak voltak azok is, akikben az új demokratikus nevelésnek az első 
és legmélyebb nyomot kellett hagynia. A dolgozó osztályok fiataljait szá- 
mára lett elsősorban az új Magyarország a , korlátlan lehetőségek földje". 
Az asszonyok is megértették az összefüggést a házi tűzhely és az ötéves 
terv között. Nők és iljak egyaránt megértették, hogy a béke megvédése 
mindannyiunk ügye, — de elsősorban az ő ügyük! 


Mindebből következik a frontáttörés a vallásos tömegeknél. A pa- 
rasztok, nők, ifjak mellénkállása azzal egyértelmű, hogy a vallásos dolgozó 
tömegek is felsorakoztak a demokrácia mellett. Mindszenty ügyén keresztül 
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megismerték az egyházi reakció igazi szándékát és arcát. Kitépték magu- 
kat abból a rájuk kényszerített hazug dilemmából, hogy a vallás, vagy a 
demokrácia között kell választaniok. A demokrácia szabad életét, s vele 
együtt, részben a demokrácia-nyujtotta szabad vallási életet is választották 
a lelkészkedő alsópapság egy tekintélyes részével együtt. A választások 
után az összes egyházak vezetőinek tudniok kell, hogy minden esetleges 
támadás a magyar demokrácia ellen most már saját híveik meggyőződé- 
sébe is ütközik. 

A dolgozó osztályok egységes felsorakozásából megszületett végre 
demokratikus nemzeti egységünk, mely minden építő erőt magában foglal, 
"mely egységes frontot alkot minden imperialista behatolási kísérlet ellen, 
egységes frontot alkot a volt uralkodó osztályok minden maradványa, min- 
den támadási kísérlete ellen. Ez az a nemzeti egység, mely csak a munkás- 
osztály, csak a kommunisták vezetésével válhatott valósággá. Ez az a 
nemzeti egység, melynek szilárd alapja, hogy a munkásosztály az összes 
dolgozó osztályok érdekeit védi és képviseli. Ez az a nemzeti egység, mely- 
nek programmja: a szocializmus felépítése Magyarországon. 

Ez a többi között azt is jelenti, hogy népünk máskép tekint a Szov- 
jetunióra, mint bármikor idáig. A Szovjetunió felszabadítónk, szövetsége- 
sünk, békénk legfőbb védelmezője. De ezen túl: a szocializmus országa 
is, amelyet alaposan meg kell ismernünk, amelytől mérhetetlenül sokat kell 
tanulnunk. A választások megmutatták, hogy nemcsak a hála és forró sze- 
retet mélyült el egész népünkben a Szovjetunió iránt, hanem a megismerés, 
a tanulás vágya is. Ezt emelni, támogatni, népünknek ezt az igényét is 
kielégíteni egyike a legfontosabb feladatoknak. 

Ha összegezni akarjuk a választási győzelem legdöntőbb eredmé- 
nyét, akkor így foglalhatjuk ezt össze: a volt uralkodó osztályok és az impe- 
rialisták törnegbefolyása rendkívül összezsugorodott — a Párt befolyásá, 
a demokratikus nemzeti egység kialakulása hatalmasan megnövekedett. 


IV. 


A választások mellett az utóbbi hetek másik nagy eseménye, mely 
szintén csak a magyar demokrácia korszakos győzelmeivei mérhető jelen- 
tőségben: aa, Párton belül működő trockista kémcsoport leleplezése és árta.- 
matlanná tétele. Ha. a választás eredménye bizonyos értelemben iaz impe- 
rialisták törnegbefolyásának a véget, jelzi, — akkor a kémbanda leeplezése 
az imperialisták legfontosab titkos ügynökeinek a munkáját, az , ötödik 
hadoszlopot" semmisíti meg. 

Ez az első, — de nem egyetlen jelentősége a leleplezésnek. Nem 
kevésbbé fontos feladat a helyes tanulságok levonása, a védekezés és meg- 
előzés leghelyesebb eszközeinek megtalálása. Vezérfonalunk megvan hozzá: 
Központi Vezetőségünk határozata. 

A határozat első pontja megállapítja, hogy Rajk bandájának tagjai: 
,[degen imperialista hatalmak kémei és trockista ügynökök". Itt a hang- 
súly az elsőn van: imperialista kémek — és lényegében annyi közük és 
kapcsolatuk a trockizmushoz, hogy ők ott kezdték, ahol a trockisták 
végezték: az imprialisták minden gátlás, erkölcs, meggyőződés és 
ideológia nélküli, mindenre kapható eszközeiként. Rajk és társai 
közönséges kémek és  rendőrspiclik, akiknek nem  ,irányzatuk" 
és , ideológiájuk" van, hanem csak megbízóik, akit épúgy hívhatnak 
Horthynak, vagy valami amerikai kémszervező iroda vezetőjének. Atlagos- 
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nál ügyesebb, hivatásos rendőrspiclik ezek, akik mint vérszagra a keselyű, 
úgy jelennek me8 a munkásosztály nagy harcai körül. Legyen az általános 
. építömunkás-sztrájk Budapesten, polgárháború Spanyolországban, ellen - 
állási mozgalom Magyarországon, a népi demokrácia megteremtése, a 
szocializmus építése: gazdáik képviseletében és megbízásából mindenütt ott 


Ld 


vannak, ahol van mit elárulni, van kit orozva ledőíni. TrockizmusS ez? Két- 


belüli ár amlatból ami 7—8 évvel ezelőtt volt, — mondotta Sztálin 1937-ben 
átváltozott la külföldi álhtamok kémszervezeteinek utasításai szerint 
működő kártevők, diverzánsok, kémek és gyilkosok gaz, elvi ájávé 
Rajkék nem , fejlődtek át" és nem , züllöttek les — mert itt kezdték. Ez 
természetesen nem azt jelenti, hogy a Ra jk-fé.e kémbanda ne használta 
volna céljai érdekében az ideológia fegyverét. Ahol wa tegkisebb elvi gyen- 
geséget és ingadozást sejtették, ahol a pártszerűtlenség, cinizmus és liber al- 
izmus akár csak ha jszálrepedéseket nagyott, ott levetették a maguk párt- 
ellenes ÉS szovjetellenes trockista demagógiáját, amennyire csak a leleplezés- 
től való rettegésük engedte. Mondhatjuk-e ennek alapján, hogy most, vagy 
régebben Rajk és bandája valamifé.e. áramlatot" képviselt volna a munkás- 
osztályon belül, valamiféle , platformot , amit fel tehetett volna tárni, akár 
kendőzve ÍS, a munkásság egyik-másik rétege előtt? Nem. Most és régebben 
is Horthy politikai rendőrségének és az amerikai kémirodának a , platform- 
ját" képviselték, tehát semmi olyant, amit a munkásság elé lehetett volna 
tárni. I 3 

Ha fel is lelhetők tehát a Rajk-banda működésében a trockizmus 
végső vonásai — vitágosan kell látnunk, hogy itt soha semmikor nem SZerC" 


tt egyetlen , elvi nézeteltérés", nem volt semmiféle , elhajás hanem 


? 


csak kémkedés és árulás a SZÓ legegyszerűbb, legszűkebb értelmében, a 
munkásosztály teg jobb fiainak és jegreményteljesebb mozgalmainak az 
eladása, kiszolgáltatása az ellenségnek. 

Mindez óriási pozitív tanulságot is jelent Pártunk számára. Már egy 
héttel a Központi Vezetőség natározatának nyilvánosságr ahozataia után 
nem tújzás, ha azt mondjuk, hogy Pártunk lényeges vonásokban több, 
erősebb és fejlettebb, mint rövid egy néttel ezelőtt. 

S itt természetesen nemcsak arra AZ erősödésre gondolunk, hogy 
ártalmatlanná tettük az ejenség befurakodott úgy 
és vidéki aktivaüléseknek az árulók iránti gyűlölettől és a Párt, Rákosi elv- 
társ iránti hűségtől, ragaszkodástól és bizatomtól forró légköre; aZ, ahogy 
pártszervezeteink önkéntesen felülvizsgálják saját munkájukat a pártszerű- 
ség és éberség szempontjai szerint, azt bizonyítja, hogy hatalmas lépést tet- 


tenséget, vagy azt hitték, hogy az a7 ellenség, amelyet nem tátnak, nincs ÍS: 
most magtanulják, hogy épp az a legveszélyesebb ellenség, mely táthatat- 
tanná álcázza magát. Hatalmas tömegpártunkban sokan vannak, akik jó ha 
könyvből ismerték a Bolsevik Párt módszereit, akik azt képzelték, hogy ? 
, mi viszonyainkna" megfelel egy , kényelmesebb párt és, mely sz ad teret 
enged a tazaságnak, hanyagságnak, pártszerűtenségnek és megelégszik 
valami passzív párthoz-tartozással. Akik tudatosan vagy öntudatlanul úgy 
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képzelték, hogy a legveszélyesebb ellenséggel vívott harcból nekünk nem 
kel kivenni a részünket, s izt hitték, hogy ez a fajta küzdelem már csak 
a munkásmozgalom történeti multjához tartozik — azok nem ismerik az im- 
perialisták elkeseredett szívósságát és nem ismerik a Bolsevik Párt igazi 
szellemét. 

Párttagságunk most van azon taz úton, hogy megismerje a harc 
egész kegyetlen élességét, az imperialisták módszereinek és ügynökeinek 
mindenre elszánt egész aljasságát — de ugyanakkor megismeri a inunkás- 
osztály legélesebb fegyverének, a Pártnak egész erejét. 

Ez az erő nem csupán az aktivaüléseken és pártmunkás-értekezleteken 
elhangzó kemény határozatokban ízzik. Nem elégszünk meg az imperialisták 
beküldött ügynökeinek megsemmisítésével. Nem elégszünk meg azzal, hogy 
Pártunk erősödését csak azon mérhessük le, hogy soraink megtisztulnak 
a kémektől, spicliktől, provokátoroktól. Folyamat indult el, mely megtisz- 
títja pártszervezeteinket minden lazaságtól, pártszerűtlenségtől és mind 
hasanlóbbá teszi Pártunkat minden proletárpárt példaképéhez, a nagy 
Sztálin vezette Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártjához. Pártunk 
szemlátomást nő ebben a harcban. A befurakodott ellenség megsemmisí- 
tése, Pártunk felkészültségének és pozicióinak minden területre kiterjedő 
megszilárdítása: így tudjuk a kémbanda leleplezésével aratott győzel- 
münket döntő győzelemmé változtatni. j 


A ,Materializmus 


. És empiriokriticiízmus: negyven érve 
Irta FOGARASI BÉLA Í 


Negyven évvel ezelőtt, 1909 május havában, jelent meg Lenin kor- 
szakalkotó filozófiai műve, a , Materializmus és empiriokriticizmus." Mi 
nemcsak azért ünnepeljük ezt az évfordulót, mert jubileumi dátum, hanem 
azért is, mert Lenin művének eszmei tartalmát filozófiai és egész szellemi 
életünk döntő tényezőjévé akarjuk tenni. 

Lenin művének nagy folytatója, Sztálin elvtárs, a következőket írja: 
sLenin könyve nemcsak Bogdanov, Juskievics, Bazárov, Valentinov és filo- 
zófiai tanítómestereik, Mach és Avenárius kritikáját tartalmazza, akik 
műveikben a marxista materializmus ellensúlyozására körmönfont és ki- 
csiszolt idealizmust tálalnak fel. Lenin könyve egyúttal a marxizmus elmé- 
leti alapjainak, a dialektikus és történelmi materializmusnak védelmét is 
adja és materialista általánosítását mindannak, ami benne fontos és 
lényegbevágó, amit a tudomány és elsősorban a természettudomány egy 
egész történelmi szakasz folyamán — Engels halálától Lenin könyvének 
megjelenéséig alkotott." 

Ezzel kapcsolatban felmerül a kérdés: mit jelent Lenin könyve a 
tudomány, elsősorban a természettudomány újabb eredményeinek materia- 
lista általánosítása szempontjából? Ebből a szempontból foglalkozik ma a 
Szovjetúnió és az egész világ haladó tudományos közvéleménye Lenin 
művével. 

Lenin műve nem akadémikus értelemben vett filozófiai szakmunka, 
hanem a harcos materializmus, a pártszerű filozófia klasszikus alkotása. 
Ezért, hogy behatoljunk a mű teljes értelmébe és azt korunk viszonyai 
között sikerrel alkalmazhassuk, rá kell térnünk a filozófia pártszerűségé- 
nek Lenin által kifejtett felíogására is. 


h3 


Lenin műveiben nemcsak megvédelmezi a dialektikus materializmus 
elméletét, hanem messzemenően tovább is fejleszti azt. 

Kritikai jelentősége abban áll, hogy megbírálja a machizmus ismert 
elméletét és a marxizmus meghamisítását, amely az adott esetben abban 
áll, hogy egyes orosz szerzők, az ú. n. empiriokriticizmus hívei, a marxiz- 
must és machizmust vagyis a materializmust és az idealizmust , össze akar- 
ták egymással egyeztetni". 

Lenin ismeretelméleti vonatkozásban megbírálja, visszautasítja ezt 8 
tendenciát, amely nem egyéb, mint a harmadik út ideológiájának és poli- 


[j 


—— 4 A Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártjának Története, 88. 1. . 
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tikai irányzatának egyik megnyilvánulása. Ezáltal Lenin műve a harmadik 
út általános kritikájává szélesedik ki. Lenin kimutatja, hogy a materializ- 
mus és az idealizmus között nincsen , közvetítő álláspont." A filozófiában 
ugyanúgy, mint a politikában, nincsen , harmadik út", illetve az ú. n. har- 
madik út nem egyéb, mint a. teljes zürzavar, elvtelen ingadozás az idealiz- 
mus és a materializmus között, amely végül is az idealizmushoz vezet. 


e.g... 


egyetlen acéldarabból öntött filozófiából, egyetlen alapvető kiindulótételt, 
egyetlen lényeges részt sem lehet elvenni anélkül, hogy el ne távolodnánk 
az objektív igazságtól, anélkül, hogy ne dőlnénk a burzsoá reakciós hazug- 
ság karjaiba." (M. és E. 333 Il.) 

A machizmus lenini kritikája a mai napig semmit sem veszített elvi 
jelentőségéből és aktualitásából. Egyrészt azért nem, mert Lenin Machot 
és a korabeli német, francia, orosz machistákat bírálva, az idealizmust 
általában bírálta, másrészt azért nem, mert a napjainkban divatos nyugati 
polgári filozófiai irányzatok képviselői Russelltől Heisenbergig és Sartreig 
kivétel nélkül a szubjektív idealizmus álláspontján állnak s lényegileg 
Mach érvelését tálalják újra fel. Csak éppen napjainkban a , neomachisták" 
a legszélsőségesebb formákban hirdetik azt, amit a Lenin által kritizált 
. orosz machisták burkolt, kendőzött formában állítottak. 

De bármilyen nagy jelentőségű is a machizmus lenini bírálata, a mű 
teljes történeti jelentősége és egyszersmind korszerűsége abban áll, amit 
Sztálin a természettudomány eredményei materialista általánosításának . 
nevez. Plechanov, aki kötetnyi cikket írt a machizmus ellen, még csak 
meg sem kisérelte, hogy ezt a munkát elvégezze. Lenin idézi Engels sza- 
vait, aki szerint a materializmusnak minden korszakalkotó természettudo- 
mányi felfedezéssel meg kell változtatnia formáját. Lenin szerint ilyen 
szempontból az Engels által kifejtett materializmus akkori formájának 
felülvizsgálata is jogosult, de helytelen és elítélendő a forma felülvizsgá- 
lata címén a lényeget , revideálni", ami annyit jelent, mint a rnatertaliz- 
mus revizlójával foglalkozni. 

Lenin könyve a , M. és E." elsősorban ismeretelméleti témájú. A 
bírálat kiinduló pontja ismeretelméleti jellegű, de meg kell jegyeznünk, 
hogy Lenin mindig a dialektikus materializmus alapvető tanainak teljes 
összefüggésében teszi fel és vizsgálja az ismeretelméleti kérdéseket. 


Mi az oka annak, hogy Lenin művének középpontjába éppen a dia- 
lektikus materializmus ismeretelméletét állította? 

Azt lehetne mondani, hogy ennek az az oka, hogy a Lenin által 
bírált irányzat, a machizmus, az empiriokriticizmus és orosz követői, Bog- 
danov és társai, ismeretelméleti alapon támadják a dialektikus materia- 
lizmust. Ugyanúgy, mint ahogy Németországban a szociáldemokrata filo- 
zófusok, vagy Ausztriában Max Adler szintén azt állították, hogy a marx- 
izmust ,ki kell egészíteni" egy ismeretelméleti alapvetéssel. Ez az indok 
kétségtelenül szerepet játszott, de nem elegendő ahhoz, hogy Lenin mű:- 
vének teljes, általános filozófiai jelentőségét megértsük. 

Lenin felismerte azt a fontos új tényt, hogy az idealizmus a teoló- 
giából és a metafizikából a XIX. század végén, a XX. század elején az 
ismeretelmélet területére húzódott vissza, ott igyekezett magát körülbás- 
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tyázni és védelmi állásait kiépíteni. Az idealizmus ilyen módon látszatra 
függetlenné vált a fideizmustól, a papi, paposkodó filozófiától. Lenin fel- 
ismerte, hogy a materializmus és az-idealizmus harcát át kell vinni az 
ismeretelmélet területére és ha az idealizmus ezen a ponton központosítja 
erőit, akkor ennek megfelelőleg a materializmusnak is a harc súlypontját, 
legalább is ideiglenesen, erre a terepre kell összpontosítania. 

A materializmusnak minden korban megvannak a maga sajátos, 
előtérben álló központi feladatai. Így a XVIII. században a materializmus 
feladata abban állott, hogy a természet magyarázatából kiűzze a természet- 
fölötti erők fogalmát. Marx és Engels a XIX. század második felében, ami- 
kor a természettudományban és a filozófiában, habár vulgarizált formá- 
ban, a materializmus uralkodott, erőfeszítéseiket arra összpontosították, 
hogy a materializmus vulgarizálását bírálják (1. Anti—Dühring), de leg- 
főképen arra, hogy a történelemben győzelemre vigyék a materialista fel- 
fogást. Lenin felismerte azt az új történeti tényt, hogy az idealizmus 
fellegvárává, búvóhelyévé az ismeretelmélet vált és azt, hogy a természet- 
tudományoknak, nevezetesen a fizikának válsága támaszt nyujtott az 
idealizmusnak. 

Ma, negyven évvel Lenin művének megjelenése után, a munka e 

tekintetben semmit sem vesztett jelentőségéből, éspedig azért, mert Lenin 
előrelátta, csirájában felismerte azt a fejlődést, amely a természettudo- 
mányok filozófiai értelmezése területén művének megjelenése óta még 
kirívóbb, szélsőségesebb formákat öltött. 
I E helyen nem tárgyalhatjuk mindazon kérdéseket, amelyekben Lenin 
gazdagította, továbbfejlesztette a dialektikus materializmus elméletét és 
azt az új fizika kérdéseivel kapcsolatban kifejtette. Csak néhány pontot 
emelhetünk ki. Lenin egyik legnagyobb érdeme e téren az anyag fizikat 
és filozófiai fogalmának megkülönböztetése. 

Az anyag szerkezetének ismerete az utolsó évtizedekben  rend- 
kívüli mértékben kiszélesedett és átalakult és ezzel az anyag felfogása, 
amely a fizikában uralkodott, nem felelt meg többé az új felfedezéseknek. 

Az anyag fizikai összetétele, szerkezete felfogásának átalakulásából 
az anyag filozófiai értelmezésében a fizikusok és filozófusok egy csoportja 
helytelen idealisztikus következtetéseket vont le. 

Lenin alapvető jelentőségű megkülönböztetése e tekintetben abban 
áll, hogy az anyag mint filozófiai kategória, filozófiai ismeretelméleti foga- 
lom , nem jelent semmi egyebet, mint ezt: az embert tudattól független 
és az általa visszatükrözött objektív valóságot." (M. és E. 265 I.) 

, AZ anyag egyetlen , tulajdonsága", amelynek elismerése a filozó- 
fiat matertalizmus ismérve, az a tulajdonság, hogy objektív valóság, hogy 
tudatunkon kívül létezik." (M. és E. 264 I.) 

Lenin előtt úgy a természettudósok, mint a filozófusok összezavar- 
ták az anyag filozófiai, ismeretelméleti és fizikai értelmét. Miután pedig 
az anyag fizikai felfogása állandóan változik és kapcsolatai a fizika egyéb 
fogalmaival (anyag és erő, anyag és energia, anyag és mező stb.), állan- 
dóan változnak, ebből azt következtették, hogy az anyag filozófiai fogalma 
is az anyagnak egy bizonyos felfogásához van kötve és ha ez utóbbi 
elavulttá válik, megváltozik, akkor elavulttá válik a filozófiai materializ- 
mus is, csődöt mond a materializmus stb. — Lenin megállapításai teljes 
mértékben vonatkoznak azóta a negyven év folyamán újra és újra felme- 
rült és ma is divatozó variánsokra, amelyek valamennyien az anyag fel- 
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oldásáról, megszünéséről, eltünéséről, ,anyagtalanná válásáról", , dema- 
terializációjáról", szellemivé változásáról beszélnek. Lenin kristálytiszta 
elemzései iránytűt nyujtanak a természettudósoknak az anyag fogalmának 
helyes értelmezéséhez és pozdorjává zúzzák a reakciónak a kérdés elködö- 
sítésére irányuló törekvéseit. 3 

Amikor Lenin megkülönböztette az anyag összetételére vonatkozó 
fizikai elméleteket és az anyagot mint filozófiai fogalmat, filozófiai kate- 
góriát, akkor ezzel egyszersmind elvti alapon tisztázta általában az isme- 
retelméleti és a B égés természettudományi kérdés-feltevésnek egymáshoz 
való viszonyát. Ez Lenin művének egyik külön kiemelendő nagy érdeme. 

Lenin pontosan elhatárolta a filozófiai kérdés-feltevést a fizikaitól, 
hangsúlyozta azt, hogy nem kíván foglalkozni a fizikai elméletek speciális, 
szaktudományi vonatkozásaival, amelyek nem képezik a filozófia tárgvát. 
A régi metafizika és természetfilozófia eredendő hibája éppen abban állott, 
hogy túllépte hatáskörét és a fizikába belevetítette, belekonstruálta a saját 
spekulativ tételeit. Ilyen értelemben foglalkozott a régi természetfilozófia 
(pl. Schelling, Hegel) a fizika kérdéseivel és joggal váltotta ki a természet- 
tudomány bírálatát. De viszont, helyes ismereteiméleti alap, módszer, világos 
kérdés-feltevés nélkül, a fizikusok sem képesek helyes filozófiai következ- 
tetésekhez jutni. Lenin Mach, Ostwald és Poincaré szerepéről szólva, éle- 
sen elhatárolja a természettudósok szaktudományi és filozófiai munkáinak 
értékét és jelentőségét. , Ezek a professzorok a legértékesebb műveket ké- 
pesek ugyan adni a kémia, a fizika története speciális területein, de egyet- 
len egynek nem szabad közülök elhinni egyeilen egy szót sem, amikor 
filozófiáról van szó. Miért? Ugyanazon oknál fogva, amiért a politikai gaz- 
daságtan egyetlen egy professzorának nem szabad elhinni egyetlen egy 
szót sem, mihelyt a politikai gazdaságtan általános elméletéről van szó, 
bármilyen értékes munkákat képes is adni a tényekkel foglalkozó speciális 
kutatások terén. Mert a politikai gazdaságtan a modern társadalomban 
éppen olyan párttudomány, mint az ismeretelmélet." (M. és E. 350. I.) 


Lenin további elvi jelentőségű megállapítása a dialektika és relati- 
vizmus viszonyára és annak az idealizmussal való kapcsolatára vonatko- 
zik. Lenin tisztázta a relativizmus és a dialektika kölcsönös viszonyát, 
amelyet sem a relativizmus ., ellen hamis poziciókból harcot folytató dog- 
matizmus, sem a fizika nem tudott helyesen értelmezni. A dialektika — 
írja Lenin — magában foglalja a relativizmus, tagadás, szkepticizmus 
mozzanatát, de nem azonos a relativizmussal. Marx és Engels dialektikus 
materializmusa feltétlenül magában foglalja a relativizmust, de nem azo: 
nos vele, vagyis minden tudásunk viszonylagosságát nem abban az érte- 
lemben ismeri el, hogy az objektív igazságot tagadja, hanem abban az 
értelemben, hogy ismereteinknek az objektív igazsághoz való :közeledése 
határait történelmi feltételektől függőknek nyilvánítja. (Lenin: M. és E. 
131 I.) A relativizmus, ha nem ismerjük és nem alkalmazzuk a dialektikát, 
Lenin szerint, okvetlenül idealizmushoz vezet. Ez a rendkívüli mélységű 
megállapítás reflektorszerűen megvilágítja a fizikai idealizmus kialaku- 
lásának okait. Minden túlzás nélkül azt mondhatjuk, hogy Lenin ezzel 
egyszersmind megvilágította a jelenkori polgári filozófiában, társadalom- 
tudományban, politikai és kulturális ideológiákban is uralkodó relativiz- 
mus lényegét, amely a fizikai idealizmuson kívül Dilthey, Max Weber, 
Mannheim, Toynbee stb. műveiben megnyilvánul. 
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Lenin hangsúlyozza, hogy a fizikai idealizmus hamis út, eltévelye- 
dés. De ennek az eltévelyedésnek a gyökereit igen mélyen megmagyarázza 
azzal, hogy az átmenet a metafizikus (mechanisztikus) materializmustól a 
dialektikus materializmushoz nem egyenes. , A jelenkori fizika vajudik. 
Most szüli a dialektikus matertalizmust. A szülés fájdalmas." 

Marx és Engels már a XIX. század tudományos eredményeire támasz: 
kodva megbírálták a mechanisztikus, metafizikus materializmust és a 
dialektikus materializmus kidolgozásával forradalmi átalakulást hoztak 
létre a filozófiában. De ennek az átalakulásnak jelentőségét a természet- 
tudósok nem értették meg, illetve Marx és Engels műveit, kevés kivételtől 
eltekintve, egyáltalán nem ismerték. A mechanisztikus világkép összeom- 
lása magában a fizikában ezért nem egyenes úton, hanem válságokon és 
idealisztikus eltévelyedéseken keresztül vezet a dialektikus wmaterializ- 
mushoz. 

Vegyük a fizika néhány fontos új eredményét. 

Az anyag szerkezetének kutatása rendkívüli jelentőségű eredmé- 
nyekhez vezetett. A fizika kimutatta egy sereg változatlannak tartott 
jelenségről azok változó jellegét. Az azelőtt oszthatatlannak, vagyis vál- 
tozatlannak tartott atom régi felfogása tarthatatlannak bizonyult. Vál- 
töztalhatatlannak tartották az atomok és általában a testek tömegét. 
Kiderült, hogy az elektron tömege és általában a részecskék tömege vál- 
tozik, a kozmikus  sugarakban is ilyen változó tömegű részecskéket 
mutattak ki. E téren kimagasló szerepet játszik a Szovjetúnióban folyó 
fizikai kutatás.! 

A dialektikus : materializmusnak az átalakulásra, a változásra 
vonatkozó tételeit igazolja az az új felismerés, hogy az anyagi részecskék 
átalakulnak fénnyé és fordítva. A legújabb fizikai kutatások egy másik, 
a fény természetére vonatkozó nagyjelentőségű eredménye abban áll, hogy 
a fény hullámszerű is és korpuszkulaszerű részekből álló is. Ugyanez vonat- 
kozik általában a legkisebb anyagi részecskékre. 

A nagy eredmények mellett a fizika számos kérdést még nem képes 
megoldani. Az atommagot összetartó erőknek természetét sok vonatko- 
zásban még nem ismerjük. A gravitációs és elektromagnetikus erőkhöz 
való viszonyuk kérdését eddig még nem sikerült tisztázni. De az idealizmus 
mai szószólóival ellentétben, a dialektikus materializmus ebből a tény- 
állásból nem szkeptikus, agnosztikus következtetéseket von le, nem a 
fideizmusnak nyit utat, mint a modern fizikusok egy csoportja (Heisenberg, 
Bohr, Schrödinger és mások) , hanem hangsúlyozva azt, hogy a visszatük- 
rözés mindig csak megközelítőleg hű mása a létnek, semmi meglepőt nem 
talál tudásunk jelenlegi korlátaiban, tökéletlenségében. Ami megdőlt, az a 
mechanisztikus oksági felfogás és nem az oksági felfogás. Ami megdőlt, 
az a törvényszerűség és a szükségszerűség mechanisztikus felfogása, a 
mechanisztikus determinizmus és nem a törvényszerűség, szükségszerűség 
dialektikus felfogása, amely számol az új tudományos eredményekkel és e 
fogalmakat megfelelően értelmezi. 

A jelenkori idealizmus bírálatában különösen nagy jelentőségűvé 
válik Lenin megállapítása, hogy a fizikusok egyrésze azért csúszik le az 
idealizmus talajára, mert nem ismeri a dialektikát. Nem ismervén a dialek- 
tikát, nem képesek ösztönös materializmusukat, amelyből minden termé- 


: L. Vavilov: Lenin és a jelenkori fizika filozófiai problémáj. Pravda, 1949. május 12. 
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szettudós eredetileg kiindul, dialektikus materializmussá fejleszteni. Ezért 
nem képesek a jelenségek viszonylagosságát helyesen értelmezni. 

1! A viszonylagossági elv, dialektikusan értelmezve, éppen annyira 
szükségképen materializmushoz vezet, mint dialektikaellenesen értelmezve, 
idealizmushoz. Lenin műve ezeknek a mai fizikában olyan döntő szerepet 
játszó összefüggéseknek tisztázásával véget vetett annak a zűrzavarnak, 
amely e téren uralkodott és megcáfolta azt a hamis elképzelést, hogy a 
materializmus nem ismeri a viszonylagosságot, hogy a viszonylagosságot 
csak idealisztikus szempontok alapján lehet megérteni. 

így a Materializmus és empirtokriticizmus az egész vonalon hatal- 
mas fegyverré vált a materializmus hivei számára. S ha megjelenése ide- 
jén a természettudósok közül úgyszólván senki sem ismerte, ma a haladó 
szellemű fizikusok, biológusok, matematikusok, az egész világon olvassák, 
tanulmányozzák, alkalmazzák tudományuk filozófiai kérdéseinek megvilá- 
gításában. Lenin művének hatása alatt váltak Langevin, Joliot-Curie, Hal- 
dane, Bernal és más kiváló természettudósok a dialektikus materializmus 
hiveivé. . Lenin műveinek ismerete alapján a dialektikus materializmus 
hívei sikerrel verik vissza az idealizmus új és új előretöréseit és mutatják 
ki tudományos tarthatatlanságát. Nevezetesen az ismeretelméleti és fizikai 
kérdéseknek Lenin által tisztázott összefüggése az, amely különösen meg- 
erősíti a materializmus híveinek pozicióit, mert lehetővé teszi számukra. 
annak kimutatását, hogy a fizikának bármely új felfedezése következtében 
csak fizikai elméletek válhatnak elavulttá, de a fizikának semmiféle újabb 
eredménye nem döntheti meg a materialisztikus filozófia elvi helyességét, 


nem döntheti meg a visszatükrözési eget ük az anyag elsődlegességét a . 


tudattal szemben. Ugyanígy és éppen ezért, semmiféle új felfedezés nem 
igazolhatja az idealizmus álláspontját, amely elvileg hamis, ellentétben 
áll a tudományos megismerés követelményeivel. 

Lenin művében megsemmisítő bírálatot gyakorol a modern ismeret- 
elméleti  (gnoseológiai) idealizmus felett. Kimutatja a machizmusról és 
válfajairól, hogy ismeretelméleti vonatkozásban tarthatatlan álláspontot 
védelmeznek. De Lenin nemcsak szűkebb ismeretelméleti összefüggésben 
vizsgálja az idealizmus kérdését. 

A Materializmus és empirlokriticizmus egyik alapvető jelentőségű 
gondolata abban áll, hogy az idealizmus szükségszerűleg, belső követke- 
zetességgel, elkerülhetetlenül a fideizmushoz vezet, vagyis ahhoz az állás- 
ponthoz, amely a vallást a tudomány fölé helyezve, a tudományos megis- 
merést megfosztja önállóságától, a hit alá rendeli és ezzel a tudomány 
tagadásába torkollik. A polgári filozófia helyzete napjainkban igen szem- 
léltető módon igazolja, hogy mennyire igaza volt Leninnek, amikor hang- 
súlyozta, hogy a fizikai idealizmus is éppen úgy elkerülhetetlenül a fideiz- 
mushoz vezet, mint az idealizmus régebbi változata. Az 1948. évben meg- 
tartott X. nemzetközi filozófiai kongresszuson a hivatalos katolikus 
tomisztikus filozófia ott megjelent képviselői a tomizmus középkori filozó- 
fiájának javára igyekeztek kihasználni Heisenberg és Bohr ,,bizonytalan- 
sági relációját", ill. annak idealisztikus értelmezését és a bizonytalansági 
relációból és a kvantummechanikából isten létének és a világ isteni terem- 
tésének új , bizonyítását" próbálták levezetni. 


t Erről az összefüggésről részletesebben I.: , A materlalizmus és idealizmus harca 
a modern filozófiában" c. előadásomat. Szikra, 1949. 
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.Ezzel Lenin egy rendkívül fontos világnézeti összefüggést állapít 
meg. Ez -a megállapítás az idealizmus bírálatának egy új, fontos, korszerü 
vonatkozását teszi lehetővé és szükségessé, mert éppen a modern idéaliz- 
mus ismeretelméleti iránya vagy álcázni igyekszik ezt az összefüggést, 
vagy nem ébred annak tudatára. 

Lenin harca a fideizmus ellen szorosan összefügg azzal a felfogásá- 
val, hogy a tudománynak, a tudomány megismerésének nincsenek elvi 
határai. Nagyszerű pátosszal hangsúlyozza Lenin az emberi megismerés 
s, eleven, gyümölcsöző, igazi hatalmas, mindenható, abszolut, objektiv" 
jellegét. (A dialektika kérdéseihez.) Ezzel Lenin műve hatalmas fegyverré 
válik az alkotó, építő, haladó társadalmi erők, a szocializmus erői számára, 
amelyek az elmélet és a gyakorlat terén a fideizmus, az agnoszticizmus, 
a szkepticizmus és általában a relativizmus következetes ellenfelei. — 

Elméleti vohatkozásban Lenin műveinek jelentősége tehát a követ- 
kezőkben áll: 

1. Lenin művének alapgondolatai vezérfonalat nyujtanak az utolsó 
negyven év fizikai haladásának filozófiai értékeléséhez és az idealizmus 
legújabb formáinak bírálatához. 

2. Lenin az ismeretelméleti problémák tisztázásánál a polgári filo- 
zófia üres szóvítáit és körmönfont fogalommagyarázatait elhanyagolva, a 
központi kérdésekre irányítja a figyelmet és kimutatja, hogy azokra csak a 
materialista ismeretelmélet, vagyis a visszatükrözési elmélet álláspontjá- 
ról adhatunk kielégítő választ. 

3. Élesen megkülönbözteti a dialektikus materializmust a mecha- 
nikus materializmustól és ezzel alapot teremt arra, hogy a mechanisztikus 
elmélet összomlásából, amely a fizika területén végbemerit, a dialektikus 
materializmus javára szóló helyes következtetéseket levonjuk. 


4. Lenin műve ezzel lehetővé és szükségessé teszi, hogy az alkotó 
természettudósokat mind nagyobb számban megnyerjük a dialektikus, 
materializmus álláspontjának, mint annak az álláspontnak, amely a fizika 
és általában a tudomány nagy vívmányait egyedül képes filozófiailag 
helyesen értelmezni és amelynek segítségével a természettudósok kiutat 
találhatnak a fizikai idealizmus által előidézett zűrzavarból. 

x 


Sztálin elvtárs a dialektikus és történelmi materializmus pártszerüű 
felfogásának lényegét a következő alapvető megállapításban foglalja ösz- 
sze: , A dialektikus és történelmi materializmus a kommunizmus teoretikus 
alapja, a marxista párt elméleti fundamentuma." A Matertalizmus és 
empiíriokrittcizmus — történeti jelentőségét kiemelve Sztálin rámutat 
arra, hogy Lenin műve, mint az újtípusú párt teoretikus előkészítése, 
milyen nagy szerepet játszott a Bolsevik Párt történetében. Valóban, a 
dialektikus materializmus kérdéseinek korszerű feldolgozásával Lenin 
elméleti fundamentumot teremtett a pártépítés és a marxista párt egész 
munkája számára az imperializmus és a proletárforradalom korszakában. 
És itt hangsúlyozni kell, hogy Sztálin volt az, aki nemcsak kezdettől 
fogva felismerte Lenin filozófiai művének óriási jelentőségét a Párt szem- 
DORTTÉSSS hanem kezdettől fogva — Így , Anarchizmus vagy szocializmus? 

. c., 1906/7-ben írott zseniális munkájában — Leninnel együtt harcolt. is a 
miótesla filozófia meghamisítása ellen és Lenin halála után e téren is foly- 
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totta művét, a filozófia pártszerű felfogásának kidolgozását. Sztálin mun- 
kája A dialektikus és történelmi matertalizmusról, elsősorban éppen azzal 
gazdagítja a marxista-leninista filozófiát, hogy a dialektikus és történelmi 
materializmust a Bolsevik Párt egész óriási elméleti munkájának felhasz- 
nálásával és történeti, tapasztalatainak általánosítása alapján fejti ki s 
ezzel fejlődésének legmagasabb fokára emeli. Sztálin munkája nemcsak 
a Bolsevik Párt vezetése alatt végrehajtott győzelmes szocialista forra- 
dalom, hanem az átmeneti korszak, a proletárdiktatúra, a szocialista épí- 
tés világtörténeti jelentőségű tapasztalatainak, korunk új társadalomtudo- 
mányi és természettudományi felismeréseinek legmélyebb filozófiai általá- 
nosítása. Mindennek alapján Sztálin elvtárs műve a Matertalizmus és 
empirtokriticizmus korszerű folytatása, a pártszerűség elvén alapuló lenini 
elmélet továbbfiejlesztése. — : B 
A filozófia pártszerűségének helyes fellogását a polgári ideológia 
által terjesztett előítéletek gátolják. Sokan azt hiszik, hogy pártszerűség 
elfogultságot, egyoldaluságot jelent, a tárgyilagos igazságtól való eltávo- 
lodás veszélyét. Semmi sem lehet nagyobb tévedés, mint ez. A lenini elmé- 
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elmélet, , az igazságnak elérhető legmagasabb fokát" jelenti. , A materializ- 
mus — írta Lenin már több mint 50 évvel ezelőtt — magában foglalja 
úgyszólván a pártszerűséget, mert arra kötelez, hogy a jelenségek bármely 
értékelésénél nyíltan és egyenesen egy meghatározott társadalmi csoport 
álláspontjára helyezkedjünk." Korunkban ez annyit jelent, hogy az imperta- 
lizmus és a szocializmus, a háború és a béke harcának nagy kérdésében 
csak a haladás élén álló munkásosztály, csak annak vezetője, a marxista 
párt, csak a szocializmus álláspontjára helyezkedve lehetséges az igazság 
megismerése. 

Lenin művének rendkívüli jelentősége ezen a ponton abban áll, 
hogy kiterjesztette az ismeretelméletre a  pártszerűség fogalmát, annak 
érvényességét, éppen arra az ismeretelméletre, amelyet a polgári ideológia 
leginkább pártonkívüli, időnkívüli, történelmen kívüli jellegű elméletnek 
igyekszik feltüntetni. Lenin megállapítja: , A filozófiában a pártonkívüliség 
nem egyéb, mint megvetésreméltó, leplezett lakájkodás az idealizmus és a 
fideizmus körül." e 

Lenin könyve abban a megállapításban konkludál, hogy a filozófia 
egész története a materializmus és idealizmus harcának története és ezzel 
az osztályharc, vagyis a pártok harcának filozófiai kifejezése. Lenin ezzel 
alapot teremtett a filozófia története egyetlen lehetséges tudományos meg- 
alapozására. Ezen a lenini megállapításon alapul a filozófia történet fel- 
adatának az a kiváló megvilágítása is, amelyet Zsdanov 1947-ben tartott 
ismeretes felszólalása tartalmaz. 

Lenin. megállapításait a filozófia pártszerűségéről napjainkban 
minden tekintetben igazolja és rendkívül éles megvilágításba helyezi a 
filozófia fejlődése egyrészt a Szovjetúnióban, másrészt Amerikában, Angliá- 
ban és Franciaországban. A Szovjetúnióban a dialektikus materializmus 
elveinek következetes alkalmazása nagy eredményekhez vezetett és vezet 
úgy a természettudományok, mint a társadalmi, történeti tudományok 
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terén. Elég ebben a tekintetben olyan példákra utalni, mint a Micsurin— 
Liszenko-iéle biológiára, s általában a Szovjetúnió tudományának követke- 
zetes marxista szellemére és arra az élenjáró szerepre, amelyet a szovjet 
tudomány világviszonylatban elfoglal. 


Ugyanakkor az Angliában és Amerikában uralkodó filozófiai idealiz- 
mus különböző irányainak teljes terméketlensége, a misztikával és babo- 
nával való szövetkezése, egyszóval tudományos csődje oly nyilvánvaló, 
hogy ezt a polgári tudománynak nem egy jóhiszemű képviselője maga is 
kénytelen elismerni. Az idealizmus különböző irányai egyre inkább, egyre 
nyiltabban a társadalmi reakció, a monopoltőke kiszolgálóivá, az impe- 
rializmus és a háborús uszítás ideológiai eszközeivé válnak. Ez a megálla- 
pítás érvényes az amerikai pragmatiízmusra és , perszonalizmusra" ugyan- 
úgy, mint a !Sartre-féle exisztencializmusra, a szubjektív idealizmusnak 
baloldali frázisokkal feldiszített új kiadására. A nyugatnémet jobboldali 
szociáldemokrácia folyóirataiban a materializmust neo-machista alapon 
támadják. Az idealizmus és a reakciós politikai pártállás összeszövődésé- 
nek iskolapéldája Bertrand Russell, aki ma Angliában a machizmus legfőbb 
képviselője és aki ugyanakkor a , kozmopolitizmus" eszméinek és egy 
imperialista — , uillágkormánynak"  felállításáért folytatott propagandá- 
ját összekapcsolja a szovjetellenes háború jogosultságának , filozófiai" 
indokolásával. 

A Matertalizmus és empirtokriticizmus beható, elmélyített tanulmá- 
nyozása nálunk Magyarországon is fordulatot kell hogy jelentsen filozófiai 
frontunkon. A szocializmus felé haladó népi demokrácia számára a mate- 
rializmus és az idealizmus harca nem mellékes kérdés. A népi demokrácia 
és vezető ereje, pártunk számára nem mellékes az sem, hogy milyen ütem- 
ben küszöböljük ki tudományos irodalmunkból, a nevelés és oktatás elmé- 
letéből és gyakorlatából és egész szellemi életünkből a reakciós idealizmus 
gyengülő, de még kétségtelenül meglévő befolyását. 

A filozófiára vonakozólag is érvényes az, amit Pártunk vezére, 
Rákosi Mátyás elvtárs, az MDP Központi Vezetőségének május 21-i ülésén 
mondott: , A kultúríronton olyan rések tátonganak, amelyeken keresztül a 
régi reakció és a nyugati imperializmus érvényesítheti befolyását". Üdvö- 
zöljük Rákosi elvtársnak a kultúríront megerősítésére vonatkozó be- 
jelentését! 

A feladat az, hogy a marxista-leninista filozófiát egész filozófiai 
oktató és kutató munkánk alapjává tegyük és pedig nemcsak pártvonalon, 
hanem állami vonalon is. De ezen túlmenőleg a dialektikus materializmus 
elméletének és módszerének befolyását érvényesítenünk kell nemcsak a filo- 
zófiában, hanem a konkrét tudományokban is. Természettudományunk fej- 
lődésének érdekében arra kell törekednünk, hogy természettudósaink pél- 
dát merítsenek Vavilov, Liszenko, Haldane, Joliot-Curie, Bernal és más 
kiváló tudósok munkásságából, akik szaktudományuk művelését a dialek- 
tikus materializmus  elmélyített tanulmányozásával és alkalmazásával 
egyesítik. Mondanunk sem kell, hogy ugyanez áll a történeti tudomá- 
nyokra nézve is. 

Lenin művének, s általában a marxista-leninista filozófiának ilyen 
értelmű tanulmányozása egyik elengedhetetlen feltétele annak, hogy tudo- 
mányunkat a kor követelményeinek színvonalára emeljük, hogy az elmé- 
letet a lenini-sztálini pártszerűség szellemében műveljük és fejlesszük. 
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szinvonalunk emelése 
írta MÓD ALADÁR 


Mint az elmult 3 évben, ebben az esztendőben is az új Rákosi-könyv 
volt a könyvnap legnagyobb eseménye. 3 nap alatt 32 ezer példányban 
kelt el. Soha Magyarországon könyvnek és különösen politikai munkának 
— a Bolsevik Párt történetén kívül — ilyen, vagy ezt megközelítő sikere 
nem volt. A könyv sikere egymagában is fényes bizonyítéka a könyvnapok 
megváltozott jellegének. Fényes bizonyítéka annak a szomjúságnak és: 
érdeklődésnek, mellyel dolgozó népünk széles réjegei pártunk politikája 
és annak tiszta forrása, Rákosi elvtárs cikkei és beszédei felé fordulnak. 

. Az új könyv ,EÉpítjük a nép országát" cím alatt foglalja össze 
Rákosi elvtárs 1948 márciusa és 1949 áprilisa között írt cikkeit, legfonto- 
sabb politikai beszédeit és a központi vezetőség ülésein tartott politikai 
referátumait. Az egyes cikkeket és beszédeket külön-külön jól ismeri az 
ország közvéleménye, hiszen a kötetben közölt minden egyes cikk vagy 
beszéd, országos, nem egy közülük nemzetközi jelentőségű politikai meg- 
nyilatkozása, eseménye volt az elmult év politikai történetének. Ennek el- 
lenére, a külön-külön jól ismert cikkek és beszédek együtt minőségileg újat 
adnak. Minőségileg újat adnak, amennyiben együtt, minden külön átvezető 
vagy magyarázó szöveg, egy sor javítás nélkül is, pártunk munkájának, 
az országépítés egy fejezetének szervesen összefüggő és egységes képévé 
fonódnak és okmányszerű bizonyítékát, hű tükörképét adják pártunk elvi 
alapokon nyugvó, tervszerűen előrehaladó politikájának. A kötet az elméleti 
munkától a közvetlen gyakorlati alkalmazásig mutatja Rákosi elvtárs és 
pártunk politikai munkáját és ezzel e munka szerves belső összefüggését, 
genezisét. Az egymást követő cikkek és beszédek ugyanegy kötetbe foglal- 
ják demokratikus fejlődésünk és a szocializmusba való átmenet alapvető 
stratégiai kérdéseinek elméleti megvilágítását, majd az elvileg megala- 
pozott stratégiai terv alapján, egy-egy szakasz problémáinak politikai 
referátumok keretében való elemzését, a feladatok és célkitűzések kijelő- 
lését, világos politikai vonalban való konkretizálását. Végül ugyanazon 
kötetben megtaláljuk az elméleti cikkekben elvileg megalapozott, a refe- 
rátumokban konkretizált politikának egy-egy országrészt, sőt az egész or- 
szágot mozgósító népgyűléseken való népszerűsítésének, a legszélesebb 
tömegekben való tudatosításának ragyogó példáit, melyek, mint a sáros: 
pataki, mizőhegyesi, kecskeméti és angyalföldi népgyűlés, mind döntő 
lépései népünk megnyerésének, öntudatraébresztésének és demokratikus 


HIRESEK 
a könyvet és ebben Rákosi elvtárs munkáját jellemezni akarjuk, 
elsősorbag a következőket kell kiernelnünk: 1. a cikkek, referátumok és 
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beszédek mély marxista megalapozottságát és az elmélettel való foglal- 
kozás, a kérdések elméleti feldolgozásának előtérbeállítását. 2. A párt sze- 
repének és a munkásosztály vezető szerepének leninista értékelését és a 

zovjetúnió vezetőszerepéhez való törhetetlen ragaszkodást. 3 A proletár 
internacionalizmust és ennek egységét az igazi hazafisággal. 4 A referátu- 
Ass jbi népgyűlési beszédek felépítésének és előadásmódjának tökéletes- 
ségét. 

1. Az elméleti megalapozottság kétségkívül fő jellemzője volt eddig 
is Rákosi elvtárs könyveinek és munkásságának. Az új kötetnek azonban 
ebből a szempontból különleges jelentőséget ad az a tény, hogy első részé- 
nek kifejezetten elméleti jellegű cikkeivel, mélyebb bepillantást ad a gya- 
korlati politikai tevékenységgel kapcsolatos cikkek és beszédek és ezzel 
pártunk gyakorlati politikájának, céltudatos politikai vonalvezetésének 
belső forrásába, hogy úgymondjuk belső műhelyébe. Példát mutat a gya- 
korlati politikai munka alapvető kérdéseinek elméleti feldolgozására, a 
TESZEK SAR ATEZT HZ ÉEKK a gyakorlat kérdéseire való teremtő  alkaima- 
zására. 

Az elméleti munka alapvető jelentőségét az elvi jellegű cikkeknek az 
első részben való külön csoportosításával és a , Következő láncszem" címen 
megjelent cikk első helyen való közlésével, Rákosi elvtárs külön is aláhúzza. 
De az elmélettel való foglalkozás Rákosi elvtárs számára természetesen 
még az elmélet jelentőségét hangsúlyozó cikkekben sem jelenti a gyakorlat- 
tól való eltávolodást, sőt mint ez maga Rákosi elvtárs kiemeli: az elmélet- 
tel való foglalkozást a gyakorlat teszi számunkra továbbjutásunk elsőrendű 
kérdésévé. Mégpedig elsősorban az, hogy az ideológiai színvonal lesüllye- 
dése vagy az ideológiai fejlődés elmaradása egyéb téren elért eredményeink 
mögött, az első megpróbáltatásnál — vagy — komolyabb megterhelés- 
nél, a nehézségek jelentkezésénél törvényszerűen termékeny talajává 
lesz az ingadozásnak, különböző irányú  elhajlásoknak, ezen keresz- 
tül pedig az ellenséges befolyás behatolásának a pártba. Éppen ezért 
az ingadozások és az ellenséges behatolás megakadályozásának első és 
elengedhetetlen követelménye a párt elméleti színvonalának emelése, az 
ideológiai alap megszilárdítása. Nem kell külön aláhúznunk, hogy ehből 
a szempontból Rákosi elvtárs cikkének jelentőségét ma — egy évvel annak 
megjelenése után — még hatványozottab mértékben érezzük, mint egy 
évvel ezelőtt. 

A könyv első részének elméleti jellegű cikkei közül, mint legfonto- 
sabbakat, a kötet két alapvető cikkét: A párt élcsapat és a Népi demokrácia 
néhány problémájáról írt cikkeket kell külön kiemelnünk. Az első a párt 
jellegének, a második a népi demokrácia jellegének klasszikus elemzésével 
egyrészt alapját képezi a fordulat évét követő egész gyakorlati munkánk- 
nak, másrészt a legszélesebb rétegek előtt teszi nyilvánvalóvá, hogy pár- 
tunk hatalmas és tervszerű gyakorlati munkájának a marxizmus-leninizmus- 
sal való tudományos foglalkozás és az elmélet teremtő alkalmazása a for- 
rása. A kötet nyilvánvalóan mutatja meg, hogy Rákosi elvtárs nemcsak a 
gyakorlati politika terén, hanem a gyakorlat kérdéseinek elméleti feldolgo- 
zásában is hű követője a marxizmus-leninizmus nagy tanítómestereinek. 


2. Ha a kommunista politikának első követelménye a , marxista- 
leninista elméleti megalapozottság, második és ezzel egyenrangú követel- 
ménye a párt és a munkásosztály vezetőszerepének, valamint ja Szovjet- 
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únióval való testvéri együttműködés és a Szovjetúnió vezető szerepének 
helyes értékelése. A kommunista ideológia és célkitűzés valóraváltásáaak 
e második döntő követelménye képezi előtérben álló főkérdéseit ,A párt 
élcsapat" címen megjelent cikk mellett, a jugoszláv párt vezetői felettygyako- 
rolt Kominform kritikával. kapcsolatban tartott sportcsarnoki referátumnak. 
A párt az imperializmus korában csak mint élcsapat felelhet meg felada- 
tának — szögezi le alaptételként Rákosi elvtárs. A párt erejét és vezető- 
szerepét tekintve viszont rámutat arra, hogy ebből a szempontból nem a 
taglétszám mechanikus emelkedése, hanem a párt minősége a döntő és egy- 
magában a tagság mechanikus növelése komoly veszélyeket jelenthet, nem- 
csak az illegális, hanem a már legális és demokratikus viszonyok között 
küzdő pártok számára is. Ez a veszély, tekintve az átalakulás körülmé- 
nyeit, különösen is jelentőssé vált a népi demokratikus országok kommu- 
nista pártjai és így a mi pártunk fejlődésében is. Ezt a veszélyt teljes 
egészében mi sem ismertük fel idejében — állapítja meg Rákosi elvtárs 
1948 ápr. 8-i cikkében, melyben éles megvilágításban állítja előtérbe 
a lenini párt döntő követelményeit. A kérdés igazi jelentőségét és 
a lenini párt követelményeitől való eltérés tényleges következményeit 
úgy a párttagság többsége, mint a dolgozók széles tömegei számára a Titó- 
klikk árulása és a Kominformnak a jugoszláv kommunista párt vezetői felett 
gyakorolt kritikája tette nyilvánvalóvá. S éppen ezért Rákosi elvtárs a 
jugoszláv párt eltévelyedésének elvi és politikai forrásait feltárva, 
egyben éppen a jugoszláv párt vezetőinek  kritikáján keresztül, 
mint a szocializmusba való népi demokratikus átmenet döntő követelmé- 
nyeit, hatványozott mértékben húzza alá és állítja előtérbe a párt élcsapat 
jellegének, a munkásosztály vezetőszerepének és ezen keresztül a Szovjet- 
únióval való szoros együttműködés és őszinte baráti viszony elmélyítésé- 
nek alapvető jelentőségét. 

Arra a kérdésre, hogy vajjon nem fenyegeti-e a mi párunkat is 
hasonló veszély, Rákosi elvtárs ezzel válaszol: , Minket is fenyegethetnek 
ilyen veszélyek, ha letérünk a marxizmus-leninizmus útjáról", ha bármiféle 
akár nyílt, akár burkolt formában teret engedünk a munkásosztály és a 
Szovjetúnió vezetőszerepe elhomályosításának. A nálunk is tennálló 
veszély elhatalmasodásától és a nagyobb hibáktól a multban bennünket 
kétségkívül megóvott a marxizmus-leninizmushoz, a munkásosztály veze- 
tőszerepéhez és a Szovjetúnióhoz való törhetetlen ragaszkodásunk. ,,Aki 
végigtekint azokon a küzdelmeken — mondja ugyane beszámolójában 
Rákosi elvtárs — melyeket a magyar munkásosztály a kommunista párttal 
az élén a felszabadulás óta megvívott, az tudja, hogy mi igyekeztünk . . . 
a lenini tanításnak a szellemében dolgozni, s ha nem sikerült mindíg ezt 


a tanítást valóra váltani, ez a saját gyengeségünkben és tapasztalatlansá- . . 


gunkban lelte elsősorban magyarázatát. De azt sikerült elérnünk, hogy a 
felszabadulás első napjától kezdve a. magyar dolgozó nép a munkásosz- 
tályban és annak pártjában látta vezetőjét." hl 

Természetesen egy pártnak lényegében helyes vagy helytelen poli- 
tikai vonalvezetése sohasem a véletlen dolga. Ennek úgy az adott politikai 
erőviszonyokat, az adott osztályviszonyokat, mint a párt történeti fejlődését 
tekintve, megvannak a maga gyökerei. Igy a mi pártunk lényegében helyes- 
politikai vonalvezetése sem független pártunk 30 éves küzdelmes törté- 
netétől. . Ennek a harminc . évnek jelentőségét domborítja ki a 
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nov. 20-án ugyancsak a nagybudapesti aktiva előtt tartott ünnepi beszéd: 
,A Magyar Kommunista Párt bölcsőjétől kezdve forradalmi párt volt: 
30 esztendővel ezelőtt, az osztrák-magyar monarchia összeomlását követő 
forradalomban született. De gyökerei nemcsak a magyar forradalomba 
nyúltak: eredetük mélyen bele volt ágyazva az orosz forradalomba is." 
A magyar kommunista pártot születésétől kezdve eltéphetetlen szálak fűzik 
a nemzetközi munkásmozgalmakhoz — az internacionálizmushoz, a nagy 
Októberi Forradalomhoz és a Szovjetúnióhoz. A párt 1919-ben igen komoly 
hibákat követett el, a hibákért drágán fizetett, — de a munkásosztály 
vezetőszerepéhez, a nemzetközi proletárforradalom ügyéhez és annak veze- 
tőjéhez, a Szovjetúnióhoz mindvégig hű maradt, sőt nemcsak, hogy hű 
maradt, de egyre inkább el is mélyítette az Októberi Forradalomban vérben 
és harcban született bensőséges kapcsolatát. , A Magyar Kommunista Párt 
ott volt az elsők között a kommunista Internacionale megalapításánál és 
mindvégig igyekezett magáévá tenni azokat a tanításokat, melyeket a 
kommunista mozgalom e világszervezete kidolgozott." Ha tanultunk 
hibáinkból, ha 1945 és 1949 között, a második világháborút követően győ- 
zelemre váltottuk az 1919-ben elszenvedett vereséget, ha egyrészt se el 
nem szigetelődtünk, mint 1919-ben, másrészt nem váltunk polgári demo- 
kratikus vagy nacionalista illuziók áldozatává és az új körülmények közt 
sem tévesztettük szem elől a szocializmusba való átmenet lényegét, a pro- 
letáriátus diktaturáját, azt elsősorban is döntő részben a lenini-sztálini 
útmutatáshoz való ragaszkodásnak, hűségnek köszönhetjük. 

A kötet első részének elméleti jellegű cikkei, mint a szocializmusba 
való átmenet legfontosabb politikai kérdését, a munkásosztály vezető 
szerepének, hegemóniájának biztosítását állítják előtérbe, s az elmélet és a 
gyakorlat pártunk politikáját jellemző szerves egységét tükrözi a kötet 
abban is, hogy egyrészt az elméleti részt követő flejezet középpontjába — 
mint az országépítő munka kiindulópontja és alapköve — a pártegyesítő 
kongresszus anyaga kerül, másrészt abban, hogy a munkásosztály vezető- 
szerepe, mint vezérlő gondolat alapja Rákosi elvtárs minden referátumá- 
nak és népgyülési beszédének is. 

3. kákosi beszédeinek és referátumainak, a marxizmus-leninizmus- 
hoz és munkásosztály vezetőszerepéhez való törhetetlen hűség mellett, 
alapvető jellemzője a proletár internacionalizmus és a  Szovjet- 
únió  vezetőszerepének feltétlen elismerése és  előtérbehelyezése. De 
ugyanakkor jellemzője e beszédeknek az is, hogy a proletár internaciona- 
lizmushoz és a Szovjetunióhoz való hűség egyesül benne az igazi hazafiság 
szellemével. Az internacionalizmust és a Szovjetuniót a reakció mindenkor, 
mint a nemzeti szellem, mint a nemzeti érdek merev ellentétét igyekszik 
feltüntetni. A proletár internacionalizmus és a Szovjetunióval való ben- 
sőséges barátság azonban tudvalevően egy ország számára sem ellentéte, 
hanem előfeltétele az újfajta és igazi hazafiság szellemének. S hogy a 
kommunisták munkájában és pártunk politikájában a kettő mennyire szo- 
ros egységet alkot, ezt ugyancsak Rákosi elvtárs fejezi ki a legtökéleteseb- 
ben. Kossuth Lajos óta nincs még egy politikus a magyar történelemben, 
aki szabadságért küzdő népünk nemzeti érzéseinek méltóbb szószólója, s 
őszintébb és igazabb képviselője lenne, mint a munkásosztály vezetősze- 
repének, a proletár internacionalizmusnak és a Szovjetúnióval való testvéri 
együiltműködésnek legkövetkezetesebb képviselője, Sztálin hű magyar tanít- 
ványa: Rákosi Mátyás. Alig van nagyobb politikai referátuma, népgyűlési 
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beszéde, melyben ezt az egységet, — a munkásosztály vezetőszerepének 
és a legszélesebb dolgozó tömegek felszabadításának legszorosabb össze- 
függését — a munkásosztály nagy nemzeti hivatását, külön ki ne dom- 
borítaná. , Nekünk jutott az a történelmi feladat — mondja a Párt szüle- 
tésének 30-adik éviordulóján tartott ünnepi beszédének befejezésében — 
hogy valóraváltsuk és továbbvigyük a magyarság legjobbjainak álmát: 
Kossuthét, Petőfiét, aki száz évvel ezelőtt, mint kommunista agitátor 
bukott el a válaszáson, és aki hirdette, hogy eljön az idő, amikor nern 
lesznek többé kiváltságok kevély nagy tornyai: amikor a bőség szarujából 
mindenki egyformán vehet és a tudás napvilága ragyog be minden ház 
ablakán. Mi vagyunk tettreváltói mindannak, ami újra erőssé, virágzóvá, 
szabaddá teszi a magyar népet. Az út, mely előttünk áll, még göröngyös, 
de akik, mint mi, 30 esztendővel ezelőtt oít voltunk az ijjú kommunista 
párt bölcsőjénél és akik átvészeltük három évtized rengeteg viharát, tud- 
juk, hogy a nehezén már túl vagyunk. Ügyünk: a szocializmus, a kommu- 
nizmus, amelynek zászlaját hazánkban 30 évvel ezelőtt kibontottuk, s 
amelyhez annyi mártirunk vére, annyi jó elvtársunk szenvedése tapad, 
győzelmesen halad előre. A harmincéves kommunista mult a magyar dol- 
gozók hatalmas pártja, kezesség arra, hogy szilárdan és keményen hala- 
dunk tovább a megkezdett úton a magyar dolgozó nép, a nemzetközi pro- 


bojár DAGUÁS szolgálatában, az emberiség jobb jövője, a kommunizmus 
elé." 


, 4. A marxizmus-leninizmus győzelmének jegyében létrejött munkás- 
egység, a munkásosztály vezetőszerepének a biztosítása és a Szov- 
jetunióval való öszinte együttműködésünk szilárd bázist adott a 
széles Íronton és a most már nagy lendülettel meginduló ország- 
és új politikai küzdelemnek legfontosabb kérdéseihez és " esemé- 
építő munkának. Ennek az új gyakorlati országépítő munkának 
nyeihez kapcsolódnak a könyv belejező részének referátumai, népgyűlési 
beszédei. E gyakorlati építőmunkának és a politikai újjászervezésnek leg- 
fontosabb kérdéseiként: 1. a párt megerősítésének és a munkásosztály 
vezetőszerepének kérdése, 2. a  parasztkérdés és a szövetkezetek 
problémája, 3. a klerikális reakcióval való leszámolás, 4. az új néphad- 
sereg megteremtésének, valamint 5. a béke védelmének, végül 6. a füg- 
getlenségi népíront megteremtésének kérdései kerülnek előtérbe. S aho- 
gyan a könyv első része elméleti cikkeivel utat mutat a legfontosabb 
kérdések megoldásának elvi megalapozására, úgy mutat kiváló példát 
az utolsó rész, a központi vezetőségi üléseken, valamint a népfront- 
kongresszuson tartott beszámolóival csakúgy, mint népgyűlési  be- 
szédeivel, az elvileg megalapozott helyes politikai vonal alkalmazására, 
keresztülvitelére és a legszélesebb tömegekkel való helyes megértte- 
tésére. A referátumokkal kapcsolatban a már felsorolt politikai célkitűzé- 
seken túl, elsősorban is e beszédeknek a soron levő feladatokat pontosan 
kifejező felépítésére kell felhívnunk a figyelmet. Egy-egy politikai szakasz- 
hoz tartozó minden nagyobb beszéd vagy referátum foglalkozik a szakasz 
minden fontos kérdésével, vagy legalább is érinti azt, de minden egyes 
beszéd az összes e szakaszra jellemző kérdések közül az adott hely, idő 
és politikai szükségletnek megfelelő néhány legfontosabb kérdés éles 
megvilágításával és előtérbehelyezésével, meghatározott és különleges je- 
lentőséget is nyer. 
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Így kerül pl. a kecskeméti beszédben a parasztkérdés és a szövet- 
kezeti perspektíva előtérbe: , Mi nemcsak a város, hanem a falu dolgozó 
népének az életszínvonalát is fel akarjuk emelni — mondja e beszédében 
Rákosi elvtárs. — A mi célunk az, hogy ne csak a váras, de a falun is a 
dolgozó ember részesüljön a kultúra minden áldásában: a háza legyen 
egészséges, emberhez méltó, legyen benne villany, vízvezeték. A gyermekei 
járhassanak középiskolába vagy az egyetemre, ha beteg, kapjon jó orvost. 
Ha a felesége szül, álljon rendelkezésre klinika vagy szülőotthon. Olvas- 
hasson könyvet, ujságot, hallgathasson rádiót, legyen a falunak mozija, 
álljon a dolgozó paraszt rendelkezésére mindaz a gép, amely megkönnyiti 
a munkát és növeli a munka eredményét. Egyszóval tűnjön el lassanként 
a város és falu közötti különbség." 

A két központi vezetőségi ülésen (1948. IX. 27. és 1940. III. 5. és 6.) 
tartott politikai beszámolókban a nemzetközi és a magyar helyzet rész- 
letes elemzésén belül, ugyancsak a parasztkérdés, a klerikális reakcióval 
való leszámolás, pártunk további megerősítése és elméleti színvonalának 
emelése, a munkásosztály feladatai és történelmi szerepe állnak előtérben. 
A Függetlenségi Népfront kongresszusán tartott nagy beszámolónak pedig, 
a belpolitikai helyzet melleit, az ötéves terv, a béke és a nemzeti független- 
ség s a Szovjetunióval való együttműködés képezik fő kérdéseit. A döntő 
az, hogy a beszéd szerkezetében és felépítésében minden esetben pontos 
tükörképét adja az alapvető politikai helyzetnek s a soronlevő legfontosabb 
jzeze éles megvilágításával mutat határozott irányt a gyakorlati mun- 
kának. 

De ha a politikai referátumokra vonatkozóan különösen ki kelt 
emelnünk egy adott szakasznak a stratégiai szempontokból kiinduló világos 
elemzését és a feladatok határozott kijelölését, a népgyűlési beszédekről 
szólva viszont ki kell domborítanunk azt, hogy miként teremtenek ezek a 
beszédek a helyi kérdés tényszerű felvetésével hidat és közvetlen kapcso- 
latot a különböző, legszélesebb dolgozó rétegek számára ahhoz, hogy 
megértsék és felismerjék saját kérdéseik megoldásának általános politikai 
feltételeit. Lényegében az országos kérdéseknek ez a tényszerű és helyi 
kérdéseket is felölelő tárgyalása, dolgozó népünk szeretete, a minden gond- 
jával és bajával való odaadó foglalkozás, az osztályellenség szenvedélyes 
gyűlölete, a kérdések biztos kezelése, s a szív melege és derfűje az, ami 
minden helyzetben és minden réteg felé olyan csodálatos vonzerőt biztosít 
e beszédeknek. Vajjon elfelejthetik-e valaha is a mezőhegyesiek, hogyan 
mondta el Rákosi elvtárs, hogy Nacsa Erzsi baromfitenyésztési munkaver- 
senyre hívta ki Höss Esztit? Vagy elfelejthetik-e valaha a kecskemétiek, 
hogyan magyarázta meg a csávázás jelentőségét jobban, mint a legjobb 
és a legtapasztaltabb gazda? Vagy elfelejthetik-e, hogyan vette sorra a 
paraszti bajokat és hogyan magyarázta meg a kulákkérdést? S ezek a 
népgyűlések éppen ezáltal, vagyis ez esetben is az elmélet és gyakorlat, 
a szó és a cselekedet egysége révén teszik nyilvánvalóvá és országszerte 
száz- és százezrek és milliók meggyőződésévé, hogy: , nincs a magyar dol- 
gozó népnek olyan gondja, amelyre a magyar demokrácia" és — bízvást 
hozzátehetjük, — nincsen olyan gondja, amelyre Rákosi elvtárs ne gon- 
dolna. Ezek a népgyűlések éppen ezért és éppen ezáltal népünk millióinak 
teszik közvetlen élményévé és meggyőződésévé, hogy az MDP vezére, 
Sztálin hű tanítványa egyben a magyar nép bölcs vezére, atyja, jótevője. 
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Mint már a bevezetőben kiemeltük, hiba volna a beszédek varázsá- 
nak forrását egyszerűen a közvetlen és népszerű előadásmódban keresni. 
E beszédek varázsának igazi és legmélyebb forrását ez esetben is az elmé- 
leti rmegalapozot:ság, következetes vonalvezetés képezi. Alaposan tévedne 
barki, aki azt hinné, hogy a Rákosi beszédeket le lehet mintázni, példáját 
kövelni lehet egyszerűen a közvetlen és népszerű beszédmód elsajátításá- 
val. Nem, Rákosi elvtárs követése nem a beszédmód, nem a stílus elsajá- 
títását, hanem a munkában való elmélyedést, elsősorban a párt és a nép 
munkájával és küzdelmével való szoros és bensőséges kapcsolatot köve- 
teli, melynek a beszéd csak hű kifejezője, tükörképe. Pontos tükörképei 
e beszédek a kommunista munka lényegének: az elméleti megalapozott- 
ságon túl a kérdések tényszerű vizsgálatának, a világos célkitűzésnek és 
a munka tervszerű és szisztematikus vitelének. Nem kétséges, hogy ugyan- 
ebben kell látnunk kádereink nevelésének alapvető követelményeit. Az 
elmélettel való elmélyült foglalkozás, az elmélet alkalmazása, a rendszeres 
és tervszerű munka és a tömegekkel való szoros kapcsolat, — ez pártunk 
politikai és ideológiai megerősítésének legfontosabb követelménye. Ennek 
a kommunista munkának tökéletes példája és hű tükre Rákosi elvtárs 
könyve és éppen ezért legfontosabb forrása nemcsak pártunk és demokrá- 
ciánk történetének, hanem alapvető jelentőségű eszköze és forrása pártunk 
politikai és ideológiai színvonala felemelésének is. 

Ennek jelentőségét pedig az új szakasz feladatai szempontjából két- 
szeresen is alá kell húznunk. Az elmélettel való beható foglalkozás rend- 
kívüli jelentőségére Rákosi elvtárs már a , Következő láncszem" című cikké- 
ben élesen rámutatott. A cikk megjelenése kétségkívül nagy lendületet adott 
a pártoktatásnak és az elmélet iránti érdeklődésnek. Tekintve azonban elma-. 
radottságunkat és az előttünk álló feladat nagyságát, az eddigi eredményt 
nem tekinthetjük többnek, mint első és kezdeményező lépésnek. S hogy a 
további munkának ezen a téren maga Rákosi elvtárs milyen rendkívüli 
jelentőséget tulajdonít, bizonyítja az :s, hogy az elméleti . munka megjaví- 
tásának hangsúlyozása az első cikken túl, nem hiányzik a kötet egyetlen 
összefoglaló és a pártot illető politikai referátumából sem. , Az MDP egész- 
ségesen fejlődött — állapítja meg Rákosi elvtárs az 1948 nov. 27-i központi 
vezetőség ülésén — szervezettsége, fegyelme, elméleti tudása és ennek 
megfelelően befolyása nő. De most, amikor körülnézünk a házunk tájan, rá 
kell mutatnunk egy sor hibára, mely pártmunkánkban mutatkozik. Az egyik 
ilyen hiba az ideológiai munka gyengesége. Pártunk ezen a téren messze 
elmaradt mindattól, amit nyujtania kell. Ha szemelőtt tartjuk, hogy nagy 
tanítóink: Lenin és Sztálin nemcsak azt követelték a kommunistáktól, hogy 
a marxista elméletet országuk mindenkori viszonyára alkalmazzák, hanem 
azt is, hogy ezt az elméletet továbbvigyék, úgy meg kell állapítani, hogy 
a marxizmus továbbfejlesztésével messze elmaradtunk attól, amit egyéb- 
ként ideológiai erőink lehetővé tettek volna. Ez azzal függ össze, hogy túl- 
becsüljük a gyakorlati eredményeket és a sikerek miatt átmenetileg nem 
érezzük az ideológiai munka elmaradásának hátrányait. Pedig e hátrányok 
előbb vagy utóbb, de kétségtelenül jelentkezni fognak. Az ideológiai munka 
elhanyagolásával függ össze az, hogy az ideológiai elhajlásokkal szemben 
bizonyos szabadelvűség mutatkozik. Olyan szabadelvűség, melvnek további 
tűrése súlyosan fogja éreztetni hatását és egész politikai vonalunk ideoló- 
B1ai MGAEEÁSTÉTE vezethet, ha vele szemben nem--vesszük fel a szükséges 

arcot." 


399 


MOD ALADAR 


Különösen is komollyá válhat ez a veszély az imperializmus ellen 
kiéleződő új küzdelem szakaszán, amikor az ellenség a népi demokratikus 
országokban többé nem nyíltan, szemtől szembe lép fel, hanem mindent 
elkövet, hogy pártunk politikailag gyenge vagy elmaradottabb, a nacioral;z- 
mussal le nem számolt, nem eléggé szilárd elemeit használja fel bűnös 
céljaira: pártunk egységének megbontására, a Szovjetunióval való baráti 
viszonyunk lazítására. Hogy ezzel a veszéllyel eredményesen szálljunk 
szembe, s elcjét vegyük pártunkban az elhajlások elburjánzasának, annak 
egyik döntő és elengedhetetlen követelménye, hogy az ideológiai szinvonal 
felemelése terén tett első lépés után, ezen a téren megtegyük a következő 
lépést, minél előbb hozzáfogjunk a nacionalizmus, a kozmopolitizmus és 
mindenféle burzsoá ideológiai maradvány vagy befolyás következetes fel- 
számolásához minden téren és hozzáfogjunk az új fejlődésünk által fel- 
vetett kérdések alkotó módon való feldolgozásához. Enélkül a kritikai és 
alkotó ideológiai munka nélkül, kérdéseink elméleti feldolgozása nélkül, 
ideológiánk nem hatolhat a felületen túl az öntudat mélyére, enélkül a 
marxizmus-leninizmus párttagjaink jelentős részénél törékeny váz marad 
csupán, mely összeroppan az első megpróbáltatásnál, megtörik a nehézsé- 
gek előtt, elhajlik az ellenség nyomása alatt és könnyű eszközévé lesz 
az imperialista behatolásnak. S éppen ebből a szempontból az elméleti felü- 
letesség, a , pártatlanság", a nacionalizmus és kozmopolitizmus, valamint 
a formalizmus elleni harc és ideológiánk elmélyítése szempontjából is döntő 
jelentősége van az új Rákosi-könyvnek, mely a legfontosabb területen, a 
politikai ideológia terén tökéletes példáját adja a marxizmus-leninizmus, 
Lenin és Sztálin útmutatásához hű és ugyanakkor teremtő módon való 
alkalmazásának. Irányt mutat ezen a téren munkánk elmélyítésére, hibáink 
kiküszöbölésére és ezzel elméleti színvonalunk felemelésére, ezen keresztül 
pedig pártunk sziklaszilárd marxista-leninista egységének biztosítására. 
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, írta VARGA JENÖ 

, A tőkés gazdaság a második világháború után" című könyvemet, 
valamint a volt Világgazdasági és Világpolitikai Intézet háború után 
kiadott egyéb munkáinak egész sorát, mint ismeretes, a pártsajtóban es 
tudományos vitákon szigorú bírálatnak vetették alá. Mindezekért, mint 
ezen intézet vezetője, én tartozom felelősséggel. Ez a bírálat szükséges és 
helyes volt. Az én hibám abban áll, hogy — más elvtársaktól eltérően — 
nem ismertem el azonnal ennek a bírálatnak a helyességét. De jobb későn, 
mint soha. 

Nem az a baj, hogy könyvemben általában vannak hibák, hanem 
a baj a hibák jellegében keresendő. Nehéz elkerülni a hibákat olyan könyv- 
ben, amely először kísérli meg oly bonyolult probléma önálló vizsgálatát, 
mint a második világháború hatása a kapitalizmus gazdaságára. Mint a 
bírálók helyesen rámutattak, a baj az, hogy ezek a hibák reformista irányú 
áibák egész láncolatát alkotják, amelyek együttesen határozott eltérést 
jelentenek a modern imperializmus lenini-sztálini értékelésétől. 

Természetes, hogy a reformista irányú hibák egyúttal kozmopolita 
irányú hibák is, mivel a kapitalizmust szépítik. 

A jelenlegi történelmi helyzetben minden reformista hiba, minden 
tánadás a marxista-leninista tanítások tisztasága ellen különösen vesze- 
delmes. 

A kapitalizmus általános válságának elmélyülése oda vezetett, hogy 
a burzsoázia, a dolgozók, a kommunizmus és annak bástyája: a Szovjet- 
ánió ellen folytatott harcában, egyre inkább a reformistákra támaszkodik. 
A burzsoák és a reformista árulók valamennyi burzsoá országban szorosan 
együttműködnek. Nem múlik el nap anélkül, hogy a reformisták ne tenné- 
nek valamilyen szolgálatot a burzsoáziának, vagy ne árulnák el a dolgo- 
zók érdekeit. (A Szakszervezeti Világszövetség megbontásának kísérletei, 
agitáció a , Marshall-terv" és az  Északatlanti Szövetség érdekében, a 
Szovjetúnió megrágalmazása, stb.) 

Olyan országokban, mint Anglia, a skandináv államok, Ausztrália, 
a reformisták , hatalmon" vannak. Ez azt jelenti, hogy a burzsoázia osz- 
tályuralmának védelmét, osztályérdekeinek képviseletét közvetlenül a mun- 


$ A fenti cikk a Szovjetúnió Tudományos Akadémiája Gazdaságtudományi Inté- 
zete folyóiratának, a , Voproszi Ekonomiki"-nek 1949. 3. számában jelent meg. 


401 


VARGA JENŐ 


kásosztály árulóira bízta. (Több más országban a polgári pártokkal együtt 
koaliciós kormányokban vesznek részt, sőt a munkások fasiszta hóhéraival 
működnek együtt, min! Görögországban.) 

A relormisták úgy csapják be a munkásokat, hogy azt hirdetik: 
mivel , hatalmon" vannak, a polgári államot a munkásosztály eszközévé 
teszik és békés reformok útján, forradalom nélkül elérik a  szocializ- 
must. Ezt a veszedelmes ellenforradalmi csalást a polgári állam osztály- 
jellegéről szóló marxista-leninista tanítás következetes védelme útján lep- 
lezhetjük le és számolhatjuk fel, függetlenül attól, hogy ki áll a kormány 
élén: polgári vagy , szocialista" miniszter. I 

Mindazok a polgári állammal kaprsolatos reformista irányú hibák, 
amelyek könyvembe sajnálatos módon (a szerző akarata ellenére) becsúsz- 
tak, a munkásosztály ellenforradalmi, reformista becsapásának alátámasz: 
tását és ezáltal a burzsoázia támogatását jelentik. 

A munkáimban található reformista irányzatú hibák a mostani idő- 
szakban különösen veszedelmesek, nemcsak a tőkés országok dolgozói, 
hanem a népi demokratikus országok dolgozói számára is. Ezekben az 
országokban a szociáldemokrata munkások százezrei és a baloldali szociál- 
demokrata vezetők százai vagy egyenként átléptek a kommunista pártba, 
vagy kollektíven egyesültek a kommunista pártokkal, azzal a becsületes 
óhajjal, hogy igazi forradalmi kommunistákká. váljanak. Ez azonban meg- 
követeli a teljes szakítást azzal a reformista ideológiával, amelyben nevel- 
kedtek és megköveteli a marxista-leninista elveken alapuló átnevelést. 
Olyan emberek számára, akik évtizedeken keresztül  reformista 
ideológiában nevelkedtek, ez nehéz feladat. Bizonyos ideig még fennáll 
náluk a reformista visszaesés veszélye. Testvérpártjainknak, a reformista 
ideológiával folytatott harcukban, szükségük van a Szovjetúnió tudomá- 
nyos munkásainak segítségére, amit el is várnak. Ha azonban a mi mun- 
káinkba (ahogy ez nálam történt) reformista irányú hibák csúsznak, 
akkor mi nemcsak hogy semmiféle segítséget nem nyujtunk testvérpárt- 
jainknak, hanem akadályozzuk őket a volt szociáldemokrata új párttagok 
átnevelése terén végzett fontos munkájukban. 

Ezzel kapcsolatban ki akarom még emelni a következőket: 

A nyíltan reformista könyvek ebben a tekintetben kevésbé károsak, 
mert hatásukat könnyebben ártalmatlanná tehetjük, mint az enyémhez 
hasonló könyvét, amelyben a reformista jellegű hibák többé-kevésbé rejtet- 
tek és ezért nehezebben fedhetők fel és javíthatók ki.! 

Azoknak a hibáknak, melyeket a birálat könyvemben felfedett, annál 
nagyobb a jelentőségük, mivel főleg a polgári állam jelenlegi, vagy a 
közelmultban betöltött szerepe és jellege értékelésének kérdését illetik.. 

Közismert, hogy a polgári állam értékelésének kérdése, félévszázad- 
nál is hosszabb ideig egyike volt azon alapvető pontoknak, amelyekben a 
torradalmi bolsevik-marxisták és az ellenforradalmi reformisták véleménye 
eltért. Marx és Engels mindig és mindenütt: , A góthai program kritikájá"- 
ban, a párizsi kommün elemzésében, ,A család, állam és magán- 


1 Megjegyzem, hogy könyvem magyar nyelvű kiadásának megjelenése után 
bíráló cikk jelent meg róla a Magyar Dolgozók Pártjának központi elméleti folyóira- 
tában, amely lényegében megegyezik a mi pártsajtónkban megjelent bíráló cikkek 
tartalmával. (,A tőkés gazdaság a második világháború után", Berei Andor cikke, Tár- 
sadalmi Szemle, 1948. 3. sz.) 
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tulajdon eredeté"-ben, az Anti-Dühring"-ben, stb., valamint leveleikben 
kiemelik, hogy a polgári állam jellege szerint az a tőkések osztályuralmá- 
nak eszköze, a dolgozók leigázásának fegyvere. A reformisták elleplezik, 
elhallgatják, kiforgatják Marxnak és Engelsnek az államról szóló kije- 
lentéseit. 

Lenin egyik legragyogóbb harcos munkáját, az , Állam és forradal- 
ma"-t a reformizmus elleni harcnak szentelte. Előszavában ezt írta: , Elő- 
ször Marx és Engels tanítását vizsgáljuk meg az államról és különösen 
részletesen fogunk időzni ennek a tanításnak elfeledett, vagy az opportu- 
nisták által kiforgatott oldalainál." 


Marx és Engels számos útmutatásából kiindulva, Lenin és Sztálin 
kidolgozták az államról szóló tanítást. Különösen kiemelték, hogy az 
imperializmus korszakában az imperialista országok állama a finánc- 
oligarchia az összes dolgozók kizsákmányolására szolgáló eszköze. 

. Hogyan történhetett meg, hogy az állam Lenin és Sztálin által kidol- 
s Ozott, minden marxista előtt ismeretes, egyedül helyes elmélete ellenére, 
könyvembe az államnak a hadigazdaságban betöltött szerepe kérdésével 
kapcsolatban, több reformista irányú hiba csúszott? 

Mint azt bírálóim helyesen állapítják meg, ennek alapvető kiinduló- 
pontja a gazdaságnak módszertanilag helytelen elszakítása a politikától, 
az a kísérlet, hogy a kapitalizmus gazdaságában bekövetkezett változásokat — 
tisztán gazdasági alapon", politikai összefüggéseik figyelmen kívül hagyá- 
sával állapítsuk meg. A 

A marxista-leninista dialektikus módszer megköveteli valamennyi 
elemzett jelenség és azok kölcsönös összefüggéseinek minden oldalú vizs- 
gálatát. Az eltérés ettől a módszertől elkerülhetetlenül reformista irányzatú 
hibákra vezet. ú 

A gazdaság — osztályviszonyokat jelent. Az osztályharc a politika 
alapvető tartalmát jelenti minden osztálytársadalomban. A politika — 
sűrített gazdaság. Ha azonban arra teszünk kísérletet (ami velem és a volt 
Világgazdasági és Világpolitikai Intézet több szerzőjével megtörtént), 
hogy a kapitalizmus gazdaságát ,a politikától függetlenül elemezzük", 
akkor ez az eltérés a marxista-leninista módszertől elkerülhetetlenül, a 
szerző akarata ellenére, reformista irányú hibákra kell hogy vezessen. 

(A politika, továbbá az osztályviszonyok és osztályharcok elemzésé- 
nek módszertanilag hibás elmellőzése, elkerülhetetlenül az állam szerepé- 
nek helytelen értékeléséhez vezetett a gazdaságban, valamint az , állam 
döntő szerepéről" való helytelen allításhoz. Ha az állam szerepét a tőkés 
hadigazdaságban ,tisztán gazdaságilag" vizsgáljuk, akkor arra a hibás 
következtetésre jutunk, hogy a nem osztályszempontból elemzett , állam- 
ban" a döntő szerepet nem az ott uralkodó fináncoligarchia játssza. 
A marxista-leninista :sztályelemzést pótló ilyen felületes, , tisztán gazda- 
sági" vizsgálat alapján elkerülhetetlenül arra a hibás következtetésre 
jutunk, hogy a háború folytatása érdekében az állam szembehelyezkedik az 
egyes monopóliumokkal. 

A polgári államról a következőket mondtam: 

,Az a törekvése, hogy az ország minden erőforrását a lehető leg- 
célszerűbben használja fel a háborús célok érdekében, minduntalan keresz- 
tezte az egyes tőkés vállalatok mágánérdekeit, a mennél magasabb haszon 
kisajtolására irányuló érdekeit." (11. old.) 
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A vita résztvevői lielyesen mutattak rá arra, hogy ezek a megálla- 
pítások tápot adnak a polgári állam osztályfeletti jellegének elismerésere. 

Természetesen távol áll tőlem, hogy tagadjam a polgári állam osz- 
tályjellegét. Kétségtelen azonban, hogy hibát követtem el, amikor a modern 
államot , az egész burzsoázia szervezeteként" és nem, mint kellett volna, 
a fináncoligarchia államaként jellemeztem. 

Ez elvileg helytelen metodológia reformista irányú hibákra vezetett, 
annak ellenére, hogy magukat a tényeket helyesen fejtettem ki. Konkréten 
kimutatom (33—34. oldal), hogy a hadigazdaság irányító szerveiben, a 
magasabb állásokban, mind az USA-ban, mind Angliában, mindenütt a 
nagy monopóliumok képviselői foglaltak helyet. 

Ezt írtam: ,A nagy monopóliumok a háború alatt is megőrizték 
döntő befolyásukat az állam gazdasági politikájára általában és különösen 
a háborús gazdasági szervek működésére, amelyek vezetésében döntő 
módon vettek részt, a valóságban irányították azokat. (41. oldal.) 

A helyesen megállapított tényeknek azonban, ha azokat a marxista- 
leninista módszer alkalmazása és helyes dialektikus kapcsolatuk figye- 
lembevétele nélkül idézzük, ha azokat elméletileg nem  általánosítjuk, 
a tudományos kutatás szempontjából jelentéktelen értékük van. Ezeket és 
hasonló tényeket a marxista-leninista államelmélet alapján kellett volna 
bernutatni, mint annak bizonyítékát, hogy a háború idején tovább fokozó- 
dott az államapparátus  összenövése a fináncoligarchiával, ami mind a 
háború, mind a béke idején biztosította az extraprofitot a nagy monopó- 
liumok számára. 

Bírálóim teljesen helyesen mutattak rá az állam kérdésével kapcso- 
latban egy, szintén. a könyvemben előforduló másik fontos reformista irá- 
nyú hibára is. A 346. oldalon ezt mondtam: , Az állam szerepe a jövőben 
jelentősebb marad, semmint az a háború előtt volt. A kapitalista társada- 
lom két alapvető osztálya: a burzsoázia és a proletariátus közötti politikai 
harc, az állam igazgatásában való kisebb vagy nagyobb részesedés kér- 
dése körül fog folyni. A burzsoá társadalom egyre erősödő polarizálódása, 
két egymással szemben-álló főosztályra való oszlása növeli a proletariátus 
társadalmi súlyát." 

Ezeket a sorokat, melyeket bármelyik relormista helyeselne, annak 
a ténynek a hatása alatt írtam, hogy közvetlenül a háború befejezése után, 
1945-ben, az európai országok többségében — nemcsak a népi demokráciák 
országaiban, hanem Franciaországban, Olaszországban, Finnországban, 
stb. is — a kommunisták résztvettek a kormányban. Abban a reményben 
írtam ezt, hogy a szóbanforgó országok kommunistái, akik a fasiszta meg- 
szállók elleni ellenállási mozgalom lelkét képezték, tönegbefolyásuk révén 
a kormányban elfoglalt pozicióikat megtarthatják, azokat kibővíthetik és 
a burzsoáziával folytatott harcban kivívhatják az államhatalmat. 

Ez a gondolatmenet nem vette figyelembe azt a döntő tényt, hogy 
az államapparátus burzsoá maradt s az. erőszakszervezet: a hadsereg, a 
rendőrség, a csendőrség is a régi maradt. Így, amikor a polgári államok 
kormányaiban résztvevő kommunisták megkísérelték a proletariátus érde- 
keinek hathatós védelmét a burzsoáziával szemben, meg akarták változtatni 
az állam osztályjellegét — kiszorították őket valamennyi burzsoá kormány- 
ból. Ez, noha a tömegek a kommunistákat támogatták, azért volt lehetsé- 
ges, mert az angol-amerikai megszálló hatalmak e harcokat előrelátva, 
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tefegyverezték a kommunisták vezetése alatt álló ellenállási . mozgalmat 
Franciaországban, Olaszországban, stb., feloszlatták harci szövetségei- 
ket és a kommunisták ellen folytatott harcban hadseregeik a rekaciót támo- 
gatták. Ellentétes folyamat játszódott le a népi demokrácia országaiban, 
ahol a dolgozók a Szovjetúnió tánogatásával megtartották fegyverüket és 
hatalmukat az államban, a birtokos osztály képviselőit pedig olyan mér- 
tékben zárták ki a kormányokból, amilyen mértékben ez utóbbiak elvesztet- 
ték a nép támogatását. 

A háború utáni idők eseményei Európában új, döntő bizonyítékai a 
marxista-leninista államelmélet helyességének, amely szerint az államha- 
talom kérdése az osztályerők viszonyának kérdése és azt csak az osztály- 
harcban lehet megoldani. i 

Sajnos, reformista hibák találhatók egyik cikkemben is, melyet 
1947-ben, a Nagy Októberi Szocialista Forradalom harmincadik évforduló- 
jára írtam. 

, Európa, a kapitalizmus hazájának burzsoáziája — "mondom e cik- 
kemben — már maga is elismeri, hogy a tőkés társadalmi rendnek alap- 
vető reformra van szüksége, hogy nem lehet meglenni olyan rendszabályok 
nélkül, mint a fontos termelési ágazatok. államosítása, a gazdaság állami 
ellenőrzése, a tervszerű gazdálkodás." I 


Ez a tétel természetesen helytelen. Mindezt a burzsoázia egy része 
és különösen annak lakájai, a különböző reformisták csupán a munkások 
becsapására, a kommunista pártok, a kommunista eszmék elleni harc céljá- 
ból mondják. Európa okosabb tőkései és különösen reformista lakájaik 
szavakban a kapitalizmus szocialista irányú , alapvető reformjának" szük- 
ségszerűségét hirdetik. Ez érthető is. A tőkés gazdasági rendszer egy nem- 
zedék folyamán két világháborúba sodorta Európát. E háborúk sok millió 
dolgozó életébe kerültek, vakok, nyomorékok, árvák százezreit hagyták 
hátra, éhinség és járványok jártak a nyomukban; ugyanakkor a hadiszálli- 
tók hihetetlenül meggazdagodtak. A kapitalizmus rovására irandó a fasiszta — 
barbárság, a koncentrációs táborok, a fajgyűlölet s az ártatlan emberek mil- , 
lióinak elpusztítása. Napról napra világosabban bebizonyosodik a tömegek 
előtt, hogy ez a társadalmi rendszer kiélte magát, keresztül-kasul rothadt 
és történelmileg pusztulásra van ítélve; tömeges munkanélküliséghez és a 
termelőapparátus krónikus kihasználatlanságához vezet. Könyvem végén 
ezt a következőképen fogalmaztam meg: 

,, Továbbra sem változik az a szörnyű tény, hogy a legutóbbi negyed 
évszázad fclyamán az egyetlen időszak, amikor a burzsoá országok munka- 
keresői valóban munkához jutoitak, a világháború időszaka volt. A kapi- 
talista társadalomnak csak akkor állt módjában minden dolgozó számára 
munkát biztosítani, amikor az emberek milliói egymást gyilkolták, további 
milliók pedig gyilkoló szerszámokat készítettek számukra. 

Továbbra sem változik az a szörnyűség, hogy a legutóbbi negyedszá- 
zad folyamán azok az évek, amelyekben a tőkés világ termelőeszközeit tel- 
jesen kihasználták, a legborzalmasabb szenvedések évei voltak az emberi- 
ség számára." (137. oldal.) 

Természetes, hogy ilyen körülmények között a tőkés vagy a kapita- 
lizmus védelmezője elég ritkán áll! ki nyiltan ennek a dolgozók szemében 
gyülöletes társadalmi rendszernek a változatlan fenntartása mellett. 
Az ilyen nyilt állásfoglalás ugyanis még hamarabb elvezetné a munkásokat 
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a kommunizmus táborába. Ezért hirdetik olyan nagyhangúan a kapitaliz- 
mus alapvető megreformálását, amikor ténylegesen minden eszközt latba 
vetnek a tőkés kizsákmányoló rendszer fenntartásáért.? 


Hogy mindezt nem mondtam el könyvemben, a bírálók által idézett 
helyen, az kétségtelenül nagy mulasztás volt és a reformizmusnak tettem 
vele szolgálatot. Ahogy arra Lenin az , Állam és forradalom" c. könyvének 
előszavában rámutatott, , lehetetlen harcolni a dolgozó tömegeknek . álta- 
lában a burzsoázia befolyása alól és különösen az imperialista burzsoázia 
befolyása alól való felszabadulásáért, ha nem harcolunk az , államra" 
vonatkozó opportunista előítéletek ellen". 


Ugyanebben az irányban halad az a helytelen jellemzés is, amelyet 
az angliai államosításokról adtam. Magától értetődik, hogy a fontos gazda- 
sági ágazatok államosítása az államkapitalizmus további erősítését jelenti. 
Helytelen volt ezért azt írni, hogy: ,,... a burzsoá államosítás szintén hala- 
dást jelent az újtípusú demokrácia irányában". (Mirovoje Chozjajsztvo i 
Mirovája Politika, 1947. 3. sz. 5. oldal.) 

A tévedés itt is a munkáspárti kormány vezetése alatt álló jelenlegi 
angol állam, valamint a népi demokratikus országok jellege közötti elvi 
különbség fel nem ismerésén alapul. Az állam Angliában, ahol a Munkás- 
párt van hatalmon, burzsoá állam, a monopoltőke állama, amelynek fő 
funkciója a nagyburzsoázia osztályuralmának biztosítása. Igaz, hogy idő- 
ről-időre megengedték, hogy Shinwell vagy Lasky demagóg beszédeket 
tartsanak, mert ezzel akarták a munkásokat a reformista táborhoz kötni, 
azonban a hadsereg, az állam erőszakszervezete, a burzsoázia szempontjá- 
ból biztos kezekben van és azt a dolgozók ellen használják fel. A burzsoázia 
eközben monopolista extraprolitjából morzsákat szór a munkásarisztokrá- 
ciának, magas honoráriumokkal megvásárolja a kormányapparátusban 
dolgozó munkáspárti bürokratákat?" és ahogy ezt a néhányuk ellen nem- 
régen lefolytatott per megmutatta, kisebb ajándékokkal vesztegeti meg 
őket, — mindez az angol burzsoázia kipróbált politikája. 

Hogy az angol nagytőkések mennyire meg vannak elégedve a mun- 
káspárti kormány tevékenységével, azt a , New Statesman and Nation" 


at a 1 a 


2? Ezzel kapcsolatban megemlítem, hogy a fasiszták szóban maguk is kacérkod- 
tak , antifasiszta" demagógiával; a , német szocializmus" ostobaságáról fecsegtek. ÁAlta- 
lában nehéz manapság (pl. a Jules  Moch-féle) reformistákat a fasisztáktól meg- 
különböztetni. 3 

3 Ugyanez a jelenség figyelhető meg az USA-ban is. A ,Neue Zürcher Zeitung" 
nevű nagytőkés lapban (1949. I. 21.) amerikai tudósítás jelent meg, melynek jellemző 
címe: , Uj nagyurak". Ebben a következőket olvassuk: 


.Az utóbbi években a washingoni Fehér Házban és a miniszterek fogadószobá- 
jában egyre gyakrabban találkozunk egy új embertipussal: a szakszervezeti vezetővel. 
Külsejében semmiben sem különbözik az átlagos amerikai üzletembertől. 

A szakszervezeti vezetők jelenlegi jövedelme kb. megfelel az átlagos üzletembes 
jövedelmének. Ugyanezt mondhatjuk el életformájukról is. 

Az osztályharc ideológiája idegen számukra. Mindkét lábukkal a földön állnak, 
gondolataik nem járnak a fellegekben, hahem azokra a közvetlen feladatokra irányul- 
nak, amelyeket megoldani hivatva vannak, így nem merülnek el a jövő ábrándképeibe. 
Az amerikai szakszervezeti vezető fokozattan felelősnek érzi magát az ,ő" ipara gazda- 
sági jólétéért." 

Ez a leírás világosan mutatja az amerikai szakszervezeti vezetők teljes elidege- 
nedését a munkásoktól, összenövésüket a burzsoáziával. Lewis, a bányászszakszervezet 
vezetője, évi 100.000 dollár tiszteletdíjat kap. Az USA elnökének az utóbbi időkig keve- 
sebb volt a tiszteletdíja az övénél. 
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című , radikális" hetilapban 1949. II. 26-án megjelent következő sorok 
mutatják: , Egyik nagyiparos, a politikai helyzetet kommentálva, a napok- 
ban ezeket mondta: , Természetesen voltak nehézségeink a háború után, 
most azonban a munkások jól dolgoznak és minden rendben van. Ön tudja, 
hogy én állhatatos konzervatív vagyok, mindíg is az voltam. Félek azon- 
ban még annak a gondolatától is, hogy mi történné, ha most a konzervati- 
vok kerülnének hatalomra." (Aláhúzás tőlem ered. — V. J.) 

Ezzel szemben a népi demokráciák államai a dolgozók államai, 
amelyek az összes dolgozók érdekében, a kizsákmányoló osztályokkal 
szemben a proletárdiktatura funkcióját töltik be. A hadsereg és az állam- 
apparátus ezekben az országokban a dolgozók számára megbízható kezek- 
ben van s azokat a kizsákmányolók ellen használják fel. 

Az állam adott osztályjellege miatt az államosítás Angliában nem 
jelent , haladást az új típusú demokrácia irányában". 

Az államosított gazdasági ágazatok igazgatóságai élén továbbra is 
a volt tulajdonosok, a legnagyobb monopólisták állanak. Nem kétséges, 
hogy ott megtalálják az utat és módot arra, hogy más iparágakhoz tartozó, 
nem államosított üzemeik számára az államosított vállalatok, vagyis az 
állam terhére kedvező helyzetet teremtsenek. 

A nagy kártalanítás az államosított vállalatok tulajdonosainak nem- 
esak korábbi jövedelmét biztosítja: biztosítja őket annak a gazdasági vál- 
ságnak a következményei ellen is, amely a közeljövőben alapjaiban meg 
fogja rendíteni Angliát. Nekik nincs miért félniök a válságtól. Az ő jöve- 
delmük az adófizetők, tehát a dolgozók terhére biztosítva van, még abban 
az esetben is, ha az államosított iparágak nagy delicittel dolgoznak és a 
válság sok magánvállalatot csődbe juttat majd. 

A marxista-léninista államelmélet nem következetes alkalmazása a 
gyarmatt probléma vizsgálatánál is hibákhoz és homályossághoz vezetett, 
különösen Anglia és India kapcsolatainak helytelen értékelését eredmé- 
ngyezte. 

India átalakulása két dominiummá, kompromisszumot jelent Anglia 
és India uralkodó osztályai között. India burzsoáziája, szoros szövetségben 
a hűbéri földbirtokosokkal, elárulta India nemzeti felszabadításának ügyét 
abból a célból, hogy a Brit Birodalom keretein belül fenntarthassa uralmát 
India milliós munkás- és paraszttömegei felett. Anglia burzsoáziája lemon- 
dott a megszálló hadseregek útján gyakorolt közvetlen hatalomról, hogy 
tőkéit és egyéb gazdasági pozicióit megtarthassa Indiában és továbbra is 
résztvehessen az indiai dolgozók kizsákmányolásában. 

Könyvemben helytelen értékelését adtam Anglia és India pénzügyi 
kapcsolatainak. Ezt írtam: , India átalakulása Anglia adósából Anglia hite- 
lezőjévé, e két ország gazdasági viszonyában igen komoly változást és 
pedig India javára szóló változást jelent. Indiának ezt az új pénzügyi 
helyzetét a dolgozó lakosság súlyos áldozataival fizették meg; a nép élet- 
színvonala gyorsan csökkent; néhány tartományban, pl. Bengáliában, a 
lakosság valósággal éhezett." (243. oldal.) 

Ténylegesen Anglia hitelezőjévé vált-e India? Ha mechanikusan, 
könyvelői módon vizsgáljuk meg ezt a kérdést, akkor kétségtelenül igen. 
Anglia többel tartozik Indiának, mint amennyit indiai tőkebefektetései 
hivatalos becslések szerint kitesznek. Ha azonban úgy tesszük fe! a kérdést, 
hogy ki kit zsákmányol ki, akkor világossá válik, hogy nem az Angliában 
kisajátított értéktöbblet megy Indiába, hanem ellenkezőleg: India — annak 
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ellenére, hogy hitelezői poziciót foglal el, — jelentős évi összegeket fizet 
Angliának. Ezt könnyű megérteni: India (és Pakisztán) Angliával szem- 
beni követelései elsősorban kamatmentes állami aktivákból állnak, mig az 
Indiában befektetett angol tőke elsősorban közvetlen tőkebefektetés és a 
rendkívül nagy kizsákmányolási lehetőség következtében olyan profitot 
hajt, amely sokszorosan felülmulja az átlagos rátát. A tőkék összege alap- 
ján India Anglia hitelezője, azonban a tőkekamat alapján Anglia jelenleg 
is kizsákmányolja Indiát. 

Természetes, hogy az indiai angol tőkebefektetések Anglia számára 

igen erős gazdasági és politikai poziciókat biztosítanak, annál is inkább, 
mivel az angol állam maga határozza meg, hogy mikor, milyen mérték- 
ben és milyen feltételek mellett , törleszti" tartozásait Indiának. Néhány 
angol politikus amellett van, hogy egyáltalán ne fizessenek Indiának, azzal 
az ürüggyel, hogy a tartozások India védelme folytán keletkeztek. Nyilván- 
való, hogy India nem kényszerítheti Angliát a fizetésre, nem küldheti el 
flottáját és nem bombázhatja az angol kikötőket, ahogyan ezt Anglia kése- 
delmes adósaival szemben gyakran megtette. Ha Anglia egyáltalán ígéri 
Indiának, hogy adósságai törlesztése fejében évi fizetéseket teljesít, ezt 
főleg azért teszi, mivel a fizetés nyílt megtagadása fokozná az amerikai . 
tőkebehatolás veszedélmét és megnövelné Amerika indiai befolyását. 
— 7 Ezt a hibámat elismerve, mégis meg akarom jegyezni, hogy nem 
szabad azt állítanunk, mintha India és Anglia viszonyában , abszolut 
semmi" sem változott volna. Akármilyen komolyan értékeljük is Anglia 
még meglevő gazdasági, katonai és politikai pozicióit Indiában, (Anglia 
még mindig kedvezményes vámokat élvez Indiában és Pakisztánban és 
mindkét állam a sterling-blokk tagja), mégis tény, hogy India angol csa- 
patok megszállása alatt álló és angol tisztviselők által kormányozott gyár- 
matból félgyarmattá, dominiummá vált, ahol a burzsoázia — amely a pa- 
raszt- és munkásmozgalomtól való félelmébén az angol imperializmussal 
kötött kompromisszum révén elárulta a felszabadító harcot — saját erő- 
szakszervezettel rendelkezik. Lehetőség van arra, hogy az angol és az 
amerikai imperializmus nézeteltéréseit kihasználva, Anglia és az USA kö- 
zött manőverezzen. I 

Egyszóval, bár semmiesetre sem értékeljük túl annak a jelenkősé- 
gét, hogy India gyarmati sorból dominiumi rangra emelkedett, ezt a tényt 
mégis egyik láncszemnek kell tekintenünk abban a szemünk előtt leját- 
szódó történelmi folyamatban, mely a Brit Birodalom hanyatlását jelzi és 
közeli széthullásához vezet.5 India teljes függetlenségét, melyről az indiai 
burzsoázia osztályérdekből áruló módon lemondott, a történelem legköze- 
lebbi szakaszán — a munkásosztály vezetésével — India dolgozói fogják 
kivívni. Véget fognak vetni az indiai földbirtokosok és burzsoák uralmá- 
nak, s velük együtt leszámolnak majd angol pártfogóikkal is. 
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s Az indiai gazdasági folyóiratok arról panaszkodnak, hogy az angol ipar 
nem szállítja azokat az indiai tőkések által megrendelt gépeket és termelőeszközöket, 
melyeknek értékét India londoni folyószámlája terhére kellene fedezni. 

5 Az angol imperializmust mindenütt egyre inkább kiszorítja az amerikai. Utóbbi 
de facto kiszorította Angliát a Ruhr-vidékről, Palesztinából, Görögországból, stb. , Az 
elmaradott területek támogatását" célzó amerikai terv szintén arra irányúl, hogy fokozza 
az amerikai tőkebehatolást az európaiak, elsősorban az angol ímperialisták gyarmatain. 
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A gazdasági elemzés módszertanilag helytelen elkülönítése a politi- 
kától, a burzsoá állam a hadigazdaságban betöltött szerepének nem dialek- 
tikus felosztása két fejezetre (a könyv első fejezetében a szabályozással 
mint olyannal, második fejezetében pedig — egészen külön — a szabályo- 
zás ellenére jelentkező tervszerűtlenséggel foglalkoztam) a kérdés politi- 
kai elemzésének elmellőzése, azt a benyomást keltik, mintha tagadnám a 
kapitalista fejlődés ösztönös gazdasági törvényeinek érvényét a  hadigaz- 
daságban és tőkés viszonyok között tervgazdaságról beszélnék a háború- 
ban, holott ez semmiesetre sem volt a célom". Könyvem 39. oldalán ezt 
írom: ,,... a gazdaság háborús szabályozását , tervgazdaságnak" feltün- 
tetni . .. természetesen teljesen helytelen". Azonban a kérdés taglalása 
marxista szempontból általában véve nem elég világos. 

Amikor hibáinkat védeni akarjuk, a vita során gyakran még jobban . 
elmélyítetjük ezeket a hibákat. Igy jártam azzal az állításommal, hogy a 
háború után , néhány tőkés országban megjelent valami sajátos ,terv- 
hivatal". El kell ismernem, hogy a , kapitalista tervgazdálkodás" kérdését 
érintő valamennyi állításom nagy eltávolodást jelent 1935-ös helyes állás- 
pontomtól. A Kommunista Internacionalé VII. Kongresszusán tartott be- 
szédemben a következőképen világítottam meg a reformisták ,a kapitalista 
tervgazdálkodásról" szóló demagóg, burzsoá propagandájának lénye- 
gét: , A fő okok a kővetkezők: 1. a piacok problémájának megoldatlansága; 
2. az a törekvés, hogy elkendőzzék az állampénztárnak a financoligarchia 
által történt kifosztását; 3. az a törekvés, hogy elkendőzzék a nemzetgaz- 
daság átállítását haditermelésre; 4. az a törekvés, hogy fékezzék a mun- 
kástömegek forradalmosodásának folyamatát". 

Nem kétséges, hogy a kapitalista ,tervgazdaságnak" a Marshall- 
tervvel kapcsolatos hazug reformista propagandája ellen még erélyesebb 
harcot kell vívnunk.§ i 

kk xx kk i 

Teljesen Hibás volt, hogy a népi demokratikus országok keletkezését 
csupán politikai alakulásnak tekintettem és azok elemzését munkám má- 
sodik, politikai részébe vittem át. Ezen országok kiválása az imperializ- 
mus rendszeréből kétségtelenül a második világháború egyik legfontosabb 
társadalmi-gazdasági következménye volt és a kapitalizmus általános 
válságának elmélyülését jelenti. 

Az egyoldalú, , tisztán gazdasági" vizsgálati módszer az országok 
e csoportja jelentőségének és jellegének helytelen értékeléséhez vezetett. 
Ezen értékelés szerint ,, bármennyire fontos és jelentékeny ds... 
ennek az új típusú gazdaságnak kialakulása ezekben az országokban, 
amelyet a szó régi értelmében nem lehet kapitalizmusnak nevezni, ezeknek 
az országoknak a súlya a tőkés világgazdaság egészében aránylag nem 
nagy és egyelőre keveset változtat a kapitalizmusnak, mint egesznek 
általános fejlődési kilátásain". (317. oldal.) 

Ez az értékelés nem állja meg a helyét és téves. Helytelen ezeket 
az államokat — ha nem is , a szó régi értelmében" — kapitalistáknak mi- 
nősíteni, mivel kétségtelen, hogy azok gyors ütemben a szocializmus útjára 


6"7Az amerikai monopolisták, akik otthon az USA-ban , szabad vállalkozói kezde- 
ményezést" propagálnak, a nyugateurópai országoktól az amerikai  fináncoligarchia 
érdekében tervgazdálkodást követelnek. 
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térnek. Amint a vitában már elismertem, helytelen volt azt állítanom, hogy 
ezekben az országokban államkapitalizmus uralkodik és különösen hely- 
telen volt jelentőségüket csupán gazdaságstatisztikai meggondolások alap- 
ján , viszonylag nem nagynak" nevezni. A népi demokratikus államok 
megalakulásának, azok gazdasági felvirágzásának és gyors szocialista 
fejlődésének, a Szovjetúnió tapasztalatai és minden irányú segítségével 
létrejött olyan kormányzat mellett, amely a proletárdiktatúra funkcióit 
tölti be, hatalmas elvi jelentősége van. A nem dialektikus, csupán , gazda- 
sági" vizsgálati módszer, az, hogy megfeledkeztem Sztálin elvtárs útmuta- 
tásáról, mely szerint feltétlenül arra kell vennünk az irányt, ami új és fej- 
lődésben van, annakidején megakadályozott abban, hogy helyesen értékel- 
jem a népi demokratikus országok jellegét és jelentőségét. 

A gazdaság elkülönítése a politikától még különböző egyéb hibákat 
is eredményezett: a munkások  oszftályharcon kívüli, csupán termelési 
tényezőként felfogott szerepének egyoldalú vizsgálatát a hadigazdasag- 
ban, a két rendszer harcának elhanyagolását és azt a helytelen állítást, hogy 
a demokratikus táboron belül ezt a harcot a háború idején , felfüggesz- 
tették"; a népi demokratikus országokban végrehájtott földreform követ- 
kezményeinek helytelen értékelését. Ezeknél a hibáknál egyenként nem 
időzhetek. 


Súlyos hiba volt, hogy az általános kapitalista válsag  el- 
mélyülése kérdésének a helytelen vizsgálati módszer következtében 
nem jutott a könyvben hely. Ez szükségszerűen azt a benyomást 
. kelti az olvasóban, hogy a világháború nem tükröződött vissza 
a válság elmélyülésében. Egy könyvben mindent megvizsgálni természete- 
sen lehetetlen, azonban komoly mulasztás volt, hogy a kapitalizmus álta- 
lános válságának problémáját kihagytam. 
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Kétségtelenül káros volt, hogy a bírálatban felfedett hibák beisme- 
résével késlekedtem. Ez arra kényszerítette közgazdászainkat, hogy vissza- 
térjenek olyan kérdésekhez, amelyeket a marxizmus-leninizmus már régen 
helyesen megoldott. Ennél is rosszabb volt azonban az, hogy ez a késede- 
lem lehetővé tette az imperializmus táborában lévő háborús uszítók szá- 
mára annak a hazugságnak a terjesztését, hogy én ,nyugati orientá- 
ciójú" ember vagyok, ami egyértelmű azzal, hogy ellenforradalmár, a mun- 
kásosztály árulója volnék. 3 

Az elkövetett hibákat becsületesen beismerni, okait , alaposan meg- 
vizsgálni, hogy azokat a jövőben elkerüljük — ez az, amit Lenin, mind a 
kommunista pártok, mind az egyes elvtársak viszonylatában egyedül he- 
lyesnek tartott. — i 

, Baloldaliság a kommunizmus gyermekbetegsége" című mély elmé- 
leti, harcos művében Lenin a következőket írta: 

A politikára és a pártokra — megfelelő változtatásokkal — ráillik 
az, ami az egyes emberekre áll. Nem az okos, aki nem tesz hibát. Ilyen 
emberek nincsenek és nem is lehetnek. Az okos, aki nem nagyon lényeges 
Kál zb követ el és aki ezeket a hibákat könnyen és gyorsan ki tudja 
javitani." 5 

Kétségtelen, hogy ebben a vonatkozásban helytelenül cselekedtem. 
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A volt , Világgazdasági és Világpolitikai Intézet" háború alatt 
kiadott többi munkájában felfedett hibák elvileg ugyanilyen természetűek. 
Szerzőik az én irányításom alatt dolgoztak és én, mint irányítójuk, teljes 
felelősséggel tartozom ezekért a hibákért. 

Magától értetődik, hogy az elkövetett hibákból a jövőre vonatkozó- 
lag le kell vonnom a tanulságot. A politikai problémák kidolgozását, amit 
munkám folytatása gyanánt a második kötetben terveztem, nem valósít- 
hatom meg. Módszertanilag is helytelen lenne a modern imperializmus 
politikájáról, a háború idején és a háború után bekövetkezett gazdasági 
változások alapulvétele nélkül önálló művet írni. 

Lenin írta Kautsky-ról , Az imperializmus és szakadás a szocializ- 
mus táborában" c. munkájában: Í 

, Kautskyhak ez a meghatározása elméletileg elejétől végig ha- 
mis... Kautsky az imperializmus politikáját elszakítja annak gazdaságá- 
tól, elszakítja a monopolizmust a politikában a monopolizmustól a gő 
ságban, hogy lapos burzsoá reformizmusa számára egyengesse az utat . 

Röviden szólva: régi munkám tervezett második kötete helyett új, 
önálló könyvet kell írnom az imperializmus háború utáni gazdasági és 
politikai problémáiról, azok nélkül a reformista hibák nélkül, amelyeket 
As eglsk gazdaság a második világháború után" című könyvemben el- 

övettem. . 
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Irodalom és demokrácia" 
Írta RUDAS LASZLÓ s 


Ezen a címen Lukács György elvtárs könyve forog kézen , második 
Javított kiadásban" (Szikra, 1948). Cikkgyüjteménye előszavában a szerző 
két reményének ad kifejezést. Az egyik: hogy , az új helyzetnek, a fejlődés 
perspektiváinak legalább is fővonalai kidomborodnak belőle". A másik: 
,hogy az a vitákat megújítani, élénkíteni fogja". E kijelentések egyenesen 
felszólítanak a bírálatra. Egy könyvet, amely , az új helyzetnek, a fejlődés 
perspektíváinak fővonalait" akarja kidomborítani, kötelességünk megbí- 
rálni, kötelességünk megnézni, vajjon tényleg helyesen domborodnak-e ki 
benne az új helyzet és a fejlődés perspektívái? Ugyanakkor a szerző fel- 
szólításának is eleget teszünk, amikor a vitákat megújítjuk és élénkítjük. 


E könyv megítélésénél mindenesetre tekintetbe kell venni azokat a 
körülményeket, amelyek között íródott: 1945 és 1947 márciusa között sok 
dolgot másképp kellett mondani, mint ma tehetjük. Ezért nem szabad 
minden szót a mérlegre tennünk a maximális pontosság és hasonlók tekin- 
tetében. De ez, természetesen, nem terjedhet odáig, hogy ezen a címen elnéz- 
zünk oly dolgokat is, amelyek túllépik azt a határt, ameddig marxista 
ebben" a tekintetben elmehet. Sajnos, meg kell mondanunk, hogy Lukács 
elvtárs nagyon is tág határokat vont meg a maga számára. Vegyünk 
néhány példát mindjárt az előszóból. 3 

Legnagyobb meglepetésünkre a következőket olvashatjuk itt: 

, Ki fogja tagadni, teszem, — mondja Lukács elvtárs — a szürrea- 

lizmus szubjektív affinitását egy olyan idővel, amelyben a társa- 

dalmi élet csak stréberek és gazemberek (sőt banditák) előtt áll 
nyitva, amikor a társadalmi életnek .az egyén számára nincs és 
nem lehet perspektívája?" (7. o.) : 


Teljesen megértjük Lukács elvtárs felháborodását a stréberek és 
gazemberek, sőt banditák ellen. De nem beszélve arról, hogy egyáltalán 
nem világos (bár Lukács ezt, úgy látszik, vitathatatlannak tartja), miért 
éppen a szürrealizmus rokon a stréberek és gazemberek, sőt banditák ,ide- 
jével", nem beszélve arról sem, hogy Lukács elvtárs szavainak, ha egyál- 
talán van, csak az lehet az értelmük, hogy a szürrealisták maguk is stré- 
berek, gazemberek és banditák, és semmi egyebek, hiszen szerinte , affini- 
tásuk" , borzasztó" korunkkal nem e kor objektív jelensége, hanem a 
szürrealisták szubjektív ügye, szubjektíve rokonok a stréberekkel és gaz- 
emberekkel s banditákkal, — minderről nem beszélve, szeretném a figyel. 
met a kérdés másik, fontosabb oldalára irányítani. 


ESSSSZZERTŰ; das elvtárs cikkére következő számunkban közöljük Lukács elvtárs válaszát. 
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Lukács úgy beszél korunkról, mint amelyben a , társadalmi élet" 
csak stréberek stb. előtt áll nyitva és amelyben a társadalmi életnek az 
, egyén" számára nincs és nem lehet perspektívája. De milyen , társadalmi 
életről" és milyen , egyénről" beszél Lukács? Szabad-e annak, aki mai 
társadalmi életünkről beszél, megfeledkeznie arról, hogy korunk nem szo- 
rítkozik az imperialista világra, (amelyre -Lukács nyilvánvalóan gondol 
jenti szavaiban) és hogy az ,egyén", akiről Lukács beszél, nemlétező, 
elvont árnyék, ha nem jelölöm meg közelebbről, milyen egyénről van 
szó: munkásról, parasziról, értelmiségiről, vagy ellenkezőleg tőkésről stb.? 
Az imperialista világ egyénéről-e vagy a szocialista Szovjetunió vagy a 
népi demokráciák egyéneiről? Itt semmiképpen sem csak a stréberek stb. 
előtt áll nyitva a társadalmi élet, hanem ellenkezőleg ezek előtt el van 
zárva minden társadalmi élet; itt nemcsak nem igaz, hogy , a társadalmi 
életnek az egyén részére nincs és nem lehet perspektívája", hanem éppen 
ellenkezőleg, most nyílt meg először az emberek milliói számára ez a 
perspektíva teljes mértékben. Az imperializmus kora ugyanakkor a prole- 
tárforradalmak kora is, az imperialista országok mellett ott vannak a 
Szovjetunió és a népi demokráciák országai, köztük saját hazánk is, a sza- 
bad Kína stb. — szabad-e erről megfeledkeznünk, amikor korunkról és 
benne az , egyén" sorsáról elmélkedünk? Vagy korunk , társadalmi éle- 
téről"? Hát saját hazánkban a felszabadulás óta , csak" a stréberek stb. 
számára van nyitva a társadalmi élet? 


Lehet-e korunkat egyszerűen a negatív oldaláról értékelni és figyel- 
men kívül hagyni, hogy korunk ugyanakkor a proletárforradalmak és a 
szocializmus megvalósulásának, vagyis a heroizmusnak, a lelkesedésnek, 
az áldozatkészségnek, az emberiség soha nem látott felvirágzásának stb. 
kora is? De szabad-e még az imperialista világot is egyszerűen a strébe- 
rek és gazemberek, sőt banditák világának feltüntetni? Akármennyire van 
is Lukács szavaiban némi igazság sz imperialista világra vonatkozólag, 
hallatlan leegyszerűsítése, szimplifikálása a dolgoknak még ezt a világot 
is egyszerűen a stréberek stb. világára redukálni. 


Mellékes elcsuszamlásról van-e itt csak szó? Ha csak ez volna, 
egyetlen szót sem vesztegetnénk rá. De sokkal komolyabb dologról van 
szós egész vonalról. Ennek bizonyítéka többek között az, hogy Leninről 
Lukács csak úgy beszél; mint , az imperialista kor legnagyobb teoretikus 
elméjéről". (71. o.)- Helyes-e ez az állítás Leninről? Lehet-e, szabad-e 
megfeledkezni arról, hogy Lenin mindenekelőtt a proletárforradalmak és 
a szocializmus diadalmas előrehaladása korának a legnagyobb teore- 
tikusa? Nem ezt kell-e kidomborítanunk, ha Leninről mint teoretikusról 
beszélünk? Megfeledkezhetünk-e arról a ma már közhelynek számító 
sztálini meghatározásról, hogy a leninizmus az imperializmus és a prole- 
tárforradalmak korának a marxizmusa? Szabad-e e klasszikus meghatá- 
rozás második, lényeges részét elhagyni? Véleményünk szerint ez telje- 
sen megengedhetetlen, mert így teljesen egyoldalú, tehát gyökerében 
hamis képet kapunk Leninről. Aki Lenint kizárólag az imperialista kor 
legnagyobb teoretikus elméjének fogja fel, az pártonkívüli módon jellemzi 
Lenint, mert éppen azt téveszti szem elől, ami Leninnél a legiontosabb: 
hogv Lenin minden korok egyik legnagyobb forradalmára és a proletár- 
forradalom teoretikusa. — 
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Később még részletesen kitérünk arra a képre, amelyet Lukács elv- 
társ Leninről fest... Akkor az olvasó meggyőződhetik majd arról, hogy 
Lenin e helytelen, pártonkívüli jellemzése sem elszigetelt jelenség Lukács- 
nál, hanem szintén egész vonal, oly vonal, amely a legszorosabban össze- 
függ azzal, hogy Lukács korunkat egyoldalúan az imperializmus korának 
fogja fel. 5. 

Lukács elvtárs könyvének ugyancsak előszavában olvasható a kö- 
vetkező megállapítás: 


, Hivatrozhatom itt a világszerte divatossá vált Köstlerre, aki sze- 
rint az egész világon uralkodó liberális , fair play"-t felváltotta a 
bolsevista , macchiavelizmus", amely formális , örök igazság" kon- 
krét nyelvre lefordítva annyit jelent..." 


Nem érdekel itt bennünket, hogy a reakciós Köstler ostoba és rossz- 
indulatú, nem nála először szereplő kijelentése konkrét nyelvre lefordítva 
mit jelent. Minket az érdekel, hogy, először, Lukács megint az , egész világ" 
alatt kizárólag az imperialista világot érti és következetesen megfeledke- 
zik a világ nem jelentéktelen terjedelmű és súlyú szocialista részéről, 
amelyben Köstler bizonyára nem vált divatossáv. Másodszor: hogyan 
tekintheti Lukács elvtárs az ilyen és hasonló reakciós megnyilvánudásokat 
formális örök igazságoknak, még ha az örök igazság kifejezést idézőjelek 
közé teszi is? Micsoda örök vagy nem őrök igazság ez a szemenszedett 
hazugság? Sem lényegében, sem formálisan véve nem az! Vagy talán a 
liberális , fair play"-t tekinti formális ,örök igazságnak"? Ennek ugyan 
ellenemond a mondat szerkezete, de mégha Így is volna, micsoda örök 
igazság ez? Talán azért, mert a formális demokráciával függ össze? 
Ez nem teszi igazsággá a közönséges, fertelmes hazugságot. Még ke- 
vésbbé örök igazsággá! 

Rátérünk a könyv részletesfelemzésére. Mindenekelőtt azt kell 
szemügyre vennünk, hogyan tárgyalja Lukács elvtárs a demokrácia kér- 
dését. Csak azután térhetünk rá a demokrácia és az irodalom összefüggé- 
sének a kérdésére. : 


I. Formális, formálisabb és legformálisabb, komoly 
és nem komoly (tréfás?) demokrácia. . 


Lukács a polgári demokráciáról majdnem kizárólag csak úgy be- 
szél, mint , formális demokráciáról". A polgári demokrácia kifejezés 
könyvében alig fordul elő. Mi ennek a következménye? .Éppen az, amit 
Lukács a polgári demokrácián joggal kifogásol: a formalizmus. Elsikkad 
az osztályelemzés, a különböző társadalmi formációk vagy a különböző 
országok és ezeken belül a különböző korszakok demokráciái konkrét tár- 
gyalása. Ennek a következményei nem maradnak el a különböző korok 
íróinak jellemzésénél: Dickegs, Balzac, Tolsztoj, Dosztojevszkij, Gorkij — 
mintha valamennyien egy és ugyanabban a korban éltek, ugyanazon osz- 
tályok képviselői lettek volna vagy egyáltalában nem képviseltek volna 
meghatározott osztályokat, meghatározott történelmi periódusokban. Mint- 
ahogy a polgári demokrácia formális demokrácia és semmi egyéb, úgy 
mindezek az írók és még sokan mások , nagyrealisták" — és semmi 
egyebek. 
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Már most kétségtelen, hogy a polgári demokrácia formális demo- 
krácia és ez ennek a demokráciának egyik lényeges korlátja, fogyatékos- 
sága. De mi történik, ha a polgári demokrácia formális vonásai elfeled- 
tetik e demokrácia osztálytartalmát? 


Mindenekelőtt nem a polgári demokrácia az egyetlen formális de- 
mokrácia, amelyet a történelem ismer. Tudvalevő pl., hogy az antik demo- 
krácia igen széleskörű demokrácia volt a szabadok részére. Minden athéni 
állampolgár Perikles korában formailag egyformán vehetett részt úgy a po- 
litikai jogok gyakorlásában, mint a tisztségek betöltésében. Igaz, hogy a 
rabszolgatársadalom nem ismerte és nem ismerhette el a területén lakó 
minden ember egyenlőségét (hiszen ezért volt rabszolgatársadalom!), de 
azok, akiket állampolgároknak elismert, egyenlő jogokkal rendelkeztek. 
Formálisan tehát minden athéni polgár egyenlő volt. 

Nem beszélve a rabszolgákról, megszüntette-e ez a különbséget 
szegény és gazdag athéni polgár között? Semmiképpen. Éppen ezért 
nevezhető az antik demokrácia formális demokráciának. Ha tehát csak 
formális demokráciáról beszélek, ez egyaránt vonatkozhatik úgy az antik, 
mint a modern polgári demokráciára. Es mégis, milyen különbség 
az antik és a modern kultúra között! Pedig Lukács elvtárs a modern pol- 
gári irodalora egész válságát, a különböző dekadens irányzatokat, az ér- 
telmiség egész tanácstalanságát, kilátástalanságát, ,elprivatizálódását", 
, kétségbeesését", visszahúzódását a közélettől stb. a modern demokrácia 
formális voltának, a formális demokrácia , nevelésének" tulajdonítja. De a 
görög demokrácia is formális demokrácia volt, és ezek a jelenségek ott 
mégsem merültek fel. Természetesen nem: mert az első egy rabszolga- 
társadalom, a második a polgári társadalom kultúrája. Ebből következik, 
hogy a modern kultúra nem egy negatív vonása, amelyet Lukács a formá- 
lis demokrácia befolyásának tulajdonít, nem ennek, hanem a polgári tár- 
sadalom osztálytagozódásainak és osztályellentéteinek a következménye. 

Ám jó: nevezzük a polgári demokráciát formális demokráciának. 
De ebben az esetben legyünk következetesek. Ha a polgári demokrácia 
formális demokrácia, úgy nemcsak minden polgári demokrácia formális, 
de mindegyik egyforma mértékben formális. A legszélesebb polgári demo- 
krácia éppúgy, mint a legszűkebb. Ez természetes. Mert a formális szó nem 
az állampolgári jogok körét jellemzi, nem azt, hányan részesei az állam- 
polgári jogoknak vagy milyen terjedelműek ezek a jogok, hanem e jogok 
jellegét, t. i., hogy az állampolgár jogai kizárólag a törvényelőtti egyen- 
lőségre szorítkoznak és nem terjednek ki a gazdasági életre. Itt a gaz- 
dag állampolgárok jogai lényegesen különböznek a szegények jogaitól. 
Az egyik kizsákmányolhat, a másik kénytelen magát a kizsákmányolás- 
nak alávetni. 

De ha ez így van — és ez feltétlenül így van — lehet-e akkor, 
mintahogy Lukács teszi, formális és legformálisabb demokráciáról be- 
szélni? Semmiképpen sem lehet. Az egyik polgári demokrácia oly formá- 
lis, mint a másik és ezen semmiképp sem lehet változtatni, tágítani vagy 
szűkíteni mindaddig, míg a demokrácia polgári marad. 

De ha lehetne formális és legformálisabb demokráciáról beszélni, 
melyik polgári demokrácia formálisabb és melyik kevésbbé formális? Mint 
láttuk, a demokrácia szélessége e tekintetben nem játszik szerepet. Talán 
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a demokrácia szilárdsága vagy ingatagsága dönti el ezt a kérdést? Lukács 
elvtársnak, úgy látszik, ez a véleménye, mert szerinte , a modern reak- 
cióval szemben a haladás minden hívének a legformálisabb, a legjobban 
válságban levő régi típusú demokráciát is kötelessége védeni" (11. o.). 
Vagyis egyenlőségi jelet húz a legformálisabb és a legjobban válságban 
levő demokrácia között. 

Ugyanakkor a régi típusú demokrácia csúcspontjának Robespierre 


ese 


pontjának kevésbbé formálisnak kellett volna lennie, mint a maiaknak, 
amelyek már mindenfelé válságban vannak. Ez annyira ellenkezik a té- 
nyekkel, hogy maga Lukács kénytelen Robespierrenek azt a szemre- 
hányást tenni, hogy a formális demokrácia nevében eltiltotta a munkások 
szervezkedési és sztrájkjogát. Ennél formáltsabb demokrácia alig képzel- 
hető, amely a szabadság és egyenlőség nevében eltiltja a munkásoknak, 
hagy szervezkedjenek és gazdasági harcot vívjanak a tőkések ellen. 

Ezek a kiáltó ellentmondások azonnal eltűnnek, mihelyt nem egy- 
szerűen formális dernokráciáról beszélünk, hanem Robespierre demokrá- 
ciáját annak jelöljük meg, ami volt: kispolgári demokráciának, amely kis- 
polgári természeténél fogva ide-oda ingadozott tőkések és kizsákmányol- 
tak között, meg akarta nyesni a kapitalizmust, ami nem sikerült és nem 
sikerülhetett neki, de ugyanakkor a munkásság jogait is megnyirbálta, 
amivel elvesztette a szegényebb néprétegek rokonszenvét. Ezen bukott is 
meg. 

De ha van formális és legformálisabb demokrácia, úgy lehet ko- 
moly és nem komoly demokrácia is. Valóban: 


, Egyedül a komolyan demokratikus irányzatok — mondja Lukács — 
ébresztik fel az emberekben azt az érzést, hogy a közügy minden 
embernek egyszersmind belső ügye is..." (51. o.) 


Hogyan lehet azt eldönteni, hogy melyik demokratikus irányzat 
komolyan az és melyik nem? Ez nem marxista terminológia. Az angol 
vagy a nagy francia forradalomban az emberek éppúgy belső ügyüknek 
tekintették a közügyet, mint az amerikai függetlenségi vagy polgárháború- 
La:i. Ugyanígy ma a népi demokráciákban és a Szovjetunióban. Ezek 
tehát , komolyan" demokratikus irányzatok. De ha azt mondom róluk, 
hogy ezek valamennyien , komolyan" demokratikus irányzatok, mit mond- 
tam ezzel? A semminél is kevesebbet, hiszen akkor éppen a leglényege- 
sebb különbséget hagyom említetlenül; amely őket megkülönbözteli- 
osztálytartalmukat. 


Ezzel tehát nem jutok messzire. Volt antik demokrácia, van polgári, 
kispolgári és proletárdemokrácia. A maga helyén és a maga idejében 
mindegyik komoly társadalmi irányzat. A fasizmus sem volt tréfadolog. 
A polgári demokratikus társadalmi irányzatok éppúgy felébresztették az 
emberekben azt az érzést, hogy a közügy minden embernek egy- 
szersmind belső ügye, mint a kispolgári vagy szocialista demokratikus 
irányzatok. (Vegyük Miltont, Camille Desmoulinst vagy André Cheniert.) 
Csak az a kérdés: mikor és milyen emberekben. 
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Mint látjuk, Lukács elvtárs a demokrácia kérdését tisztára formá- 
lisan kezeli, a marxista elemzés szabályainak figyelmen kívül hagyásával. 
Ennek nem maradnak el a sajnálatos következményei. i 

Így könyve 53. oldalán a következőképpen határozza meg a különb- 
séget az első világháború előtti Francia- és Németország között: 


, Nem abban áll a különbség, — mondja — mintha a Hohenzollern- 
uralom alatt nem lett volna Panama-botrány vagy Dreyfus-ügy, 
hanem abban, hogy a Írancia demokrácia a nyilvánosság elé vitt 
minden ilyen dolgot, , közügyet" csinált belőle, míg Németország- 
ban (és nálunk) minden ilyen dolog az érdekelt rétegek , magán- 
ügye" maradt..." 


Lám-lám: milyen magasan felette, állt a , Írancia demokrácia" a 
német Hohenzollern-uralomnak morális tekintetben! Pedig a Írancia de- 
mokrácia, tudtunkkal, formális dembkrácia volt. De valóban a ,Írancia 
demokrácia" — így, minden osztályelemzés nélkül! — valóban a Írancia 
demokrácia mint egész tett , minden ilyen dolgot" közüggyé? Avagy talán 
volt némi része ebben a francia munkásosztálynak is, amely kényszeri- 
tette a , francia demokrácia" akkori vezetőit arra, hogy ezeket az ügye- 
ket el ne tussolják? Jaurés, Zola, Anatole France — egyszerűen a , Írancia 
. demokrácia"? Ha a Írancia demokrácián múlt volna — a Panama- 
botrány és a Dreyfus-ügy éppúgy titokban maradt volna, mint annyi sok 
más, mert egyszerűen nem igaz, hogy a , francia demokrácia" , minden 
ilyen dolgot" a nyilvánosságra vitt. És arról sem feledkezhetünk meg, 
hogy a , Irancia demokrácia" mindíg akkor szedte elő morális felháboro- 
dását, antiklerikalizmusát stb., amikor az osztályharcok munkásosztály és 
burzsoázia között kiélesedtek és a francia burzsoázia el akarta terelni a 
munkásosztály figyelmét a döntő kérdésekről, a kapitalizmus elleni hare- 
ról mellékkérdésekre. Ez köztudomású tény. 


De tegyük fel, — bár ez semmiképpen sem felel meg a valóságnak. 
— hopgy úgy van a dolog, ahogy Lukács állítja. Akkor érthetetlen Lukács 
egy másik állítása. Az, hogy , ez a különbség tükröződik e korszak német 
és Írancia irodalmának eltérő jellegében és hangjában is. Zola és Anatole 
France... realizmusa sajátosságában is megkülönböztetően tükröződött a 
német irodalmi fejlődéssel szemben." Mi az tehát, ami — Lukács szerint 
— végső soron Zola és Anatole France realizmusát meghatározta a német 
Gerhardt Hauptmanokkal és Sudermanokkal szemben? A , francia demo- 
krácia", ugyanaz a formális demokrácia, amelyről eddig azt állította, 
hogy megakadályozza azt, hogy a közügy minden ember belső ügye is 
legyen. Már most vagy az egyik, vagy a másik. Vagy a formális francia 
dernokrácia az oka annak, hogy Zola és Anatole France nagy realisták a 
német írókkal szemben — és ez esetben nem állja meg helyét az, amit 
Lukács a formális demokráciáról állít, hogy az az írókat mindenkor , elpri- 
vatizálja", elszakítja a közélettől stb., vagy pedig a formális demokrácia 
: valóban az oka annak, hogy az írók szürrealistákká, elefántcsonttoronyba 
viszavonuló írókká stb. lesznek, de akkor Zola és Anatole France realiz- 
miusának és részvételének a közéletben éppen nem a Írancia demokrácia 
magas erkölcsisége, hanem talán az az oka, hogy bizonyos osztályokat 
képviseltek ebben a francia demokráciában, teszem a kispolgárságot és a 
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munkásosztályt. Lukács" magyarázatában mindenesetre feloldhatatlan 
ellentmondás van, aminek oka az, hogy még véletlenül sem alkalmazza a 
történelmi materialista módszert. 


De vegyünk egy másik, még jellemzőbb példát. Ez is Francia- 
országra vonatkozik, de a mai Franciaországra. Az idézet kissé hosszú, 
de teljes egészében kell közölnünk, mert Lukács elvtárs módszerének, a 
pártonkívüliségnek egyik legpregnánsabb megnyilatkozása. 


A válság oka — jelenti ki a 71. oldaldón — abban keresendő, hogy 
a fejlett kapitalista államokban a demokrácia olyan formákat öl- 
tött, hogy lehetséges volt annak összes vívmányait felhasználni, 
összes , játékszabályait" pontosan betartani, — és mégis, a dolog 
érdemét tekintvé, a dolgozó nép érdekei ellenére kormányozni... 
Így a francia harmadik köztársaság utolsó, dicstelen véget ért sza- 
kasza — teljes formális demokrácia mellett — egy keskeny mono- 
polkapitalista uralkodó réteg, a , kétszáz család" korlátlan uralmá- 
nak az ideje volt. A felületen zavartalanul működött "a formális 
demokrácia, lényegében azonban egy kicsiny anonim klikk uralko- 
dott 40 millió ember felett. Ez az uralom sem osztálytartalmánál 
fogva, sem megjelenési formáinál, sem reprezentáns embereinél 
fogva nem gyakorolhatott vonzóerőt a tömegekre. A dolgozó töme- 
gek maguk sem tekintették a maguk uralmának ezt a demokráciát: 

. ezért omolhatott össze szinte ellenállás nélkül a fasizmus első 
rohama alatt." 


Ahány sor, annyi gyökerében hamis, minden ténnyel ellenkező állí- 
tás. Mikor nem lehetett a , demokrácia összes játékszabályait" , ponto- 
san" betartani, a polgári demokrácia melyik szakaszában, és mégis a nép 
érdekei ellen kormányozni? Lukács egyszerűen nem veszi tudomásul a 
marxizmus-leninizmus alapvető tételét, hogy a polgári demokrácia min- 
denkor egyúttal a burzsoázia diktatúrája is a kizsákmányoltak ellen, ami 
nem jelent mást, mint azt, hogy a polgári demokrácia összes , játékszabá- 
lyai" éppen abban állnak, hogy a nép érdekei elleni kormányzást lehetővé 
tegyék. Csak a fejlett kapitalista államokban öltött a demokrácia ilyen 
formákat? Nem tudja Lukács elvtárs, hogy valamennyi polgári állam 
alkotmánya, kivétel nélkül, mindig tartalmaz egy paragrafust az ostírom- 
állapotról vagy kivételes állapotról, amelyet akkor alkalmaznak, amikor 
a demokrácia , játékszabályait" nem akarják pontosan betartani? 

Igaz-e továbbá, hogy a második világháború küszöbén a demokrá- 
cia összes játékszabályait , pontosan" betartották? És hogy , zavartalanul 
működött a formális demokrácia" Franciaországblan? Határozottan nem 
igaz! A kommunista pártot betiltották, a kommunisták egy része börtön- 
ben ült, más része kénytelen volt emigrálni, hogy a börtönt elkerülje. 
És miért kerültek börtönbe? Mert a német fasizmus elleni erélyes hargera 
akarták kényszeríteni a Írancia burzsoáziát és kormányát. Talán még 
akadnak olyanok, akiknek emlékezete nem olyan rövid, hogy ne volnának. 
képesek visszaemlékezni arra, ami nem is oly régen, alig egy évtizede 
történt: a francia kommunisták harcára a népfrontért! 

Miért harcoltak a francia kommunisták a népfrontért? Talán azért, 
mert a francia demokrácia , nem gyakorolhatott vonzóerőt a tömegekre"? 
Talán azért, mert , a dolgozó tömegek maguk sem (hát még kik nem?) 
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tekintették a maguk uralmának ezt a demokráciát"? Persze, hogy "nem 
tekiritették ennek, de a Írancia tömegek már akkor követték Lukács elv- 
társ tanácsát, hogy ,a modern reakcióval szemben a haladás minden 
hívének a legformálisabb, a legjobban válságban lévő régi típusú demo- 
kráciát is kötelessége védeni". És a francia tömegek a haladás hívei 
voltak és maradtak a mai napig! 


És végül: ezért omlott össze , szinte ellenállás nélkül" a Írancia 
demokrácia a fasizmus első rohama alatt? A tömegek részvétlensége vagy 
a francia burzsoázia árulása volt-e az, amely a Írancia dernokrácia buká- 
sát okozta? Ki felelős a francia demokrácia bukásáért? A Írancia munkás- 
osztály és parasztság, vagy a francia burzsoázia, amely várvavárta a 
német fasizmust, mert csak ez menthette meg a ,kétszáz család" ural- 
mát? Lukács elvtárs, úgy látszik, a francia dolgozókban találta meg a 
bűnbakot, annak eNenére, hogy ezek hősiesen harcoltak mindaddig, 
amíg nem látták, hogy tisztjeik. elárulják őket, úgy a világháborúban, 
mint a német megszállás alatt. Miért harcoltak a maguik, ha nem a de- 
mokrácia helyreállításáért? Azért a demokráciáért, amelyről jól tudták, 
hogy nem az ő uralmuk? Miért harcolnak ma a francia kommunisták és 
az általuk vezetett tömegek? A fasizmus felélesztése ellen, a reakció ellen, 
az új imperialista világháború ellen, tekintet nélkül arra, hogy nagyon jól 
tudják, hogy -a polgári formális demokrácia nem az ő uralmukat jelenti. 

Nem térünk ki Lukács elvtárs egyéb történelmi magyarázataira, 
amelyek majdnem kivétel nélkül úgy hasonlítanak a fentiekre, mint egyik 
tojás a másikra. Még csak egy példát. Lukács a formális demokrácia 
as keresztültőrésének" nevezi azt, hogy Robespierre a vesztőhelyre küldte 
az ellenforradalmárokat. Akad-e marxista történetíró, aki egyetértene 
ezzel a megállapítással? Miért keresztültőrése ez a formális demokráciá- 
nak? A demokrácia ugyanakkor diktatúra — csak az a kérdés, ki ellen. 
És Robespierrenél éppen az volt a baj, hogy nemcsak az ellenforradalmá- 
rokat küldte a vesztőhelyre, hanem a kispolgárság radikális szárnyának 
a képviselőit is, pl. az ú. n. , dühöngőket", akik a demokráciát a gazdasági 
demokrácia irányában akarták tovább hajtani. De ez teljesen megfelelt a 
jakobinus demokrácia jellegének és semmi néven nevezendő köze sem 
volt ahhoz, hogy a demokráciájuk formális volt-e vagy sem. A szocialista 
demokrácia, amely nem formális demokrácia, szintén a vesztőhelyre 
küldte és küldi az ellenforradalmárokat. Mi magyarok, szintén elintéztünk 
ilymódon néhány fasiszta bitangot. Lukács talán nekünk is azt a szemre- 
hányást fogja tenni, hogy , keresztültörtük" a formális demokráciát? 


Vagy mit szóljunk Lukács elvtárs következő kijelentéséhez: 


, A Lajos Fülöp-féle , gazdagodjatok meg" jelszó beharangozása 
volt az oka a polgári tudat ilyen elprivatizálódásának . . ." (51. o.) 


Lehet-e egy jelszó oka egy egész osztály, a mi esetünkben a polgár- 
ság tudata elprivatizálódásának? Ha ez a jelenség fennáll, úgy ennek 
mégis csak mélyebb okának kell lennie, mint egy jelszónak, mégha ez a 
jelszó abban is áll, hogy , gazdagodjatok meg!" De mégha lehetséges volna 
is, hogy egy jelszó ily mély és döntő befolyást gyakoroljon, hogyan teheti 
ezt egy jelszó beharangozása? A későbbi liberális elméletek, teszi hozzá 
Lukács, szintén segítettek ezt az , elprivatizálódást" gyorsítani és elmélyí- 
teni. Talán mégis csak fordítva volt a dolog? A jelszavak és az elméletek 
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ez a tudat maga a burzsoá termelési "mód Követ KESrTÉR ő (ha ugyan a 
következménye; erről a kérdésről nem akarok egyelőre vitatkozni) és csak 
így, közvetlenül, a felszínen oka a jelszóknak és elméleteknek. Nem a jel- 
szavak és az elméletek teremtik meg a tudatot, hanem a tudat vagyis a 
jelszavak és elméletek (mert mi más a tudat, mint tudattartalom?) csak 
a gazdasági viszonyok és az ezekben gyökerező osztályérdekek vissza- 
tükröződése. 

Azt az irányt, amely a jársudálnál tudatból magyarázza a társa- 
dalmi létet, nem pedig az anyagi alapból a tudatot, tudvalevően idealiz- 
musnak hivjuk. 

Avagy mi más, mint idealista az olyan teoretikus, aki a következő- 
képen ír a demokráciáról: 


,A formális demokrácia messzemenő felszánfolása, hogy a demo- 
krácia igazi tartalma és ezzel lényeges formája érvényesüljön, csak 
az imperialista reakció, a fasizmus elleni harcban vált nemzetközi 
és aktuális kérdéssé . 


Mindenekelőtt nem igaz, hogy a formális vagyis a polgári demo- 
krácia , messzemenő" felszámolása csak az imperialista reakció, a fasizmus 
elleni harc korában vált nemzetközi és aktuális kérdéssé. Anélkül, hogy 
erre a kérdésre bővebben kitérnék, elég arra rámutatni, hogy, ha nem téve- 
dek, az októberi szocialista forradalom (vagyis a formális demokrácia 
,Messzemenő" felszámolása a föld hatodrészén) 1917 októberében játszó- 
dott le, vagyis jóval a fasizmus elleni harc kora előtt. Lukácsnak, úgy lát- 
szik, ez — nem , nemzetközi" jelentőségű és , aktuális" felszámolása volt 
a polgári demokráciának!? 

Ezt csak mellékesen, bár ez egyáltalán nem mellékes kérdés, mert 
megint azt mutatja, hogy Lukács számára minden érdekes a cirkuszban, 
csak az elefántot nem veszi észre. De ebben az összefüggésben a fődolog 
a következő: 

[dealista vagy materialista gondolkodó-e az olyan, aki a demokrácia 
igazi tartalmáról és a demokrácia lényeges formájáról beszél? Mi a demo- 
krácia igazi tartalma? A burzsoázia számára a saját osztályuralmának a 
fenntartása, a proletariátus számára a munkásosztály uralmának a bizto- 
sítása. A burzsoázia számára a kizsákmányoláson alapuló gazdasági És 
társadalmi rend fenntartása, a proletariátus számára viszont a kizsákmá- 
nyolásmentes gazdasági-társadalmi rend. Lukács ellenben a marxizmus- 
leninizmussal ellentétben holmi ,örök igazságot" keres megint, holmi 
, igazi" tartalmat, amely hiányzott úgy az antik, mint a polgári demokráciá- 
ból és csak a szocialista demokráciában valósul meg. Nem kell mondanom, 
hogy ez homlokegyenest ellenkezik minden marxizmussal, a marxizmus- 
leninizmus legelemibb tételeivel, ez nem materializmus, ez a legtisztább, 
leghamisítatlanabb idealizmus. 


Még inkább érvényes ez a demokrácia , lényeges formájáról". Ez 
nem marxista beszéd, marxista így nem ítéli meg a történelmi jelenségeket. 
Az antik demokrácia, a polgári demokrácia nem , lényeges" formák? Talán 
lényegtelenek? Persze, a szocialista demokrácia lényegesebb forma, mint 
a burzsoá demokrácia, (ha már ilyen filozófiai-idealista tolvajnyelven aka- 
rom magamat kifejezni), de nem az egyedül lényeges. forma, amelyet a tör- 
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ténelem ismer. A szocialista demokrácia a demokrácia magasabb formája, 
de a polgári demokrácia is magasabb forma úgy az antik demokráciával, 
mint különösen a feudalizmussal szemben. Éppen ezért a demokrácia 
, lényegesebb" formája is, mint az utóbbiak. A dialektikus materializmus 
egyik legelemibb tétele, hogy nem ismer el egyetlen, örök, változatlan, 
szóval metafizikus lényeget, mert ami lényeges az egyik vonatkozásban, az 
nem az egy másik összefüggésben, az egyik lényegtől mindig mélyebbre 
hatolunk a mélyebben fekvő lényeghez. Így a polgári demokráciaSis , lénye- 
ges" forma az őt történelmileg  megelőzőkkel, de lényegtelenné válik a 
szocialista demokráciával szemben. De a szocialista demokrácia lényeges- 
sége maga sem örök: a szocialista demokrácia is , lényegtelenné" válik a 
kommunizmusban, ahol minden politikai forma és így a demokrácia 
is elhal. I 

Lukács elvtárs azonban úgy képzeli el a történelmet, hogy van egy 
, lényeges" forma, amely felé a történelern kezdettől fogva (talán a napnak 
a ködfoltokból való kialakulása óta?) halad és amellyel szemben semmi 
sem , lényeges", ami ezt megelőzi. Ez persze nem történelmi materializmus, 
ahhoz semmi köze; ez a legtisztább, legmetafizikusabb idealizmus. Ez an- 
nak a hegeli , történetfilozófiának" a maradványa, amelynek éppen" a 
marxizmus vetett örökre véget. I 


II. Lukács elutárs Leninről. 


Lukács elvtárs itt szóban forgó könyve egyik fejezetének , Lenin és 
a kultúra kérdései" a címe. Lukács nem itt először foglalkozik Lenin sze- 
mélyiségével és tevékenységével. Közvetlenül Lenin halála után azonnal 
megjelentetett német nyelven egy kis füzetet , Lenin"? címmel. Ez az írás 
nem kis visszatetszést keltett a Szovjetúnióban. És méltán. Ebben az irásá- 
ban ugyanis Lukács elvtárs Lenin mellé egyenrangú félként odaállította 
Rosa Luxemburgot, aki, akármilyen nagy forradalmár volt is, a marxizmus 
és a forradalmi sztratégia számos alapvető kérdésében helytelen állás- 
pontot foglalt el Leninnel szemben. Lukács éppen ezekben a kérdésekben, 
különösen az imperializmus kérdésében Luxemburgnak adott igazat. Azt 
fogják mondani: régen volt, nem ismerte még eléggé Lenint és ezért ez a 
tévedés megbocsájtható. De régi közmondás: aki nem tud arabusul, az ne 
beszéljen arabusul. Aki nem ismeri eléggé Lenin elméletét és működését, 
az ne írjon könyvet Leninről. 

Lukács nevezett írása csak úgy csöpögött a , forradalmiságtól", — 
Lenin egész személyiségét és működését a , forradalom közelségével" 
magyarázta. Jelen könyvében az ellenkező végletbe esik. A nagy forradal- 
már Lenint úgy állítja be, mint prózai filisztert, akitől távol volt minden 
, álmodozás", aki nem követett , távoli" célokat, aki mindig , prózai" fel- 
adatok megoldásával foglalkozott, akiből hiányzott minden , pátosz", aki 
,nem prédikál valami radikálisan új morált" stb. 

Nézzük meg közelebbről azt a képet, amelyet Lukács elvtárs fest 
Leninről. 

Cikke elején felveti a kérdést, miért szerették és gyűlölték annyira 
Lenint. Kiderül, hogy , ennek legfőbb forrása Leninnek az emberi életfor- 
mákat gyökeresen átformáló energiája". Már most kétségtelen: Lenin igen 
energikus ember volt, aki , arra kényszerítette az embereket, hogy másképp 
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éljenek, mint ahogy megszokták" (Gorkij). De Lenint éppen azok gyűlöl- 
ték és gyűlölik a legjobban, akiket nem lehet és nem is akarunk arra kény- 
szeriíteni, hogy másképp éljenek: az imperialisták, a tőkések, a háborús 
uszítók. Az energiája miatt gyűlölik ezek Lenint? Amikor Marx meghalt, 
Engels megállapította, hogy ő volt az az ember, akit a világon a legjobban 
szerettek és gyűlöltek. Marx tehát  osztozkodott Leninnel e tekintetben. 
Avagy Sztálin nem az az ember, akit milliók lángolóan szeretnek, de min- 
den kizsákmányoló izzóan gyűlöl? A kommunizmusnak melyik kiváló vezé- 
réről nem lehet ugyanezt elmondani? Mi tehát ilyen körülmények között a 
,legfőbb forrása" annak, hogy Lenint szerették és gyűlölték? Kézzelfog- 
raunkásosztály felszabadítása ügyének és a tőkés kizsákmányolás felszá- 
molásának szentelte. Lukács azonban gondosan elkerüli, hogy ebben lássa 
a Leninnel szemben táplált szeretet és gyűlölet , legfőbb forrását". Miért? 
Mert Lukács, mint fent a demokrácia esetében, itt is az objektivista párton- 
kívüli álláspontra helyezkedik s ezért, úgy látszik, olyan közönséges dolgot, 
mint a forradalomra irányuló tevékenység, nem tekint összeegyeztethető- 
nek a , filozófiai " mélységgel. 

Mi a különbség Lenin és az emberi kultúra régebbi nagy átalakítói 


között?" — veti fel a kérdést Lukács. Ezek , a legtöbb esetben idealista 
prédikátorok, humanisták voltak" — feleli.  , Gondoljunk  Savonarolára, 
Rousseaura, Robespierrere, Tolsztojra." 

, Az emberi élet átalakítása ezeknél — teszi hozzá — . , felülről" 


indult meg: a lélek, az erkölcs, a belső élet reformálása lett volna 
az emeltyű, amelynek segítségével az emberiség belső életkörülmé- 
nyeit kellett volna sarkaiból kifordítani, újjáalakítani. Lenin mód- 
szere ennek szöges. ellentéte." (30. o.) 


Valóban igaz: Lenin marxista volt, a dialektikus és történelmi mate- 
rializmus álláspontján állt. Ugyanígy előtte Marx és Engels, utána Sztálin. 
Nem lehet szemrehányást tenni Savonarolának, Rousseaunak, Robespierre- 
nek, Tolsztojnak, hogy nem álltak ezen az állásponton. Sok más jelentős 
ember, aki nagy szerepet játszott az emberi kultúra átalakításában, nem 
állt ezen az állásponton, Plátótól, mondjuk, Petőfiig. De vajjon azok, akiket 
Lukács felsorol, Savonarola, Rousseau, Robespierre,  (Tolsztojt hagyjuk 
ezuttal figyelmen kívül, mert később lesz alkalmam bővebben kitérni rá) 
— csak , idealista prédikátorok" voltak ezért? Ez már Savonaroláról sem 
igaz, aki tudvalevően igen erélyes akciókat bonyolított le Firenzeben a 
pápaság ellen. De vegyük Rousseaut és különösen Robespierret. Rousseau 
osztotta a francia felvilágosítók nézetét, hogy az ember a környezet ter- 
méke. És nem kisebb emberek, mint Marx és Engels mutatták ki, hogy ez 
az elmélet, logikusan végiggondolva, a társadalmi intézmények megváltoz- 
tatását követeli meg. Rousseaunak ez is volt a célja. Ezért mondható, hogy 
elmélete a Írancia forradalom ideológiai előkészítése volt. : 


De Robespierre! Ha volt valaki, aki nemcsak , prédikált", úgy ez 
bizonyára Robespierre volt. Kevés embert ismer a történelem, aki annyit 
tett volna , az életformák gyökeres átformálása" terén, mint ő. És köztudo- 
mású tény, hogy Robespierre Rousseau elméletét akarta átültetni az életbe. 
Rousseau előkészítette a francia forradalmat, Robespierre pedig végrehaj- 
totta. A guillotin volt ennek az , idealista prédikátornak" a , nevelési esz- 
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köze": ez tényleg , felülről" működött. Rousseaut és Robespierret egy sorba 
helyezni Savonarolával és Tolsztojjal ugyanaz, mint megint .a legcseké- 
lyebb mértékben sem alkalmazni a történelmi materialista módszert a tör- 
ténelem jelenségeire és személyiségeire. 

Ezek, mondja Lukács, humanisták voltak. A humanista tehát Lukács 
szerint — , idealista prédikátor"! De ebből következik, hogy Lukács Lenint 
ezekkel , az idealista prédikátorokkal, humanistákkal" szemben nem tartja 
humanistának. Ez közönséges rágalom: Lenin a legnagyobb szocialista 
humanista, — egész élete műve a dolgozó ember felszabadítására irányult, 
minden elméletének és tettének központja — a dolgozó ember. 

De halljuk tovább Lenin megrágalmazását. 


, Lenin egész hatalmas életművében — meri kijelenteni Lukács — 
nincs egyetlen mondat sem, amely a közkeletű értelemben akárcsak 
patetikus. is volna... Lenin élete munkájának javarészét prózai ja- 
vaslatok, intézkedések, intézmények és ezeknek elméleti és gyakorlati 
megokolásai, teszik ki." (U. o.) 


, Az olvasó e felháborító szavak hallatára bizonyára egyetért velem 
abban, hogy ez nem egyéb, mint Lenin megrágalmazása. Egyetlen mondat 
sincs Lenin életművében, amely , akárcsak" patetikus is volna! Persze, 
Lukács , óvatosan" hozzáteszi: a , közkeletű értelemben". Vagyis Lenin 
nem frázishős, nem üres szólamokat puffogtat. De van-e valamirevaló nagy 
forradalmár, nagy gondolkodó vagy író, aki ezt teszi? Talán Cromwell, 
Danton, Robespierre, Saint-Juste, Kossuth Írázisokat. puffogtattak? Lenin 
életét , prózai javaslatok tették ki"! Lenin életét! Nem hallatlan rágalom 
ez? Mi az: prózai javaslat? Amikor Lenin felhívta az első világháborúban 
az egész nemzetközi munkásosztályt, hogy változtassa át az imperialista 
háborút polgárháborúvá a nemzetközi tőke ellen, háborúvá a szocializ- 
musért, — ez , prózai javaslat" volt! Amikor Lenin 1905-ben és 1917-ben 
rohamra vezette az orosz munkásosztályt a cárizmus, a tőkések és föld- 
birtokosok ellen — ez prózai javaslat volt! Ilyen és hasonló , prózai javas- 
latok" tették ki Lenin életét! 

De feleljen Lukácsnak maga Lenin: 


, Ennek az általános szervezeti építkezésnek az állványáról vagy 
építőpallójáról hamarosan kiemelkednének és kiválnának forradal- 
máraink közül a szociáldemokrata Zseljábovok, munkásaink közül 
az orosz Bebelek, akik élére állnának a mozgósított hadseregnek és 
talpraállítanák az egész népet, hogy végezzen Oroszország gyvalá- 
zatával és átkával." 

Így beszél a nem patetikus Lenin. És ehhez hozzáfűzi: 


,Ez az, amiről álmodoznunk kell!" 


s Álmodoznunk kell!" Leírtam e szavakat és megijedtem. Azt képzel- 
tem, hogy az , egyesítő kongresszuson" ülök . . . Feláll Kricsevszkij 
elvtárs és . . . még fenyegetőbben folytatja: . . . Van-e egyáltalán 
joga egy marxistának ahhoz, hogy álmodozzék . . . ? 

Ezeknek a fenyegető kérdéseknek már a puszta gondolatára is végig- 
fut a hideg a hátamon és csak arra gondolok, hogy hová is rejtőz- 

" zem. Megpróbálok Piszájev mögé rejtőzni. 

Különféle meghasonlások vannak, — írja Piszájev az ábránd és 
a valóság közötti meghasonlás kérdésével kapcsolatban. — Az én 
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álmom elébe vághat az események természetes menetének, vagy- 
pedig egészen téves utakra térhet le, olyan irányba, ahova az ese- 
mények természetes menete soha el nem juthat. Az első esetben az 
álom semmiféle kárt nem okoz, sőt még támogathatja és fokozhatja 
a dolgozó ember energiáját .- . . Az ilyen álmokban nincs semmi 
olyan, ami rontaná, vagy megbénítaná a munkaerőt. Ha az ember 
teljesen képtelen volna ilymódon álmodozni, hogyha nem tudna 
néha-néha előreszaladni . . . akkor egyáltalán nem tudnám elkép- 
zelni, milyen serkentő ok tudná rávenni az embert arra, hogy a 
művészet, a tudomány és a gyakorlati élet terén nagyméretű és 
fárasztó munkába kezdjen és azokat be is fejezze..." 

, Az ilyfajta álmodozás, szerencsétlenségünkre, túlságosan gyéren 
fordul elő a mit mozgalmunkban." 


Lenin mélyen sajnálja, szerencsétlenségnek tartja, hhogy az orosz 
marxisták keveset álmodoznak! A , prózai" Lenin! Ki a Vas ebben? — 
veti fel a kérdést. 5 


, Ebben — feleli — leginkább a legális kritikának és az illegális 
. chvosztizmusnak" józanságukkal, a , konkréthez" való , közelsé-" 
gükkel" kérkedő képviselői a hibásak." (Lenin: Mi a teendő? Vál. 
M. I. k. 330—331. o.) 


Lehet-e jobban megfelelni, — ha , egyáltalán érdemes felelni — 
bLukácsnak, mint Lenin teszi? A .Prózai" Lenin, aki — Lukács szerint — 
, élete munkájának java részét" , prózai javaslatokkal töltötte ki", a marxis- 
ták ama jogáért harcol, hogy álmodozhassanak! Lenin, aki — megint 
Lukács s szerint — nem foglalkozott ,távoli" célokkal, álmodozik. Az a 
Lenin, akit szűk és a gyakorlatiasságban elmerülő empiristává alacsonyít 
le, megbélyegzi azokat, akik , józanságukkal, a konkréthez való közelsé- 
gükkel" kérkednek! 

Persze, miről álmodozott Lenin? Arról, amiről egy nagy  forradal- 
márnak álmodoznia kell: eljön majd az idő, amikor az Orosz nép lemossa 
a cári Oroszország gyalázatát és átkát, végez vele. Micsoda prózai álom 
és javaslat! 


Álljanak itt Lenin korszakolkotó tevékenységének helyes jellemzésére 
Rákosi elvtársnak a MKP és a SZDP SEYeGÉSI kongresszusán elmondott 
szavai: 

, Nem felejtettük el — mondotta Rákosi elvtárs — a lenlni tanítást, 

amely a nagy országos kérdések mellett minél több egyszerű, hét- 

köznapi tettet követel, minél több figyelmet a kommunista építő 
munka legegyszerűbb, de eleven tényeihez." (Rákosi Mátyás: Épít- 

jük a nép országát. 249. o.) 


Lukács elvtárs figyelmét , csak" a nagy országos, sőt nemzetközi 
kérdések kerülték el Lenin tevékenységéből. A kép, amelyet Leninről fest, 
nemcsak egyoldalú, de egyenesen lealacsonyító! 

Vagy mi más, mint Lenin lealacsonyítása a következő: 

, Ezért Lenin a szocialista tanácsköztársaság kikiáltása után soha- 

sem hírdetett távoli, utópikus célkitűzéseket. A lehető legegyszerűbb, 

legkézenfekvőbb feladatokra öszpontosította az erőket . Leninnek 
ilyen intézkedései: az analfabetizmus felszámolása, közép- és főis- 
kolák a . tehetséges munkások és parasztok számára stb." 
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Ha nem ismernők Lenin tevékenységét az októberi forradalom után 
és Lukács szavaiból kellene megismernünk, milyen képet kapnánk róla? 
Torzképet! Lenin nem hírdetett a Tanácsköztársaság kikiáltása után , távoli, 
utópikus célkitűzéseket"! Lenin nemcsak a Tanácsköztársaság kikiáltása 
után, de soha sem hírdetett utópikus célkitűzéseket. Ezzel csak a menseult- 
kek rágalmazták meg Lenint. De Lukács szemében, úgy látszik, minden 
távoli cél egyúttal utópikus is! De tudatunkkal Lenin a szocialista Tanács- 
köztársaság megalakulása után kitűzte azt a célt ts, hogy léverje az ellen- 
forradalmat és az idegen intervenciót, hogy az elmaradt Oroszországban 
felépítse a szocializmust és megvalósítsa a kommunizmust; és kitüzte azt 
a célt is, hogy erre az útra rávezeti az egész világ munkásosztályát is. 
Lenin életre hívta a III. Internaciónálét is ecélból. Ez persze megint csak 
,Prózai" javaslat volt a részéről! Ez persze, mint az azóta lefolyt események 
mutatják, nem volt utópikus cél. De talán mégis távolabbi cél volt, mint 
az írástudatlanság leküzdése! És talán a hordereje is nagyobb von! És 
Lukács le meri írni, hogy Lenin a Tanácsköztársaság megalakulása után 
sohasem hírdetett távoli célkitűzéseket! Kinek a nyomdokaiban jár itt 
Lukács? A mondottak után ezt nem nehéz .eldönteni. 


"Értékelheti-e egy kommunista Lenin korszakalkotó tevékenységét a 
következőképpen: i 

, Lenin tehát egyáltalában (1!) nem helyezkedik szembe az emberi- 
ség elért morális kultúrájának tetőpontjával, ahogy azt a vulgáris 
leegyszerűsítők beállítani szokták: nem prédikál valami radikális új 
morált, amely százszázalékosan szakítana az emberiség elért ered- 
ményeivel. Tres té rk-á ezeket az eredményeket fontos és nagy 
örökségnek tekinti. Eltérése az eddigi nagy moralistáktól inkább (! 
abban áll, hogy új utat jelöl meg..." (33. o.) 


Lukács nagyon szeret mennydörögni a , vulgáris leegyszerűsítők" 
ellen. Milyen joggal, arról az olvasó eddig is meggyőződhetett. Ebben az 
esetben, szerinte, vulgáris leegyszerűsítés az az állítás, hogy Lenin radiká- 
lisan új morált hirdet. Nem, oktat ki bennünket Lukács, Lenin nem 
hírdet , valami" radikális új morált. Melyik ez a , valami" nem radikális 
uj morál? A szocialista morál! Vagyis: az osztálytársadalom moráljához 
kepest, amely eddig uralkodott, a szocialista morál nem valami radikálisan 
új! A kizsákmányolás, az önzés, a haszonlesés, a nemzetiségi és faji gyűlö- 
let helyett a szolidarítás, a munka, az önzetlenség, a szocialista építés 
morálja ,nem valami radikálisan új". Lenin eltérése az eddigi nagy mora- 
listáktól , Csak" az új út megjelölésében áll. Egyébként azonban azt hírdeti, 
amit ezek eddig is hírdettek. 

Ez persze nem , vulgáris leegyszerűsítés": ez sokkal rosszabb, ez rá- 
galom. Az uralkodó erkölcs eddig mindig a kizsákmányolók erkölcse volt, a 
, hagy moralisták" tehát nem hírdethettek mást, mint ezt az osztályerkölcsöt, 
(akárhogy beburkolták is ezt). Ezzel szemben Lenin szocialista morált 
hírdet, ami radikálisan különbözik a kizsákmányolók erkölcsétől. Ezt 
állítani, Lukács szerint, azonban , vulgáris leegyszerűsítés". Lukács össze- 
kever két teljesen különböző dolgot. A munkásosztály örököse mindannak, 
ami az emberi kultúrában haladó és így maradandó érték. De a szocialista 
kultúra, ennek ellenére, radikálisan új. Ami azonban érvényes a kultúrára, 
nem érvényes a morális kultúrára. Mert a munkásosztály nem örököse, 
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nem lehet örököse az osztálytársadalmak morális kultúrájának, ami ege 
szen más dolog, mert ezen a téren nincs mit tanulnia az osztálytársa 
lomtól. (L. Lenin: Az Ifjúsági Szövetségek feladatai. Vál. M. II. 795. s. k. o.) 
Megvan a mély oka annak, miért tekinti Lukács a szocialista 
erkölcsöt egyszerűen a , régi demokráciák" eszményképe megvalósításának. 
Hiszen szerinte nemcsak az erkölcs nem valami radikálisan új a Szovje:- 
únióban, a szocializmus országában, hanem — a kultúra általában nem 
szocialista kultúra még! 


,Ha az osztályok megsemmisültek — mondja —, ha a kizsákmányo- 
lás megszünt, ha a termelési eszközök társadalmiakká válnak, ha a 
falu és város, fizikai és szellemi munka különbségét a társadalmi 
fejlődés meghaladta, ha a munka értelmessége, öncélúsága, örömet- 
hozó volta mindenki számára el van érve, akkor szocialista kultúra 
jött létre . . ." (42. o.) I 


De a Szovjetúnióban az osztályok még nem semmisültek meg. A ki- 
zsákmányolás ugyan megszünt, a termelő eszközök is társadalmiakká vál- 
tak, de a falu és város különbsége még fennáll, a fizikai és szellemi munka 
különbségét sem haladta meg a társadalmi fejlődés. Ebből következik, 
Lukács álláspontja szerint, hogy a Szovjetúnióban még nincs szocialista 
kultúra! Ilyesmit, állítani bizonyára , vulgáris leegyszerűsítés" megint. 
Az igazság ellenben az, hogy amiről Lukács beszél, az a kommunista 
társadalom kultúrája, (mert csak ott fog bekövetkezni mindaz, amitől Lu- 
kács függővé teszi a szocialista kultúrát). Szocialista kultúra ellenben ter- 
mészetesen létrejön már a szocialista társadalomban. Szeretném tudni, . 
milyen kultúra van nálunk kialakulóban, milyen kultúrát óhajt Lukács 
nálunk kialakítani? Hiszen Magyarország még sokkal messzebb van az osz- 
tályok megszüntetésétől stb., mint a Szovjetúnió. 


A szocialista kultúra kérdésével kapcsolatban meg kell említenem 
Lukács egy , elméletét" amely ugyan a jelenleg szóbanforgó könyvében 
nem szerepel, de amelyet különböző írásaiban a marxista esztétika egyik 
központi kérdésévé tesz meg. Ez az elmélet pedig az általa ú. n. , egyenlőt- 
len Adtál az ideológiák területén. Ennek az . elméletnek a lényege a 
következő: ; 


, Egyáltalában nem szükségszerű, hogy minden gazdasági, társa- 
dalmi fellendülés irodalmi, művészi, filozófiai stb. fellendülést von- 
jon maga után; egyáltalában nem szükségszerű, hogy valamely 
gazdaságilag magasabb fokon álló társadalomnak feltétlenül maga- 

. sabbrendű irodalma, művészete, filozófiája stb. legyen, mint az ala- 
csonyabbrendűnek." (Lukács György: Marx és Engels irodalom- 
elmélete. 130—131. o.) 


Sajnos e cikk túlságosan hosszúra nyulna, ha erre az , elméletre" 
bőven ki akarnék térni. Talán lesz alkalmam máskor visszatérni rá. Amit 
itt ezzel kapcsolatban meg kell jegyeznünk az a következő: 

Tegyük fel, hogy ez az , egyenlőtlen fejlődés" tényleg fennáll. Nem 
kell-e azonban akkor minden marxistának, aki a szocialista kultúra kérdé- 
seivel foglalkozik, már csak a félreértések elkerülése végett ts, világosan 
és határozottan kijelentente, hogy ez nem vonatkozik a szocialista társa- 
dalom kultúrájára? Ha ezt nem teszem, mi sem természetesebb, mint hogy 


:.26 


, 


IRODALOM ÉS DEMOKRAÁGIA 


azonnal felmerül az a kérdés: hogyan állunk e tekintetben a szocialista 
. társadalomban a gazdasági alap és az ideológiai felépítmény összhangja 
tekintetében? I j 1 j 

Hiszen természetes, hogy ennek a kérdésnek a súlypontja nem a 
multban fekszik, ami tisztára elméleti kérdés, hanem a jelenben, nem el- 
mult társadalmi formációkra vonatkozóan, hanem éppen a szocialista tár- 
sadalom kultúrája az, amelyet a marxista esztétika legfontosabb feladata. 
ebből a szempontból megvilágítani. 

Lukács elvtárs gondosan elkerüli, hogy az általa felállított , törvény- 
szerűséget" alkalmazza a szocialista társadalom kultúrájára, vagyis, hogy 
kijelentse: erre a társadalomra nem érvényes ez az , egyenlőtlen fejlődés". 
Ez pedig -annál nagyobb hiba, mert mint láttuk, alaposan fel lehet téte- 
lezni, hogy Lukács a szovjet kultúrát nem tekinti , még" szocialista kultúrá- 
nak — vagyis, más szóval, az , egyenlőtlen fejlődés" törvényét a szovjet 
kultúrára is érvényesnek tartja. Lukács minden olvasójában felmerülhet, , 
sőt fel kell merülnie a gyanúnak, hogy az ,aesópusi nyelv" haszná: 
latának sajátos formájával áll szemben, amikor valamit nem ,,virágnyel- 
ven" mondok el, hanem hallgatok róla és az olvasóra bízom, hogy vonja 
le ő maga a szerző óhajtotta következtetést. 

Ha tekintetbe vesszük azt, hogy Lukács mit mond jelen könyvében 
a szocialista kultúra létrejöttének feltételeiről; ha tekintetbe vesszük továbbá 
azt, hogy az egyetlen és utolsó szocialista író, akit Lukács még elismer, 
Maxim Gorkij — a többi szovjetíró ellenben számára egyszerűen nem 
létezik, akkor nem felesleges, de rendkívül szükséges és sürgős Lukács 
elvtárstól megkövetelnünk: nyilatkozzék világosan és határozotan, érvé- 
nyes-e az , egyenlőtlen fejlődés" állítólagos törvénye a szovjettársadalomra 
is vagy nem? Más szóval: nyilatkozzék, a szovjet társadalom is oly gazda- 
ságilag magasabb fokon álló társadalom-e, amelynek irodalma, művészete, 
filozófiája stb. nem magasabb, mint az alacsonyabbrendű társadalomé, 
vagyis a kapitalizmusé? 

Mindenki be fogja látni, mennyire fontos ez éppen ma, amikor 
harcot kell vívnunk bizonyos elemek ellen, akik a Szovjetúnió vezetősze- 
repét hol az egyik, hol a másik téren, s így az új, magasabb szocialista 
kultúra megteremtése terén is lekicsinylik, akik a nyugati kultúra előtt 
hajbókolva nem akarják tudomásul venni, milyen magasan felette áll a 
Szovjetúnió kultúrája az imperializmus, vagyis a hanyatló, rothadó kapi- 
talizmus kultúrájának. Ezt a szovjetellenes, hazafiatlan irányt tudvale- 
vően kozmopolitizmusnak hívják. Egész vitánknak Lukács könyvével kap- 
csolatban itt van a súlypontja és a legsürgősebb feladatok egyike, hogy 
ebben a kérdésben teljes világosságot teremtsünk. 

Inkács talán azt is tagadja, hogy a Szovjetunióban szocializmus 
van, hogy a Szovjetunió szocialista ország? Ha következetes, meg kel! ezt 
tennie. Mert ha helyesen sorolta fel a szocialista kultúra feltételeit, akkor . 
ugyanezek a feltételek érvényesek magára a gazdasági-társadalmi alapra 
is, amelyen a kultúra nyugszik. 

. De nem! Lukács szerint a Szovjetunióban már osztálymentes társa- 
dalom vanl 


,Az 1917-es forradalom — jelenti ki 2 . . egy emberöltő folyamán 
osztálynélküli társadalmat hozott létre..." (153. o.) 
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Lukács, a , vulgáris leegyszerűsítés" halálos ellensége, megint össze- . 
keveri az olyan társadalmat, amelyben már nincsenek antagonisztikus osz- 
tályok, az ölyan társadalommal, amelyben már nincsenek osztályok. Nem 
csoda ily körülmények között, hogy összekeveri a szocialista kultúrát a 
kommunista társadalom kultúrájával. Í 

De egyebet is összekever Lukács elvtárs: legnagyobb csodálkozá- 
sunkra a marxizmus legelemibb tételeiben teljes járatlanságot árul el. Így 
pl. kijelenti, mintha ez magától értetődő volna: 3 


, Az öntudátos munkás tisztában van azzal, hogy csak az egész tár- 
sadalom felszabadítása szabadíthatja fel a munkásságot is." (41. 6.) 


Szép kis öntudat, amelyben így tükröződik a munkásosztály föl- 
szabadító hivatása! Az egész társadalomban tudvalevőleg benne vannak a 
földbirtokosok, tőkések, kulákok, azok a stréberek, banditák is, akikről 
Lukács ezelőtt beszélt. Ezeket is fel kell tehát szabadítanunk ahhoz, hogy 
a munkásosztály felszabaduljon. Igen, a reformizmus így képzeli el a dol- 
got! A forradalmi marxistáknak, a kommunistáknak azonban egészen más 
a véleményük, az, ami Marx, Engels, Lenin és Sztálin véleménye. Ez pedig 
az, hogy csak a munkásosztály felszabadítása szabadíthatja fel az egész 
társadalmat! Már a , Kommunista Kiáltvány" így fogja fel a munkásosztály 
történelmi szerepét: — . SEM ; 


, Minden eddigi osztály — olvashatjuk itt — amely az uralmat meg- 
hódította, a már elért helyzetet úgy igyekezett biztosítani, hogy az 
egész társadalmat alávetette megélhetése feltételeinek. A proletárok 
csak úgy hódíthatják meg a társadalmi termelőerőket, ha megszün- 
tetik a maguk eddigi elsajátításit módját és ezzel együtt az elsajá- 
títás egész eddigi módját... A proletariátus, a mai társadalom 
legalsóbb rétege, nem emelkedhetik fel, nem egyenesedhetik ki 
anélkül, hogy levegőbe ne röpítse a rétegeknek azt az egész felépít- 
ményét, amely a hivatalos társadalmat alkotja." (Marx és Engels: 
A komm. kiáltv. 44—45. o. Szikra kiadás.) . 


. Ez pontosan az ellenkezője annak, mint amit Lukács a munkásosz- 
tály öntudatáról állít. Ha a munkásosztály felszabadítja magát, felszaba- 
dítja az egész társadalmat, mert ő az utolsó kizsákmányolt osztály, a , mai 
társadalom legalsóbb rétege", és ezért nem szüntetheti meg saját kizsák- 
mányolását anélkül, hogy meg ne szüntessen minden kizsákmányolást, 
anélkül, hogy a kizsákmányoláson alapuló , rétegeket", a , hivatalos tár- 
sadalmat" a levegőbe ne röpítse. A proletariátus tehát csak úgy szabadít- 
hatja fel magát, ahogy ez a Szovjetunióban történt, ahogy nálunk történik: 
a földbirtokosok, a tőkések és csatlósaik nem felszabadításával, hanem 
kisajátításával és likvidálásával. Lukács felfogása nem Marx, Engels, Le- 
nin és Sztálin, nem a MDP felfogása, amelynek tagja, ellenben nagyon 
veszedelmesen hasonlít (csak más megfogalmazásban) Bucharin elméleté- . 
hez: a kulák is belenő a szocializmusba. A kulák, a tőkés, a földbirtokos 
is , felszabadul", fel kell szabadulnia, hogy a munkásosztály felszabadul- 
hasson! 
Felesleges ehhez hozzátennem, — ez magától értetődik — hogy 

ennek a legcsekélyebb köze sincs a marxizmus-leninizmushoz! 

HE Ezek után rátérek Lukács elvtársnak az irodalomra vonatkozó né- 
zeteire. i 
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II. Marxizmus és irodalom. 


Egy elméleti kérdéssel kell kezdenem: a civilizáció és kultúra viszo- 
nyának a kérdésével. Ez azért szükséges, mert Lukács elvtárs bizalommal 
. elfogadja a polgári szociológusoknak azt a tarthatatlan álláspontját, amely 
, Civilizáció" néven szembeállítja a társadalom anyagi kaltúráját az álta- 
luk egyszerűen , kultúrának" nevezett szellemi kultúrával. Szerinte a pol- 
gári társadalomban a civilizáció elvált a kultúrától, a kettő csak a szocia- 
lista társadalomban egyesül megint. De ez teljesen helytelen, a marxizmus- 
sal ellenkező álláspont. Mert a marxisták civilizáció alatt nem az anyagi 
kultúrát értik szemben a szellemi kultúrával, hanem az osztálytársadalom 
egész történeti periódusát (szemben a vadság és barbárság periódusaival) . 
Ebből következik, hogy e történelmi periódus társadalmaiban, tehát a 
rabszolga-, hűbéri- és tőkés társadalmakban, nem lehet különbséget tenni 
civilizáció és kultúra között. A civilizáció szót már lefoglaltuk maguknak 
e társadalmaknak a megjelölésére és ha ezt a szót a Lukács-féle és. a pol- 
gári szociológia értelmében használnám, azt az értelmetlenséget kapnám: 
a civilizáció civilizációja. Amiről beszélni lehet ezekben és minden társa- 
dalomban, az kizárólag a kultúra. Ez pedig feloszlik anyagi és szellemi 
kultúrára. 

A polgári szociológusok megvetéssel beszélnek az anyagi kultúráról, 
a technikáról, a termelésről .stb. Céljuk az, hogy a kapitalista kultúra egész 
hanyatlását nem a kapitalizmus hanyatlásának és rothadásának, hanem 
képmutatóan a gépeknek stb. tulajdonítsák. Ezért különbséget tesznek 
,Civilizáció" és ..kultúra" között és az előbbit alacsonyabbrendűnek tartják, 
mint az utóbbit. De a. szellemi kultúra minden társadalomban az anyagi . 
kultúrán nyugszik. A kettő persze. az osztálytársadalomban ritkán felel 
meg pontosan egymásnak: a szellemi kultúra elmaradhat az anyagi mögött 
(pl. feudális társadalom) , vagy bizonyos mértékben megelőzheti azt (antik- 
görög társadalom). Különösen a kapitalizmusban ellentétesen mozog a . 
kultúra e két ága, míg a szocializmusban teljes összhang van közöttük. De 
ez egészen más kérdés, mint amiről Lukács elvtárs beszél. Vagy ha ezt 
akarta mondani, igen helytelenül, a marxista állásponttal. ellenkező módon 
fejezte ki magát; mert a szocialista társadalommal véget ér a civilizáció, 
vagyis az osztálytársadalom periódusa, így tehát a. civilizáció. nem , egye- 
sülhet" a kultúrával. I 

Ugyancsak helytelen Lukács. elvtárs álláspontja abban a kérdésben, 
mi határozza meg valamely kultúra jellegét. Szerinte minden kultúra 
jellegét az alapját képező munkamegosztás határozza meg. 


"E tekintetben — mondja — a kapitalizmus továbbfejlesztette, új 
formába öntötte, megmerevítette a régebbi osztálytársadalmak tár- 
sadalmi munkamegosztásának alapjait: a falu és város, a testi. és 
szellemi munka etválasztását." (15. o.) ! 

Ez a mondat abszurd ellentmondást tartalmaz. A kapitalizmus" egy- 
részt , továbbfejlesztette és új formába öntötte", másrészt ellenkezőleg 
. megmerevítette" a régebbi oszálytársadalmak munkamegosztását. Persze 
tagadhatatlan tény, hogy a kapitalizmus bizonyos területeken és bizonyos 
országokban (pl. a gyarmatokon) meg is merevítette a régi. munkamegosz- 
iást. De általában kétségtelenül továbbfejlesztette és új formába öntötte és 
ezzel megteremti a lehetőségét annak, hogy a szocializmusban eltűnjék. 
Aki csak a legfelületesebben ismeri a régi osztálytársadalmak, tehát a 
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rabszolga-, hűbéri társadalmak szerkezetét, az nem fog egyetérthetni azzal, 
hogy a kapitalizmusban a falu és város, szellemi és testi munka különb- 
sége merevebb, mint az előbbiekben. Hol merevebb a munkamegosztás, 
ott-e, ahol kasztok vannak, mint az egyiptomi vagy indiai társadalomban, 
ott-e, mint a feudalizmusban, ahol a különböző osztályokat nemcsak gazda- 
sági szerepük különbözősége, hanem a legmerevebb rendi, céhbeli és egyéb 
különbségek és kiváltságok választották szét és rögzítették meg, vagy a 
kapitalizmusban? Persze a falu és város, a testi és szellemi munka különb- 
sége a kapitalizmusban is megmaradt, mert elválaszthatatlan az osztálytár- 
sadalomtól. Csak a kommunizmus második fokán tűnhetik el. De ez egé- 
szen rhás kérdés, mint az: hol merevebb a munkamegosztás, a régi osztály- 
társadalmakban-e vagy a kapitalizmusban. 


j " De ettől eltekintve: valóban a munkamegosztás az alapja minden 
kultúrának? Ha a kultúra alapjáról beszélünk, akkor valóban az alapról 
kell beszélnünk. Akkor nem az a kérdés, milyen befolyást gyakorol a kul- 
túra jellegére a társadalmi életnek ez vagy az az ága, köztük a munka- 
megosztás, hanem arról, hogy végső soron mi határozza meg a különböző 
kultúrák jellegét. Már pedig a marxizmus szerint a kultúra jellegét minden 
társadalomban végső soron meghatározza a termelőmód és ebben benne- 
foglaltatnak azok az osztályok, amelyek az illető társadalmat alkotják. 
Ebből folyik, hogy a kultúra jellegét döntően meghatározzák azok az osz- 
tályellentétek, amelyek a különböző társadalmakat jellemzik és azok az 
osztályharcok, amelyek bennök folynak. 


Lukács, mint mindenütt, itt is félreért valamit: ez esetben Engels 
: levelét Conrad Schmidthez (Marx—Engels: A tört. materializmusról. 54. s 
k. o. Szikra-kiadás). Pedig Engels e levelében a lehető legvilágosabban 
fejezi ki magát és csodálatos, hogyan lehet félreérteni. Engels éppen azt 
fejti ki, hogy , a társadalom bizonyos közös feladatokat hiv létre, amelyek 
nélkül nem lehetne meg. Az ezek teljesítésére kinevezett emberek a munka- 
megosztás új ágát alkotják a társadalmon belül." Ez azt eredményezi, 
hogy , az emberek, akik ezzel foglalkoznak... azt hiszik, hogy független 
területen dolgoznak... De emellett maguk is megint a gazdasági fejlődés 
döntő befolyása alatt állanak." Ezután Engels kimutatja ezt a tételt a 
modern filozófia fejlődésére vonatkozólag. Vagyis kétségtelen: a munka- 
. megosztás igen fontos szerepet játszik a kultúra jellegének meghatározá- 
sában, de a kultúra alapja nem a munkamegosztás. 

Fent azt mondottuk, hogy az ösztályellentétek és harcok határozzák 
meg döntően valamely kultúra jellegét. Engels nevezett levelében ezt 
éppen a filozófia történetén mutatja ki. Hobbes, az első modern materla- 
lista, az abszolutizmus híve, Locke, az 1688-as osztálymegegyezés gyer- 
meke, az angol deisták és a francia materialisták , a burzsoázia valódi tilo-. 


e... 


maradt országok első szerepet játszhatnak a filozófiában. . .. De 
Franciaországban is, Németországban is a filozófia éppúgy, mint 
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az irodalom általános fellendülése egyúttal a gazdasági fellendülés 
eredménye volt. Meggyőződésem, hogy a gazdasági fejlődés végül 

, ezen a területen is uralkodó szerephez jut, de ez oly feltételek között 
történik, melyeket maguk az egyes területek írnak elő... A gazda- 
ság itt semmit sem teremt a novo (újonnan), de megszabja a készen 
lelt gondolati anyag átformálásának és továbbfejlesztésének mód- 
ját..." (I. m. 58—59. o.) ; 


Engels tehát éppen azt emeli ki, hogy míg a munkamegosztás sze- 
repe konzervatív, mert átadja a multban formált gondolati anyagot, ennek 
átformálását és továbbfejlesztésének módját, vagyis éppen a kultúra 
jellegét, végső fokon, vagyis alapjában a gazdasági fejlődés szabja meg. 
Nem hiába beszél a marxizmus rabszolga kultúráról, feudális és kapitalista 
kultúráról, nem hiába beszélünk szotialista kultúráról — mindezek a jel- 
zők nem a munkamegosztás ilyen vagy olyan módját jelölik, hanem a ter- 
újátátálaása különböző formáit, amelyeknek a kultúra különböző formái felel- 
nek meg. 

Ha Lukácsnak igaza volna, úgy a kapitalista kultúra jellege nem 
lehetne más, mint a régebbi osztálytársadalmak kultúrájának jellege: 
hiszen láttuk, hogy szerinte a kapitalizmus megmerevítette a régi osztály- 
társadalmak munkamegosztásátl Ugyanígy ez esetben a szovjet kultúra 
jellegét sem az határozná meg, hogy a Szovjetunió szocialista ország, 
hanem, hogy ott a munkamegosztás még a város és falu, a testi és szellemi 
munka különbségében is megnyilvánul. Most érthető csak igazán, amire 
már rámutattunk, hogy miért nem tekinti Lukács a szovjet kultúrát , még" 
szocialista kultúrának! 

Ez persze nem jelenti azt, hogy a munkamegosztás nem játszik 
fontos szerepet a kultúra kialakításában — Engels egész levele éppen 
arról szól, hogy milyen fontos szerepet játszik. De Engels levelének veleje 
"éppen az, hogy nem játszik alapvető, sőt még döntő szerepet sem. Hiszen 
a munkamegosztás jellege maga is a termelőmódtól függ, ennek a követ- 
kezménye. 

Az egész kérdés — eltekintve elméleti jelentőségétől, — azért fon- 
tos a mi összefüggésünkben, mert tisztán módszertanilag nézve itt talál- 
ható meg annak a gyökere, hogy Lukács oly gondosan elkerüli könyvében 
az osztályelemzést. Azt merném mondani, hogy ő maga is a munkameg- 
osztás — a kapitalista munkamegosztás — gyermeke és áldozata. 
Az ideológiai folyamatokat lényegében önálló folyamatnak tekinti, amelyet 
ezért nem képes konkréten visszavezetni az osztályok ellentéteire és har- 
caira. Innen tisztán formális tárgyalási módja. 

Ez a formális-elvont tárgyalási mód azt eredményezi, hogy a leg- 
különbözőbb korok és osztályok képviselőit egy kalap alá fogja és tisztán 
formális "hasonlatosság alapján teljesen hamis képet fest róluk. Vegyünk 
megint egy jellemző példát: 


, Goethe Tassójától — írja — Ibsen Epilógusáig és Thomas Mannig 
a nagy objektív költők vallomásai ebben a kérdésben csúcsosodnak 
ki: mire való a művészet . .. Tolsztoj e kérdés megválaszolása köz- 
ben egyenesen a művészet ellen fordult. Ez a problematika nem 
véletlenszerű és nem egyes nagy művészek kétségbeeséséből nő ki. 
A kapitalista társadalom fejlődése, a művészet helye a társadalom- 
ban, hozta létre ezt a problematikát. Minél magasabbrendű a költő 
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művészi objektivitása, minél mélyebben ragadja meg az epochális 
problémákat, minél tökéletesebb művészettel fejezi ki őket, annál 
gyökértelenebbnek látszanak a kapitalista társadalom napi életé- 
ben..." (124. o.) Í I 


Goethe, Ibsen, Thomas Mann — valamennyien a kapitalista társa- 
lom áldozatai. Mindegyiknek az a , tragikuma", hogy kapitalista társada- 
lomban élnek, , tragikus problematikájuk" onnan ered, hogy ,, a kapitalista 
társadalom sem a műnek, sem a művésznek nem ad megfelelő helyet", 
ebből következik , ez a Goethetől Thomas Mannig mindenütt visszhangzó 
tragikus alaphangú problematika". 

. De Goethe tudtunkkal nem élt a fejlett kapitalista társadalomban, 
hanem a német nyárspolgár világában, egy erősen feudális Németország- 
ban. Ibsen éppoly kevéssé a: fejlett kapitalista társadalom kifejezője, mint 
Tolsztoj. Lehet-e , tragikumukat" azzai magyarázni, hogy mint , objektív 
költők" nem találják meg helyüket sem a maguk, sem műveik számára a 


:. kapitalista társadalom napi életében? Nem inkább onnan ered-e állítólagos 


. tragikumuk, hogy nem találják meg helyüket oly országokban, amelyek 
ráléptek ugyan a tőkés fejlődés útjára, de amelyekre ránehezedik a feudális 
maradványok vagy — Ibsen esetében — a kispolgári elmaradottság egész 
súlya? Tragikumuk nem a kapitalista fejlődés, hanem ellenkezőleg éppen 
a kapitalista fejletlenség következménye. Ezt mindenben megerősíti Lenin- 
. nek éppen Tolsztojról írt lángeszű cikke. I 

Vajjon úgy állítja-e be Lenin Tolsztojt, mint a kapitalista világ ál- 
dozatát, mint nagy , objektív" művészt, akinek a kapitalista társadalom 
nem ad megfelelő helyet? Éppen ellenkezőleg. Tolsztoj nézeteinek összes- 
sége, Lenin szerint, egészben véve kifejezi az orosz forradalom sajátos- 
ságát, mint parasztt-polgári forradalomét. Lenin cikkének már a címe is 
az: , Tolsztoj mint az orosz forradalom tükre". Hol van tehát, Lenin szerint, 
a Tolsztoj műveiben található ellentmondásoknak, amit Lukács Tolsztoj 
,tragikumának" nevez, a magyarázata? Az orosz társadalom osztály- 
harcaiban, az orosz forradalomban, mint polgári forradalomban és az orosz 
parasztságnak ebbett a forradalombari elfoglait helyében. Egy szót sem 
találunk Leninnél arról, hogy Tolsztoj , objektív" költő, aki a kapitalizmus 
, áldozata", egy szót sem arról a , tragikumról", amely Tolsztojt állítólag 
jellernzi. Ellenben Lenin, mint Engels Goethe és Hegel esetében, kiemeli 
Tolsztoj éllentrnondásait, nagy művészi realizmusa mellett éppen rtevef- 
séges oldalatt, amelyek mind abból származnak, hogy Tolsztoj a paraszt- 
ság szerepének és helyzetének a tükre egy meghatározott korban — az 
orosz polgári forradalomban. 


De Lukács elbocsájtotta a füle mellett Lenin egész elemzését. Követ- 
kezetesen, bátran mondhatjuk, csökönyösen mellőzi az osztályelemzést, a 
történelmi materialista módszert. Ellenkezőleg mindjárt meglátjuk, milyen 
idealista magyarázatot ad! I 

Voltak más költők is, akik — hasonlóan , Goethetől Thomas Mannig" 
— felvetették a kérdést: mire való a művészet? Ismeretes, hogy két fele- 
letet adnak erre a kérdésre. Az egyik: a művészet önmagáért van. A má- 
sik: a művészet azért van, hogy az embereknek szolgáljon. Lukács ezt a 
kérdésfeltevést és a művészeknek rá adott feleletét ideatista módon ma- 
gyarázza. . 
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, Kiemeltük már — írja a 18. oldalon, — hogy e társadalomban 
(t. i. a kapitalizmusban) általános tendencia az egyének atomizált 
öntudata. Az ilyen öntudatból kiinduló kulturális tevékenység , az 
egyaránt helytelen végletek két összetartozó pólusát teremti meg: 
az , elefántcsonttornyot" és a giccset..." 


"Mi is kiemeltük már, hogy az olyan filozófia, társadalomtudomány 
vagy esztétika, amely az öntudatból indul ki, nem materialista, hanem 
idealista filozófia, társadalomtudomány vagy esztétika. Az , elefántcsont- 
torony" és a giccs polaritását illetően pedig legven szabad azt a kérdést 
feltennünk, hagy mi köze van pl. Babits Mihály költészetének a giccshezr. 
Nevetséges dolog a giccset, a közönséges tehetségtelenséget — , filozófiai 
mélységgel" az atomizált öntudattal magyarázni. 

De térjünk ki bővebben az , elefántcsonttorony" kérdésére. 
Puskin a nagy orosz költő, a szóbanforgó kérdésre azt a feleletet 
adta, hogy a művészet önmagáért van: 3 


, El innen! Mi dolga 
A békés költőnek veletek?" 


kiáltotta oda a korabeli nemesi csőcseléknek. 

De Puskin nem állt mindig ezen az állásponton. A dekabrista forra- 
dalom előtt homlokegyenest ellenkező álláspontot foglalt el. I. Sándor 
uralma alatt a: , Szabadsághoz" intézett ódát és benne így énekelt: 


. Oh jaj, amerre néz a szem: 
Bilincs, meg ostor csattogása, 
Rabkönnyek hullnak szüntelen, 
Tömegeket tipornak sárba, 

. Előítéletek köde 
Sűrűsödik, amerre látok 
Önkény uralja a világot, 
S a rabság szörnyű szelleme." 


Miért változtatta: meg Puskin álláspontját, honnan kétségbeesése, 
holott ezelőtt, mint láttuk, nagyon is részt akart venni művészetével a 
közéletben? Talán onnan, hogy a kapitalizmusban nem találta helyét 
sem a maga, sem a műve számára? Vagy: mert öntudata ,.ato- 
mizálva" volt? Hiszen nem élt sem a kapitalizmusban, sem a formális de- 
mokráciában. Nern: Puskin kétségbeesését a  dekabristák veresége és 
I. Miklós cár győzelme okozta, amely despóta Puskint udvari költőjévé 
akarta lealacsonyítani. A költő nem látott menekvést a kétségbeejtő hely- 
zetből, a lealacsonyításból, a lapos és unalmas szolgaságból. Innen két- 
$égbeesése: az orosz társadalom osztályharcatból,. 

Vegyünk egy másik költőt, aki egészen más jellegű társadalomban 
élt, mint Puskin, a kapitalista társadalomban. Chárles Baudelaire francia 
költőnél még kirívóbb ingadozást állapíthatunk meg, mint Puskinnál. 
Az 1848-as forradalom előtt a Vart pour Vart (művészet a művészetért) 
álláspontján állt. Amikor a Írancia forradalom kitört, élesen szembefordult 
ezzel az állásponttal. Pierre Dupont Írancia költő , Chansons" (Dalok) 
c. verskötete elé írt előszavában kijelenti, hogy , a művészet a művészetért" 
álláspont. gyermekes (puéril) álláspont, mert a művészetnek társadalmi 
célok szolgálatában kel! állnia. Mindjárt le is vonta a gyakorlati következ- 
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tetéseket és , Salut Public" (9A közjó") néven politikai folyóiratot indí- 
tott. De csakhamar győzött az ellenforradalom és Baudelaire visszatért a 
, művészet a művészetért" általa , ,gyermekesnek" bélyegzett álláspontjára. 

Vagyis Baudelaire, mint Puskin is, különböző időben homlokegye- 
nest ellenkező álláspontot foglalt el ebben a kérdésben: pedig tudatának, 
mint a kapitalista társadalomban élő költőnek, mindkét alkalommal ,,ato- 
mizálva" kellett volna lennie. Ebből megint következik, hogy Baudelaire 
állásfoglalásához semmi néven nevezendő köze sem volt annak, , atomt- 
zálva" volt-e tudata yagy sem. Annál több köze volt hozzá a francia tár- 
sadalom osztályharcainak. 


Még számtalan hasonló példára utalhatnánk. [gy a magvar iroda- 
lomra az 1848-as vagy az 1919-es forradalom bukása után, a fasiszta ellen- 
forradalom idején stb. Mit bizonyítanak ezek a tények? Az írók és művé- 
szek viszonya művészetükhöz nem , atomizált" öntudatuktól, , eldologia- 
sításuktól" és hasonlóktól függ. Ha ettől függne, ez alól nem volna me- 
nekvés és a tőkés társadalom valamennyi művészére egyformán érvényes- 
nek kellene lennte. Mert a , fetissizmus" éppen abban áll, hogy még akkor 
sem szabadulhatunk tőle, ha keresztüllátunk rajta. Marx ezt a jelenséget 
egy meghatározott területre, az árucsere területére korlátozta és ezért úgy 
is nevezte , az áru fétisjellege". És ha ez a jelenség ki is hat az árutermelő 
társadalom egyéb területeire (Marx ezt gyönyörűen kimutatja a keresztény 
vallás fejlődésére), ez nem jelenti azt, hogy mindent, minden közvetítés 
nélkül, erre a kaptafára lehet húzni. Lukácsnak ez az elmélete, amelyet 
mindíg és mindenütt felhasznál arra, hogy vele mindent megmagyarázzon 
és amely egész esztétikájának alapjául szolgál, — az általa leegyszerűsi- 
tett és szimplifikált formában, egyszerűen nem állja meg helyét. A marxiz- 
mus számtalan félreértése és félremagyarázása körül, amelyeket Lukács- 
nál volt alkalmunk megállapítani, kétségtelenül ez egyike a legnagyobbak- 
nak és legfélrevezetőbbeknek. : 


A művészek viszonya művészetükhöz attól a konkrét, történelmileg 
adott viszonytól függ, amelyben koruk konkrét osztályharcathoz állnak. 
Ugyanaz a formálisan hasonló állásfoglalás a legkülönbözőbb körülmé- 
nyeknek lehet a következménye. A legtöbbször annak, hogy a művész vagy 
író az adott történelmi helyzetből, amelyet elutasít, nem lát kivezető 
utat. Ezért visszavonul. De visszavonulhat egy író azért, mert nem ellen- 
sége ugyan a fennálló burzsoá társadalmi rendnek, de megutálja a , filisz- 
ter", vagyis a kapitalista polgár műveletlenségét, haszonlesését, anyagias- 
ságát, ízléstelenségét, lapos és unalmas kulturátlanságát, vagy lehet ellen- 
sége a kapitalista rendnek magának. De az utóbbi esetben megint különb- 
séget kell tennünk azok között, akik azért a kapitalista rend ellenségei, 
mert a kapitalista rendtől halálraítélt és félretolt régi társadalmi rend 
hívei, pl. a nemességhez húznak (mint Balzac, vagy előtte, tudományos 
téren Linguet) vagy mert a parasztság képviselői (Tolsztoj). Éppen ezért 
nem látnak kivezető utat vagy nem ott látják, ahol van. Ismeretes pl. 
Tolsztoj ellenséges beállítottsága az 1905-ös orosz forradalommal és a 
korabeli munkásmozgalommal szemben általában. j 


Teljesen semmitmondó, üres és elvont magyarázat tehát a kapita- 
lista kor valamennyi íróját és művészét , Goethetől Thomas Mannig" egy 
kalap alá venni, mindegyiknél ugyanazt iz okot megjelölni, mint viselke- 
désük rugóját, valamennyit az , eldologiasodásból", az , elprivatizálódás- 
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ból", a  munkamegosztással", az , atomizált. öntudattal" és hasonlókkal 
magyarázni: a kapitalizmus általános jellemvonásaival. Igaz-e pl. hogy a 
kapitalizmusban az író és művész sohasem találhatja meg helyét sem a 
inaga, sem a műve számára, mert a kapitalizmus művészetellenes és hogy 
aki megtalálja — az lesüllyed a giccs szíjjvonalára. Határozottan nem 
igaz és nem lehet igaz. A holland tájképfestők ezt a polgári világot fes- 
tették és képeik. mutatják, hogy jól érezték magukat ebben a polgári 
világban. Beaumarchais nem a kapitalista világban nem érzi magát jól, 
hanem az ancien régimet gúnyolja ki. Mozart II. József határozott 
parancsa ellenére mindig visszatér Beaumarchais témáihoz és , kétségbe- 
esését" nem a kapitalista, hanem az őt fojtogtó feudális világ okozza. 
Ugyanez érvényes Beethovenre. Moliére kineveti ugyan a polgárt, de nem 
azért, mert polgár, hanem mert , úrhatnám" polgár, vagyis mert még nem 
ébredt tudatára saját erejének és az arisztokráciát utánozza. 

Persze ma, az imperializmus vagyis a hartlyatló, sőt rothadó kapita- 
lizmus korában az igazi nagy író és művész már nem találja és találhatja 
nelyét a kapitalista társadalom körülményei között. De először, ez nem 
azért van, mert a kapitalízmus általános jellege teszi ezt lehetetlenné, 
hanem azért, mert a kapitalista társadalom hanyatló és rothadó korszaká- 
ban a kultura is hanyatlik és rothad. Ezért az igazi nagy művész vagy író 
az. aki ezt a hanyatlást felismeri, kifejezi és szembefordul vele, 
odaáll a haladás tábora, sőt a munkásosztály mellé. Másodszor: 
az új szocialista kultúra, amely korunkban kivirágzik, természetesen 
hatalmas vonzóerőt gyakorol azokra az írókra és művészekre, akik művé- 
szetüket az emberiség szolgálatába állítják. Akik erre nem képesek, akik 
nem képesek a régi világtól elszakadni, azok persze nem látnak kivezető 
utat és az , elelántcsonttoronyba" vonulnak vissza. De ez nem volt és nem 
lehetett a kapitalizmus egész tartama alatl igy — Goethetől Thomas 
Mannig — mert ez ellentmondana minden történelmi logikának: minden 
társadalmi alakulatnak megvan a maga kultúrája, amelyben a művészek 
— nagy általánosságban véve — mindaddig jól kell hogy érezzék magu- 
kat, amíg ez az alakulat és kulturája történelmileg szükséges, tehát haladó 
és virágzó. 

. Ebből következik, hogy a kapitalizmusnak is megvolt a maga kul- 
turája, mégpedig hatalmas és haladó kulturája a feudalizmussal szemben. 
Igy pl. David francia festő kiállított képeihez az ancien régime alatt vagy 
az első.császárság idején tódult a közönség, mert kifejezte érzelmeit és 
vágyait, — és David , megtalálta helyét a maga és művei számára" a 
kapitalista-polgári . közönségnél. Egyáltalában felmerül a kérdés: miért 
veszi Lukács összes példáit olyan országokból, amelyek a kapitalista fej- 
lettség tekintetében elmaradottak? Még véletlenül sem elemzi az angol 
vagy Írancia irodalmat, tehát éppen a legfejlettebb tőkés országok irodal- 
mát. Megengedhető-e ez, amikor a tőkés társadalom kultúráját vizsgálom 
s azt akarom kimutatni, hogy ez a társadalom nem alkalmas talaj a mű- 
vészet virágzására. Ez is mutatja, hogy Lukács elemzése körül valami 
nincs rendjén! 3 

j Így nemcsak a különböző társadalmi alakulatok kulturáját kell 
konkréten a különböző alakulatok jellegéből magyarázni, hanem ugyan- 
azon a társadalmi formán belül is e formák különböző fejlődési szakaszai- 
nak a jellegéből. De ez nem lehetséges anélkül, hogy a művészet és iro- 
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. dalom kapcsolatát a mindenkori osztályharcokkal fel ne tárjam. Ha ezt 
elmulasztom, lehetek minden, csak nem történelmi materialista. Mert az 
ideológiát nem lehet közvetlenül a munkamegosztásból, az , eldologiasítás- 
ból" stb. magyarázni anélkül, hogy el ne vesszék a lényeg, az, hogy min- 
den ideológia, mint felépítmény, az osztályharcok kísérő jelensége, tudato- 
sítása és tükre, kifejezése. Még akkor is, ha maga az író vagy művész nem 
tud erről, elutasítja az osztályharcban való részvételét, eleflántcsonttoronyba 
vonul. Így volt ez Theognistől Thomas Mannig.— 

De a marxista feladata nem az, hogy ezt az egyszerű igazságot 
megállapítsa, hanem az, hogy a költők konkrét állásfoglalását (amelyek 
lehetnek, mint láttuk, formálisan azonosak) konkréten magyarázza. Ez 
pedig nem érhető el azzal, hogy kizárólag , objektív" költőkről, , nagy- 
realistákról" stb. beszélek. Realista: és realista között a különbség lehet oly 
nagy, hogy a formális hasonlóságon kívül semmi egyéb közös nincs köz- 
tük, mint ahogy fent láttuk Puskin és Baudelaire esetéberi. Vagy mi közös 
van Gogolj, Dickens, Balzac, Dosztojevszkij, Tolsztoj, Csehov és Gorkij 
. között, kivéve azt, hogy valamennyien realisták? 

De Lukács mindezeket az írókat, akik különböző korok és osztályok 
képviselői, egyszerűen mint nagyrealistákat kezeli és meg sem kísérli, 
hogy művészetük osztálygyőkereit, kapcsolatukat koruk osztályharcaival 
feltárja. Ebből. azután két furcsa és teljesen elfogadhatalan következtetést 
von le. 3 
Az egyik az, hogy minden nagy realista a demokrácia szövetségese 
(54. o.). Lukács, mint annyiszor, megint félreért valamit. Jelen esetben 
Engels gondolatát, amelyet Balzacról beszélve fejt ki, amely szerint min- 
den realista, amennyiben a világot hűen rajzolja (, nemcsak a részletek- 
ben — mondja Engels —, hanem tipikus jellemeket tipikus körülmények 
között"), kénytelen sokszor , saját osztályrokonszenve és politikai elfogult- 
sága ellen cselekedni". Így Balzac , kedves nemesei elbukásának szüksé- 
gességét látta s őket mint olyan embereket festi, akik nem érdemelnek 
különb sorsot s a jövő valóságos embereit ott látta, ahol az akkori időkben 
egyedül voltak találhatók" — a néptömegek képviselőiben. Ez a demokrá- 
cila malmára hajtja a vizet, de a legitimista Balzac ettől nem lesz a demo- 
krácia szövetségesévé! Éppoly kevéssé lehet ezt állítani, hogy más realis- 
tákat vegyünk, Turgenyevről, Gogoljról vagy Dosztojevszkijről, akik közül 
az első kettő határozottan a jobbágyság intézményének volt a híve (I. , Apák 
és fiúk" vagy a , Holt lelkek" második részét) ; Dosztojevszkij pedig az orosz 
szent szinódus oldalán állt (l. levelezését a szent szinódus titkárával, 
Pobjedonoszcevvel). De amikor Gogolj a jobbágyrendszert dicsőíti, meg is 
szünik nagy művész, nagy realista lenni. 

Az igazi nagy polgári tudósoknál megtaláljuk ugyanazt, ami a 
nagy reatistákat jetlemzi. Mint Balzac a nemesek ellen, Ricardo nem 
egyszer fordul a tőkések ellen, valahányszor ezek a tőkésosztály összérde- 
két sértik. Lehet-e ezen az alapon Ricardot a szocializmus szövetségesé- 
nek nevezni? De Ricardo is a szocializmus malmára hajtja a vizet és nem 
egy angol szocialista író fordította Ricardo elméletét a tőkés társadalmi 
rend ellen. , 

A másik hamis következtetés, amelyet Lukács téziséből levon, még 
furcsább és egyenesen komikus. Szerinte a , haladás és reakció harca az 
osztálytársadalom égyes nagy emberein belül, ezeknek a nagy emberek- 
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nek lelkében, világnézetében, műveiben is dul" (47. o.). Példaképpen 
említi Tolsztojt és Hegelt. Mindkettőnél valóban megállapítható, hogy 
műveikben van haladó és reakciós vonás egyaránt. De miért? Mert mind- 
ketten oly osztályok képviselői, amelyek tényleg ingadoztak haladás és 
reakció között. Az egyik az orosz parasztság képviselője az orosz polgári 
forradalom idején, amikor az orosz parasztság kisebbik része — Lenin 
megállapítása szerint — tényleg karcolt és szervezetten küzdött a földesúri 
elnyomás ellen, de nagyobb része sírt, imádkozott, okoskodott és kérvé- 
nyeket írt, , beadványokat" küldött a cárnak. , Tolsztoj — folytatja Lenin 
" — kifejezte a felgyülemlett gyülöletet, a megérett jobbratörekvést, a vá- 
gyat, megszabadulni a multtól, — de ugyanakkor az álmodozás éretlen- 
ségét, a politikai nevelés és a forradalmi szílárdság hiányát" (Lenin: 
15. k., 135. o., 4. kiadás). [gy érthető Tolsztoj Janus-arca. Ami  Hegelt 
illeti, ennek a filozófusnak a kettősségét szintén megmagyarázza a német 
burzsoázia helyzete a 19. század elején. Ez annyira ismeretes, hogy kár 
rá szót vesztegetni. De Lukács, hűen eddig vázolt módszeréhez, amely 
következetesen kerüli a konkrét elemzést, hanem mindig elvontan nyul 
minden kérdéshez, azonnal általánosít: a haladás és reakció harca az 
s, Osztálytársadalom" egyes , nagy embereiben" is dúl! Lukács azonnal az 
, Osztálytársadalomról" általában és -a ,nagy emberekről" általában 
beszél! Ki hiszi el Lukácsnak, hogy a , haladás és reakció harca" Gorkij- 
ban vagy Csehovban vagy Szaltyikov-Scsedrinben , magában", ezek ., del- 
kében", , világnézetében és műveiben" is , dul", vagy a tudósok közül 
Bjelinszkijben, Csernyisevszkijben, vagy Petőfiben, Táncsics Mihályban? 
Az ilyen és hasonló egyenesen komikus állítások mindennél jobban rávilá- 
gítanak Lukács teljesen meddő álláspontjára. 

"Nem folytatjuk tovább Lukács e könyvének az elemzését. Csak még 
egy kérdést kell megtárgyalnunk annak az elvnek az alapján, hogy végén 
csattan az ostor. I 

Lukács egyik cikkének a címe: , Pártköltészet". Hogyan látja Lukács 
a pártot és a pártköltőt? Hogyan látja a kettő viszonyát? 
. A pártról a következőket mondja: 
A pártokban szinte mindig létező, nem egyszer uralomra jutó 
szektaszellem összeütközései a költészettel" , fordulnak elő a leg- 
többször a gyakorlatban" (127. o.). 


Más helyen így nyilatkozik: 


, Aki ezt a kérdést (az irányítás kérdését) bürokratikusan, előírás- 
szerűen fogja fel (mindegy, hogy milyen párt- vagy osztályelőírás 
alapján), súlyos károkat okozhat..." (157. o.). 


Lukács itt nyilvánvalóan a kommunista pártról beszél. A kommu- 
nista pártról, a saját pártjáról pedig azt állítja, hogy abban , szinte min- 
dig szektaszellem létezik" és , nem egyszer uralomra jut". Való igaz, hogy 
a szektaszellem nemcsak az irodalomban, hanem minden téren súlyos 
károkat okoz. Az is igaz, hogy a kommunista pártokban nem egyszer 
ütötte fel fejét szektaszellem, amikor a párt a föld alatt harcolt és el volt 
zárva a tömegektől. Erről maga Lukács elvtárs is dalolhatna egy kis 
nótácskát. De hol van ez attól az állítástól, hogy a kommunista pártban 
, szinte mindig" szektaszellem ,létezik", vagy attól, hogy a párt vagy az 
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osztály , bürokratikus eljárást ír elő"! Az olvasóra bízom, elfogadja-e a 
kommunista párt e jellemzését olyannak, amelyet egy kommunista a saját 
pártjáról adhat? Ha a kommunizmus egy ellensége adná ezt a jellemzést, 
nem csodálkoznánk rajta. De ha kommunista teszi ezt, pártunk tagja, 
a legkevesebb, amit tehetünk az, hogy a legélesebben visszautasítjuk. 

És hogyan látja Lukács a pártköltőt? 


, A pártköltő — írja — sohase vezér, vagy sorkatona, hanem mindíg 
partizán. Vagyis ha igazi pártköltő, mély egyetértésben van a párt 
történeti hivatásával, a párt által kijelölt nagy sztratégiai útvonal-, 
lal. Ezen belül azonban egyéni eszközeivel, saját felelősségére kell, 
hogy megnyilatkozzék. Ez nem jelent sem anarchiát, sem véletlen- 
szerű összefüggést, csupán a párttevékenység és a pártköltő lénye- 
ges vonásai közti helyes kapcsolatok helyes felismerését és gyakor- 
lati alkalmazását." (131. o.) 


Ez nemcsak nem , helyes felismerése" a , párttevékenység és a párt- 
költő helyes kapcsolatának", hanem egyenesen e kapcsolat karrikatúrája. 
Felesleges erről beszélni is azok után a viták után, amelyek a Szovjetunió- 
ban a.sajnos oly korán elhúnyt Zsdánov elvtárs vezetése alatt lefolytak. 
E viták lényege éppen az volt, hogy a párt nem tűrheti, hogy a szocialista 
építés korában az irodalom és művészet terén a partizánság uralkodjék. 
A párt irányítani kívánja költőit, íróit, művészeit. És joggal kívánja irányíi- 
tani őket. Még a nem párttag művészeket is, "akik a szocialista építés 
munkájában részt akarnak venni. Persze nem kicsinyesen, nem , szekta- 
szellemben", nem , bürokratikusan" irányítani. De feltételezhető-e a korm- 
munista pártról, hogy az irányítása ilyen lesz? Ezt csak az tételezheti fel, 
akinek fogalma sincs arról, milyen párt a kommunista párt. 

Lukács szerint az ő álláspontja nem jelent ,sem anarchiát, sem 
véletlenszerű összefüggést". De milyen más fogalom fűződik és fűződhetik 
a partizán szóhoz? A partizán a maga szakállára dolgozik (,a maga fele- 
lősségére" — mondja Lukács), akár azért, mert elszakadva a vezetőség- 
től kénytelen vele, akár azért, ami nagyon gyakori eset, mert nem tűri az 
irányítást. Ezen nem változtat semmit semmiféle deklamáció , a párt nagy 
sztratégiai vonaláról" és a párt , történeti hivatásáról". De költőink és mű- 
vészeink nincsenek elszakadva a vezetéstől. Marad tehát az irtózás az 
irányítástól. Valóban ez az eset forog fenn Lukácsnál: 


, Semmiféle , intézkedés" — jelenti ki — vagy , intézmény", vagy 
, irányítás" nem adhat új fejlődési irányt a művészetnek. Erre ki- 
zárólag maguk a művészek képesek, persze nem függetlenül az 
élet, a társadalom átalakulásától." (158. o.) 


Mit jelent ez? Az ösztönösség előtt való meghajlást! Iró, művész 
cselekedj ösztönszerűen, ne tűrj jé semmiféle irányítást semmiféle intézmény 
részéről. S miután a párt is intézmény, ne tűrj a párt részéről sem semmi- 
féle irányítást. Hiszen új fejlődési irányt kizárólag csak maguk a művé- 
szek teremthetnek. 

, Nem függetlenül az élet, a társadalom átalakulásától" — teszi 
hozzá Lukács. Azt hiszi, hogy ezzel enyhíti álláspontját. Pedig. súlyosbítja. 
Minden marxista-leninista tudja, hogy az élet, a társadalom szocialista 
átalakítása nem független a párttól, a párt irányításától. Ki irányítja, ki 
irányíthatja az élet, a társadalom szocialista átalakítását, ha nem a kom- 
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munista párt? És ami a társadalomra általában érvényes, az ne legyen 
érvényes a társadalmi élet oly fontos területére, mint a művészet? Min- 
denütt érvényesüljön a párt tervszerű irányító tevékenysége, csak a mű- 
vészet terén maradjon meg az ösztönösség? A párt, amely az egész ország 
gazdasági, társadalmi és politikai fejlődését kezében tartja, csak a művé- 
szetet engedje szabadjára? 

Másrészt, ha a művész nem alkothat függetlenül az élet, a társada- 
lorn átalakulásától, ha viszont ez az átalakulás a népi demokrácia körül- 
ményei között nem mehet végbe a párt irányítása nélkül, — hogyan von- 
hatja ki akkor magát a művész a párt irányítása alól, hogyan lehet , par- 
tizán"? Lukács egész , programmja", egész , perspektivája" nem egyéb, 
mint egymásnak ellentmondó, egymást kölcsönösen megcáfoló elemekből 
mechanikusan összerakott ál-okoskodás. 

Aligha hihető, hogy a kommunista párt elfogadja Lukács programm- 
ját. Ellenkezőleg: 


"A Szovjetunió Kommunista Pártja Politikai Bizottsága — mondja 
Rákosi elvtárs — egy sor konkrét esetben részletes bírálatnak ve- 
tette alá a szovjet irodalom, filozófia, színház, mozi, zene termékeit, 
kimutatta hibáikat és megjelölte azokat az irányokat, amelyeket a 
szocialista társadalom fejlődése a kultúrától megkövetel. Itt az 
ideje, hogy mi, magyar kommunisták is, hozzáfogjunk saját terüle- 
tünkön elméleti színvonalunk megvitatásához." (Rákosi Mátyás: 
Építjük a nép országát. 13. o.) 
Ezekután felelhetünk arra a cikkünk elején felvetett kérdésre, helye- 
sen domborítja-e ki Lukács elvtárs könyvében az új helyzetnek, a fejlődés . 
perspektíváinak fővonalait? A felelet erre határozott és erélyes nem. 
A MDP gondoskodik majd arról, hogy a fejlődés perspektívái ne olyanok 
legyenek, amilyeneknek Lukács elvtárs kidomborítja őket. 
s 


Jelen cikkemben Lukács elvtárs egyetlen könyvét tettem bírálat 
tárgyává. Az eredmény sok lényeges tekintetben negatív. Lukács elvtárs 
tevékenységének pozitív oldalaira kitérni nem feladatom. 
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Az utolsó hónapok eseményei igazolták az imperialisták aggodalmait, 
amelyeket Kína elvesztésével kapcsolatban tápláltak: .a kínai reakció 
miridezideig képtelennek bizonyult rá, hogy bárhol, a sikernek akárcsak 
reményével is biztató ellentállást tanusítson. 

A néphadsereg átütőerejét mutatják offenzívájának eredményei: 
gyors átkelés a Yangcén, Nanking, Taiyuan, Hankau, Szián, Sangháj és 
végül Csingtao felszabadítása. Mao Ce Tung katonái még többszáz kilo- 
méterre vannak Kantontól, de a Kuomintang funkcionáriusai már ott sem 
érzik magukat biztonságban, menekülnek tovább: ki Formózába vagy 
Honkongba, — ki az USA-ba vagy Franciaországba. 

Az imperialista csatlósok veresége egyszersmind az imperialisták 
veresége. Illuzió volna azonban azt hinni, hogy az imperialisták bele- 
nyugodtak kudarcukba, hogy egyszerűen leírják a kínai veszteségeket. 
Erről szó sincs. Változatlanul mindent elkövenek, hol a régi eszközökkel 
(közvetlen katonai beavatkozás) — hol közvetve (politikai-diplomáciai 
módszerek, erőik átcsoportosítása, új , védelmi vonalak" meghúzása), hogy 
a gyarmati rendszer felbomlásának percét késleltessék. 

Vonatkozik ez elsősorban az USA-ra: elvégre az amerikai impe- 
rializmust érte a legsúlyosabb csapás Kínában. 


Az amerikai szenátus többsége a kínai intervenció folytatását sürgeti. 


A Bullitt—Mac Arthur—Luce csoport — a kínai terjeszkedésben 
leginkább érdekelt amerikai monopolisták szócsövei — 1949. eleje óta 
különös . hevességgel és kitartóan követelt újabb segítséget Csiang-Kai- 
Shek Kínája számára. Csakhamar sikerült megszereznie mind a demo- 
krata, mind a republikánus párt befolyásos köreinek a támogatását. 

Március közepén nem kevesebb mint 50 szenátor (25 demokrata, 
25 republikánus, tehát a szenátus többsége!) a külügyi bizottság elnökéhez 
irttézett közös beadványban sürgette annak a törvényjavaslatnak napi- 
rendre tűzését, amely 1.5 milliárd dollár azonnali megszavazását indít- 
ványozta a kínai néphadsereg feltartóztatása érdekében. A jelek arra 
mutattak, hogy az amerikai nagytőke két reprezentatív pártja Kínát 
illetően a fegyveres beavatkozás politikája felé hajlik. 1949 tavaszán újra 
komolyan . fennforgott annak a lehetősége, hogy az ÚSA közvetlenül 
beavatkozik a kínai polgárháborúba. (1) 


(1): Political Affairs, az északamerikai KP havi folyóirata, 1949. IV. szám. 
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Az eddigi kínai tapasztalatok azonban óvatosságra készteiték 
Washingtont. Bár a második világháború óta az amerikaiak voltak a kül- 
földi intervenció irányítói Kínában, ez alkalommal az angolokat tolták 
előtérbe, hogy azok kaparják ki a tűzből a forró gesztenyét. A kialakult 
új munkamegosztásnak megfelelően a brit imperialisták vállalkoztak rá, 
hogy fegyveres összecsapást provokáljanak a néphadsereggel; e döntést 
ismételt tárgyalások előzték meg a britek és a Sanghájban állomásozó 
amerikai hadihajók parancsnoka között. (2) Brit siker esetén az inter- 
venció híveinek az USÁ-ban is szárnyai nőttek volna. Ilyen előzmények 
. után került sor a yangcei csatára. 


Brit vereség a Yangcén. 


Aprilis 20 és 21-én — miután a Kuomintang bábkormány vissza- 
utasította Mao-Ce-Tung békefeltételeit, a néphadsereg pedig megindította 
hadműveleteit, hogy átkeljen a Yangcén — a brit hadiflotta négy egysége 
Kuomintang hadihajókkal együtt tűz alá vette a néphadsereg állásait. A 
támadás célja nyilvánvaló volt: megakadályozni Szabad Kína csapatait 
a Yangce átlépésében. Az akció hírére a brit imperialista sajtó örömújjon- 
gásban tört ki. A Daily Graphic, a konzervatív párt egyik lapja, így írt: 
, A brit hajók ágyúi figyelmeztetést küldtek Ázsiának: a brit oroszlán meg- 
vicsorgatta fogait és szükség esetén használni is fogja azokat." 

Az örömújjongás korai volt. Mukden, Peking és Tiencsin veteránjai 
a fogvicsorgatástól egyáltalán nem ijedtek meg, — visszavágtak és a 
kiöregedett , brit oroszlán" csorba fogakkal, szűkölve, véres sebekkel 
vonult vissza. A néphadsereg könnyű tüzérségi ütegei küzdelembe bocsát- 
koztak a brit hajóhad egy hatalmas cirkálójával, két destroyerrel és egy 
íregattal. Az eredmény: a fregatt telitalálatot kapott és súlyos sérüléseket 
szenvedett, — az egyik destroyer ütegeit elhallgattatták, mire a 8 
hüvelyknyi ágyúkkal felszerelt cirkáló — miután előzőleg szintén meg- 
sérült és embervesztesége is volt — a destroyerekkel együtt szégyenszemre 
megfutamodott. j 

A néphadsereg ifjú katonái régi adósságokat törlesztettek. Az 
angol imperializmus szemefényének, hajóhadának megalázásával ország- 
világ előtt fizettek 1925 május 30-áért, amikor Sangháj nemzetközi negye- 
dében a brit rendőrfőnök, a híres Nanking Road-on kínai diákokba lövetett; 
fizettek 1925 június 1-ért, amikor a brutális brit szoldateszka ugyancsak 
Sanghájban új vérfürdőt rendezett a tömegsztrájkba lépő kínai lakosság 
között. És fizettek a hetven kantoni vértanuért is, akiket a brit és francia 
gyarmati zsoldosok fegyverei mészároltak le 1925 június 23-án, amikor 
Kanton népe szolidarítását fejezte ki sangháji testvéreivel. 

A szabadságukért küzdő népek és a gyarmatosítók viszonyában 
bekövetkezett változást mi sem szemlélteti jobban, mint a yangcei csatát 
követő események. 

Azelőtt, ha valamelyik imperialista ország állampolgárának a gyar- 
matokon a hajaszála meggörbült, bocsánatkérésekre, hatalmas kártérí- 
tésre, nyilvános alázkodásra került a sor. Bocsánatkérésről ezúttal szó 
sem volt. Szabad Kína népe kemény, önérzetes hangon követelte igazságát: 


he 


(2): Telepress— 1949. IV. 26,. I. Epstein cikke. 
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. A brit kötném kak kell kártérítést fizetnie, bocsánatot kérnie a fel- 
szabadító hadseregtől és megfenyítenie a bűnösöket . . . A brit impertalisták- 
nak meg kell értentök, hogy Kínában nem Írnak többé 1926-ot, amikor brit 
hadihajók bombázták Wanshtient Szecsuán tartományban. Az a Kína, 
amelyben Nagybritannia és az Egyesült Államok együttesen bombázták 
Nankingot, immár a multé... A Yangce ma a kínai népé, felszabadító 
hadseregéé, nem pedig csúszó-mászó árulók bandájáé... Az összes iImpe- 
rialista hatalmaknak minden haderejüket vissza kell vonniok Kina lég- 
teréből, vizeiről, ISZÁTAZTÓTATÉTÓE " (8) 


Nagybritannia a katonai kudarc után diplomáciai téren is meghátrál. 


"Amikor" a brit hajóhad megfutamodása köztudomásúvá vált, 
Churchill felszólította az angol kormányt, hogy azonnal küldjön két 
repülőgép anyahajót a Távol-Keletre és vegyen fegyveres elégtételt. Ang- 
liában mégis az uralkodó körök ama csoportjai kerekedtek felül, amelyek 
számot vetettek az új helyzettel: 


. . . Szembe kell néznünk a tényekkel: ma épp oly kevéssé vagyunk 
abban helyzetben, hogy a kommunista hatóságok engedélye nélkül 
hadihajókat küldjünk a Yangcéra, mint ahogy a kínai kommunisták 
sem engedhetik meg maguknak, hogy engedélyünk nélkül hajóz- 
zanak a Temzén." (The New Statesman £ Nation, 1949. IV. 30.) 


Azon brit körök véleménye, amelyek ez alkalommal kínai katonai 
kaland ellen foglaltak állást, a következő volt: Nagybritannia egyszerűen 
túl gyenge ahhoz, hogy a fegyveres megtorlás eszközéhez nyúljon; ezért 
. te kell vonnia e felismerés következményeit: 


,, : : Ez nem kardcsörtetés ideje, mégha volna is mit csörtetnünk . . ." 
(Manchester Guardian, 1949. IV. 25.) 


E körök szerint tehát nincsen értelme, hogy London a yangcet 
, incidenssel" kapcsolatban , erélyesen" lépjen fel, mert csak újabb meg- 
aláztatásnak tenné ki magát. Kínában reálpolitikát kell követni. A Kuo- 
mintang, korrupciójával és tehetetlenségével, maga ásta meg saját sírját. 
A Nyugat akkor cselekszik okosan, ha tudomásul veszi, hogy Kínában 
győzött a forradalom, — nem siránkozik efölött, mivel ez úgysem változtat 
a tényeken, — hanem megkísérli, hogy kapcsolatot teremtsen az új ható- 
ságokkal. 

Meggondolatlan, eleve kjdüssa itélt katonai beavatkozás csak 
siettetné a kínai angol érdekeltségek teljes elvesztését, — lehetetlenné 
tenné, hogy Nagybritannia -— amelynek kivitele növelésére égető szüksége 
ván —- az USA-val szemben a kínai piacon előnyös pozíciókat építsen ki. 

E gondolatmenetnek megfelelően a yangcei incidens végül is dip- 
lornáciai jegyzékváltásba fulladt. Attlee miniszterelnök hosszú parlamenti 
magyarázkodása lényegében defenzívába szorulást jelentett. Igy a yangcei 
kaland a brit imperialisták számára balul ütött ki: Nagybritannia , arcot 
vesztett", mint a Távol-Keleten mondják. 


se (3): NCNA (New China News Agency — Szabad Kína Hírügynöksége, 1949. 
. 25.) 
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Az amerikai fiotta távozik Sanghájból — mélyponton az USA tekintélye. 


Az angolok a Yangcén — a jelek szerint — amerikai megbízásra, 
a kísérleti nyul szerepét töltötték be. Vereségük miatt — legalábbis 
egyelőre — lekerült a napirendről az USA kínai közvetlen beavatkozá- 
Etán; kérdése, holott a mérleg nyelve már-már az intervenció hívei javára 

illent. ; 

Az amerikaiak gyorsan levonták a tanulságokat. A Sanghájban 
szed pülési amerikai hajóhad egységei jónak látták, hogy sürgősen tavoz- 
zanak. ; 

Kelet-Ázsia népei valóban nem mindennapi látványnak lehettek 
szemtanúi. A két legjelentősebb imperialista hatalom egyik legerősebb 
fegyverneme, a hadiílotta — amelynek azelőtt puszta jelenléte vagy fenye- 
getése elég volt a reakciós erők tulsúlyának a biztosítására — nem merte, 
nem tudta és nem akarta felvenni a harcot az elnyomott ázsiai milliók 
köréből elemi erővel feltörő kínai néphadsereggel. E tény alkalmas rá, 
hogy növelje a felszabadulásukért küzdő gyarmati százmilliók önbizalmát, 
SETÉT forradalmi lendületüket, megacélozza végső győzelmükbe vetett 

itüket. 

A gyarmatosító rendszer épületének falán megjelent az írás és 
az imperialista sajtó komoran olvasta a vészjeleket: 


,Az Egyesült Államok és Nagybritannia tekintélye Kínában akkora 
. csorbát szenvedett, hogy azt a Távol-Kelet hosszú ideig nem fogja 
elfelejteni ... Az amerikai flotta távozása Sangháj kikötőjéből az 
USA tekintélyének újabb mélypontra süllyedését jelezte. A sangháji 
kikötő, amelyben hosszú évekig brit, japán és amerikai hadihajók 
HEG NERTTEDŰGEKÉSSI a kínaiak szemében az idegenek hatalmának a jelképe 
volt. ; 
. . . A nyugat szemében ezek az incidensek — a brit hajók esetét kivéve 
— jelentékteleneknek tűnnek, a Távol-Keleten azonban mély értelmet 
nyernek. Az emberek Sanghájtól Hongkongig és Tokióig így gondól- 
kodot , az USA kereket oldott"... (U. S. News £ World Report, 
1949. V. 6.) 


Sangháj után a néphadsereg június 2-án Csingtaot is felszabadi- 
totta. E kikötő — a legnagyobbak egyike Kínában — mintegy fél évszá- 
zada idegen megszállás alatt állt; a német, majd japán imperialistákat 
végül az amerikaiak váltották fel. Japán kapitulációja után a Csendes 
Oceán nyugati részén cirkáló amerikai flottának lett egyik legfontosabb 
támaszpontja. Csingtao a néphadsereg kezén: nemcsak katonai, hanem 
politikai vereség is Washington számára; valósággal betetőzi az USA 
kínai kudarcainak a sorozatát. Az egész világot átfogó támaszponthálózat 
kiépítése a második világháború után kibontakozó amerikai világuralmi 
és támadó tervek egyik pillére. Kína példája mutatja, hogy van mód olyan 
körülmények megteremtésére, melyek az amerikaiakat támaszpontjaik 
kiürítésére kényszerítik. E tény pedig elősegíti az amerikai támaszpont- 
mitosz felszámolását. 


A kínai katona: félelmetes ellenfél az imperialisták számára! 


Az imperialisták sem tudtak könnyedén napirendre kérni a yangce-i 
csata fölött. Egy amerikai katonai szakértő, ki a második világháborúban 
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a távolkeleti hadszíntéren kínai, brit és amerikai csapatokkal harcolt, az 
egyik legbefolyásosabb nagytőkés lap hasábjain felvetette annak szüksé- 
gességét, hogy az USA revideálja Szabad Kína katonai jelentőségével 
kapcsolatos elképzeléseit. Gondolatmenete a következő: 


1. Amerikai katonai" körök a kínai néphadsereget főként paraszt- 
partizánokból "álló csoportok összességének tekintették, amellyel katonailag 
nem kell komolyan számolni. Most azonban szépítgetés nélkül be kell val- 
lani, hogy a brit hadiflotta több egységét a csak könnyű tábori tüzérséggel 
rendelkező kínai csapatok megverték. 


2. Fel kelt tehát tenni a kérdést: vajjon a kínaiak teljesítménye a 
yangcei csatában hiteles mértéke-e az egész kínai néphadsereg tényleges 
erejének? I 

A burmai hadjárat tapasztalatai e téren fontos tanulságokkal szol- 
gálnak. Burmában a második világháború alatt a kínaiak ellentámadásba 
mentek át és az elképzelhetően legkedvezőtlenebb éghajlati- és terep- 
viszonyok között szorították vissza a fanatikus japán csapatokat. A kínai 
katona e hadjárat alkalmával mind támadásban, mind védelemben önfel- 
áldozónak és bátornak bizonyult, mihelyt megfelelő vezetők állottak az 
élre. Azokat a kínai csapatokat, amelyek leginkább kitüntek Burmában, 
nem amerikaiak képezték ki: sikereiket kínai parancsnokaik erélyes, bátor 
vezetésének köszönhették. 7 

Amikor. Tanaka tábornokot — ki a Malájföldön és Burmában küzdő 
japán seregek parancsnoka volt és e minőségében harcolt brit, kínai, 
amerikai, indiai és gurkha katonák ellen — Japán kapitulációja után, az 
angolok katonai tapasztalatai felől vallatták, valamennyi ellenfele közül 
a kínai katonát értékelte a legtöbbre. Jól képzett kínai csapatok Szingapur, 
Rangun és Mandalay japán veteránjainak legvadabb rohama előtt sem 
tágítottak tapodtat sem (amit nem lehet éppen elmondani a japánok ellen 
gyászosan szereplő britekről . . . ) 

A válasz ennélfogva a felvetett kérdésre: a kínai néphadsereg kato- 
náinak kitartása és bátorsága párját ritkítja. Olyan körülmények közt 
is tud eredményesen harcolni, amelyeket a nyugati hatalmak legedzettebb 
katonái sem viselnek soká el. Jó felszerelés, vezetés és kiképzés esetén a 
kínai katona félelmetes ellenfél. A kínait néphadsereg harcai során össze- 
forrt, elégséges felszereléssel, megfelelő tapasztalatokkal és jó vezetőkkel 
rendelkezik. 

3. Az amerikai szakértő végső következtetése: mindez elkerülhetet- 
lenné teszi az USA számára, hogy a Távol-Keleten, sőt az egész világon 
előálló új helyzetet a kínai tapasztalatok figyelembevételével átértékelje. 
Az USÁ-nak feltétlenül számolnia kell vele, hogy Kína katonailag értékes, 
hatalmas ember-tartaléka felmérhetetlenül megnöveli a haladó tábor 
erejét. (4) j 


Szabad Kína gazdasági potenciálja. 


Az imperialisták, mint láttuk, a kínai néphadsereget lekicsinyelték, 
jelentősége fölött vállvonogatva akartak napirendre térni. Ugyanakkor 
magát Kínát reménytelenül elmaradt országnak állítják be, amelynek 


(4): New York Herald Tribune, 1949. V. 6. 


AZ IMPERIALISTAK KINAI VERESEGE 


hosszú-hosszú évtizedekre van szüksége, hogy $az iparosodott államokat 
akárcsak meg is közelítse. Katonai szempotból az imperialisták megkap- 
ták a maguk válaszát a Yangcén. Megkapták Sanghájban, ahol a néphad- 
sereg eddigi legdicsőségesebb győzelmét aratta, bár nem voltak sem 
haditengerészeti, sem légi csapatai, míg a Kuomintang 200 hadihajót és 
legerősebb légi egységeit vetette harcba. Ha Kína gazdasági erőforrásait 
szemügyre vesszük, megállapíthatjuk, hogy az imperialisták fölényes 
elbizakodottsága e téren sem jogosult. ; 

James S. Allen amerikai közgazdász , Világmonopóliumok és béke" 
című könyvében foglalkozik többek között azzal a kérdéssel, hogy a japá- 
nok a második világháború alatt — természetesen nem altruizmusból 
hanem hadigépezetük érdekében — mennyire iparosították Észak-Kínát. 
Allen a következő érdekes adatokat közli: , Amennyiben a japán 
állításoknak hitelt lehet adni, a megszállás alatt csupán Mandzsuriában 
évi 50 millió tonna szenet bányásztak... Még mérsékeltebb számítások is 
ennek a mennyiségnek felére becsülik a széntermelést. (5) A japánok új 
villamoserőműveket is építettek, amelyek annyi áramot termeltek, mint 
például Franciaország. 1944-ben a nyersvastermelés három millió, az 
acéltermelés egymillió tonna körül mozoghatott. Mukden körül valóságos 
hadiipari hálózatot építettek ki, így repülőgép-, autó-, gép- és mozdony- 
gyárakat. Fejlesztették a cement-, vegyipart és közszolgáltatási intéz- 
ményeket is... 1945-ben a japánok akkora befektetéseket eszközölhettek 
csupán Mandzsúria iparában, mint az angol beruházások összege India 
iparában, mezőgazdaságában, közlekedésében és közműveiben együttvéve. 
Számos ipart üzemet Japánból Mandzsúriába költöztettek 1944—45-ben, 
amikor az amerikat légíflotta már a japán anyaországot bombázta." 

Kína mérhetetlen ásványi kincsekkel rendelkezik. Demokratikus 
kínai források szerint csupán Anshan, Mierkou és Kunchuling bányáinak 
eddig megállapított vasérckészlete meghaladja az 1.250 millió tonnát. 
Mandzsúria szénkészleteit 23 milliárd tonnára becsülik; ebből csupán a 
fushuni bányára 5 milliárd tonna esik. Ez a világnak eddig ismert egyik 
legnagyobb, külszíni fejtésű szénbányája. Jelentékeny olajpala mezők is 
vannak; a japánok évi 40.000 tonna olajat termeltek. Csupán Anshan 
öntödéinek évi 2 millió tonna nyersvas és 1.5 millió tonna acél a kapaci- 
tása. Mandzsúriában igen gazdag magnezit lelőhelyek is vannak. A 
Liaotung félsziget egyes helyein a magnezit-erek vastagsága 200 méter. . . 
A vízi erőművek kapacitása 2 millió kilowatt. 

Mandzsuria mezőgazdasági termelése is számottevő: a világ szója- 
bab-termelésének 609/9-át szolgáltatta. Kiviteli feleslege imintegy évi 2 
millió tonna volt, aminek mai értéke körülbelül 400 millió dollárnak felel 
meg. 

Mindez Kínának csupán egyik része. Sanszi tartomány Mandzsu- 
riánál is nagyobb szénkészletekkel rendelkezik. Kína teljes szénkészletét 
az eddigi adatok szerint 272 milliárd tonnára becsülik. Senszi tartomány- 
ban olajmezők és sóbányák vannak. Santung gazdag selyemben és 
micában. Kínának van wolfíramja, ónja, antimoniuma, kénje. Asványi 
kincseinek igen jelentékeny része még feltáratlan. Az ország, gazdag 
nyersanyagforrásai révén, rendelkezik mindazokkal az objektív előfeltéte- 
lekkel, amelyek szükségesek ahhoz, hogy modern, iparosodott országgá 


(5): Demokratikus kínai hírforrások szerint az évi termelés 30 millió tonna volt. 
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váljék. Szecsuán, .Kveicsak, Kuangszi, Yünnan tartományok teljes felsza- 
badításával további olyan területek jutnak a néphadsereg kezére, melyek 
ásványi kincsekkel rendelkeznek. (6) 

Kína iparosodásának azonban nemcsak az objektív, hanem a szub- 
jektív előfeltételei is megvannak: felszabadító harcát a több évtizedes 
küzdelmekben megizmosodott Kommunista Párt vezeti. Jen-Pi-Shih, a 
Kínai KP Központi Bizottságának tagja, az összkínai demokratikus ifjúság 
pekingi .kongresszusán, április 12-én elmondott beszédében már konkrét 
célokat is tűzött ki: 10—15 éven belül az ipar részesedésének Kína nemzeti 
jövedelmében 30—409-ra kell kell megnövekednie. Ennek elérésére erő- 
eszítéseiket elsősorban a szocialista szektor: az államosított nagyüzemek 
fejlesztésére központosítják. (7) 

Kína iparogodásának bázisa iparilag legfejlettebb területe Mand- 
zsúria, különösen annak déli része lesz. Itt vannak Kína legnagyobb szén- 
bányái, acélüzemei és vasúti műhelyei. A Koumintang uralom három éve 
rendkívül sok kárt okozott; egyes iparágakban minden tíz üzem közül 
nyolc bezárta kapuit. A Kuomintang-banditák törtek-zúztak; a vasúti 
síneket és talpfákat sokhelyütt felszedték, hogy erődök, hadállások építé- 
. sénél használják fel. 
Japán Mandzsúria gazdasági életét gyarmati módon fejlesztette. 


fe. pp 


Szabad Kínának tehát nemcsak újjáépítenie kell, hanem az ipart úgy keli 


Sangháj felszabadításával nemcsak Kína, hanem az egész Távol- 
Kelet, Azsia legnagyobb kereskedelmi és ipari gócpontja, a néphadsereg 
kezébe került. Sanghájban mintegy 700.000 ipari munkás dolgozik 12.000 
gyárban, amelyek — Mandzsúriát leszámítva — az egész kínai ipar kapa- 
citásának 509/9-át képviselik. Sangháj egyben Ázsia legnagyobb textilipari 
központja, mintegy 2.8 millió orsóval, az egész kínai textil-orsó állomány 
509-ával. Sangháj egész Kína kereskedelmének körülbelül 30—50 94 -át 
bonyolítja le. (8) ; 

A felszabadított területekről érkező hírek egyöntetűen arról tanus- 
kodnak, hogy a kínai nép évszázadok óta lefojtott energiái robbanó erővel 
törnek felszínre. Az új Kína hatalmas lelkesedéssel lát az újjáépítés munká- 
jához, amelyet tervszerű előirányzatok alapján végez. Mandzsuria szénbá- 
nyáinak 1949. évi termelésű előirányzata 10 millió tonna. Hozzáláttak 
Kína erőforrásainak számbavételéhez. Nagy súlyt vetnek a nem vas- 
tartalmú ércek kitermelésére: . rezet, ólmot, cinket, aluminiumot, molybdenu- 
mot és vanádiumot is bányásznak és finomítanak. Uj vasöntődéket épí- 
tenek; nagyarányú geológiai kutatásokat szerveznek. A szerszámgép- 
gyártó üzerneket kijavítják, az esztergapadok számát növelik. Gyors 
ütemben állítják helyre a vegyipart; újra üzembe helyezik a szintétikus 
benzint előállító gyárat is. (9) j 

A kínai nép feladata nem csekély: valóban évszázadok mulasztá- 
sait kell pótolnia. Kína. azonban meríthet a Szovjetunió építő munkájá- 


(6): Az amerikai Gerald F. Winfield szerint, ki tizenhárom évig tartózkodott 
Kínában, az ország természetes erőforrásai elégségesek akkora nagyipar nyersanyag- 
ellátására, TR RÁGÓS az Egyesült Allamok 1929-ben rendelkezett. (Foreign Policy Reports, 
1949. III. 15.) — . 

(7): NCNA 1949. IV. 14. 
(8): NCNA. 
(9): NCNA 1949. V. 19. 
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nak, világtörténeti TEuzSÉtE b példaadó tapasztalatainak tárházából, ami 
lehetővé teszi, hogy a gazdasági újjáépítés terén is hétmérföldes csiz- 
mákkal haladjon előre és elfoglalja az őt megillető helyet a világban. 


Szabad Kína győzelmei gyengítették az amerikaiak helyzetét Japánban. 


Ugyancsak a kínai eseményekkel függ össze, sőt azokból egyene- 
sen következik az amerikaiak helyzetének gyengülése Japánban. 

Köztudomású, hogy az USA szándéka: a japán imperializmus ame- 
rikai csatlósként való feltámasztása. Ha Washingtonnak e tervét idejében 
sikerül megvalósítania, az újjáéledő japán imperializmus és a kínai reak- 
ció két tűz közé szoríthatta volna a kínai felszabadító mozgalmat. Sza- 
bad Kína harca egyben versenyfutás is volt az idővel: sikerül-e a vég- 
leges győzelmet előbb kicsikarnia, mintsem a japán militarizmus, ameri- 
kai támogatással, számottevő katonai tényezőként újra megjelenik az 
ázsiai kontinensen? Az idő sürgetett, mert az USA hozzálátott Japán 
hadi potenciáljának feltámasztásához; ezt számos, Japánból érkező meg- 
bízható jelentés igazolta. 

Amikor azonban Kína most felszabadul, e tény hatalmas erővel 
hat vissza az amerikai megszállás alatt álló Japán jövőjére: erről tanus- 
kodik a januári japán választások eredménye is. Még imperialista körök 
sem tagadják, hogy Szabad Kína győzelmei mély hatást gyakoroltak a 
japán tömegekre s hogy ez.többek között a Japán Kommunista Párt előre- 
törésében nyilvánult meg. A japán nép széles rétegei ébredtek rá arra, 
hogy Kína felszabadulását ának köszönheti, hogy harcainak a kínai KP 
állt az élére — Japán szintén csak a Kommunista Párt vezetése alatt 
szabadulhat meg az amerikai gyarmatosítástól 

A japán választások jelentősége azonban nem merül ki abban, 
hogy a Kommunista Párt képviselőinek számát 4-ről 35-re növelte. Nagy 
jelentősége van annak is, hogy 12 képviselőjét a legnagyobb ipari köz- 
pontokban: Tokióban, Osakában, Yokohamában, Nagoyában, Kiotóban és 
Kobéban választották meg, hogy megindult a munkásosztály, különösen 
a nagyüzemi munkásság többségének felsorakozása a Kommunista Párt 
mögé. Pedig az amerikaiak mindent elkövettek ennek megakadályozására: 
MacArthur főhadiszállása  repülőgépekről szóratott le röpiratokat, ame- 
Iyvekben arra buzdítótták a választókat, hogy ne szavazzanak a kommu- 
nistákra! (10) 

Az amerikai imperialistákkal nyiltan együttműködő, mindinkább 
korrupcióba süllyedő szociáldemokrata párt bomlásnak indult; már 1948 
novemberében és decemberében számos baloldali szervezetük beolvadt a 
Kommunista Pártba. Munkások, szakszervezeti vezetők, értelmiségiek nagy 
számban csatlakoznak a KP-hez, amely már hozzálátott, hogy széles koali- 
ciót alakítson az összes népi és demokratikus erők összefogására az ameri- 
kai imperialisták és a belföldi reakció egységírontja ellen. 

Az osztályharc Japánban is élesedik: 


"A legkülönbözőbb akadályok ellenére a japán munkásmozgalom 
nő, ereje gyarapszik. A munkaügyi minisztérium adatai szerint 1949 
február végén 36.434 szakszervezetnek összesen 6,746.000 tagja volt. 
1948 decemberében 257 bérmozgalomban 1,236.000 munkás vett 


(10): Novoje Vremja 1949. V. 23. 
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részt. Úgyszólván nincs nap, mikor új sztrájkok ne törnének ki. 
Márciusban Tokió külvárosában a villamos vasutakon, Kobe, Osaka, 
Kioto-ban, a Tokió-Sibaura villamos üzemekben, a nagoyai Dada 
Seiko acélüzemben és más iparágakban voltak sztrájkok. Áprilisban 
számos nagygyűlés és tüntetés zajlott le. Május előtt folyt le 
Hokkaido, Honsu és Kyusu bányászainak általános sztrájkja, amely- 
ben 740 szakszervezet tagjai vettek részt. A munkásmozgalomnak 
ez a nagyarányú kibontakozása megdöbbentette a kormányt és az 
amerikai megszálló hatóságokat." (Novoje Vremja, 1948. VI. I.) 


A Nyugat-Japánban május végén megtartott választások is a haladó 
erők további megerősödéséről tanúskodnak. A kimélyülő ipari válság gyor- 
sítja a tömegek radikalizálódását. I 

Mindez rendkívül megnehezíti az amerikaiak számára, hogy Szabad 
Kínával szemben is érvényesítsék megkülönböztetésen alapuló gazdaság- 
politikájukat. Az amerikai külügyminisztérium álláspontja: azok az áru- 
cikkek, amelyek kivitelét a Szovjetúnióba és a keleteurópai népi demokrá- 
ciákba nem engedélyezik, Kínába sem szállíthatók. (11) E stratégiai meg- 
gondolásoktól irányított politika azonban katasztrófális hatással lehet 
Japán gazdasági életére. A világpiac felvevőképességének csökkenését 
máris erősen érzi a feléledő japán export. A kulcsiparágakban számos 
üzem kénytelen volt beszüntetni a termelést. Ha a kínai piacot — amely 
jelentékenyebb lesz, mint valaha — az USA mesterségesen elzárja a japán- 
ipar elől, úgy ennek következményei az utóbbi számára beláthatatlanok: 


, 1941-ben Japán kivitelének körülbelül egyharmadát küldte Kínába... 
és behozatalának körülbelül egynegyede származott Kínából. Japán- 
nak ma is szüksége van Kína szójababjára, vasércére, öntődekok- 
szára és Sójára. E termékek a szükséges mennyiségben a Távol-Kelet 
egyetlen országában sem állnak rendelkezésre. Ha Japán kénytelen 
volna ezeket az USA-ból beszerezni, költségük akkora volna, hogy 
teljesen megrendítené Japán versenyképességét a  világplacokon. 
Amennyiben Japán nem tudja termékeit Kínában elhelyezni, felad- 
hatja még a reményét is annak, hogy kivitele révén fedezze legszük- 
ségesebb élelmiszerbehozatalát. (The Nation, 1949. V. 14.) 


A Kína ellenes amerikai kereskedelmi bojkott kísérlete azonban 
nemcsak a kínai testvéreivel rokonszenvező japán munkásosztály ellenál- 
lásába ütközik, (már azért is, mert a bojkott a japán dolgozók százezreit 
is munkanélkülivé tenné), hanem sérti a japán tőkések azon csoportjainak 
érdekeit is, melyek számára a kínai piac létkérdés. [gy május végén Tokió- 
ban a kereskedelem fejlesztésére Szabad Kínával, külön társaság alakult, 
amely fiókokat létesített a különböző ipari központokban. A társaság mun- 
kájában szakszervezeti vezetők is tevékeny részt vesznek. Egyik legfőbb 
célkitűzése, hogy Japán és Kína egymásközti kereskedelmét kivegye az e 
forgalmat a multban csaknem kizárólagosan lebonyolító monopóliumok 
kezéből. A kínai exportba a kis- és középüzemeket is be kívánják kapcsolni! 
(12) Ezzel egyben az amerikai megszállók ellen folytatott harc tömegbázisa 
is kiszélesedik. 


e e e 


1129. Manchester Guardian, 1949. V. 31. 
12): Telepress, 1949. V. 
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Japán függése az északkínai nyersanyagbázistól természetesen be- 
folyásolja annak a támaszpontnak a jelentőségét és értékét is, amelyet az 
USA Japánban szándékozik kiépíteni. Japán Pearl Harbourt követő, az 
USA-val, az angol, holland és francia gyarmatosítókkal szemben elért kato- 
nai sikerei elképzelhetetlenek lettek volna Észak-Kína nehézipara és nyers- 
anyagforrásai nélkül. Ezek ma szilárdan Szabad Kína birtokában van- 
nak, az pedig élesen elítélte az Atlanti Szerződést és nem hagyott kétséget 
aziránt, hogy a haladó tábor oldalán áll. A japán támaszpont hasznosságát 
illetően ma már az amerikai uralkodó körök véleménye is megoszlik. 

Egészben véve nem kétséges, hogy Szabad Kína győzelmei, a japán 
haladó erőknek többek között ezzel is összefüggő előretörése, gyengítették 
az amerikaiak pozicióját Japánban. A japán KP, az amerikai megszállók 
jelenléte ellenére, et tudott indulni a munkásosztály többségének meghódí- 
tása felé, — máris komoly csapásokat mért a japán reformizmusra és napi- 
rendre tűzhette a munkás-paraszt szövetség kímélyítését. Japán nem biztos 
bázis az amerikaiak számára és Sangháj, Csingtao felszabadítása után 
kevésbé az, mint valaha volt! 


A délkeletázsiai hadszíntér. 


Szabad Kína néphadseregének győzelmes előrenyomulásával egy- 
időben Délkeletázsia számos más országában is tovább folyik a fegyveres 
harc az imperialisták ellen. A nyugati gyarmatosítók képtelenek helyreállíi- 
tani a háború előtti status-guot. - 

Malájföldön az angolok az elmult hetekben, több ezred részvételével, 
minden eddiginél nagyobbarányú hadműveleteket hajtottak végre, amelyek 
azonban nem jártak különösebb eredménnyel. A terep nagyon nehéznek 
bizonyult a dzsungelbe küldött brit gárdaezredek számára . . . A szabad- 
ságharcosok törzséhez és vezetőihez nem sikerült hozzáférkőzniök; az an- 
golok saját bevallása szerint , semmi jel sem mutat a partizánok harci 
moráljának hanyatlására." (13) 

A féktelen brit terror — menekülő nők lelövése, szakszervezeti 
vezetők sorozatos meggyilkolása — csak még szorosabb egységbe ková- 
csolja Malájföld kínai, indiai és maláj dolgozóit. A történelem milyen véres 
iróniája, hogy Délkeletázsia brit főbiztosát, aki az orrgyilkosságok fölött 
újjong, Malcolm MacDonaldnak hívják! A brit gyarmatosítók valóban nem 
találhattak ügynököt, ki alkalmasabbnak bizonyult volna a  hóhérmunka 
elvégzésére, mint Ramsay MacDonaldnak, az angol munkásmozgalom áru- 
lójának fiát. 

A britek a szabadságharcosok számát jelentéktelennek igyekeznek 
feltüntetni, ugyanakkor állandóan ellentmondásba kerülnek önmagukkal, 
hiszen a maroknyi" partizán ellen mintegy 70.000 főnyi katonaságot tarta- 
rak fegyverben és gárdaezredeket küldenek harcolni a dzsungelbe! 

Indonéziában a hollandok helyzete 1949 első negyedében politikailag 
és katonailag egyaránt rosszabbodott. j 

Az északamerikai New York Times szerint 


,... a hollandok búcsút vehetnek gyarmati reményeiktől. Odarögzí- 
tették őket a nagyobb városokhoz, közlekedési vonalaikat elvágták, 
helyőrségeiket éjjel-nappal nyugtalanítják, hadseregük vesztes csa- 


(13): Times, London, 1949. V. 9. és V. 18. 
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. tát vív. A .350.000 főnyi köztársasági hadsereg, már mielőtt a hol- 
landok támadásba mentek át, jól el volt látva hadianyaggal és kész- 
leteit azóta új zsákmánnyal is gyarapította. 

Annyi biztos: az indonéziai háború rettenetesen leapasztja 
Hollandia erőforrásait, megbénítja Indonézia gazdasági életét és 
súlyosan érinti a nyugati tömb alapítóinak terveit." 


Egy a Jáva szigetén május végén uralkodó állapotokról szóló jelen- 
tés szerint egyetlen országút vagy ültetvény sincs biztonságban a parti- 
zánoktól. Egyes ültetvényeken csak állandó fegyveres őrség védelme alatt 
merik folytatni a munkát; más nagybirtokokat a partizánok támadásai kö- 
vetkeztében teljesen ki kellett üríteni. (14) 

A zsákutcába került hollandok kísérletet tettek az ellenállási moz- 
galom leszerelésére. London és Washington jóváhagyásával megegyezést 
kötöttek az áruló Hatta miniszterelnök kis csoportjával, amely az indoné- 
ziai köztársaság. területét tulajdonképpen Dzsokzsakarta fővárosa és an- 
nak közvetlen környékére korlátozza. Az átlátszó manőver nem sikerült. 
A Szumatra szigetén székelő ideiglenes köztársasági kormány  megbélye- 
gezte Hatta árulását és nyilatkozatot adott ki, mely szerint a gerillák a 
harcot mindaddig folytatják, amíg a holland csapatok el nem hagyják a 
köztársaság területét. I 


Burmában Thakin Nu reakciós kormányának uralma immár az 
ország területének csak kisebbik részére szorítkozik. Teljes felmorzsolódá- 
sát csak úgy tudja elkerülni, hogy külföldi — többek között indiai —- 
segítséget vesz igénybe. 

Viet-Namban a francia gyarmatosítók szorult helyzetben a hitelét 
vesztett Baodáj ex-császárt hozatták vissza és ültették újra trónra. Baodáj 
jelenléte azonban nem változtat a kialakult erőviszonyokon: az ország túl- 
nyomó része, néhány nagyváros kivételével, a szabadságharcosok ellenőr- 
zése alatt áll. ; 

A kínai néphadsereg diadalútja, minden újabb sikerének híre, 
mindenütt felvillanyozza a szabadságharcosokat. Egész Kína küszöbön álló 
felszabadulása — amely a néphadsereget földrajzilag és fizikailag is közel 
hozza a többi országban folyó harcok színhelyéhez — felborítja és 
kétessé teszi a nyugati gyarmatosítók, az imperialista , rend és béke helyre- 
állítása" terén elért minden eddigi eredményét. Szabad Kínát nem választja 
el kínai fal a többi felszabadító mozgalomtól; azt a meggyőződését seni 
rejti véka alá, hogy azok az elvek, amelyek a néphadsereget győzelemre 
vezették, Azsia többi elnyomott népe számára is hasznosak és megszívle- 
lendők. (15) 

Az imperializmus kínai vereségének következményei csak most kez- 
denek kibontakozni a maguk teljességében. Még a háborús uszításban 
élenjáró Churchill is kénytelen volt elismerni március 31-én, az északame- . 
rikai Bostonban tartott beszédében, hogy a kínai reakció összeomlása a 
legnagyobb katasztrófa, amely az impertalista tábort a második otlágháború 
befejezése óta érte. 3 

A gyarmati szabadságmozgalmak jelentőségét azonban nem érté- 
kelnénk kellőképen, ha csupán helyi vonatkozásaikban elemeznénk azokat. 

(14): Financial Times, 1949. V. 30. 
(15): Sha Ping cikke: Az indonéziai esermmények tanulságai, NCNA 1949. március. 
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Sikeretk és az Atlanti Szövetségben résztvevő országok hadi potenciáljának 
és gazdasági erejének gyengülése között összefüggés áll fenn. 

A londoni Times, a nyugati imperialisták egyik vezető szócsöve 
szerint az ázsiai , zavargások" veszélybe sodorták azokat a nyeranyagfor- 
rásokat, amelyekre Angliának, Franciaországnak és Hollandiának égető 
szüksége van. Majd hozzáteszi: , Kelet-ázsia Nyugat-Európának főbázisa: 
továbbt keletázsiait vereségek aláaknáznák Nyugat-Európa prosperitását, 
AMELY AMERIKA ELSŐ VÉDELMI VONALA." I 

Kína felszabadításának befejezése a haladó tábor erőgyarapodásá- 
nak újabb fontos szakasza lesz. Kihatásai az eddiginél is nagyobb és meg- 
oldhatatlanabb problémák elé állítják az imperialistákat, — és minden 
eddiginél kockázatosabbá teszik kísérleteiket agresszív terveik végrehajtá- 
sára. ; 
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A MARXIZM US-LENINIZM US DOKUMENTUMAI 


Sztálin, Kirov és Zsdánov 
a történeti tankönyvekről 


1934-ben Sztálin elutárs kezdeményezésére a Szovjetúnió kor- 
mánya és a SZUK(b)P Központi Bizottsága megvizsgálta a Szov- 
jetúntóban használt történelmi tankönyveket és új tankönyvek meg- 
írására vonatkozó határozatot hozott. A Központi Bizottság azután 
megvizsgálta a tankönyvek tervezeteit. Alább közöljök Sztálin, Ki- 
rov és Zsdánov megjegyzéseit két tankönyv tervezetéhez. A meg- 
jegyzések nagyjelentőségű elvi utasításokat adtak nemcsak a tan- 
könyvek szerzői, hanem általában a marxista-lentnista történészek 
számára. 

Ma, amikor nálunk is megindul a marxista szellemű főiskolai 
tankönyvek megírásának munkája, fontosnak tartjuk Sztálin, Kirov 
és Zsdánov megjegyzéseinek magyar nyelven való közlését. E meg- 
jegyzések rendkívülit tudományos értékük mellett azért ts fontosak, 
mert láthatjuk belőlük, hogy a Szovjetúntó nagy vezére, Sztálin 
mityen fontosságot tulajdonított a jó tankönyveknek. Új tanköny- 
velink szerzőinek különösen szem előtt kell tartaniok a sztálini utasi- 
tást, hogy egy tankönyvben ,, minden szót, minden meghatározást 
mérlegelni kell". 

Szerk. 


Megjegyzések a , Szovjetumió története" 
című tankönyvtervezethez 


A Vanaga-csoport! nem teljesítette a feladatot, sőt azt meg sem 
értette. Az orosz történetnek és nem a Szovjetúnió történetének tervézetét 
készítette el, vagyis Russzj történetét vázolja, de azon népek története 
nélkül, melyek a Szovjetúnió keretébe tartoznak (nem vette figyelembe 
az Ukrajnára, Bjelorussziára, Finnországra és más balti népekre, az 
Észak-kaukázusi és Kaukázuson-túli népekre, Küzép-Ázsia és a Távolkelet 
népeire, továbbá a volgai és északi népekre, — tatárokra, baskirokra, 
mordvinokra, csuvasokra stb. vonatkozó adatokat) . 

A tervezetben nem emelték ki az orosz cárizmus hódító és gyarma- 
tosító szerepét az orosz burzsoáziával és földbirtokosokkal kapcsolatban. 
(A cárizmus — a népek börtöne".) 

A tervezet nem hangsúlyozza az orosz cárizmus külpolitikájának 
ellenforradalmi szerepét a II. Katalin kora óta a XIX. század ötvenes 


: Rövidítés egy a tankönyvtervezet elkészítésével megbízott szerzői kollektív meg- 
jelölésére. (Ford.) 
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évéig, sőt még tovább terjedő időszakban. (A cárizmus, mint nemzetközi 
csendőr." ) 

A tervezet egy kalap alá vonja a feudális és pre-feudális korszakot, 
jóllehet az utóbbiban a parasztok még nem voltak röghöz kötve. Ugyan- 
ezt teszi az abszolutisztikus és a feudális államszervezet korával, jóllehet 
az utóbbiban Oroszország számtalan önálló , félállamra" oszlott, 

. A tervezet egy kalap alá vonja a reakció és ellenforradalom fogal- 
mát, a forradalmat , általában", a polgári forradalmat és a polgári-demo- 
kratikus forradalmat. 

tervezet nem ismerteti a cárizmus által leigázott oroszországi 
népek nemzeti-felszabadító mozgalmának körülményeit és forrásait, miért 
is az Októberi Forradalom — mint ezen népeket a nemzeti elnyomás alól 
felszabadító forradalom — épp oly kevéssé nyer magyarázatot, mint a 
.Sz. Sz. K. Szövetségének megteremtése- 

A tervezetben hemzsegnek az ,I. Miklós rendőrterrorja", a 
, Razinscsina" (, Pugacsovscsina")?, ,a XIX. század hetvenes évei nagy- 
birtokosainak ellenforradalmi támadása", , az ipari forradalom első lépé- 
sei", , a cárizmus és a burzsoázia első lépései az 1905—1907. évi forra- 
dalommal vívott harcban" és hasonló elnyűtt és sablonos kifejezések. 
A tervezet szerzői gondolkodás nélkül átveszik a polgári történészek sajá- 
tos, elhasznált és teljesen tudománytalan meghatározásait, elfelejtvén, 
hogy a mi ifjúságunknak marxista, tudományosan megalapozott meghatá- 
rozásokat kell adni. 

A tervezet nem tükrözi a nyugateurópai  polgári-demokratikus és 
szocialista mozgalmak szerepét és hatását az orosz polgári-forradalmi és 
a proletár-forradalmi mozgalom kialakulására. A tervezet szerzői nyilván- 
valóan elfelejtették, hogy az orosz forradalmárok a nyugati polgári-torra- 
dalmi és marxista gondolat kiváló képviselői tanítványainak és követőinek 
tartották magukat. 

A tervezet nem mutatja meg az első imperialista háborű gyökereit 
és nem ismerteti ebben a háborúban a cárizmus szerepét, amely a nyugat- 
európai imperialista hatalmak tartalékát szolgáltatta; nem veszi figye- 
lembe sem az orosz cárizmus, sem az orosz tőke függését a nyugateurópai 
tőkétől; így az Októberi Forradalom jelentősége, mely Oroszország felsza- 
badulását jelenti félgyarmati helyzetéből, megalapozatlan marad. 

A tervezet nem foglalkozik az első világháború előtti általános 
európai politikai válsággal, mely többek között a burzsoádemokrácia és 
parlamentárizmus hanyatlásában nyilvánul meg és így a szovjeteknek 
— mint a proletárdemokrácia hordozóinak és a munkásság és parasztság 
a kapitalizmus igája alól való felszabadítására szolgáló szerveknek — 
jelentősége világtörténeti szempontból indokolatlan marad. 

A tervezetben nem szerepel a Szovjetúnió vezető kommunista párt- 
jában fellépő irányzatok harca és a trockizmussal, valamint a kispolgári 
ellenforradalom jelenségeivel folytatott küzdelem. 


És így tovább és így tovább. 


Általában azt kell mondanunk, hogy a tervezet a marxizmus szem- 
pontjából igen zavaros és alapvető hiányosságai vannak. 


2? Tudománytalan polgári szóhasználat a Sztyenka Razin és a Pugacsov-féle 
parasztlázadások jelölésére. (ford. jegyz.) 3 
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Nem is beszélünk a tervezet pontatlan stílusáról és az olyan , szó- 
játékocskákról , mint pl. az, "hogy ÁAldemetert , úgynevezett" Demeternek 
mondja, vagy hogy ,a régi hűbérurak" győzelméről ír a XVIII. század- 
ban (nem tudjuk, mit csináltak és hogyan viselkedtek az ,új" hűbér- 
urak, ha e korban egyáltalán kéteztek) stb. 


Szükségesnek tartjuk a tervezet gyökeres átdolgozását a fent ki- 
fejtett tételek szellernében, amikor is tekintetbe kell venni azt, hogy tan- 
könyv készítéséről van szó, melyben minden szót, minden meghatározást 
mérlegelni kell, nem pedig újságcikkekről, melyekben mindenről tetszés 
szerint lehet firkálni, felelősség nélkül. 

Nekünk mindenekelőtt a Szovjetúnió történetének olyan tankönyvére 
van szükségünk, melyben Oroszország története nem válik el a Szovjet. 
únió többi népének történetétől s melyben a Szovjetúnió népeinek törté- 
nete ugyancsak nem szakad el az általános európai történettől és általa- 
ban a világtörténettől. 


1934. aug. 8. 
J. Sztálin. 
Sz. Kirov. 
A. Zsdánov. 


Megjegyzések az , Újkor története" 
című tankönyviervezethkez 


Mivel az újkor története tartalmilag a leggazdagabb, mert zsúfolód- 
nak benne az események, továbbá mivel az orosz Októberi Forradalomig 
a burzsoá országok újkori történetének legfontosabb mozzanatai a Írancia 
forradalom és a kapitalizmus megerősödése Európában és Amerikában, — 
úgy gondoljuk, jobb lett volna, ha az újkor történeti tankönyve a Írancia 
forradalomról szóló fejezettel kezdődik. 


Hogy megteremtsük az összefüggést az előző eseményekkel, helyes 
lett volna egy kisebb bevezetést előrebocsátani, mely röviden vázolja a 
hollandiai és angol forradalmak legfontosabb eseményeit, míg ezek 
jrekékétás elbeszélését a középkorról szóló tankönyv végére kellett volna 
agyni 
Azt ajánljuk: hagyják ki a tervezetből az egész első részt (6. fej.) 
s helyettesítsék azt rövid bevezetéssel. 


A tervezet legnagyobb hibájának azt tartjuk, hogy nem hangsú- 
lyozza eléggé élesen azt a hatalmas különbséget és ellentétet, amely a 
Írancia (polgári) forradalom és az orosz Októberi (szocialista) Forrada- 
lom között fennáll. Az újkor történelemtankönyveinek tengelvében éppen 
a polgári és a szocialista forradalom közötti ellentét gondolatának kell 
állnia. Ki kell mutatni, hogy a Írancia (és minden más) polgári forrada- 
lom, mikor megszabadította a népet a feudalizmus és abszolutizmus lán- 
caitól, egyben új láncokat rakott reá: a kapitalizmus és a polgári demo- 


s Az 1605—1606-ban uralkodó cárt, aki magát Rettenetes Iván fiának nevezte 
az orosz történetírás és a köztudat is Aldemeter néven isrneri. Minden más elnevezés 
nevetségesen hangzik az orosz nye.vben. (Ford. jegyz.) 
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krácia láncait, míg a szocialista forradalom Oroszországban mindenfajta 
láncot széttépett és megszabadította a népet a kizsákmányolás minden 
formájától. Íme, ez legyen az újkor történelem-tankönyvén végighúzódó 
vörös fonál. 8 

Nem szabad ezért megengedni, hogy a francia forradalmat egysze- 
rűen , nagynak" nevezzék, azt polgári forradalomnak kell nevezni és ennek 
megfelelően tárgyalni. 

Hasonlóképen nem szabad az orosz szocialista forradalmat egy- 
szerűen októberi forradalomnak nevezni, hanem szocialista forradalomnak, 
szovjet forradalomnak kell hívnigés megfelelően tárgyalni. 

Eszerint kell átalakítani az újkori történelem tankönyvét és meg- 
válogatni a meghatározásokat és kifejezéseket. 

Kevéssé találjuk indokoltnak, hogy az újkor történetét a tervezet- 
ben két részre osztották. Ezt a felosztást, melyet valamilyen érthetetlen 
ismertetőjel alapján hajtottak végre, véletlenszerűnek tartjuk. Mi helyes- 
nek vélnők, ha az újkor történetét a következő három részre osztanák: 

Az első rész, — a Írancia polgári forradalomtól a porosz-Írancia 
háborúig és a párizsi kommünig (bezárólag). Ez az élenjáró országok- 
ban a kapitalizmus győzelmének és megerősödésének a kora. 

A második rész, — a porosz-francia háborútól és a párizsi kom- 
müntől az orosz Októberi Forradalom győzelméig és az imperialista háború 
befejezéséig (bezárólag) terjedő kor. Ez a kapitalizmus hanyatlása kez- 
detének, a párizsi kommün által a kapitalizmusra mért első csapásnak, 
a régi , szabad" kapitalizmus imperializmusba való átnövésének és a Szov- 
jetúnióban a kapitalizmus az Októberi  Forradalomban történt meg- 
döntésének a kora, ami új korszakot nyit meg az emberiség történetében. 

A harmadik rész, — az 1918. év végétől (a háború befejezésének 
éve) 1934 végéig terjed. Ez a kapitalista országok háború utáni imperia- 
lizmusának, ezen országok gazdasági és politikai válságának kora, a 
fasizmus kora, amikor egyrészt erősödik a gyarmatokért és befolyási 
övezetekért folytatott harc, másrészt pedig a Szovjetúnióban a  polgár- 
háború és intervenció folyik. Ez a Szovjetúnióban az első ötéves terv és 
a második ötéves terv kezdetének a kora; a szocializmus győzelmes épí- 
tésének kora országunkban. Ez a Szovjetúnióban a kapitalizmus utolsó 
maradványai kiirtásának, a szocialista ipar győzelmének és felemelkedé- 
sének, a szocializmus falusi győzelmének, a kolhozok és szovhozok győ- 
zelmének kora. Nagy hibának tartjuk, hogy a tervezet szerzői az 1923. 
évvel megszakítják a történelmet. Ezt a hibát ki kell javítani, és a tör- 
ténelmet 1934 végéig kell vinni. Ennek megfelelően alakítsák át az anyag 
feldolgozását és felosztását, a részeket és fejezeteket. 

Jó volna a ttervezetet megszabadítani olyan elavult kifejezésektől, 
mint , régi rend", , új rend" stb. Jobb volna ehelyett a , kapitalizmus előtti 
rend" vagy még inkább az , abszolutisztikus-feudális rend" szavakat és az 
, új rend" hetgyett , a kapitalizmus és a polgári demokrácia rendje" szavakat 
használni. E változtatás után az , új rend" vagyis a kapitalista rend, már 
mint régit rend fog szerepelni a Szovjetúnióban uralkodó szovjetrendhez 
viszonyítva, amely az emberi társadalom legmagasabb szervezeti típusa. 

Ugyancsak jó volna kiküszöbölni a tervezetből a , korok" túlten- 
gését. , A konzulok kora", , Napoleon kora", a , direktórium kora", — 
nem túl sok kor ez? 


455 


A MARXIZMUSZLENINIZMUS DOKUMENTUMAI 


Epp így helytelen az is, hogy a tervezetben igen kevés helyet szen- 
telnek a gyarmati kérdésnek. Ugyanakkor, mikor Spenglerrel, Kiplinggel 
stb. sok figyelemmel foglalkoznak, nem méltatják kellő figyelemre a gyar- 
mati kérdést és helyzetet olyan országban, mint pl. Kína. 

Helyes volna továbbá a , Német- és Olaszország egyesülése" for- 
mulát , Német- és Olaszország önálló államokká való egyesülése" for- 
mulával helyettesíteni. Enélkül azt a benyomást keltjük, hogy nem olyan 
korábban megosztott államok, mint Németország és Olaszország újra 
egyesüléséért folytatott harcról, Hanem ezen országoknak egy államba 
való egyesüléséről van szó. 

Véleményünk szerint az újkor törfénetének tervezetét általában 
értelmesebben állították össze, mint a Szovjetúnió történetének tanköny- 
vét, de zavaros részek ebben a tervezetben is szép szánmal akadnak. 


1934 augusztus 9. — íj 
J. Sztálin. 
Sz. Kirov. 
A. Zsdánov. 
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A bárizsi kongresszus: — 
A népek szövetsége a békéért 


A Béke Híveinek Világkongresszusa 
— az utóbbi évek legfontosabb poli- 
tikai  tömegmozgalma — példátlan 
hatást keltett az egész világon. A be- 
szédek és határozatok visszhangja 
minden eddiginél szélesebb tömegek- 
hez jutott el. De hogy ez a hatás 
maradandó tegyen és még erősebbé 
váljon, szükséges, hogy  mindesüűtt 
szervezetten továbbfeitesszúz a béke- 
kongresszus eredményeit, továjtszéle- 
sítsük a béke híveinek harcos táborát. 
Ezt a célt szolgálja u párizsi béke- 
konferencia munkáját továbhfolytató 
magyar békekonferencia, amely néhány 
hét előtt zajlott te Budapesten. Ez a 
konferencia újabb fényes örzonyitéka 
annak, hogy népünk szilárd — és 
egyre szilárdabb — búásíva a béke 
Írontján. Az alábbi szemiét a párizsi 
és prágai békekongresszus legjelentő- 
sebb megnyilatkozásaiból azért válogat- 
tuk össze, hogy még szervesebben egy- 
bdekapcsoljuk a világkongresszus szel- 
lemét a mi konferenciánkkal, hogy 
még világosabbá tegyük, mennyire 
megegyezik a békéért harcoló népek 
közös érdeke népünk saját, nemzeti 
érdekeivel is. 


"Mi a föld hetvenkét népének küldöttei, 
különböző kultúrájú, különböző világnéze- 
tet valló és különböző népeket képviselő 
nők és férfiak, tudatában vagyunk a vilá- 
got újra fenyegető irtózatos veszélynek: 
egy új háború veszélyének . . . 

De a Béke Híveinek Világkongresszusa 
ország-világ előtt hirdeti, hogy a népek 
immár kilépnek a tétlenségükből s a ma- 
guk kezével akarják alakítani sorsukat... 

Feikészültünk és elszántuk magunkat, 
hogy megnyerjük a béke csatáját, az élet 
csatáját." 

A párizsi békekongresszus kiáltványá- 
nak eme kezdő. és zárósorai napnál vilá- 


30 


gosabban megmutatják, hogy az öntudato- 
sodcit dolgozók százmilliói nemcsak az 
imperialista gyujtogatók aljas terveiben 
rejlő veszélynek, hanem az aktív, harcos 
ellenállás szükségének is tudatára ébred- 
tek. Több mint 600 millió ernber küldte 
el képviselőit a békekongresszusra. Mun- 
kások, parasztok, tudósok, művészek és 
papok, a második világháború borzalmait 
elszenvedett férfiak, nők és iíjak száz- 
milliói emelték fel szavukat egy új, még 
borzalmasabb háború megakadályozásáért 
E hatalmas számarányok már önmaguk- 
ban is azt bizonyítják, hogy a béke ügye, 
az egész emberiség legfontosabb ügye, 
tömegmozgalommá vált. 

A világtörténelemben talán ez az első 
eset, hogy ennyi akarat összefog" — szö- 
gezte le Joliot Curie megnyitó beszédé- 
ben. Valóban ilyen arányú tömegmozga- 
bmra nincs példa a világtörténelemben. 
De nemcsak a tömegek száma jelenti a 
békemozgalom erejét és elrettentő figyel- 
meztetést az imperialista háborús gyujto- 
gatók számára, hanem elsősorban az, hogy 
nem akármilyen, nem vak, nem a háború- 
tól való rettegés pánikhangulatába esett 
tömegek fogtak össze 

Ezek a tömegek már tudatára ébredtek 
annak, hogy a háború és béke nem tőlük 
független, természeti szerencsétlenség, ha- 
nem minden népnek és minden egyes em- 
bernek személyes kiállásától, bátor harcá- 
tól függő politikai kérdés. ,A mi béke- 
követelésünk nem passzív, nem a bele- 
törődők pacifizmusa" — mondotta Joliot 
Curie , ne érezze senki azt, hogy a hábs- 
rús veszéllyel szemben tehetetlen, mert 
vele együtt millió és millió ember néz 
szembe ugyanezzel a problémával a föld- 
gömb minden pontján, aki vele együtt 
küzd a béke fenntartásáért, erejével 
támogatva erejét." : 
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És hogy ez mennyire í van, azt 
Eugénie Cotton, a Demokratikus Nők 
Világszövetségének elnőke világította meg: 
a nők , Békefüzeteiben" , nemcsak a tények 
egyszerű  konstatálását találjuk, hanem 
egy új elemet is felfedezünk bennük, az 
elszántságnak és a harcnak szellemét, 
amely eddig még sohasem nyilvánult meg 
ennyi asszonynál egyszerre". 

A példátlan arányú tömegmozgalom, a 
römegek elszánt, harcos, szervezett kiállá- 
sán kívül új mozzanat azonban maga a 
kongresszus is. Nem hivatásos diploma- 
ták jöttek össze, nem az uralkodók és ki- 
zsákmányolók küldték el politikus lakájai- 
kat, hanem a dolgozó nép küldte el fiait, 
egyszerű dokkmunkásokat és parasztasz- 
szonyokat, Írókat, orvosokat, tudósokat. 
A küldöttek pedig valóban teljes odaadás- 
sal és felelősségtudattal, népünk és az em- 
beriség igaz érdekeit képviselték. , Iró 
vagyok" — fejezte.ki ezt a gondolatot 
nagyszerű beszédében Fagyejev — ,és 
más írótársaimmal egyetemben nagyobk 
gyönyörűségem telik az emberek békés 
tevékenységének  ecsetelésében. Annál is 
inkább, mert hazámban az emberek életét 
elsősorban éppen a békés tevékenykedés 
tölti ki. Azonban a társadalmi felelősség- 
tudat, mely több mint hatvan nemzetnek 
képviselőit, a testi és a szellemi munka 
különböző politikai és hitbeli meéggyőző- 
désű képviselőit arra késztette, hogy e te- 
remben egybegyüljenek, a társadalmi fele- 
lősségtudat, arra késztet engem is, 
hogy teljes erőmmel támogassam az igaz 
ügyet." 

Egy új demokratikus és népi diplomácia 
első találkozója bontakozott ki abban a 
Párizsban, amely a történelem folyamán 
annyiszor volt a , nagyhatalmak", a tőke 
és nagybirtok diplomatáinak, kongresszu- 
sainak, , béketárgyalásainak" színhelye. 

. Valójában a Béke Híveinek Világ- 
kongresszusán valósult meg először tel- 
jes, impozáns méreteiben a népek igazi 
szövetsége. Az a szövetség, amelyről any- 
nyit álmodoztak a múlt század burzsoá 
forradalmárai, amikor az uralkodók és 
arisztokraták zsarnokságával, , Szent Szö- 
vetségével" a népek összefogását akarták 
szembeállítani. Természetesen nem vélet- 
len, hogy a burzsoázia uralomrajutása 
után ezekből a jámbor  álmodozásokból 
nem a népek szövetsége, hanem ellenkező- 
leg, egymás elleni úszításuk, állandó há- 
borúk születtek. Csak a szocializmus győ- 
zelme, a Szovjetúnió megszületése, a 
mindenféle kizsákmányolás ellen folytatott 
forradalmi harc tette lehetővé a világ dol- 
gozó népeinek összefogását. De ha az 
egész: emberiség békéjéért folytatott követ- 
kezetes harc alapját a Nagy Októberi 


458 


. Szocialista Forradalom és annak eredmé- 


nyei vetették meg, hosszú évtizedeknek 


"kellett eltelniök ahhoz, hogy a lehetőség 


valóságos erővé váljon. Az első és máso- 
dik világháború közti időben ugyanis a 
Szovjetúnió és a kommunista pártok több 
ízben kezdeményeztek  békemozgalmakat. 
E békemozgalmak azonban akkor nem 
tudták megmozgatni a világ dolgozóinak 
olyan széles tömegeit, hogy eredményesen 
léphettek volna fel a fasiszta támadók há- 
borús készülődése ellen. A Szovjetúniónak 
a fasiszták felett aratott győzelme és 
ennek nyomán a népi demokráciák orszá- 
gában és Kínában a nép győzelme, a 
Szovjetúnió és akommunista pártok tekin- 
télyének és befolyásának megnővekedése. 
az irántuk való szeretet és ragaszkodás 
óriási fokozódása volt szükséges ahhoz, 
hogy a béke ügye valódi tömegmozga- 
lommá válhasson, hogy a világ népeinek 
harcos szövetsége létrejöhessen, hogy a 
párizsi békekongresszus öősszeülhessen. 

A történelmi helyzetnek, az  erőviszo- 
nyoknak ez a döntő megváltozása világo- 
san kifejezésre jutott magán a békekon- 
gresszuson is. Ez a tény pedig azt jelenti, 
hogy az imperialisták nemcsak a háború 
kérdésében szenvedtek vereséget, hanem 
uralmuk alapjaiban is, hogy a béke ügyén 
túlmenően a szocializmus erői jelentős 
győzelmet arattak. 

s Népünk szívében őrzi a Vörös Hadsereg 
harcosainak végakaratát, ázokét a harco- 
sokét, akik hazánk földjén estek el" — 
fejezte ki Csehszlovákia, de a népi demo- 
kráciák minden országának egyöntetű há- 
láját és ragaszkodását Julius Fucsik öz- 
vegye. , Nem felejti el, hogy a Szovjetúnió 
és Sztálin generalisszimusz voltak azok, 
akik sohasem hagyták cserben és hogy 
Csehszlovákia a békét a dicsőséges Vörös 
Hadseregnek köszönheti." 

A kínai nép nagyort jól tudja, hogy a 
Szovjetúnió a mi legjobb barátunk — 
mondotta Kuo-Mo-Zso, a kínai küldött. 


v]Így igaz: — tolmácsolta az öntudatra 
ébredt gyarmati népek félreérthetetlen 
állásfoglalását Gabriel  dArboussier, a 


vfekete földrész" küldötte — ,sem Ázsia, 
sem Afrika népei, sem a világ bármely 
gyarmati népe nem lehet szovjetellenes, 
még pedig öl tágeájttaét azért, mert mindaz 
a reakciós düh, amely a  Szovjetúnióra 
zúdul, más formában megnyilatkozott már 
minden gyarmati nép ellen is. Ezek meg- 
tanulták. már a reakciós urak jóvoltából, 
hogy természetes szövetség áll! fenn a 
szocializmus országai és az egész világ 
elnyomottai között." 

"A támadók golyóinak a mi testünkön 
keresztül kell menniöók, mielőtt a Szovjet- 


! 


SZEMLE 


únió határain áthatolhatnak!" — kiáltotta 
a biztos iráni támaszpontokról tervezgető 
imperialisták felé Eszkandari, az iráni dol- 
gozók képviselője. 

Az asszonyok az egész világon biza- 
lommal fordulnak a Szovjetúnió felé, ame- 
lyet a béke leghatalmasabb őrének tarta- 
nak. Ez az igazság." 

De hogy még magában Amerikában, az 
imperialista sajtó  szennyhadjárata elle- 
nére is, milyen tiszteletnek és miegbecsü- 
lésnek örvend a Szovjetúnió a becsületes 
dolgozók között, azt Donald Henderson, 
az amerikai küldött fejezte ki: , Az ameri- 
kaiak nem felejtették el, hogy fiaik csak 
azért élnek és házaik csak azért állnak, 
mert a nagy és vitéz Vörös Hadsereg 
eilenállottt a fasizmus erőinek... higyjí- 
tek el, kedves barátaim, nem lesz egyszerű 
feladat minket háborúba vinni a nagy 
Szovjetúnió, a dolgozók állama ellen." 

Hewlett Johnson, angol főpap pedig a 
hívő emberek nagy részének érzelmeit 
fejezte ki: ,A Szovjetúnió az egész embe- 
riség ősrégi álmainak és a kereszténység- 
nek élő megtestesülése. A hívők sohasem 
fognak segítőkezet nyújtani az amerikai 
háborús gyújtogatók bűnös terveihez, akik 
azt állítják, hogy a kommunizmus ellen 
kovácsolnak fegyvert, a valóságban azon- 
ban az egész emberiség ellen készítenek 
elő bűnös merényletet." 


A Szovjetúnió és a kommunista pártok 
iránti egyre növekvő szeretet és meg- 
becsülés világosan mutatja, hogy az utolsó 
évtizedben az imperialisták nemcsak terü- 
leteket és csatákat vesztettek, hanem a 
tömegek öntudathiányában rejlő erőforrá- 
suk is döntően megcsappant. A párizsi 
békekongresszus jelentőségénél külön ki 
kell emelni, hogy erejét nemcsak a száz- 
milHós tömegek megmozgatása, nemcsak 
e tömegek harcrakész, ütőképes megszer- 
vezése adja meg, hanem az imperialisták 
háborús ideológiájának leleplezése, a tö- 
megek felvilágosításáért folytatott ideoló- 
giai küzdelem is. 


A kongresszus szónokai és előadói 
ország-vílág előtt kézzelfoghatóan lelep- 
lezték, hogy kik akarják, hogy kik készí- 
tik elő az új háborút. Hogy valójában 


milyen sötét szándék rejtőzik az imperia- 


listák kenetteljes békeírázisai, gyatrán lep- 
lezett , védelmi" szövetségei mögött. 

A becsületes dolgozók gondolatmenete 
nagyon egyszerű. , A francia kormány ál- 
tal folytatott gyűlöletes háborúban a 
vietnamiak egyszerűen azt kérdezik: kinek 
a táborában áll ez a francia kormány; az 
indonézek, hogy kinek a táborában van a 
bolland kormány, éppen úgy, mint a görö- 
gök is megkérdezhetik: ki szállítja a fegy- 
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vert az athéni bábkormánynak. Ha ben- 
nünket afrikaiakat bizonyos dajkamesékkel 
akarnak elijeszteni, egyszerűen erre gon- 
dolunk: a mai napig egyetlen szovjet 
katonai támaszpontot sem láttunk Afriká- 
ban!" (Gabriel d"Arboussier beszédéből.) 
,Az amerikai imperialistáknak az a szo- 
kásuk, hogy szép Írázisokat használnak, 
mikor a világ közvéleményének szemébe 
port hintenek. Gyalázzák a Szovjetúniót, 
totalitárius államnak minősítik a béke őrét 
miközben támadó céljaik leplezésére a 


szép , segély" szót használják." (Kuo-Mo- 


Zso beszédéből.) 


Zilliacus, az angol baloldali szocialista 
is az imperialisták frázisainak hamis vol: 
tára — mutatott . rás  , Kommunistaellenes 
béke — ez a kifejezés önmagában is 
ellenimondó. Mindazok, akik ezt az önt- 
ellenmondó célt akarják követni, hamaro- 
san azon az úton találják magukat, amely 
egy még borzalmasabb ellentmondáshoz 
vezet, egy , preventív" harmadik világ- 
háborúhoz... Kiváló példát hozhatok fel 
erre: Winston Churchillt." 

Ma az ausztráliai nép látja, hogy 
ugyanakkor, amikor Amerika háborús po- 
litikát folytat a Szovjetúnió és a szabad 
Kína ellen, Japán a legjobb úton van, hogy 
bázis legyen Ausztrália ellen." (H. Lock- 
wood beszédéből.) 


A kongresszus. küldöttei egyöntetűen 
szálltak szembe az imperialisták háborús 
ideológiájának egyik legveszélyesebb for- 
májával: a népek hazaszeretete és függet- 
lensége ellen irányuló burkolt vagy nyilt 
támadással. 


A mai lá ZévTst ugyanis már nem hat 
a dasiszta hódítók közismert  rágalma, 
hogy a Szovjetúnió és a kommunisták 
hazafiatlanok, a nemzeti függetlenség el- 
árulói. Ez az otromba hazugság korunk- 
ban, amikor minden felszabadító, minden 
nemzeti háború élén a kommunisták áll- 
tak és állnak, használhatatlan. Az impe- 
rialisták ennek tudatában ellenkezőjére 
fordították a háborút előkészítő propagan- 
dájukat és ma ők azok, akik a nemzetek 
függetlenségét, a népek hazaszeretetét a 
világbéke legnagyobb akadályának kiált- 
ják ki. Bármennyire világos is e propa- 
ganda célja: a nemzeti ellenállás szétrom- 
bolása, ezt a célt le kellett leplezni és a 
párizsi kongresszus e téren hatalmas ered- 
ményeket ért el. 72 nép küldöttje egy- 
emberként állt ki nemzete függetlenségé- 
nek megvédése mellett. 

" ,ludjuk: e pillanatban szabadságunk, 
történetünk, életünk értelme forog kockán. 
És KIS bizakodunk. Bízunk magunkban, 
ügyünkben és népünkben." (Yves Farge, 
francia küldött beszédéből.) 
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.Ki kell jelenteni, hogy az angol-ame- 
rikai impertalizmus üzelmeibe bevont Nyu- 
gatnémetország állandó veszélyt jelent 
Franciaország, Belgium és Hollandia né- 


peinek függetlenségére és biztonságára." 
(Alexander — Abuschs,  IKeletnémetország 
küldöttjének beszédéből.) 

"A mi népünk tudja — mondotta Antonie 


Tabette, a libanoni delegáció vezetője —, 
hogy az imperialisták paktumai mögött a 
legaljasabb összeesküvés húzódik meg az 
igazi szabadság és nemzeti :üggetlenség 
ellen." 

Maga John Rogge, a Wallace-párti. poli- 


tikus is leszögezte: , Mi olyan korszakban 


élünk, melynek társadalmi szervezeti íÍor- 
mája a nemzeti állam. Egy nemzetnek 
vagy a nemzetek egy csoportjának köz- 
vetlen beavatkozása egy más nemzet bel- 
ügyeibe, mint pl. Mindszenty érsek vagy 
a bulgáriai lelkészek perébe, közönséges 
provokáció." 

Losonczy Géza elvtárs, a mi küldöttünk 
is ezt húzta alá a leghatározottabban: 
snemzeti — függetlenségünket legdrágább 
kincsünknek tartjuk és úgy ragaszkodunk 
hozzá, mint a szemünk világához... Tu- 
datában vagyunk annak, hogy akkor, ami- 
kor saját nemzeti függeuenségünket vé- 
delmezzük, egyben segítséget nyújtunk 
mindazon erőknek, amelyek a békéért küz- 
denek más országokban." 

A kongresszus résztvevői, amellett, hogy 
az amerikai imperialisták brutális beavat- 
kozásaival — élesen  szembeszegültek, a 
burkolt tárnadás fegyvere, a burzsoá koz- 
mopolitizmus terjedése ellen elvi síkon is 
felvették a harcot. E téren is a Szovjet- 
únió küldöttei jártak az élen: , Sokszor 
halljuk — mondotta Fagyejev —, hogy a 
nemzeti hagyományokhoz való ragaszko- 
dás, hogy a hazaszeretet, melynek az új 
szovjetkultúra fennmaradását köszönheti, 
képtelenné teszi a szovjetembereket az 
ú. n. nyugati kultúra megértésére. De 
mindaz, amit a Írancia, az angol, az olasz, 
az amerikai kultúrában értékes, nem azért 
értékes-e, mert ez országok talajából nőtt 
ki? ... A hazaszeretet, a népi kultúra és 
a kozmopolita elmélet elleni küzdelem a 
Szovjetúnióban igen jól összefér a más 
nemzetek kultúrájából született, merészen 
progresszív törekvések megbecsülésével és 
szeretetével... Ifjúságunkba már az isko- 


lában" beleoltják a hazaszeretet szent fo- 


galmával egyidejüleg azt az eszmét, hogy 
a világ minden haladó erejének össze neil 
tognia a háború ellen." 

Ezt a gondolatot fűzte tovább Ilja 
Ehrenburg: , Akinek keuves az egvetemes 
kultúra ügye, az szereti a népek géniu- 
szára jellemző nemzeti vonásokat külön- 
külön is... az Egyesült Allamok egyes 
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eszmei rendszerezői... mindenuu el akar- 
ják simítani a talaj egyenetlenségeit, min- 
denüvé át akarják ültetni standardjelket 
Az ő szemükben Európai népei rekruták. 
akiket egyformára kell megnyírni." 

Az a felismerés, hogy a béke ügye. az 
emberiség kultúrájának és jövőjének ügyre 
egységes és oszthatatlan, a kongresszus 
egyik fontos feladatává tette, hogy lelep- 
lezze, mi rejlik a ,nyugati civilizáció", az 
s atlanti kultúra" védelme és hasonló ha- 
zug frázisok mögött, miért ragaszkodnak 
olyan görcsösen az imperialisták ideoló- 
gusai és politikusai a , Nyugat-Kelet" fel- 
osztáshoz. Hogy mit jelent a valóságban 
az imperialisták ,atlanti kultúrája", erre 
legcsattanósabban Afrika és Ázsia rab- 
szolgasorban tartott népei, az indonéz, a 
maláji és a vietnami szabadságharcosok 
válaszoltak. Ami a , nyugati" és , keleti" 
kultúrát illeti, arra nézve Ehrenburg így 
felelt: , Mi nem osztjuk a kultúrát keleti 
és nyugati kultúrára, mi a világban meg- 
különböztetjük a kultúra építőit és a van- 
dálokat, az alkotókat és a parazitákat, élő 
embereket és élő halottakat." 

$ 

Akik Párizsban több mint 600 millió 
iérfi és nő nevében összejöttek, azok az 
emberiség közös kultúrájának, közös jövő- 
jének építői. Hiszen éppen azért jöttek 
össze, mert van mit félteniök, mert van 
mit védeniőök a háborúra készülő imperia- 
listákkal szemben, akik ,habozás nélkül 
megölnék az emberiség jövőjét, mert ez a 
jövő nem az övék". 

A párizsi békekongresszus történelmi 
jelentősége éppen abban áll, hogy a népek 
szilárd és harcos békeakaratát szögezte 
szembe az imperialisták kardcsörtetésévet, 
diplomáciai mesterkedéseivel. 

Ma, másfél hónappal a párizsi békekon- 
gresszus után, tisztán láthatjuk eredmé- 
nyeit, a háborús gyújtogatók meghátrálá- 
sál, a világ békefrontjának egyre növekvő 
megerősödését. A békéért folytatott harc 
természetesen nem szűnt meg a kongresz- 
szus befejeztével. Szerte a világon, min- 
den országban, városok és falvak ezrei- 
ben, a dolgozók muxuói között folyik —- 
és mindannyiunknak folytatnunk kell — a 
megkezdett felvilágosító munkát, a béke 
hadseregének megszervezését. 

A béke minden őszinte hívének, minden 
becsületes dolgozónak meg kell szívlelnie 
és tovább kell adnia méltó példaképünk- 
nek,  Kozmodemjanszkaja asszonynak, a 
hős 2Zója édesanyjának tanítását: , Ne- 
veljetek gyermekeitekből szabadságszerető 
embereket, a béke harcosajt és akkor azok 
meg fogják tudni védeni jogukat az élet- 
hez, a szabadsághoz, a munkához". . 

HANÁK PÉTER. 
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Termelőszövetkezeti mozgalmuuk helyzete 
és fejlesztésének fő kérdései 


Népi demokráciánk fejlődése során egyre 
erőteljesebben vetődik fel és tudatosodik a 
dolgozó nép széles tömegeibena mezőgaz- 
daság szocialista alapon történő átépitésé- 
nek szükségessége, amelytől nemzetgazda- 
ságunk további fejlődése, s a szocializmus 
sikeres építése függ. 

Mezőgazdaságunk szocialista fejlesztése 
azonban nem oldható meg egyik napról a 
másikra, mert mezőgazdaságunkban döntő 
többségben az egyszerű árutermelő kis- és 
középparaszii gazdaságok százezrei van- 
nak, amelyeket a szocialista útra vezetni 
nehéz és bonyolult feladatot jelent. 

Ebben a munkában, a zőögazdaság 
szocialista építésében van döntő szerepe a 
szövetkezeti mozgalomnak, amelynek je- 
lentőségére Lenin tanított bennünket, aki 
a , Szövetkezetek"-ről szóló közismert ccik- 
kében azt mondotta: ,ha nálunk teljes 
volna a szövetkezés, mi mindkét lábunkkal 
a szocialista talajon állnánk." 

A falusi szövetkezeteknek a kapitaliz- 
musban és az átmeneti szakaszban is kü- 
ionböző formái ismeretesek. Népi demo- 
kráciánk viszonyai között, amikor az ál. 
lamhatalom a dolgozó parasztsággal szö- 
vetséges munkásosztály kezében van, jec- 
lentős feladatot tölthetnek be a szövetke- 
zetek egyszerű formái is, mint amilyenek 
például a fogyasztási, az értékesítési szó- 
vetkezetek. Ezen egyszerű szövetkezeti 
formán keresztül is, a mi viszonyaink kö- 
zött — ha vezetésükben nem a tőkés beio- 
iyás, hanem a dolgozók akarata érvénye- 
sül — a dolgozó parasztság nap mint nap 
érzi demokratikus  államhatalmunk támn- 
gatását és segítségével új kapcsolat lé- 
tesül a munkásosztály és a dolgozó na- 
raszitság között s a szövetkezet jól hasz- 
nálható fegyver lesz a munkásosztály és a 
dolgozó parasztság kezében a kizsákmá- 
nyolók, különösen a kizsákmányolók leg: 
szélesebb rétege, a kulákok elleni harcban. 

Országunkban a szövetkezeti mozgalom- 
nak ezen egyszerű formái között különö- 
sem nagy jelentősége van a földmívesszö- 


vetkezetnek, amely a fÍalu egységes 
általános szövetkezetévé fejlődik, 
tömöríteni kívánja a dolgozó  paraszt- 


"ág tömegeit és egyaránt foglalkozik érté 
kesítéssel, fogyasztással, 
kenvséggel. A földmívesszövetkezetek az 
utóbbi hónapokban gyorsan fejlődnek; ma 
már a közel 5000 földmiívesszóvetkezethez 
mintegy 700.000 parasztcsalád tartozik. A 
földmivesszövetkezetek szerepe egyre na- 
gyobb lesz működésük minden területén. 
A mezőgazdasági terrniékek  értékesítésé- 


b 


termelési tevé . 


ben már a tavalyi évben a kötött termé- 
kek 759-át vásárolták fel és egyre na- 
gyobb mértékben veszik át a szabadífor- 
galmi termények és az állatok felvásárlá- 
sát. Növekedik a földmívesszövetkezetek 
szerepe a falu ellátásában is; a földmíves- 
szövetkezeteknek ma már 4000 üzlete van 
és évi forgalmuk meghaladja a 900 milliót. 

A földmíivesszövetkezetek termelési tevé- 
kenységében a fejlődés főként a termelési 
szerződések kötésében mutatkozik meg; 
erre mutat az, hogy a most folyó gazda- 
sági évben a földmívesszövetkezetek dol- 
gozó paraszti tagiaikkal 700.000 kar. 
holdra kötöttek termelési szerződést, ami 
összes szerződéses területünknek kb. 969/9-a. 


A termelőszövetkezetek. 


A mezőgazdaság szocialista fejlesztésé- 
ben a szövetkezetek ezen egyszerű formái- 
nál (értékesítési, fogyasztási, egységes ál- 
talános szövetkezet stb.) sokkalta nagyobb 
a jelentősége a termelőszövetkezeteknek, 
mert ez az a szövetkezeti iorma, amelyen 
keresztül a dolgozó parasztság, elkerülve a 
tőkés fejlődést, rátér a szocialista fejlődés 
útjára. 

A magyar szövetkezeti mozgalombvól a 
felszabadulás előtt a  térmelőszövetkezet 
teljesen hiányzott. A felszabadulás utáni 
években sem beszélhetünk  termelőszövet- 
kezeti mozgalomról, jóllehet a földreform 
után újbirtokosokból szántóföldi gazdálko- 
dásra — megalakult 7 termelőszövetkezeti 
csoport, de ezek a dolgozó parasztságtól 
elszigetelten működtek. Bár termésátlagaik 
jóval meghaladták az egyénileg  gazdái- 
kodó dolgozó parasztok eredménveit, ezek 
nem váltak elég ismeretessé. Csak az 
utóbbi időben lettek közismertek a sarkadi 
és a felsőszelestei termelőcsoport termés- 
eredményei, ahol: 


Sarkad-Feketeér: 


1947/48 
termésátlag kat holdanként 
termelőszövetkezeti . egyéni gazda- 


cesoportokhan : vagbhan : 

búza 928 g 5.9 g 
árpa 21.50 g 14.— g 
cukorépa 192. -- g : 130.— a 
Felsőszeleste: 

búza 13. - g 75 g 
rozs 12.-- 9 8.— g 
Ööszi árpa 14.— ag 6.— g 
kukorica 32.— g 23.— 9 
cukorrépa 155.— 9 42.— g 


SZEMLE 


Ezek közül a termelőszövetkezeti csopor- 
tok közül szervezetében, munkamódszeré- 
ben csak a sarkadi szövetkezet mutatott 
gyakorlatilag példát a termelőszövetkezeti 
csoportjainknak. A többiek a nagybirtokot 
vették példának, sem a szövetkezet veze- 
tésében, sem a munka megszervezésében, 
sem a jövedelem elosztásában nem dombo- 
rodott ki a szövetkezeti jelleg. 


A termelőszövetkezeti mozgalom orszá- 
gunkban a múlt év őszén indult meg, ami- 
koris rövid egy-két hónap alatt a termelő- 
szövetkezeti csoportok száma 500-ra emel- 
kedett és a területük elérte a 60.000 kat. 
holdat. Igy a szántóföldi területeknek mint- 
egy  0.59-a került a termelőszövetkezeti 
csoportok használatába. — Különösen nagy 
számmal alakultak meg a termelőszövetke- 
zeti csoportok a Tiszántúlon, ahol egyes 
megyékben, mint például Békés, Hajdu, 
Csongrád, a területük elérte a szántóföldi 
terület 1.5—299-át is. 


A termelőszövetkezeti csoportok viszony- 
lag nagyszámban történő megalakulása 
nem véletlenül következett be a mult év 
öszén, hanem elősegítette ezt elsősorban 
is Pártunknak, a Magyar Dolgozók Párt- 
jának következetes politikája. Már a nyári 
ónapokban Rákosi elvtárs felvetette a 
szövetkezeti gazdálkodás szükségességét 
és a kecskeméti beszédében a következő- 
ket mondotta: ,a kérdés, hogy merre men- 
jen a dolgozó parasztság, Íel van fedve 
és a válasz világos is. A dolgozó paarszt- 
ság a szövetkezés, a kölcsönös segítés és 
a közös munka útját választja. És ebben 
teljes erővel támogatja őt a város dolgozó 
népe, az egész demokrácia". 


Különösen nagy szerepe van a termelő- 


szövetkezeti . csoportok  megalakulásában 
Kormányunk nagybérletek megszüntetésé- 
ről szóló rendeletének, valamint a gép- 
állomások megszervezésének. 


. Termelőszövetkezeti csoportjaink 
jekntősége. 


Az ősszel megindult termelőszövetkezeti 
mozgalom jelentőségét helytelenül értékeli 
az, aki csak a csoportok számát, illetve az 
általuk megművelt területet veszi figye- 
lembe. A termelőszövetkezeti csoportok je- 
lentőségét az adja meg, hogy a dolgozó 
parasztság a csoportok segítségével, most 
a gyakorlatban megismerkedhetik a szövet- 
kezeti termeléssel, a dolgozó parasztok 
nagy tömege győződhetik meg a gyakorlat- 
ban a szövetkezeti nagyüzemi gazdálkodás 
előnyeiről, az egyéni gazdálkodással 
szemben. . 

A termelőszövetkezeti csoportoknak ez a 


szerepe azért jelentős, mert a dolgozó pa- . 


rasztság, bár rossz volt a számára a régi 
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kapitalista út, mégis megszokta és csak ? 
gyakorlat győzi meg, hogy új úton, a szo. 
cializmus utján a fejlődés lehetséges és 
ezen az úton jobb, emberibb élet vár rá, 
csak "az ilyen gyakorlati meggyőzéssel lép 
rá a dolgozó parasztság önként, a saját el- 
határozásából a szocialista útra. 


A termelőszövetkezeti — csoportok ezen 
nagyjelentőségű szerepének a felismerésé- 
ből indult ki Pártunk a múlt év ősszel, 
amikor a csoportok megerősítését, mirrta- 
szerű, egészséges dolgozó termelőszövet- 
kezeti csoportokká való fejlesztését tűzte 
ki feladatul, nem pedig a csoportok számá- 
nak gyors növelését. Ezért javasolta Rá- 
kosi elvtárs a Központi Vezetőség novem- 
ber 27-i ülésén a kormánynak, hogy ,a szö- 
vetkezeteknek ne csak gazdaságilag men- 
jen segítségére, ne csak gépekkel, vető- 
maggal, szerződési előnyökkkel,  adózta- 
tási könnyiítésekkel, hanem a szervezésben- 
is nyuljon a hóna alá..." . 

,Ha ezen a téren jó munkát végzünk, 
ha a meglévő szövetkezeteket talpraállá- 
sukban és megerősödésükben megfelelően 
támogatjuk, ha gondoskodunk róla, hogy 
az új szövetkezetek számára jó előre ve- 
zetőket, kádereket képezünk ki és gondos- 
kodunk egészséges növekedésük gazdasági 
és politikai  fetieteleiről, úgy a magyar 
dolgozó parasztság maga fogja felkapni a 
szövetkezés gondolatát és meg is fogja 


. valósítani." 


A termelőszövetkezeti csoportok fejlesz- 
tése érdekében azóta már több intézkedés 
történt; megjelent a  termelőszövetkezeti 
csoportok 3 különböző típusára a műkö- 
dési szabályzat, külön a Központ által le- 
küldött bizottságok felülvizsgálták a ter- 
melőszövetkezeti csoportokat és azoknak a 
csoportoknak, amelyeket ezek a bizottsá- 
gok fejlődöképesnek tartott, a földmíveies- 
ügyi minisztérium megadta a működési 
engedélyt. Megkezdődött a csoportok gaz- 
dasági megsegítése is. A közösen termelő- 
szövetkezeti csoportokban (III. sz. típus) 
most folyik a munkacsapatok " megszerve- 
zése és a munka helves értékelésének be- 
vezetése a munkaegység alapján. 

A termelőszövetkezeti csoportok fejlesz- 
tésében továbbra is az a döntő kérdés, 
hogy egészséges, mintaszerűen — dolgozó 
csoportok fejlődjenek ki. Ennek a munkz:- 
nak viszont előfeltétele, hogy a termelő- 
szövetkezeti mozgalomban felmerült jelen- 
ségeket idejekorán felismerjük és a munka- 
közben szerzett gyakorlati tapasztalatokat 
a — gyakorlati munkában hasznosítani 
tudjuk. 

A termelőszövetkezeti csoportok helvze- 
tének az elemzéséhez jó alapot szolgáltat- 
nak a felülvizsgáló bizottságok jelentései, 
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amelyek segítségével a termelőszövetkezeti 
mozgalom helyzetéről tiszta képet tudunk 
alkotni magunknak. 


A termelőszövetkezeti csoportok 
fontosabb adatai. 


Mielőtt a termelőszövetkezeti csoportok 
telyzetének az elemzésére és fejlesztésé- 
nek fő kérdésére rátérnénk, szüksé hogy 
röviden összefoglaljuk a termelőszövetke- 
zeti csoportok főbb adatait. 


A földmívelésügyi minisztérium majus 
17-ig — engedélyezett 562 termelőszövetke- 
zeti csoportot. Az 562 termelőszövetkezeti 
csoportnak több mint a ?/3-a, 401, közö- 
sen termelő szövetkezeti csoport a III. 
sz. minta szerint dolgozik, 103 dolgozik a 
II. sz. minta és 58 az I. sz. minta szerint. 


A termelőszövetkezeti csoportok zöme a 
. Jiszántúlon van. 562 termelőszövetkezeti 
csoport közül 304 esik a Tiszántúlra, 62 
Észak-Magyarországra, 91 a Duna-Tisza 
közére és 105 a Dunántúlra. 


A termelőszövetkezeti csoportok tagjai- 
nak a száma 11.746, az általuk közösen 
megművelt terület 74.125 kat. hold és eb- 
ből 55.378 hold szántó. Meg kell jegyez- 
nünk, hogy ezek a számok nem jelentik 
az ősszes megalakult és működő termelő- 
szövetkezeti csoportok számát, sem az ál- 
taluk megmunkált területet, részint azért, 
mert jelentős számmal van olyan termelő- 
szövetkezeti csoport, pl most a ta- 
vasszal alakult és már eddig is részben 
közös termelést valósított meg, de a felül- 
vizsgálás még nem történt meg, részben 
pedig jelentős mértékben növekedett a ter- 
melőszövetkezeti csoportok területe a fe- 
lülvizsgálás óta, főként új ige belépésé- 
vel. Egy hónappal ezelőtt, április végén 
megejtett részletes felülvizsgálat adatai 
szerint III. sz. típus szerint működő ter- 
melőszövetkezeti csoport területe a felül- 
vizsgálás óta átlagosan 30—3599-kal nött. 
Így nem járunk messze az igazságtól, ha 
a működő termelőszövetkezeti csoportjaink 
számát mintegy 650-re, az általuk meg- 
munkált területet pedig többmint 100.000 
kat. hold összterületre süljük. 


A termelőszövetkezeti csoportok 
gazdasági adottságai. 


A termelőszövetkezeti "csoportok helyze- 


tének elemzésénél az egyik legfontosabb 
kérdés, amellyel foglalkoznunk kell a cso- 
portok gazdasági helyzete. A dolgozó pa- 
rasztok is a termelőszövetkezeti  csopor- 
toknál elsősorban azt nézik, hogy a közös 
munkával milyen terméseredményeket ér- 
nek el, milyen az állatállományuk és így 
milyen körülmények között élnek. 


A termelőszövetkezeti csoportok adott- 
ságai az indulásnál nem voltak jók, első- 
sorban azért, mert a csoportok nagyobbik 
részre nagybérleten alakult. Az 562 ter- 
melőszövetkezeti csoport, amelynek működé- 
sét a földmívelésügyi minisztérium enge- 
délyezte, mintegy 74.125 kat. holddal ren- 
delkezik és ebből 49.860 kat. hold olyan, 
amit a 9000-es (a nagybérletek felosztásá-. 
ról szóló) rendelet során vettek igénybe. 
A nagybérletek pedig nagyobbrészt kiuzso- 
rázott földet jelentenek, mert a bérlő igye- 
kezett minél többet kihozni a földből és 


. mennél kevesebbet adni a földnek. Kezdet- 


ben maguk a csoportok sem fordítottak 
nagy gondot arra, agy "Aa nagybérletvben 
szétosztásra kerülő föld közül a jobb mi- 
nőségüt vegyék át. Magam is résztvettem 
olyan értekezleten Vas megyében, ahol 
több felszólaló  dicsekedve számolt .be 
arról, hogy náluk olyan földön alakult 
meg a csoport, amelyen idáig még rend- 
szeres szántóföldi gazdálkodás nem is 
folyt. ; 

Nehézséget jelent a termelőszövetkezeti 
csoportok . eredményes gazdálkodásában 
földjük széttagoltsága. A termelőszövetke- 
zeti csoportokról szóló rendelet előírta, 
hogy a csoportoknak legkevesebb 30 kat. 
hold területtel kel! rendelkezniók. A cso- 
ortok összterülete szempontjából nincs 
íba, mert az átlagos terület már az in- 
dulásnál 135 kat. hold, a közösen termelő- 
szövetkezeti csoportoknál (III. típus) pedig 
165 kat. hold volt és ez is állandóan nő új 
belépésekkel, új bérletekkel, .a tagok kivülha- 
gyott földjeinek behozásával stb. Jóllehet 
ez az átlagos terület sokkalta kisebb, mint 
a szocialista szövetkezeti üzem optimális 
területe, ami kb. 800—1000 kat. hold, mégis 
elindulásnak, kezdetnek megfelelő terület, 
amelyen a nagyüzemi termelés előnyeit 
már be lehet bizonyítani. A hiba nem a 
terület nagyságában, hanem a terület 
széttagoltságában van. A  hajdunánási 
termelőszövetkezeti csoport területe 81 da- 
rabban van, a pusztaföldvári csoport 85 
holdja pedig 8 darabban, s igen sok cso- 
portnak vannak még ennél is kisebb, nem 
egy esetben 4—5 holdas táblái. Ezekben a 
termelőszövetkezeti csoportokban a meg- 
felelő nagyüzemi gazdálkodás kifejleszté- 
sének előfeltétele, hogy a csoportok terüle- 
tét tnennél gyorsabban nagyobb gazdasági 
egységbe tudjuk összehozni. 

Indulásnál rossz adottsággal rendelkez- 
tek a csoportok állattenyésztés terén is. A 
termelőszövetkezeti csoportok tagjai túl- 
nyomórészt mezőgazdasági munkások, ki- 
zárólag  szegényparasztok, olyanok, akik- 
nek saját állatállományuk nem volt, leg- 
feljebb 1—2 disznójuk, vagy 1 tehenük. 
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Igy a tagok állatállományt összeadni csak 
kevés esetben tudtak. 

A bérletekkel együtt a tagok itt-ott kap- 
tak állatállományt, de a területükhöz viszo- 
nyitva, ez nagyon kevés. A felülvizsgálat 
során kiderült, hogy a megindulásnál 562 
csoport közül 300 csoportnak egyáltalán 
nem volt állatállománya. 

A termelőszövetkezeti csoportok gazda- 
sági adottságaival kapcsolatosan dj kell 
néznünk a gazdasági felszerelés  kérdé- 
sét is. Azt tapasztaljuk, hogy a csoportok 
gazdasági épületekkel általában rendelkez- 
nek, de sokhelyütt teljesen hiányzik az 
egyéb gazdasági felszerelés. Nincsenek ve- 
tőgépeik, ekéik, boronáik. 

Ott, ahol gépállomás van, ez az előbúi 
. kérdés könnyebben megoldható. A gépállo- 
mások nemcsak nagygépeket, hanem kis- 
gépeket is tudnak a csoportok rendelkezé- 
sére bocsájtani. Azokban a községekben 
azonban, ahová a gépállomások nem értek 
el, a múlt évben sokszor megtörtént, hogy 
a termelőszövetkezeti csoportok kulákokra 
szorultak, akik kizsarolták a termelőszö- 
vetkezeti csoportokat. Egyik  vasmegyei 
termelőszövetkezeti csoport például azt je- 
lentette, hogy az őszibúza vetési munká- 
lata kat. holdanként ]30 Ft-ba került, 
ugyanezt a munkát, ahol gépállomás van, 
60 Ft-ért el tudták végezni. 

Fontos gazdasági kérdése a termelő- 
szövetkezeti — csoportok tagjai  munka- 
erejének jó felhasználása. A termelőszövet- 
kezeti csoportok általában nagyobb munka- 
erővel rendelkeznek, mint amennyit fog- 
lalkoztatni tudnak. Egy termelőszövetke- 
zeti csoportra, amelynek az átlagos terü- 
lete csak 135 kat. hold, átlagosan 20 tag 
esik, ami alatt családfőket, azaz családokat 
kel! érteni, tekintve, hogy az asszonyokat 
és felnőtt munkaképes ifjakat a csoport 
tagjai közé csak a felülvizsgálat után vet- 
ték fel. 8 

Tekintve, hogy a kellő jószágtartás mel- 
lett általában minimálisan  10—12 hold 
föld az, amely mellett egy család munka- 
erejét kellően ki lehet használni, ebből kö- 
vetkezik, hogy a termelőszövetkezeti cso- 
portok tagjainál a munkaerő nem elégsé- 
ges kihasználása ma általános probléma 
és ez az egyik leggyorsabban megoldásra 
váró kérdés. A felülvizsgálás alkalmával 
a teremelőszövetkezeti csoportoknak mint- 
egy fele vetette fel ezt a kérdést. Különö- 
sen nagy kérdés ez a Tiszántúlon, ahol 
kevés területre nagyon sok olyan belépő 
jelentkezett, akinek saját földje nem volt 
és így — földet a csoportba behozni nem 
tudott. 

Ezzel a kérdéssel azért is foglalkoznunk 
kell, mert ebből sok esetben súlyos hibák 
származnak. A csoport tagjai nem talál- 
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nak elegendő munkát, családjuknak teljes 
megélhetési lehetőséget a csoportokon be- 
lül és elmennek bérmunkára és gyakran 
megtörténik ilyen esetekben, hogy szá- 
mukra: a bérmunka lesz az  elsődle- 
ges és bomlás indul meg a termelőszövet- 
kezeti csoportban. A termelőszövetkezeti 
csoportoknál ezen a nehézségen feltétle- 
nül segíteni kell és lehet a terület nővelé- 


sével, állattenyésztés kifejlesztésével, az 
intenzív művelés bevezetésével és egyeb 
módszerekkel. 


Mindezekből az következik, hogy a ter- 
melőszövetkezeti csoportok gazdasági 
adottságai az indulásnál nem voltak tók, 
mégis azt mondhatjuk, hogy a termelő- 
szövetkezeti csoportok ma már az első 
gazdasági évben is, gazdálkodásuk minden 
területén, az egyénileg dolgozó parasztok- 
nál sokkalta nagyobb eredményeket tud- 
nak elérni azért, mert termelőszövetkezeti. 
csoportjaink hasznosítani tudják a nagy- 
üzemi termelés előnyeit, a növénytermelés- 
ben a táblásművelést, az állattenyésztés- 
ben a közös, nagyüzemi állathízlalást, stb. 


A termelőszövetkezeti csoportok 
gazdasági megsegítése. 


Ahhoz, hogy a ltermelőszövetkezeti cso- 
portok meg tudják mutatni a nagyüzemi 
termelés előnyeit, szükséges, hogy álla- 
munk segítse, támogassa a csoportokat 
abban, hogy a kezdet nehézségeit, a 
rossz adottságokat át tudják hidalni. 


Népi demokratikus államunk teljesíti ezt 
a feladatot: a termelőszövetkezeti csoportok 
gazdasági megsegítésére már eddig is je- 
lentős rendszabályokat foganatosított. 

A növénytermelésnél — különösen nagy 
jelentősége van gyorsan fejlődő gépállomá- 
sainknak. Az idén ősszel már 220 gépállo- 
más áll termelőszövetkezeti csoportok ren- 
delkezésére, — felszerelve  szántó-traktorral, 
cséplőgépekkel és különböző más mezőgaz- 
dasági gépekkel. A gépállomások elsősor- 
ban a termelőszövetkezeti csoportoknak doi- 
goznak, s a nekik végzett munkát 308 ked- 
vezménnyel végzik. A gépállomások a ter- 
melőszövetkezeti csoportoknak azt a tech- 
nikai bázisát adják meg, ami elsősorban 
biztosítja a jó terméseredmények elérését. 

Nagy segítség a termelőszövetkezeti cso- 
portoknak a termelési szerződések alapján 
rendelkezésükre bocsátott nemesített vető- 
mag. A termelőszövetkezeti csoportok terü- 
letének mintegy 709-án már az idén is, 
termelési szerződések alapján, nemesített 
vetőmagot vetettek. 


Hozzájárul a növénytermesztés fejleszté- 
séhez a műtrágya használata; a termelő- 
szövetkezeti csoportok egy kh. szántójöldi 
területre már ebben a gazdasági évben több 


FA 


" portok még viszonylag kicsiny 


SZEMLE 


mint 50 kg. műtrágyát használtak fel, 
ugyanakkor, amikor az egyénileg gazdálko- 
dók mindőssze 10 kg.-ot. jú 

Különösen fontos a  termelőszövetkezeti 
csoportok megsegítése az állattenyésztés 
terén, meri egészséges gazdálkodást a ter- 
m- lőszöveikezeti . csoportokban megfelelő 
állaltenyésztes nélkül kifejleszteni nem le- 
het. A termelőszövetkezeti csoportoknak az 
állattenvésztés területén, mint már említet- 
tük, nagy kezdeti nehézségekkel kell meg- 
küzdeniök. 

Allamunk a termelőszövetkezeti csoporto- 
kal most az indulásnál igásállattal, !óval 
cs vele együtt járó szekérrel, szerszámmal 
segíti. Tgásállatokat elsősorban ott kapnak, 
a termelőszövetkezeti csoportok, ahol még 
nincsenek  gepállomások és másodsorban 
ott, ahol van gépállomás. A temedőszövet- 
kezeti csoportjaink ebben az évben mintegy 


- 900 igáslovat kapnak, velejáró felszereles- 


sel együtt. i 

Allaimunk most az indulásnál elősegítette 
termelőszövetkezeti csoportokban a minő- 
ségi állattenyésztést is azzal, hogy a ter- 
melőszövetkezeti — csoportoknak  szarvas- 
marha-, sertés- és juh-tenyészeteket adott 
gondozásra. 

Még ebben a gazdasági évben a termelő- 
szövetkezeti csoportok 2400 drb. szarvas- 
marha, 3500 sertés, 5500 drb .juhot kapnak 
ánami tenyésztés formájában. 

A termelőszövetkezeti csoportok állat- 
tenyésztését elősegítik a Nemzeti Vállaia- 
lok is azzal, hogy elsősorban velük kötnek 
hízlalási szerződéseket. A termelőszövetke- 
zeti csoporiok tagjainak már eddig is leg- 
nagyobb büszkeségeik ezek a közös hiziai- 
dák. E csoportokba már eddig is közel 
2400 szarvasmarhát és mintegy 10.000 ser- 
tést állítottak be hizlalásra. 

Allamunk a termelőszövetkezeti csonor- 
toknak biztosította a jó gazdasághoz, a fej- 
lödéshez szükséges legtóntosabb feltéte:es 
ket. A termelőszövetkezeti csoportok fel- 
adata, hogy ezeket jói kihasználják. Fe:- 
iesszék  állattenyésztésüket és növényter- 
mesztésüket egyaránt. Az eddigi tapasztola- 
tok azt mutatják, hogy termelőszövetkezcti 
csoportjaink eleget tesznek ennek a feladat 
nak. Igy minden lehetőség megvan arra, 
hogy a termelőszövetkezeti csoportok a ter- 
melés minden ágában messze túlhaladják 
az egyénileg gazdálkodó parasztokat. A 
terrnelőszövetkezeti csoportjaink tagjai jog- 
gal büszkék a jó terméssel bíztató veié- 
seikre, kapásaikra, szépen fejlődő állatál;- 
mányukra. 


A termelőszövetkezeti csoportok viszonya 
a földmíves-, il. a földbériőszövetkezetekhez, 


Az ősszel, abból kiindulva, hogy a cso- 
területtel, 


kevés taglétszámmal alakultak meg, nemn 
önálló " termelőszövetkezetek alakítására 
vettünk irányt, hanem arra, hogy a termelő- 
szövetkezeti csoportok részint földműves- 
szövetkezetekhez, részint pedig a földbériő- 
szövetkezetekhez tartozzanak, mint ezeknek 
a szövetkezeteknek nagy önállósággal ren- 
delkező csoportjai. A tapasztalat az, hogy 
a megalakulásnál a csoportok kisebbik 
része tartozott a földművesszövetkezetekhez, 
— az engedélyezésre javasolt 562 szövet- 
kezet közül 252, — a többi pedig a nagy- 
bérletek felosztása kapcsán megalakult 
földbérlőszövetkezetekhez. 

Később ez az arány jelentősen megváito- 
zott. A termelőszövetkezeti csoportok ria- 
gyobbik része. a földművesszövetkezetekhez 
csatlakozott, mert a földművesszövetkezetek 
demokratizálása és fejlődése a gyakorlat- 
ban mutatta meg, hogy a földművesszövet- 
kezeti mozgalom, az egységes általános 
szövetkezetek, jelentős mértékben hozzá 
tudnak járulni a termelőszövetkezetek ki- 
alakításához, megerősítéséhez. 


A földművesszövetkezetekhez tartózó ter- 
melőszövetkezetek száma ma már megköze- 
líti a 400-at. Termelőszövetkezeti mozgal- 
munkban amellett, hogy a termelőszövetke- 
zeti csoportok nagyobb számban csatlakoz- 
nak a földművesezövetkezethez, megmutat- 
kozik egy másik vonás is. A termelőszövet- 
kezeti csoportok egy része már most igyek- 
szik önállósítani magát, különösen az erő- 
sebbek. Ezek a csoportok maguk szervezik 
meg könyvelésüket, terményeik értékesítését 
és önállóan kötnek termelési szerződést. 

A termelőszövetkezeti csoportoknak az 
önállósításra való törekvése szintén pozitív 
vonás, amit tovább kell fejlesztenünk és az 
összel lehetővé kell tenni, hogy a nagyobb 
taglétszámmal, területtel rendelkező és jó 
vezetés alatt álló csoportok önálló termelő- 
szövetkezetekké  fejlődhessenek. Az önálló 
termelőszövetkezetek termelőszövetkezeti 
mozgalmunkban új színt, komoly fejlődést 
jelentenek. 

A termelőszövetkezeti mozgalmunk fejlő- 
dési iránya az önálló termelőszövetkezetek 
kialakulása, de emellett az elkövetkező évek 
ben még nagy jelentősége lesz a földműves- 
szövetkezetek keretén belül, bizonyos ön- 
állósággal — rendelkező rtiermelőszövetkezeti 
csoportok megszervezésének és kifejlődésé- 
nek. 


A tesznelőszövetkezeti csoportok vezetése 
és a tagság résztvétele a vezetésben: 


A további fejlődés szempontjából különö- 
sen fontos kérdés, hogy a termelőszövetke- 
zeti csoportokban hogyan érvényesül a szö- 
vetkezeti demokrácia. Ennek a kérdésnek 
azért van különös jelentősége, mert az 
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egyénileg dolgozó parasztokat jelentős imér- 
tékben az tartja vissza a szövetkezetbe 
való belépéstől, hogy féltik önállóságuk el- 
vesztését, azt hiszik, hogy a szövetkezeti 
e áls alkalmazotti viszonyt jelent. Uj gaz- 
dák úgy vetik fel a kérdést, hogy nem akar- 
nak ismét cselédek lenni. 

Termelőszövetkezeti csoportjaink ez ellen 
az érvelés ellen csak úgy tudnak eredmé- 
nyesen harcolni, ha a gyakorlatban mutat- 
ják meg, hogy nem igaz ez az állítás, a 
termelőszövetkezeti csoportot maguk a ta- 
gok vezetik az általuk választott vezetőség 
irányítása alatt. A termelőszövetkezeti cso- 
portok gazdái maguk a tagok. 


A felszabadulás után megalakult termelő- 
szövetkezeti csoportoknál ez a fontos vonás, 
— kivéve a sarkadi termelőszövetkezeti 
csoportot, — nem volt megtalálható. A leg- 
több termelőszövetkezeti csoportunk a régi 
kapitalista nagybirtok "vezetési módszereit 
vette fel, a csoport vezetőjeként legtöbbször 
megmaradt egy-egy intéző, aki kidolgozta 
a vetéstervet, kiadta a munkákat és a cso- 

rt tagjai legtöbbször csak akkor szóltak 

ele a csoport ügyeinek intézésébe, ha a 
jövedelemelosztásról volt szó. Ez volt az 
egyik jőoka, hogy ezek a csoportok nem 
tudtak nagyobb népszerűségre szert tenni 
és nem tudtak jól fejlődni. Az ősszel meg- 
alakult termelőszövetkezeti csoportjainknál 
más a helyzet, ilyen szempontból is fordu- 
lat történt. A termelőszövetkezeti csoport 
tagjai — a jelentések nagyon kevés ki- 
vétellel erről számolnak be, — minden vi- 
tás kérdést megbeszélnek, megtárgyalnak, 
megbeszélik az üzemtervet és az elkövet- 
kező hét fontos munkáit, feladatait és külő- 
nösen nagy viták folynak az új tagok fel- 
vétele, a kínt hagyott földek körül. 

A termelőszövetkezeti csoportoknak ez a 
jellegzetes vonása, a tagok aktív részvétele 
a csoportok életében azok közé a pozitív 
vonások közé tartozik, amelyeket a csoport- 
ban feltétlenül tovább kell fejlesztenünk. 

A tagság a vezetésben elsősorban a cso- 
portértekezleteken vesz részt, ez a szerv, 
ahol minden fontos kérdést megtárgyalnak, 
ahol minden fontos kérdésben döntenek. Az 
eddi ez járk at megmutatta, hogy a cso- 
portértekezletek a termelőszövetkezeti cso- 
portoknak valóban az irányítói voltak. Az 
őszi munka idején fontos kérdéseik meg- 
tárgyalására minden vasárnap összegyűltek 
a tagok, sőt sokszor hétköznap is. 

A termelőszövetkezeti csoportoknak eddig 
nagy hiányossága volt, hogy a tagok szinte 
kizarólag csak a családfők közül kerültek 
ki. Asszonvokat, fiatalokat a termelőszövet- 
kezeti csoportokba nem vettek be és így 
ezek legtöbb helyen a termelőszövetkezeti 
csoportok értekezletein, taggyűlésein neni 
vehettek részt. A felülvizsgálás után azon- 
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ban e tekintetben változás történt és a ter- 
melőszövetkezeti csoportokba új életet, len- 
dületet visznek a csoportba belépett asszo- 
nyok és fiatalok. 

A tagok aktív részvétele a vezetésben 
azonban a csoport eredményes munkájához 
még nem elég. Emellett szükséges, hogy a 
csoportnak jó legyen a vezetése, az intéző. 
bizottsága, amely végre tudja hajtani a 
csoport tagjainak akaratát. : 

A termelőszövetkezeti csoportok már a 
felülvizsgálások előtt megválasztották az 
intézőbizottságot, amelyek összetételét a 
felülvizsgáló bizottságok az esetek túlnyomó 
részében jónak találtak és csak nagyon ke- 
vés esetben javasoltak változást. Általában 
a csoportok vezetői, intézőbizottsági tagjai 
a szegényparasztok és mezőgazdasági mun- 
kások legjobbjaiból kerültek ki, értelmes, 
fejlődőképes emberek, olyanok, akikből min- 
den bizonnyal az új szocialista mezőgazda- 
ság vezetői kerülnek ki. 


A csoportok vezetésében az összetételben, 
a vezetők kiválasztásában nincs hiba, baj 
van azonban a vezetők szakmai tudásával, 
éppen azért, mert a legtöbbjük mezőgazda- 
sági munkás, szegényparaszt, akiknek jól- 
lehet volt 1—2 hold földjük, egész életük- 
ben mezőgazdaságban dolgoztak, de még 
komoly nehézséget okoz számukra az egyre 
fejlődő, területileg egyre növekvő szövetke- 
zeti nagyüzemeknek a szakszerű irányítása, 
vezetése és ezekben a termelés gyors fej- 
lesztése. 


Ezért vetődik fel már most és lesz a ter- 
meloszövetkezeti — csoportok fejlesztésének 
egyik központi kérdése a szövetkezeti cso- 
portok vezetőinek szakmai továbbképzése. 
Ezekből a vezetőkből mennél rövidebb idő 
alatt "mezőgazdasági szakembereket kell 
nevelni. Ennek a kérdésnek megoldására 
indul el még ebben az évben az egyeves 
Mezőgazdasági Akadémia és azok a 4 hó- 
napos szaktanfolyamok is, amelyek a ter- 
melőszövetkezeti csoportok vezetőinek ki- 
nevelésére hivatottak. 


A termelőszövetkezeti csoportok 3 típusa. 


A termelőszövetkezeti csoportok számára 
kormányunk 3 különböző típusú működési 
szabályzat-tervezetet dolgozott ki, abból ki- 
indulva, hogy a dolgozó parasztok saját el- 
határozásuk szerint a nekik legmegfelelőbb 
típust választhassák. A 3 különböző típus 
közül a legfejlettebb a III., a közösen ter- 
melő szövetkezeti csoport. Lényegében 
azonban még ez sem számítható a szocia- 
lista szektorhoz, mert a termelőeszközök 
jelentős része magántulajdonban van és ez 
szerepet játszik a jövedelemelosztásban is, 
bár ebben a, termelőszövetkezeti csoportban 
a munka végzése már szövetkezeti munka- 
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szervezettel történik és a jövedelem elosz- 
tása nagyobb részben az elvégzett munka 
alapján. : 8 

A felülvizsgálatnál az egyik meglepetés az 
volt, hogy a termelőszövetkezeti csoportok 
zöme a III. típust fogadta el, közösen ter- 
melő szövetkezeti csoport lett, mint már 
emítettem, az 562 — csoport közül 401. 

A gyakorlat megdöntötte azokat a hely- 
telen nézeteket, amelyek szerint a terme- 
. lőszövetkezeti csoportok fejlődésének az 
útja az, hogy a csoportok minden esetben 
végigmenjenek a fejlődés különböző fokain. 


A III. sz. termelőszövetkezeti csoport 
viszonylag nagy száma elsősorban azzal 
magyarázható, hogv a termelőszövetkezeti 
csoportok tagjainak nagyobbik része mező- 
gazdasági munkásokból került ki, akik ma- 
gukhoz közelebbállónak érzik a III. számú 
típust, mint az Í-t vagy II-at. 


A termelőszövetkezeti mozgalmunkban 
olyan szempontból is fejlődés tapasztalható, 
hogy az egyes termelőszövetkezeti csopor- 
tok az első típusról fokozatosan eljutnak a 
III. típusig. Már az ősszel több esetben 
megtörtént, hogy olyan termelőszövetkezeti 
csoport, amelyik az I. számú típus szerint 
kezdett működni, 1—2 hónap alatt eljutott 
a III. számú működési szabályzatig. Ne- 
künk a termelőszövetkezeti — csoportoknak 
ezt a fejlődését elő kell segítenünk azzal is, 
hogy különös gondot fordítunk a közösen 
termelő szövetkezeti csoportok, a III. típus 
fejlődésére és ügyelünk arra, hogy ezek- 
ben a csoportokban helyes elvek szerint 
történjen a közös munka megszervezése és 
különösen pedig a jövedelem elosztása. 

A közösen termelő szövetkezeti csopor- 
toknak ez a nagy száma nem azt jelenti, 
hogy a termelőszövetkezeti mozgalom ki- 
zárólagos formájának a III. típust lehet 
tartani, mint ahogyan sokan gondolják. 
A termelőszövetkezeti mozgalomban helye 
és jelentősége van továbbra is az I. és ÍI. 
típusnak is. 

A közösen termelő szövetkezeti csonor- 
toknál különösen fontos kérdés, hogy helye- 
sen tudják értékelni a tagok által végzett 
munkát, amely értékelés alapján történik a 
jövedelem jelentős részének szétosztása a 
tagok között. A földmívelésügyi miniszté- 
rium segítségével a termelőszövetkezeti 
csoportok már az idén szinte kívétel nél- 
kül bevezetik a munkaegységek alapján 
történő értékelését. Ez azon az alapon tőr- 
ténik, hogy megállapítják az egv tag által 
a különböző munkákból egy nap alatt elvé- 
gezhető munka mennyiségét és aszerint, 
hogy a munka természete könnyebb vagy 
nehezebb, kisebb vagy nagvobb szakértel- 
met kíván, megállapítják a munkának az 


értékét munkaegységekben. A különböző, 
egy nap végezhető munka értéke 0.6—-1.8 
munkaegység között változik és 7 külön- 
böző foka van. 


A munkaegységszámítástól különösen az 
első időszakban több csoportnál idegenke- 
dés volt tapasztalható. A csoportok egyen- 
lően akartak osztozni a jövedelmen, nem 
véve figyelembe, hogy ki mennyi és milyen 
értékű munkát végez. A földmívelésügvi 
minisztérium egyes termelőszövetkezeti cso- 
port vezetői számára a télen összehívott 
országos értekezletén pl. az újfehértói ter- 
melőszövetkezeti csoport vezetője felszólalt 
és elmondotta, hogy szerintük sokkal he- 
lyesebb lenne a jövedelmet családonként 
elosztani. Ez az egyenlősítési elv, amely a 
mi termelőszövetkezeti mozgalmunkban iítt- 
ott felüti fejét, azzal a veszéllyel jár, hogy 
nyomában a termelőszövetkezeti csoportok- 


- ban rossz munkaszellem alakul ki, mert a 


tagok nem a végzett munkájuktól függően 
lesznek érdekelve a jövedelemelosztásban. 


Szekta-veszély a termelőszövetkezeti 
csoportokban. 


Termelőszövetkezetj  csoportjaink Ppoli- 
tikai és társadalmi helyzetének vízsgálatá- 
nál a tagság társadalmi megoszlásából kell 
kiindulnunk. 

Az 562 felülvizsgált és engedélyezésre 
javasolt termelőszövetkezeti csoport 11.746 
tagja közül 6.460 nincstelen mezőgazdasági 
munkás, 4.797 újbirtokos, régi birtokos, kis- 
paraszt mindössze 454, középparaszt csak 
14. Tehát a termelőszövetkezeti  csoportok- 
ban ma még túlnyomórészt mezőgazdasági 
munkások vesznek részt, bár már jelentős 
számú újbírtokos van a tagok között. Ez a 
tény is azt bizonyítja, hogy a faluban a 
mezőgazdasági munkások és szegény- 
parasztok a szocialista fejlődés támaszai. 
Másodsorban azért is ilyen a tagok szociá- 
lis megoszlása, mert a termelőszövetkezeti 
csoportok nagybérletek megszüntetésével 
igénybevett földterületen alakultak meg, 
melyeket elsősorban nincstelen mezőgazda- 
sági munkások és kisebb juttatásban része- 
sült újbirtokosok kaptak meg és Így ezek 
voltak, akik a csoport tagjai lettek. 

A termelőszövetkezeti csoportok tagságá- 
nak ebből a szociális összetételéből követ- 
kezik, hugy ugyanakkor, amikor általávan 
a szövetkezeti mozgalomban a kapitalista ve- 
szély a nagyobb, — a főö.dművesszövetkeze- 
tekben komoly kapitalista elhajlás van, — 
addig a termelőszövetkezeteinkben a kapi- 
talista veszély mellett igen komoly veszély 
a szekta-szellem. 
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Ez a szekta-veszély a termelőszövetkezeti 
csoportokban legtöbbször úgy mutatkozik, 
hogy a tagok, akik nagyrészt mezőgazda- 
sági munkások, a legkülönbözőbb ürügyek- 
kel nem hajlandók bevenni a hozzájuk be- 
lépri akaró újbirtokosokat és kisparaszto- 
kat 3 


Ez a szellem mutatkozik meg akkor is, 
amikor a csoport tagjai a faluból ki akar- 
nak települni tanyára, a megkapott föld- 
területre. Jelentések szólnak olyan esetek- 
rói, amikor a csoport tagjai saját erejük- 
ből vályogházat akartak építeni földjükre, 
csak azért, hogy kimehessenek oda lakni. 

Elősegíti a szekta-szellem kialakulását — 
cs egyben megmutatja a veszély nagyságát 
-—- az ís, hogy a kulákok, a reakció a falu- 
ban, a termelőszövetkezeti csoportokat, a 
csoportok tagjait igvekszik elszigetelni a 
ialu dolgozó parasztságától, egyénileg dol- 
vozó parasztoktól 
parasztokat velük szembeállítani. Nem ritka 
az olyan jelentés, amely arról szól, 
hogy a reakciós pap kolhozkölyköknek ne- 
vezi a termelőszövetkezeti csoportok tagjai- 
nak iskolába járó gyerekeit és nem ritka az 
sem, hogy a kulákok arra biztatják a dol- 
kGzó parasztokat, hogy ne álljanak szóba 
a termelőszövetkezeti csoport tagjaival. 


A szekta-szellem ellen fel kell venni a 
küzdelmet, elsősorban bent a termelőszövet- 
kezeti csoportban. Termelőszövetkezeti cse- 
port tagjainak meg kell mutatni, hogy fej- 
fődésük útja nem az, hogy 100—150 hold 
iöldjükre kitelepülve a dolgozó parasztoktól 
külön élve éljenek, dolgozzanak, hanem az, 
togy példát mutassanak az egész dolgozó 
parasztságnak és a példájukat az egész 
dolgozó parasztság kövesse. Ezt a perspek- 
tívát kell a termelőszövetkezeti csoportok 
tagjainak megmutatni, mert csak így tud- 
nak jól dolgozni. 

Harcolni kell a szektás veszély ellen más 
fronton is. 

Termelőszövetkezeti csoportjaink tagságá- 
nak tekintélyét, társadalmi szerepét a falu- 
ban erősíteni kell. A legkülönbözőbb eszkö- 
zökkel elő kell segíteni, hogy a termelő- 
szövetkezeti csoportok tagjainak tekintélye 
legyen a falu dolgozó parasztsága előtt. 
Tanfolyamokra, iskolákba, elsősorban a 
termelőszövetkezeti csoportok tagjait kell 
tehívni. A csoportok vezetőit és tagjait — 
ugyanúgy mint már sok községben teszik is 
— kell boválaszíani a szövetkezet igazgató- 
ságába a kibuktatott kizsákmányolók és 
kulákok helyett. A dolgozó parasztság tö 
megével meg kell éreztetni, hogy a termelő- 
szövetkezeti csoportok tagjai a parasztsag 
leghaladottabb rétegét jelentik, akik mögött 
ott állanak elsősorban is pártszervezeteink, 
de ott áll népi demokratikus államhatal- 
munk is. 
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és igyekszik a dolgozó . 


Kapitalista veszély a 
mozg. 


termelőszövetkezeti 


A  szekta-szellem veszélyének kihang- 
súlyozása mellett meg kell azt is monda- 
nunk, hogy jelentős mértékben mutatkozik 
a kapitalista veszély is termelőszövetkezeti 
csoportjainkban.  Ritkább kapitalista  ve- 
szélynek az a formája, amikor a kapita- 
lista elemek furakodnak be a szövetkezetbe 
és ott vezetőszerepet visznek. De azért 
ilyen eset is előfordul a csoportok mintegy 
3-—499-apan.  Városföldön pl. a termelő- 
szövetkezeti csoport vizsgálatánál kiderült, 
hogy ,5. Nagy Illés intézőbizottsági tag ló- 
kupec volt, soha nem foglalkozott földmű- 
veléssel, a télen 50 g fát kivágatott a cso- 
port tagjaival és a fia — aki fakereskedő 
— ezt a fát eladta. Saját részére hasz- 
nálta fel a csoportnak biztosított 309-os 
szántási kedvezménytis. A csoportegy fel- 
szántott és bevetett térületét átadta egy 
kuláknak. Egy másik kuláktól, mert pénzre 
volt szüksége, 700 forint értékű kórószárat 
vásárolt, holott. a csoportnak is volt elég 
kórója. Ugyanennek a csoportnak van egy 
Kiss nevű tagja, akinek 73 kh. földje volt, 
mellette daráló malma, cséplőgépe." 


A kapitalista veszélynek azonban ennél 
veszélyesebb és gyakrabban előforduló for- 
mája az, hogy a termelőszövetkezeti cso- 
portok tagjainak jelentős része egyéni gaz- 
daságának egy részét, sokszor az egészét 
kinn tartja, rajta egyénileg gazdálkodik és 
a közös gazdálkodásba mindössze a nagy- 
térletből ráeső résszel vesz részt. A birtok- 
kal (egyéni kisbérlet, tulajdon) rendelkező 
5.265 tag közül 4.689 tagnak van kinn- 
hagyott földje, s a kinnhagyott terület át- 
laga közel 4 kh. és nem ritka az az eset, 
amikor egy tag kinnhagyott földje a 9—-10 
kh.-at is eléri. 

A föld kinnhagyását nem lehet egysze- 
ien azzal magyarázni, hogy a tagok a föl- 
det a fekvése miatt nem tudják beadni a 
csoportba, — bár sokszor fennforog ez az 
ok is. A kinnhagyás főokát azonban másban 
kell keresni, éspedig abban, hogy sokszor 
még a termelőszövetkezeti csoport tagjai 
sem győzödtek meg a nagyüzemi termelés 
e:önyeiről az tgyémi Tjgédmgst sets szemben 
és két lovat akarnak megülni egy nyereg- 
gel. Gyakran előfordul ennél rosszabb eset 
is, különösen a speciális termelési ágakníl, 
(rizs, gyümölcs), amikor a tagok csak azért 
lépnek be a termelőszövetkezeti csoportba, 
hogy a csoport nagyobb jövedelmének se- 
gítségével egyéni gazdaságukat felnöveljék, 
azáz egyszerűen gyarmatnak tekintik a 
közös területet. 

A jövő évtől kezdve a kapitalista veszely 
ezen formája ellen ís erőteljesebben fel kel 
venni a küzdelmet és olyan gazdasági in- 
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tézkedéseket kell hozni, amelyek a kinn- 
hagyott föld tekintetében sokkal szigorúbb 
rendelkezéseket tartalmaznak, mint az ed- 
digiek és ezeket érvényesíteni kelt egyífor- 
mán mind a három termelőszövetkezeti 
típusra. 
A kinnhagyott föld behozását a termel5- 
szövetkezeti csoportba lehetővé kell tenni 
azzal is, hogy az eddíg érvényben lévő 13- 
gosítási rendeletünket megváltoztatjuk. 

Addig is a kapitaista vieszély ellen szi- 
vós küzdelmet kell folytatni a t ÖSZÖ- 
vetkezeti csoportokban, figyelembe véve, 
hogy a kapitalista veszély mindaddig fern- 
áll, ameddig mezőgazdaságunkban kapita- 
lista elemek iesznek és tudatosítani ke! 
termelőszövetkezeti csoportok tagjaiban, 
hogy felemelkedésüket, jobb, emberibb éle- 
tüket a közős művelés, a közös munka, a 
szövetkezeti nagyüzemi termelés és nem a 
kinnhagyott és egyénileg művelt föld 9i/- 
tosítja. 


A termelőszövetkezti csoportok és az 
egyénileg gazdálkodó parasztok viszonya. 


A termelőszövetkezeti csoportok jelentő- 
zégének a felismeréséből következik, hogy a 
csoportok vizsgálatánál egyik legfontosabb 
kérdés a csoportok és az egyénileg gazdál- 
kodó parasztok közötti viszony. Ez az, ami 
eldönti, hogy a termelőszövetkezeti csopor- 
tok jól dolgoznak-e, megfelelnek-e annak 
a hatalmas jelentőségű feladatnak, ami 
rájuk vár a szocialista építés mai szaka- 
szában. 

A kulákok és a falusi reakció fő igyeke- 
zete arra irányul, hogy a dolgozó parasz- 
tokat szembeállítsa a  termelőszövetkezeti 
csoportokkal. Külnösen az első időben azt 
tapasztalhattuk, hogy az egyes községekden 
.-— különösen a Dunántúlon sikerült is. A 
reakció tamadását ebben az időben meg- 
éreztek maguk a termelőszövetkezeti cso- 
portok is. termelőszövetkezeti csoportnk 
selüsvizsgálásának és gazdasági megseg;- 
tésének megindulása óta azonban e tekin- 
tetben is változás történt, ennek az ellen- 
kezőjét lehet tapasztalni. Megindultak és 
egyre erősödnek a belépések a terme!?- 
szövetkezeti csoportokba. Az utolsó két hó- 
napban közel 3000 új belépőről van a ,c- 
lentésekből tudornásunk. 

A megváltozóban lévő helyzetet bizo- 
nyítja az is, hogy ott, ahol a termelőszövei- 
kezeti csoportok jól dolgoznak és már most 
eredményeket tudnak felmutatni, megindult 
az új termelőszövetkezeti csoportok meg- 
alakulása. A földmivelésügyi minisztériun: 
ugyanezeknek a csoportoknak már enge- 
délyt csak az. ősszel.ad, de a termelőszö- 
vetkezeti csoportok már most kérhetik ejé- 
jegyzésüket az őszi engedélyezésre. Uj ter 
inelőszövetkezeti csoportok alakulásáról, 


. elszigetelni, 


előjegyzés-kérésről mindössze 14 megyé- 
ből van bent jelentés és ezekben több mint 
160 termelőszövetkezeti csoport jelentkezet! 
megalakulásra. Ezzel kapcsolatban Csanád 
megyéből, az ottani megyei szövetkezeti 
felelős levelében ezt olvashatjuk: , Alakuló- 
ban van Makón egy csoport, amely 200 
kh.-on  gyümölcsöskertet akar létesíteni." 
Ugyanilyen jelenség tapasztalható a mez- 
hegyesi állami birtok melletti földeken, atrol 
29 dolgozó paraszt alakít 180 holdon te: 
melőszövetkezeti csoportot és kéri elő- 
jegyzését.. A legutóbbiak olyan gazdák. 
akik a juttatott földjükre már tanyákat épi-" 
tettek és kérik, hogy felépített tanyájukat 
tebonthassák és a minisztérium által kije- 
lölt helyen tanvaközpontban építkezhessre- 
nek. Ugyanilyen jelenségek tapasztalhatók 
a megye többi más községében is." 

Ezek a jelenségek: a nagyszámú tag- 
belépés, az új csoportok alakítására vona!- 
kozó törekvés azt jelenti, hogy a termeljő- 
szövetkezeti csoportok tagjait nem sikerült 
azt jelenti, hogy a dolgozó 
parasztság tanul a gytkorlati tapaszt2::t- 
tokból. 


Még mindíg vannak azonban ilyen szem- 
pontból a termelőszövetkezeti mozgalomban 
jelentős számban hibák is. Rákosi elvtárs 
a Központi Vezetőség ülésén tartott beszé- 
dében felhívta a figyelmet az önkéntesség 
elvének szigorú betartására. A gyakorlati 
tapasztalat azt mutatja, hogy ezen a tér-n 
komoly hiányosságok vannak. A somogv- 
megyei Padosfán pl., ahol jól működő te: - 
melőszövetkezeti . csoport van, elkövették 
azt a hibát, hogy a kishaszonbérlőket a 
haszonbérletről való lemondásra kénysze- 
rítették a csoport javára. Egy másik cso- 
portnál, Váradújpusztán a megyei szövet- 
kezeti funkcionárius azt javasolta, hogy a 
közös legelőn az állattartási díjat az egyé- 
nileg gazdálkodó dolgozó  parasztoknál 
emeljék fel önkényesen 135 forintról 140 
forintra, a termelőszövetkezeti csoport tazr- 
jai pedig ne fizessenek semmit. e 

Mindezek és ehhez hasonló, a termelő- 
szövetkezeti mozgalomban gyakran tapasz- 
talható jelenségek a reakció malmára hajt- 
ják a vizet és elősegítik, hogy a dolgozó 
parasztok szembekerüljenek a termelőszo- 
vetkezeti csoportokkal és azok tagjaival. 


A termelőszövetkezeti mozgalomban te 
vábbra is olyan politikát. kell folytatni, 
hogy a dolgozó parasztok semmiesetre se 
kerülhessenek szembe a termelőszövetkezeti 
csoportokkal. A termelőszövetkezeti csopor:- 
tok vezetőinek, tagjainak segíteni kell a 
aclgozó parasztokat abban, hogy ők is be- 
lássák: a szövetkezeti. út helyességét, merg- 
láttassák a termelőszövetkezetek eredm-- 
nyeit és önkéntes elhatározásuk alapjia 
lépjenek be a csoportba. 
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A dolgozó parasztok fel edésének útja 
a termelőszövetkezeteken keresztül vezet. 


Összefoglalva mindazt, amit idáig a 
termelőszövetkezeti csoportokról elmondnt- 
tam, meg lehet állapítani, hogy a terimelő- 
szövetkezetek a hibáik ellenére is megáll- 
ják a helyüket. Mint Rákosi elvtárs mon- 
dotta: ,a szövetkezeti mozgalom — a dol- 
gozó parasztság felvirágoztatásának egyet- 
len útja — kezd gyökeret verni." 

A termelőszövetkezeti csoportokban ma 
még alig több mint 10.000 parasztcsalád 
van, de ezeknek a száma gyorsan gyara- 
podik. A termelőszövetkezeti mozgalom 
egyre népszerűbb lesz a faluban és rajta 
keresztül a dolgozó parasztság, a gépállo- 
mások és az állami gazdaságok segítségé- 
vel, a mezőgazdaságban is felépül a szo- 
cialiízmus. 


A termelőszövetkezeti csoportoknak ez a 
fejlődése a falu egyre éleződő osztályhar- 
cában megy végbe, de ebben az osztálv- 
harcban a termelőszövetkezeti csoportok 
mellett ott áll népi demokratikus állam- 
hatalmunk, az országot vezető Pártunk és 
az egész munkásosztály. 


Elősegíti a termelőszövetkezeti csoportok 
fejlődését és megkönnyíti országunkban a 
szocializmus építését a falun a Szov- 
jetúnió gazdag tapasztalata, Lenin és Sztá- 
lin elvtársak tanításai, amelyek alapján a 
Szovjetúnióban sikerrel épült fel a szocia- 
lizmus a mezőgazdaságban ís és a szocia- 


lista úton kialakult a világ legfejlettebb 


mezőgazdasága, ennek nyomán pedig 
egyre fokozódó jólétben él boldog szabad 
életet a parasztság. I 


HEGEDOS ANDRAS. 


Az állami ellenőrzés kérdései 
a népi demokráciában 


Országunk gazdasági rendszerében a 
bankok és az ipar döntő részének államosí- 
tása következtében végbement szerkezeti 
változások, nemzetgazdaságunk államosí- 
tott, társadalmi szektorának döntő arányú 
megnövekedése napirendre tűzte az állami 
ellenőrzés rendszerének átszervezését is. 

A megbukott nagybirtokos-tőkésosztály 
államának szerveit nem a nép érdekeinek 
védelme, hanem az uralkodó osztály, a ki- 
zsákmányolás érdekei és szempontjai hív- 
ták életre és szabták meg tevékenységüket. 
Ezek a szervek sem ideológiailag, sem szer- 
vezetileg, de még szakképzettség: tekinteté- 
ben sem voltak alkalmasak az új feladat, 
a népi demokratikus állam vagvonának, a 
szocializmus építése, a dolgozó nép érde- 
kei szempontjából történő ellenőrzésére. 

Röviddel az államosítás után, az Állami 


Ellenőrzési Központ megalakítása jelentős 


lépés volt az állami gazdálkodás ellenőr- 
zésének megszervezése útján, de a kérdés 
végleges rendezése ezzel még nem nyert 
megoldást. 


Az állami ellenőrzés feladata. 


Az új szervezet létrehozása egyúttal új 
kérdéseket vetett fel. Tisztázni kellett azo- 
kat az új szempontokat és irányelveket, 
amelyeket a népi demokráciában az állami 
ellenőrzés — megszervezésénél — elsősorban 
figyelembe kell venni. Mi legyen az ellen- 
őrzés hivatása, mire terjedjen ki konkrét 
feladata, milyen munkamódszer és szerve- 
zeti struktúra felel meg az állami ellenőr- 
zés — leghatékonyabb megvalósításának? 
Ezek a kérdések az ellenőrzés eddigi fej- 
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lődése során csak részben nyertek tisztázást. 

Lenin, a munkás-paraszt ellenőrzés meg- 
szervezésével kapcsolatban, ebben a vonat- 
kozásban a következőket írta: , A munkás- 
paraszt ellenőrzést, mint apparátusunk 


: megjavításának eszközét, valóban minta. 


szerű — intézménnyé kell tennünk"  — 
, amennyiben az új munkás-paraszt ellen- 
őrzésnek saját ügyvitele tekintetében kifo- 
gástalannak, ugyanakkor (mint olyan 
szervnek, amely az államapparátus töké- 
letesítésének ügyét tudományos magas- 
latra képes állítani) a többi népbiztosság 
számára  aboszlult  autoritatívnak kell 
lennie". 


Sztálin elvtárs a munkás-paraszt ellen- 
őrzés összoroszországi értekezletén erről a 
kérdésről a következőket mondta: ,Az el- 
lenőrzés munkatársainak tisztáknak, kifo- 
gástalanoknak, tárgyilagosaknak és iga- 
zukban kiméletleneknek kell lenniök. Ez ab- 
szolut szükséges, mert csak Így lehet nem 
csupán formális, hanem morális joguk is 
arra, hogy másokat felülvizsgáljanak, má- 
sokat tanítsanak". 

Lenin az ellenőrzésnek óriási jelentősé- 
get tulajdonít és az ellenőrzési népbiztos-" 
ság (később minisztérium) legfőbb hivatá- 
sát az államapparátus állandó javításában. 
a közigazgatás és gazdasági szervek támo- 
gatásában látja ., Az ellenőrző tevékenység 
alapvető céljának abban kell rejlenie, — 
mondja — hogy a gazdasági és adminisz- 
tiratiív szervek gyakorlati eredményeit vagy 
hiányait megállapítsa és felfedje valamely 
adott területen észlelhető :asütlzjásáó (tékoz- 
lás, visszaélések, stb.) jellemző módjait és 
megtalálja azok meggátlásának eszközeit 


SZEMLE 


anélkül, hogy az egyes szabálytalanságok, : 


visszaélések kutatásába merülne el." ,A 
munkás-paraszt ellenőrzés feladata nem- 
csak, sőt nem is annyira abban áll, hogy 
,megfogjunk", , tettenérjünk" valakit — ez 
a bíróság feladata, amellyel a munkás-pa- 
raszt ellenőrzés közelhatáros, de semmi- 
esetre sem azonos — mint inkább a javí- 
táshoz való hozzáértésben rejlik. Idejében 
okosabb kijavítani — ez a munkás-paraszt 
ellenőrzés feladata". 


Sztálin elvtárs 1920-ban, mint a munkás- 
paraszt ellenőrzés vezetője, az ellenőrzés 
elé azt a feladatot tűzte, hogy ellenőrzést 
gyakoroljon az állam pénzeszközeinek 
és anyagi értékeinek számvitele és fel- 
használása, a kormányhatározatok végre- 
hajtása felett, hogy erőteljesen harcoljon a 
bürokratizmus, aktatologatás, hivatali lo. 
kálpariotizmus ellen, a munkafegyelem ja- 
vításáért, új Szocialista munkaerkölcs meg- 
teremtéséért. 

Amint látjuk, Lenin és Sztálin elvtárs az 
állami ellenőrzés új típusánál, a hatalmon 
levő munkásosztály és a dolgozó parasztok 
ellenőrzéséről beszélnek, amely szocialista 
ellenőrzés alapjában különbözik attól a 
bürokratikus, a lényeget megkerülő és lep- 
lező, formális ellenőrzéstől, amelyet a 16. 
késálam saját képére és céjainak szolgála- 
tára alkotott. A Szovjetúnió Allami Ellen- 
őrzési Minisztériuma ezeket a lenini írány- 
elveket testesíti meg és ezért mind a dol- 
gozók, mind a hatóságok előtt nagy tekin- 
télye van. A minisztérium a reáruházott jo. 
gok alapján zár alá veheti állami intézmé- 
nyek bevételeit és kiadásait, visszaélések, 
szabálytalanságok, hanyag gazdálkodás 
esetén elrendelheti a felelős személyek fe- 
gyelmi úton való felelősségre vonását, le- 
tartóztatását és bíróság elé állítását. 

Még nem állíthatjuk, hogy a mi ellenőr- 
zési szerveink megfelelnének ezeknek a le- 
nini irányelveknek és akár szervezetileg, 
akár ideológiailag teljesen felkészültek vol- 
na arra a feladatra, amelyet a változott 
helyzet ezektől a szervektől megkövetel. El- 
lenőrzési rendszerünk nagy hibája az ellen- 
őrzés szervezeti szétforgácsoltsága, az el- 
lenőrzés területének, a közigazgatás és gaz. 
dasági szektor ellenőrzésének széjjelválasz- 
tása, vagyis az egységes központi ellenőrző 
szerv hiánya. A mult rendszer örőksége- 
képen az állami adminisztráció, a közvetlen 
kezelésében lévő vállalatokkal együtt, a 

őbb Állami Számvevőszék ellenőrzése 
alatt áll, amely az országgyűlés elnökének 
van alárendelve. Budapest székesfőváros és 
üzemeinek ellenőrzését a belügyminiszter 
főfefügyelete alatt a Székesfővárosi Szám- 
szék látja el, az önkormányzatok ellenőr- 
zése a tbelügyminisztérium feladata, végül 


az államosított és állami érdekeltségű vál- 
lalatok, üzemek ellenőrzése az AEK hatás- 
körébe tartozik. 

Nyilvánvaló, hogy a kapitalista magán- 
gazdálkodás és a kizsákmányoló osztályok 
felszámolásával megszűntek azok az ellen. 
tétek és okok is, amelyek az ellenőrzési 
funkciók elkülönülését idézték elő. Ma a 
termelőeszközök döntő része és az állam- 
hatalom a munkásosztály, a dolgozó nép 
kezében van. Ez azt is jelenti, hogy meg- 
változott a minisztériumok, a közigazgatás 


szerepe a termelés és nemzetgazdaságunk 


irányítása terén. Az állam gazdasági és 
szervező szerepe minden területen megnőtt. 
Az újtípusú állam mindinkább a szocializ- 
mus építésének aktív tényezőjévé válik. 
Nálunk a felszabadulás az adott törté- 
nelmi helyzetben nem járt a régi államgé- 
pezet teljes szétzúzásával. Államapparátu. 
sunk a kapitalizmus ellen, a szocializmu- 
sért folyó harcban fokozatosan vált a nép 
államává. Amilyen mértékben. kiszorítottuk 
a tőkéseket a gazdasági és politikai életből, 
ahogyan megváltozott az ország gazdasági 
struktúrája, úgy kellett közígazgatásunkat 
is átformálni, az új feladatokra alkalmassá 
tenni. Ebben a harcban, a szervezeti intéz- 
kedéseken túlmenően, az egész apparátust 
nagyrészt megtisztítottuk a régi rendszer 
reakciós képviselőitől, hogy helyüket a dol- 
ozó nép képviselői foglalják el. 
zonban államapparátusunk még nem 
szabadult meg teljesen a félfeudalista, 
kapitalista — örökségtől.  ÁAllamunk, — mint 
Révai elvtárs mondja: , MUNKAS-PA- 
RASZT ALLAM, reakciós maradványokkal 
és bürokratikus kinővésekkel". Megmutat. 
kozik ez még helyenként a régi uram-bá- 
tyám szellemben, az aktatologatásban, az 
állam pénzével való könnyelinű gazdálko- 
dásban .Megmutatkozik ez, mint a Népfront 
választási felhívása megállapítja, abban, 
hogy ,hatóságaink között még vannak, 
amelyek nem lélekkel, hanem bürokratiku- 
san intézik a nép ügyét-baját". 


Ilyen körülmények között különös jelentő- 
séget nyer a közigazgatási szervek műkö. 
désének ellenőrzése. A LASZ, amely a régi 
rendszer örökségeképen maradt a népi de- 
mokráciára, amelynek összetétele és szel- 
leme a felszabadulás óta alig változott, al- 
kalmatlan erre a funkcióra. A LASZ ellen- 
őrzési módszere semmiben sem különbözik 
attól a bürokratikus formális papirosellen- 
őrzéstől, amit a régi rendszerben gyakorolt. 

Világos, hogy a népi demokrácia nem 
elégedhet meg ezzel az állapottal, az állami 
és önkormányzati szervek pénzgazdálkodá- 
sának formális ellenőrzésével. Olyan érde- 
mi ellenőrzésére van szükség, amely meg- 
vizsgálja, hogy az egyes szervek költség- 
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vetési előirányzatai mennyiben indokoltak 


és a kiadások eszközlésénél a közpénzzel 
való legmesszebbmenő takarékosság elve 
érvényesült.e. Ennek az ellenőrzésnek ki 
kel! terjednie az állami és önkormányzati 
szervek egész. működésére, harcolnia kell a 
bürokrácia rmninden megnyilvánulása ellen, 
le kel! lepleznje a hanyag, felelőtlen ügy- 
intézést, — kiskirályoskodást. Közbe kell 
iépnie, ha valamely hivaial működése a 
népi demokrácia szemszögéből nem kielé- 
gítő. Javaslataival és építő bírálatával a 
közigazgatás működésének javítását kell 
szolgálnia. 

Mindez szükségessé teszi a közigazgatás 
ellenőrzésének radikális megreformálását, 
tömegméretűvé fejlesztését, szociális össze- 
tételének megváltoztatását, szervezeti átépíf- 
tését és az egész állami ellenőrzésnek egy 
egységes, központi ellenőrző szervbe való 
összevonását. Ezek a legfontosabb előfelté- 
telei annak, hogy az egész állami ellenőr- 
zés tevékenységénél megkívánt összhangot 
és egységes irányelveket biztosítsuk. 

Különösen megnő az állami ellenőrzés 
szerepe és jelentősége az ötéves terv végre- 
hajtásával kapcsolatban az üzemekben és 
a vállalatoknál. Ma még ezek ellenőrzése is 
részben magán viseli a tőkésrendszer ellen- 
őrzési szempontjainak hatását. Az állami 
vállalatok  felülvizsgálatának súlypontját 


tnég nem a térmelés fejlesztése feltételeinek " 


vizsgálata, hanem a vállalat mobilitása, 
likviditása, hitelszükséglete, valamint az, 
hogy vagyonkimutatása az előírt rendele- 
teknek megfelelően készült-e, szóval főleg 
számviteli és pénzügyi vonatkozású kérdé- 
sek vizsgálata képezi. 

Mindezek a népi demokrácia gazdasági 
rendjében sem elhanyagolható szempontok, 
de ahhoz, hogy az ellenőrzés betölthesse 
igazi hivatását, a vizsgálat középpontjába 
a termelés kérdéseit, a termelés mennyiségi 
és minőségi emelkedését károsan, vagy 
kedvezően befolyásoló műszaki, szervezési, 
személyi, adminisztrativ és pénzügyi té- 
nyezők vizsgálatát kell helyezni, különös 
tekintettel az önköltség alakulására, a se- 
lejtképződésre, a munkaerő4 anyag- és ener- 
gia-gazdálkodásra, a termelékenységre, a 
normákra, technikai újításokra, a terv tel- 
jesítésére, a kapacitás kihasználására, a 
belső megtakarítások lehetőségeire stb. 


Megállapítható, hogy egyes vállalatok 
nem fordítanak kellő gondot az anyaggaz- 
dálkodás kérdésére. Egyes anyagokból in. 
dokolatlanul nagy készleteket tárolnak, ami- 
vel nemcsak felesleges tőkét kötnek le, ha- 
nem olyan anyagokat hevertetnek holtan 
hosszú ideig, melyekben más vállalatnál 
hiány mutatkozik. Így pl.a Petz Íparművek 
rt. gyártelepén a revízió 32 drb használa- 
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ton kívüli menetmarógépet és 3 vagon acél- 
öntvényt, a Hofherr és Schrantz Művek rt.- 
nál 65 vagon felesleges acélanyagot és 2.5 
vagon festéket talált. Az ilyen tervszerűt- 
len anyaggazdálkodás károsan befolyásolja 
azonkívül az önköltség alakulását ís. Az 
ellenőrzésnek tehát ki kell terjednie arra is. 
hogy a vállalatok gyártási tervük végrehaj- 
tásához milyen készletekkel rendelkeznek. 

Megállapították, hogy vannak vállalatok, 
amelyek bizonyos öncélúságot követve nem 
tartják be a Tervhivatal által jóváhagyott 
beruházási programot. Vagy egyszerűen túl- 
lépik az előirányzott keretet, vagy rezsiben 
számolnak el beruházási költségeket, ami. 
vel a valóságnak meg nem felelő képet ad- 
nak a tényleges beruházásokról. Ez történt 
a Perutz Testvérek cégnél, amelv 1947/48. 
év folyamán 1,038.000 Ft engedélynélküli 
beruházást végzett. A Vegyiipari Gépgyár 
a hároméves terv folyamán, többszázezer 
forintot ruházott be engedély nélkül, a terv- 
hiteleket pedig alig, vagy a tervtől eltérő 
módon használta fel. 

Az ellenőrzésnek tehát foglalkoznia kell 
a beruházás, felújítás és karbantartás s ez- 
zel kapcsolatban a tervek vizsgálatával, 
hogy kiküszöböljük az illegális, öncélú és 
az országos tervvel ellentétben álló beruhá- 
zásokat és hogy a Tervhivatal mindenkor 
helyes képet kapjon a ténylegesen beruhá- 
zás jellegű létesítményekről s az ezekre for- 
dított költségek nagyságáról. 

Az ötéves terv 300.000 új munkás-szük- 
séglettel számol az iparban. A munkaerő- 
szükséglet kielégítésének és az önköltség 
csökentésének egyik eszköze a kapun be- 
felszámolása. 
Sok üzemnél még aránytalanság tapasztal. 
ható a rezsimunkabér és a produktív munka- 
bér viszonyában, sok helyen pedig nincse- 
nek még a produktív munkások sem kel- 
lően foglalkoztatva. A sok közül megem- 
lítünk egy magyaróvári üzemet, ahol a 
rezsi-munkások száma az összlétszám felét 
is meghaladja, továbbá az Egercsehi Kö- 
szénbánya és Cementgyárat, ahol egy köny- 
velőre napi 25 könyvelési tétel jut, ugyan- 
akkor 1938-ban 100 P munkabérre 1380 P, 
1948.ban pedig IO00 Ft kifizetett munka- 
bérre csak 630 Ft termelési érték esik. 

Az ellenőrzésnek tehát foglalkoznia kell a 
munkaerőgazdálkodás, a szellemi és fizikai 
munkások arányának eddig eléggé elhanya- 
golt kérdésével. 


Az állami pénzügyi tervet erősen befolyá- 
soló tényező az állami vállalatok forgótáke 
szükséglete. A forgótőkeszükséglet nagysá- 
gát az áru elkészítésének és értékesítésének 
ideje, a forgási sebesség határozza 3 
Megvizsgálandó, hogy nincs-e a vállalatnál 
feleslegesen, a szükségesnél nagyobb forgú- 
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tőke lekötve, amit más helyen lehetne job- 
ban hasznosítani. Éppen ezért a forgási se- 
besség vizsgálata és megállapítása nem el. 
hanyagolható területe az ellenőrzésnek. 

Az önköltség csökkentés és szocialista ak- 
kurruláció k forrása az ú. n. rejtett 
tartalékok felkutatása, amelyek gazdaságunk 
további fejlesztésére használhatók fel. Van- 
nak vállalatok, amelyek lebecsülik üze- 
mük kapacitását, terveiket a ténylegesnél 
alacsonyabb kapacitás alapján dolgozzák ki, 
hogy azután könnyen teljesíthessék és túl- 
teljesíthessék. Az ellenőrzés feladata, hogy 
felfedjék ezeket a helytelen, önző és a ter- 
melés emelkedését gátló törekvéseket. 

Megmutatkozott, hogy a lebecsült kapa- 
citás alapján kidolgozott termelési terv, a 
helytelen, laza normák, valamint az ezek 
figyelembevételével kalkulált magas árak 
olyan rejtett tartalékhoz jatteták az 
üzemet, amely fékezi, nem pedig fokozza a 
munkaversenyt, az újításokat, a racionalizá- 
lást, tehát végeredményében gátolja a ter- 
melés emelkedését és az önköltség csökken. 
tését.. Éppen ezért ezeknek a kérdéseknek 
állandó vizsgálata a népi demokráciában 
az életszinvonal emelése, a szocializmus 
építése . szempontjából döntő  jelentőség- 
gel bir. mt ; 
. Az ellenőrzésnek e vizsgálati tényezőket 
illetően termelési áganként arányszámokat 
kell kidolgoznia, amely arányszámok lehe- 
tővé teszik az egyes vállalatok működésé- 
nek és eredményeinek összehasonlítását, 
továbbá az egyes vállalatok ellenőrzése kap- 
csán nyert általános érvényű fapász talátok 

] és megállapításokból megkönnyítik az 
egész iparágra vonatkozó helyes következ- 
tetések levonását. Lenin elvtárs erre a 
szempontra a következőkben hívta fel a 
munkás-paraszt ellenőrzés figyelmét: , Szük- 
séges a tárgyilagos gyakorlati vizsgálat és 
általánosító következtetés legszorosabb ösz- 
szekapcsolása. A tanulmányozás gyakorlati 
formájának az igazgatási munka területén 
állandóan ismétlődő és tipikus jelenségek 
rendszeres megfigyelésének kell lennie." 

A népi demokrácia ellenőrzési módszere 
elvileg különbözik a tőkés rendszer  ellen- 
örzési módszerétől, — ez a különbség abban 
is megnyilvánul, hogy a vizsgálat az egyes 
vállalatokat nem mint önálló, független gaz- 
dasági egységeket, hanem mint a társadal- 
masított gazdaság szerves részeit szemléli. 
Ezért egy vállalat működését nemcsak ön- 
magában, az egésztől elvontan kell vizs- 
gálni, hanem olymódon, hogy az hogyan 
illeszkedik bele a szocialista termelési rend- 
szerbe, működése összhangban van-e álta- 
lános gazdasági célkitűizéseinkkel, a szocia- 
lista építés érdekeivel és követelményeivel. 

Az ellenőrzés, hogy hivatását betölthesse, 
nem elégedhetik meg a vállalatok mechani- 
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kus, időszakonként megismétlődő általános 
vizsgálatával — Az ellenőrzés tevékenysége 
nem folyhat a mindennapi élet, a fejlődés 
követelményeitől függetlenül, hanem amint 
Lenin mondja: , előre kidolgozott terv sze- 
rint, vagy az élet által felvetett szükségtől 
függően, meg kell vizsgálni gazdasági és 
igazgatási apparátusunk parancsnokló cso- 
mópontjait és azok munkáját." 

Az ellenőrzésnek ezért figyelemmel kell 
kísérnie a gazdasági élet fejődésének irá- 
nyát, helyesen kell kiértékelnie a gazdasági 
fejlődés megoldásra váró közvetlen felada- 
tait és ennek megfelelően a vizsgálatok 
súlypontját ezekre a területekre kell helyez- 
nie, hogy így a feladatok megoldásában elő- 
segítse az operatív szervek munkáját. 

A központi ellenőrzésnek bizonyos mér- 
tékig preventív jellegűnek kell lennie. Sztá- 
lin elvtárs erről a kérdésről Leninhez inté- 
zett levelében ezt írja: , Azt hiszem, hogy 
az ellenőrzésnek a mi viszonyaink között 
minden egyeben kívül még az is a rendelte- . 
tése, hogy barométer legyen, mely a vihart, 
vagy a jó időt jelzi." Ezért az ellenőrzésnek 
arra kell törekednie, hogy ne csak jóval az 
események után jelezze a történteket, a 
vállalat helyzetének alakulását, hanem éber- 
ségével meg kell előznie a hibák bekövet- 
kezését és elburjánzását. A felfedezett hibá- 
kat illetőleg pedig olyan intézkedéseket kell 
szorgalmaznia az egész szektorban, amelyek 
a hibák megismétlődését, vagy elburjánzását 
megakadályozzák. Ennek a szempontnak 
megfelelően konkrét esetekben szükség sze- 
rint meg kell vizsgálni, hogy a gazdasági 
élet egyes szektoraiban bizonyos fontos köz- 
érdekű munkálatokat hogyan készítettek elő, 
megtörtént-e minden intézkedés annak ér- 
dekében, hogy a munkát határidőre sikere- 
sen elvégezzék. Ez a szempont a Szovjet- 
únió . Ellenőrzési Minisztériumának , ellenőr- 
zési szabályzatában" is kifejezésre jut, mely 
szerint az ellenőrzési minisztérium , előzetes 
ellenőrzést és utólagos felülvizsgálatot gya- 
korol". 


Az ügyvitel mindennapi belső ellenőrzése. 


A központi ellenőrzésnek nem lehet fel- 
adata, hogy a vállalatok működését és ügy- 
vitelét naponként ellenőrizze. Ezt a minden- 
napi, ú. n. belső ellenőrzést a vállalatokon 
és az iparigazgatóságokon (ipari központo- 
kon) belül ezzel a feladattal megbízott ellen- 
őrök látják el. Ezek a belső ellenőrző szer- 
vek kis operatív szervek lehetnek. Termé- 
szetesen nem lehet feladatuk a központi 
ellenőrzés hatáskörébe tartozó általános ter- 
mészetű vizsgálatok elvégzése, hanem az 
ipari központok, LEE ZEZ RA EE illetve 
a vállalatok vezetőségének operatív utasí- 
tásai, intézkedései végrehajtását a rendele- 
tek, határozatok keresztülvitelét, az ügyvitel 
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előírásainak, az általános irányelveknek be- 
tartását . kell  ellenőrizniök. Ugyanakkor 
azonban a központ időszakonkénti általános 
ellenőrzése és a belső mindennapi ellenőrzés 
közötti összhang és együttműködés szem- 
pontjából ezeknek a belső ellenőrzési szer- 
veknek a központi ellenőrzéssel is szoros 
kapcsolatban kell lenniök. 


A központi ellenőrzés szervezete. 


A központi ellenőrzésnek szervezeti fel- 
építésében alkalmazkodnia kell államappará- 
tusunk szerkezetéhez, a termelés, az ipar 
operatív irányító szerveinek felépítéséhez. 
Ennek az alapelvnek megfelelően az ellen- 
őrzés belső szerveit, osztályait, a közigazga- 
tás ellenőrzési vonalán az önkormányzat be- 
osztása és minisztériumok szerint, gazdasági 
vonalon pedig gazdasági szektorok, ipar- 
ágak szerint kell felépíteni. 

Ez a tagozódás fontos abból a szempont- 
ból is, hogy az állami gazdálkodás rendkívül 
sokrétű területének központi ellenőrzése 
eredményesen csak a revizorok szakmai 
specializálódása mellett lehetséges. Ez a 
specializálódás és ennek megfelelően az 
ellenőrzés belső szervezeti felépítése tör- 
ténhet két irányban, úgymint: termelési 
áganként, pl. a textil — tehát egy iparágnak 
minden kérdésére kiterjedően vertikálisan, 
vagy pedig egyes funkciók szerint, mint pl. 
normavízsgálat stb., tehát minden iparág- 
ban csak egy kérdésre kiterjedően, vagyis 
horizontálisan. — Nyilvánvaló, hogy mind a 
vállalatok, mind az ellenőrzés szempontjából 
az ellenőrzés vertikális szervezése helyesebb 
és gazdaságosabb.  Alátámasztja ezt az a 
szempont is, hogy egy vállalat helyzetéről 
helyes képet csak akkor kaphatunk, ha an- 
nak működését minden összefüggésében 
egyidejüleg vizsgáljuk. Horizontális ellenőr- 
zési szervezési módszer mellett ez. csak 
nagyszámú specializált ellenőrrel lenne meg- 
oldható, míg az ellenőrzés iparági tagozó- 
dása és specializálódása mellett 2—3 ellenőr 
a legnagyobb üzem általános ellenőrzését ís 
rövidebb idő alatt végezheti el. 

Csak ilyen szervezeti felépítés mellett le- 
het képes az ellenőrzés arra, hogy feladatát 
tervszerűen, az egyes iparágak érdekeinek 
figyelembevételével, minél kevesebb "munka- 
erővel, a vállalatok és hivatalok minél ki- 
sebb megterhelésével, a tervszerű szocialista 
gazdálkodás szempontjainak megfelelően, 
bürokráciamentesen oldhassa meg. 


A dolgozók és az ellenőrzés. 


A központi ellenőrzés szervei működésük 
során naponként érintkezésbe kerülnek a 
vállalatokkal, az egyes hatóságokkal és mi- 
nisztériumokkal. A közös cél megköveteli 
az operatív, irányító és ellenőrző szervek 
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munkájának, terveinek összehangolását, az 
együttműködés biztosítását. 

Az ellenőrzést, a régi szellem maradvá- 
nyaként, a vállalatok vezetői még ma is 
idegenkedéssel fogadják. Ez a magatartás 
helytelen. Hiszen nyilvánvaló, hogy a válla- 
latvezetés és ellenőrzés között a népi demo- 
kráciában nem állhat fenn és nincs is ellen- 
tét. Ellenkezőleg, az ellenőrzés a helyes és 
biztos vezetés elengedhetetlen feltétele. A 
vállalat és minden dolgozó érdeke, hogy az 
ellenőrzés a rejtett hibákat, hiányosságokat 
felfedje és ezzel elősegítse a vállalat további 
fejlődését. A népi demokratikus rendszerben, 
ahol a dolgozó nép magának építi az orszá- 
got, a nép vagyonával való gazdálkodás 
ellenőrzése is csak akkor lehet eredményes, 
ha abban az egész dolgozó nép résztvesz és 
azt támogatja. , Az ellenőrzés demokratizá- 
lása és annak közelebb hozása a munkások 
és parasztok tömegéhez, — az állami ellen- 
őrzést népivé, a munkások, parasztok széles 
saját — ügyévé tenni, az 
ellenőrzésen keresztül bevonni őket az új 
élet építésébe, — ez a munkás-paraszt ellen- 
őrzés alapeszméje" mondta Sztálin elvtárs 
1919-ben, az állami ellenőrzési törvény tár- 
gyalásánál. Ezért nemcsak az ellenőrzés 
apparátusába és annak irányításába kell 
bevonni a munkásosztály, a dolgozó paraszt- 
ság öntudatos elemeit, hanem a központi 
ellenőrzésnek szoros kapcsolatot kell terem- 
tenie a munkásosztály és dolgozó paraszt- 
ság szervezeteivel a vállalatokon, hivatalo- 
kon belül és ezen keresztül be kell vonni az 
ellenőrzésbe a dolgozók széles tömegeit. 

Az üzemekben, hivatalokban végzett felül- 
vizsgálatok eredményeit és tapasztalatait 
üzemi gyűléseken meg kell tárgvalni az 
üzem, a hivatal dolgozóival. Ilyenformán 
fejlesztjük a dolgozók éberségét, mozgósít- 
juk őket a hibák és hiányok kiküszöbölésére 
és neveljük őket az állami és gazdasági 
ügyek intézésében való jártasságra. 

A dolgozó tömegek aktív közreműködé- 
sének hasznosítása érdekében a központi 
ellenőrzésen belül olyan szervet kell létesí- 
teni, amelyhez a dolgozók : bizalommal for- 
dulhatnak közérdekű bejelentéseikkel, pana- 
szaikkal és észrevételeikkel kivizsgálás és 
intézkedés céljából. 


Összefoglalva tehát az elmondottakat: az 
állami ellenőrzés központi szerveinek egye- 
sítése, a formális ellenőrzés helyett a jó 
gazdálkodás, a termelés mennyiségi és mi- 
nőségi fejlesztése kérdéseinek az ellenőrzés 
középpontjába állítása, a dolgozó tömegek 
bevonása az ellenőrzésbe, az ellenőrzés 
munkatársainak előkészítése az új felsda- 
tokra, az út ahhoz, hogy állami ellenőrzé- 
sünk valóban új szocialista ellenőrzés legyen 


" és így jól szolgálja ötéves tervünk sikerét, 
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Baloldali győzelem 
az Olasz Szocialista Párt kongresszusán 


Május II. és 16. között tartotta meg 
XXVIII. kongresszusát az Olasz  Szo- 
cialista Párt Firenzében. A kongresszus, 
— amelyen 800 küldött vett részt — a 
Nenni elvtárs által vezetett baloldal teljes 
győzelmével és a Romita volt belügy- 
miniszter irányítása alatt működő jobb- 
oldal megsemmisítő vereségével, majd a 
pártból való kiválásával ért véget. 


A firenzei kongresszus helyrehozta 
azokat a hibákat, amelyek az Olasz Szo- 
cialista Párt politikájában, a tavalyi Gé- 
nuában megtartott kongresszus óta jelent- 
keztek. A génuai kongresszus a reakció 
általános támadása idején zajlott le. A 
szemérmetlen terror és hamisítások révén 
megszerzett 1948. április 18-i választási 
győzelmet a reakció arra akarta felhasz- 
nálni, hogy leszámoljon a demokratikus 


erőkkel, megbontsa a szakszervezeti egy- 


séget, korlátozza a sztrájkjogot,  felbo- 
rítsa az Olasz Kommunista Párt és Szo- 


cialista Párt  akcióegysegét és elszige- 
getelje a kommunistákat, hogy azután 
annál könnyeben végezhessen velük. 


Romitáék és a Szocialista Párt ingadozó 
centrúma is ennek a támadásnak lettek 
eszközeivé, amikor a génuai — kongresz- 
szuson a párt baloldali vezetőségét pró- 
bálták felelőssé tenni a felmerült politi- 
kai nehézségekért. A jobboldal nem tudott 
felülkerekedni, de sikerült a párt minden 
vezetőiunkcióját, a főtitkárságot, az Avanti 
(hivatalos pártlap)  főszerkesztőségét, a 
centrum kezére juttatni. Egy esztendeig 
ezek az ingadozók irányították az Olasz 
Szocialista Párt politikáját. 


Az imperializmus és a békeszerető né- 
pek harcában a centrista vezetők ,a har- 
madik utat" választották, amelyet Jaco- 
metti, a lelépő vezetőség főtitkára, a 
firenzei kongresszuson így jellemzett: 
s Mi az Olasz Köztársaság semlegességé- 
nek vaguunk a hívei", de a kongresszusi 
küldöttek nagy többsége nem osztotta 
Jacomettiék álláspontját, ötnapos vita 
után a szavazatok abszolút többségét a 
Nenni elvtárs vezetése alatt álló baloldal 
határozati javaslata szerezte meg, Romi- 
táék az össz-szavazatoknak csupán 9.5 
százalékát nyerték el. A 80 tagú új Központi 
Vezetőség 21] tagú irányító bizottságának 
tagjai mind a baloldalhoz tartoznak. A 
kongresszuson ez a lista 215.936 szavaza- 
tot kapott, ellene 3400-an szavaztak, 3870 
szavazólap üresen maradt. Mint az ada- 
teokból láthatjuk, az új vezetőség szinte 
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egyhangúan bírja a Párt bizalmát és jog- 
gal számíthat a szocialista tömegek tel- 
jes támogatására. 


A győzelem nehéz harcok közepette 
született meg. Amikor 14-én a jobboldal 
vezére, Romita szólásra emelkedett és 
külföldi megbízói utasítására nyílt "kom- 
munistaellenes, — szovjetellenes  uszításba 
kezdett, a küldöttek valósággal  beléfoj- 
tották a szót. Ugyanezen a napon a hol- 
landiai  Baarnban ülésező Comisco (a 
jobboldali szociáldemokraták angol pénzen 
táplált és Bevin irányítása alatt álló nem- 
zetközi szervezete) is felhívással fordult a 
kongresszushoz, amelyben nem kevesebbet 
követelt, mint hogy az olasz szocialisták 
solyan pártba  tömörüljenek, amelynek 
semmiféle kapcsolata nincs a kommunis- 
tákkal". A kongresszus tüstént megadta a 
méltó választ erre a provokációra és tün- 
tető ünneplés közben hirdette ki újból, 
hogy híven :kitart a kommunistákkal foly- 
tatott egységpolítika mellett. 


A kongresszus által elfogadott határo- 
zati javaslat megállapítja, hogy az Olasz 
Szocialista . Pártnak a kommunistákkal 
karöltve kell küzdenie a reakció és a 
fasizmus visszatérésének veszélye ellen. 
, A központi kérdés ma az egész világon 
— jelentette ki Pietro Nenni, a párt új 
főtitkára — az imperializmus elleni harc 
és ebben a harcban mi elválaszthatatla- 
nul együtt menetelünk a kommunisták- 
A határozati javaslat harmadik 
pontja pedig így .szól: ,Az Olasz Szo- 
cialista Párt egységpolitikájának végre- 
hajtó eszköze a Kommunista Párttal kö- 
tött akcióegység-egyezmény, amelyet azon- 
ban nem a felülről megkötött,  bürokra- 
tikus megegyezésként kell kezelni, hanem 
az alapszervek együttműködésének, egy- 
behangolásának tényezőjévé kell tenni." 
A határozati javaslat még tovább 
megy ennél. A munkásegység, a Párt 
szocialista baloldali vezetésének  hang- 
súlyozása mellett — a múlt talpasztalatai 
alapján — az új vezetőség kötelességévé 
teszi az opportunizmus elleni harcot. 
A Comisco és a szociáldemokrata jobb- 
oldal elleni harcnak elvi és szervezett 
harcnak kell lennie. Az Olasz Szocialista 
Párt ugyanazon okok miatt szakított a 
Comisco  szociáldemokratáival, amelyek 
miatt már 1914-ben felvette a harcot a 
szociálsovinisztákkal, — 1919-ben az újjá- 
szervezett II. Internacionálé ellen és ame- 
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iyek miatt az országon belül ma is har- 
cot vív a reformizmussal", új 

Az Olasz Komrmtnista Párt központi 
lapja, az Unita, így vonta meg a firenzei 
kongresszus mérlegét: , 1948 április 18-a 
után a reakció egyik főcélja a Szocialista 
Párt felszámolása és a Kommunista Párt 
elszigetelése volt: egyesztendős munka 
után a firenzei kongresszus szétzúzta a 
reakciónak ezt az ábrándját is." 

A baloldali irányzat győzelme, a mun- 
késegység megszilárdulása, az áruló jobb- 
oldal veresége, természetesen nemcsak 
Romitáék, vagy általában a jobboldali 
szocáldemokrácia kudarcát jelenti. Ezen 
keresztül komoly vereséget szenvedett az 
olasz reakció, De Gasperi politikája és 
végeredményben "súlyos kudarc érte Ro- 
mitáék megbízóit: az amerikai imperialis- 
tákat, akik dollárok millióit ölték bele, 
ismét hasztalanul, a zátonyra futott jobb- 
oldali kísérletbe és Bevin Comiscójába, 
amelynek illetéktelen — beavatkozását fel- 


háborodva utasították vissza az olasz 
szocialisták. 
1947 januárjában Saragat indult ro- 


hamra, angol-amerikai biztatásra, az 
Olasz Szocialista Párt politikájának meg- 
változtatására. . A római kongresszuson 
próbálkozásai — csődöt mondottak, ki kel- 
lett lépnie a pártból és külön pártot ala- 
pított, amely azóta támogatás híjján, tel- 
jes jelentéktelenségbe fulladt. Ugyanez 
a sors érte most Romitát. A szocialisták 
kivetették soraikból, a munkásosztály ki- 
törölte emlékezetéből. Romita a Peyerek, 
Bánok, Titel Petrescuk sorsára jutott. A 
történelem bebizonyította, hogy Olasz- 
országban sem vár több siker a munkás- 
osztály árulóira, mint a keleteurópai népi 
demokráciákban. 

Minek köszönhette a baloldal  győzel- 
mét, mi okozta a jobboldali áruló politika 
szégyenletes kudarcát a firenzei  kon- 
gresszuson? Elsősorban az olasz munkás- 
osztály, a szocialista munkások tízezrei- 
nek növekvő öntudata, harci tapasztalata, 


476 


.:nem alkuvó, 


politikai éleslátása. A dolgozóknak, mun- 
kásoknak, parasztoknak, — kisembereknek 
az a felismerése, hogy életszínvonaluk 
rohamos süllyedése, elszegényedésük el- 
len, a háborús veszély ellen csak akkor 
vehetik fel sikeresen a harcot, ha azt meg 
rettenthetetlen pártok veze- 
tik. Ez a harc csak akkor végződhet győ- 
zelemmel, ha meg tudják szilárdítani a 
munkásosztály egységét, növelik az egy- 
séges szakszervezetek tekintélyét és ütő- 
képességét, kiszélesítik a reakcióval szem- 
benálló népfrontot. A jobboldal nyílt áru- 
lása és a  centristák ingadozása, , sem- 
legessége" nem volt alkalmas arra, hogy 
a szocialista tömegeknek ezeket a követe- 
léseit teljesítse. Ezért választották  el- 
söprő többséggel a baloldali szocialistá- 
kat a Párt élére. A belpolitikai okok mel- 
lett, Nenniék a nemzetközi helyzet alaku- 
lásának is köszönhetik hatalmas arányú 
sikerüket. A Szovjetúnió tekintélyének 
növekedése,  békepolitikájának meggyőző 
ereje, a népi demokráciák politikai és 
gazdasági megszilárdulása, a  nyugat- 
európai országok  proletáriátusának harci 
szelleme, a tömegtüntetések, sztrájkok, a 
kommunisták vezette békeíront megerősö- 
dése, döntően hozzájárultak ahhoz, hogy 
az ímperialistákat egyik legféltettebb bá- 
zisukon, ahova legkomolyabb erőiket össz- 
pontosították, ilyen súlyos vereség érte. 
Az olasz szocialista — kongresszuson 
aratott baloldali győzelem nem elszigetelt 
jelenség. A szardiniai választások, a 
Közép-Olaszországban — megtartott  idő- 
közi választások, a mezőgazdasági mun- 
kások hatalmas, milliós sztrájkja, a béke- 
mozgalom rohamos terjedése, mind azt 
bizonyítják, hogy Olaszországban is álta- 
lános támadásba lendültek a haladó erők, 
az olasz nép komolyan készül a jövő 
harcaira és a kommunista Párt vezetése 
alatt egyre szilárdabban áll a béke és 
szabadság nemzetközi Írontján, 
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Mi a üaciógálizatúó ? 


A nacionalizmus a kizsákmányoló 

osztályok ideológiája és politikája. 
Célja: leigázni, elnyomni, gyarmati sorba 
taszítani, kizsákmányolni más népeket; a 
nemzeti érzések felkorbácsolásával, a más 


népek elleni gyűlölet szításával megbon-- 


tani a munkásság és általában a dolgozók 
sorait; elvonni figyelmüket és erőiket a 
demokráciáért és a szocializmusért folyó 
harctól." 


Még Marx mutatott rá, hogy a bur- 
zsoázia hazafisága , tiszta képmutatássá 
fajult, amióta pénzügyi, kereskedelmi és 
ipari keV ENELYSSKE kozmopolita jelleget 
kapott." (Marx, Engels, Archiv III. köt. 
oroszul 355 old.) 

Az imperializmus korszakában a kapita- 
listáknak már semmi közük sincs az igazi 
hazafisághoz, vagyis a nép nemzeti érde- 
keihez. Szemérrmnetlenül eladják a hazát, 
ha zsebük ezt kívánja. 


Lenin így jellemezte a nacionalizmust: 
"A reakciós nacionalizmus, vagy a fekete- 
százak nacionalizmusa, egy nemzetnek ki- 
váltságokat igyekszik biztosítani és a 
többi nemzeteket alárendelt, nem egyen- 
jogú, sőt teljesen jogfosztott helyzetre 
ítéli... A burzsoá és a polgári demokratikus 
nacionalizmus szavakban elismeri a nem- 
zetek egyenjogúságát, tetteiben azonban 
védelmezi egyik nemzetnek bizonyos kit- 
váltságait (sokszor titokban, a nép háta 
mögött) és mindíg arra törekszik, hogy a 
,Saját" nemzete számára (értsd: saját 
remzetének burzsoáziája számára) nagy 
előnyöket szerezzen; arra törekszik, hogy 
elválassza egymástól, elhatárolja a nemze- 
teket; arra, hogy fejlessze a nemzeti kizá- 
rólagosságot, stb. burzsoá nacionaliz- 
mus, a legtöbbet a , nemzeti kultúráról" 
fecsegve, aláhúzva azt, ami az egyik nem- 
zetet a másiktól elválasztja, elválasztja 
a különböző nemzetek munkásait és 
, nemzeti jelszavakkal" bolondítja őket." 
(Lenin Összes művei XVII. kötet oroszul 
124 old.) 

Valóban a nacionalizmus és sovinizmus 
a dolgozók legveszedelmesebb ellenségei, 
mert ahol a nacionalizmus mérge megfer- 
tőzi őket, ott a fertőzés mértékének meg- 


felelően, gyengíti harcukat  osztályérde- 
keikért, hazájukban és nemzetközileg egv- 
aránt. , A sovinizmus — írta Marx a , Pol- 
gárháború Franciaországban" c. munkájá- 
nak első változatában — eszköz a mun- 
kásosztály nemzetközi együttműködésének 
a megakadályozására. Ez az együttműkö- 
dés pedig első előfeltétele a munkásosztály 
telszabadulásának." 


Lenin azt nevezte sovinisztának, aki a 
haza védelmének ürügye alatt ,saját" 
uralkodó, elnyomó osztályainak rabló ér- 
dekeit védelmezi. Sovinisztának nevezte, 
aki nemzetének felsőbbrendűségét hirdeti 
és saját országa elnyomó osztályai politi- 
kájának ,igazságos" szándékairól zeng 
dicshimnuszokat. 

A szociálsovinizmus, vagyis a II. Inter- 


. nacionálé vézéreinek, a jobboldali szocia- 


listáknak sovinizmusa, csak egyik válfaja 
a nacionalizmusnak és sovinizmusnak. Ök 
a nemzeti politika terén is az imperia- 
hzmus hűséges kiszolgálói és különböző 
érvekkel azt igyekeznek elhitetni a dolgo- 
zókkal, hogy ennek, vagy annak a nagy- 
hatalomnak joga van leigázni, elnyomni, 
kifosztani más népeket, sőt ezt az elnyo- 
mást és kirablást gyakran úgy tüntetik 
fel, mintha az az elnyomott népek érdeké- 
ben történne. (,A civilizáció hordozói.") 

Az imperialista háborúról is azt sugall- 
ták és mondották népeiknek, hogy a haza 
létének, szabadságának védelmére folyik. 
A nacionalizmus  jelszavaival — küldték 
imperialista érdekekért vágóhídra a dolgo- 
zók millióit. A háború előkészítése szaka- 
szában nacionalista jelszavakkal leplezik. 
vagy igazolni igyekszenek az imperialisták 
bel- és külpolitikáját. 

A nacionalizmusnak és sovinizmusnak 
(minden fajtájának) lényege az, hogy lep- 
lezi a dolgozók nemzeti érdekeinek az el- 
árulását. Ezért tanította Lenin: ,Aki a 
proletáriátust . akarja szolgálni, annak 
egyesítenie kell minden nemzet munkásait 
és álhatatosan harcolnia kel! a burzsoá- 
nacionalizmus ellen és pedig a ,saját" és 
az , idegen" nacionalizmus ellen egyaránt." 
MET Össz. Műv. XII. köt. oroszul 138. 
old.) 
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Ugyancsak Lenin írta: ,Az a munkás, 
aki a ,saját" nemzetének burzsoáziájával 
való politikai egységet főlébehelyezni az 
összes nemzetek proletárjaíval való teljes 
egységének, a saját érdekei, a szocializ- 
mus érdekei ellen cselekszik. (Lenin 
Össz. Műv. XVI. köt. oroszul 509 old.) 

Érthető tehát, hogy a marxizmus-leniniz- 
mus kezdettől kíméletlen harcot folytatott 
a nacionalizmus ellen. ,A szocialisták a 
burzsoá-nacionalizmus minden megnyilat- 
kozása ellen harcolnak, durva és körmön- 
font "megnyilatkozásai ellen egyaránt." 
NET Össz. Műv. XVII. köt. oroszul 65. 
old. 


A nemzetköziség 


E harcnak egyik legélesebb fegyvere az 
Internacionalizmus. A nemzetközíség nem- 
csak a nacionalizmus ellen fegyver, hanem 
a dolgozók mindenfajta elnyomása ellen: 
az osztály- és nemzeti elnyomás ellen, ál- 
talában a harcban az imperializmus ellen, 
a harcban a nemzeti függetlenségért és a 
szocializmus győzelméért. 


Már Marx tanította, hogy nem lehet sza- 
bad az nép, amely más népeket elnyom! A 
lenini-sztálini nemzetiségi politika, amely- 
nek alapelve az önrendelkezési jog, Marx- 
nak e tanításán alapszik. Sztálin elvtárs 
még 1913 elején Így határozta meg az.ön- 
rendelkezési jogot: az önrendelkezési jog 
azt jelentil hogy ,csupán a nemzetnek 
magának van joga saját sorsát meghatá- 
crozni, senkinek sincs joga a nemzet életébe 
erőszakosan beleavatkozni, iskoláit és 
egyéb intézményeit szétrombolni, erkölcseit 
ki eizáöásál megsérteni, jogait megnyir- 

ni". 


vAz önrendelkezési jog azt jelenti, hogy: 
a nemzet saját belátása szerint rendezked- 
hetik be. Jogában áll, hogy életét az auto- 
nómia elve alapján rendezze be, jogában 
áll, hogy föderatív viszonyba lépjen más 
nemzetekkel, jogában áll, hogy teljesen el- 
. szakadjon tőlük. A nemzet szuverén és 
minden nemzet egyenjogú." 


A lenini-sztálini nemzetiségi politika 
nemcsak hirdeti ezt a minden nép — kis és 
" nagy nép — szárnára érvényes elvet, ha- 
nem az Októberi Forradalom győzelme 
után haladéktalanul meg is valósította. 


Az Októberi Forradalom maga a proletár- 
nemzetköziségnek legragyogóbb példája. 
Mert, amikor az oroszországi dolgozók 
1917 novemberében áttörték az imperializ- 
mus világífrontját, ezzel Oroszország mun- 
kásosztálya és népei a bolsevikok pártjá- 
nak vezetése alatt nemcsak az oroszországi 
dolgozók nagy ügyét vitték diadalra, ha- 
nem a nemzetközi proletariátusnak és ál- 


478 


talában az emberi haladásnak a nagy ügyét 
is. Mert Szovjetoroszország a világ ösz- 
szes dolgozóinak és az emberi fejlődésnek 
főerőssége, legerősebb bástyája. 

A bolsevikok harcukat mindíg a nemzet- 
közi forradalmi mozgalom szerves részé- 
nek tekintették Lenin már a századforduló 
körül nem győzte hangsúlyozni a proletár- 
nemzetköziség fontosságát. Többek között 
a párt programmjával kapcsolatban írt 
cikkeiben mutatott rá ismételten arra, 
hogy a nemzetközi és az orosz proletariá- 
tus feladatai és céljai közösek, természete- 
sen ligyelembevéve az oroszországi prole- 
tariátus speciális feladatait, Lenin nem 
győzte hangsúlyozni, hogy az orosz prole- 
tarijátus a nemzetközi  proletariátusnak 
egyik osztaga, amelyet a történelmi esemé- 
nyek elülső állásba helyeztek. 


Sztálin elvtárs is számtalanszor tért ki 
erre a kérdésre. Többek között 1934-ben 
a bolsevikok pártjának XVII. kongresszu- 
sán mondotta: ,A Szovjetunió munkásosz- 
tálya a világ proletariátusának egy része, 
annak élcsapata, köztársaságunk pedig — 
a világproletariátus szülötte... A Szov- 
jetunió munkásosztályának nemzetközi kap- 
csolatai a kapitalista országok munkásai- 
val, a Szovjetunió munkásainak testvéri 
szövetsége az Összes országok munkásai- 


val, — ez a Szovjetköztársaság erejének 
és hatalmának egyik sarkkőve. Nyugaton a 
munkások azt mondják, hogy a Szovjet- 


unió munkásosztálya a világproletariátus 
rohambrigádja. Ez nagyon helyes... Ez 
arra kötelez bennünket, hogy jobban dol- 
gozzunk és jobban harcoljunk a szocializ- 
mus végső győzelméért országunkban, a 
szocializmus győzelméért az egész viláwon. 


Ebből folyik a harmadik következtetés: 
maradjunk végig hívek. a proletárinterna- 
cionalizmus ügyéhez, az egész világprole- 
tariátus testvéri szövetségének ügyéhez." 
VÉN Leninizmus kérdései 532—533. 
old. 


Magától értetődik, hogy a Bolsevikok 
Pártja álhatatos harcot folytatott a nem- 
zetiségi kérdésben megnyilatkozó minden 


, elhajlás ellen. A nemzetiségi kérdés csak- 


nem minden kongresszusán szerepel. Sztálin 
elvtárs többek között a Bolsevikok Pártja 
XVII. kongresszusán fejtette ki, hogy ,a 
kapitalizmusnak az emberek öntudatában 
élő csökevényei jóval szívósabbak a nem- 
zetiségi kérdés terén, mint bármely más 
téren. Szívósabbak, mert megvan a lehe- 
tőségük, hogy nemzeti viseletet öltve ma- 
gukra, magukat jól álcázzák." 

Sztálin elvtárs ugyanebben a beszédé- 
ben magyarázza, hogy mi értendő a nacio- 
nalizmus felé való elhajlás alatt, akár a 
nagyhatalmi nacionalizmusról, akár a helyi 
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nacionalizmusról van szó. ,Az elhajlás a 
nacionalizmus felé — mondja Sztálin elv- 
társ — a munkásosztály nemzetközi politi- 
kájának a burzsoázia nacionalista politiká- 
jához való hozzáidomítása." Sztálin elviárs 
elveti a kérdést, hogy melyik elhajlás a 
főveszély, az elhajlás a nagyhatalmi nacio- 
nalizmus, vagy pedig az elhajlás a helyi 
nacionalizmus felé? , A főveszély az az el- 
hajlás, amely ellen beszüntették a küzdel- 
kétes (Sztálin: Leninizmus kérdései 520. 
old.) i 

Ezért harcolt a Bolsevikok új min- 
denfajta nacionalista elhajlás ellen, az 
igazi nemzetköziségért. 


A nemzetköziség az alapja a Szovjetunió 
külpolitikájának is, vagyis viszonyának a 
határainkon kívül élő népekhez. 


Ennek a szocialista nemzetköziségnek a 
szellemében szabadította fel a Szovjet 
Hadsereg hazánkat. Ennek szellemében jöt- 
tek létre a népi demokráciák. Ennek szel- 
lemében kötötték meg a népi demokráciák 
a Szovjetunióval és egymás között a Da- 
185. s kölcsönös segélynyujtási szerződé- 
seike 


Ennek a szocialista nemzetköziségnek 
köszönhetjük, hogy megszabadultunk év- 
százados ellenségünktől, hogy újjáépíthet- 
tük országunkat, 
éves tervhez, amely a mi hazánkban is a 
szocializmus alapjait rakja le. Ennek kö- 
szönhetjük azt, hogy négy év alatt áttőr- 
hettük azt az elszigeteltséget, amelyben 
még 1944-ben voltunk és komoly tényező 
lettünk a nemzetközi politika porondján is. 


Igazi hazafiság 


Cjból beigazolódott a II. világháború 
után is, hogy a dolgozók lenini-sztálini ér- 
telemben, vagyis helyesen felfogott nem- 
zeti érdekei tökéletesen azonosak a nemzet- 
közi szocialista feladatokkal. Újból beiga- 
zolódott, hogy az igazi hazafiság csak úgy 
értendő, ahogyan azt Lenin a legféktele- 
nebb nacionalista uszítások idején, 1914 
decemberében ,A  nagyoroszok nemzeti 
büszkeségéről" c. cikkében kifejtette: 

"1 degen-e nekünk, a nagyorosz öntuda- 
tos HEG SÉTSKHRES a nemzeti büszkeség ér- 
zése? Persze, hogy nem! Mi szeretjük 
nyelvünket és hazánkat, mi mindenkinél 
inkább azon munkálkodunk, hogy az ő dol- 
gozó tömegeit (vagyis az ő lakossága 
kilenctized részét) tudatos demokrata és 
szocialista életre emeljük. Nekünk minden- 
nél fájóbb látni ésérezni azt,hogy a cári 
hóhérok, a nemesek és a kapitalisták meny. 
nyi erőszakot, elnyomást és komiszkodást 
követnek el szép hazánkon. Mi büszkék 
vagyunk arra, hogy ez az erőszak a mi 
körünkben, a nagyoroszok körében ellen- 


ogy hozzáláthatunk az 5 . 


állást váltott ki... Minket a nemzeti büsz- 
keség érzése tölt el, mert a nagyorosz nép 
szintén létrehozta a forradalmi osztályt, 
szintén bebizonyította, hogy a szabadság- 
ért és szocializmusért folyó harc nagyszerű 
példáit tudja adni az emberiségnek . . . 


Telve vagyunk a nemzeti büszkeség ér- 
zésével, és éppen ezért különösen gyűlöl- 
jük saját rab multunkat (amikor a nemesi 
földesurak azért vitték hadba a paraszto- 
kat, hogy Magyarország, Lengyelország, 
Perzsia, Kína szabadságát megifojtsák) ... 
Senki sem bűnös abban, hogy rabnak szü- 
letett; ám az a rab, aki nem csupán ide- 
genkedik attól, hogy szabadságra töreked- 
jék, de Baját rabságát igazolja és szépít. 

ti is... az olyan rabszolga a felháboro- 
ás, a megvetés, az undor jogos értzését 
keltő tányérnyaló és söpredék . .. mi, nagy- 
orosz munkások, telve a nemzeti büszkeség 
érzésével, mindenáron szabad és függet- 
len, önálló, demokratikus, köztársasági, . 
büszke Nagyoroszországot akarunk, mely 
szomszédaihoz való viszonyát az egyenlő- 
ség emberi elvei alapján, nem pedig a ki- 
váltságok hűbéries, egy nagy nemzetet 
meggyalázó elve eispén építi fel." (Lenin: 
Válogatott művek, I. köt. 892—93. old.) 
. Ma már a gyakorlatból is tudjuk, hogy 
az oroszok helyesen értelmezett nemzeti 
büszkesége, hazafiassága tökéletesen egye- 
zett és egyezik az orosz dolgozók szocia- 
Iista érdekeivel. Eppúgy azonos minden 
nemzet dolgozójának nemzeti érdeke S20- 
cialista érdekeivel. A magyar dolgozóké is. 

A mondottakból az is következik, hogy 
a szocialista nemzetköziség nincs ellentét- 
ben az igazi hazafisággal, sőt ellenkezőleg, 
a szocialista nemzetköziség és az igazi 
hazaszeretet szervesen adódnak egymásból. 

Aki nem tiszteli és nem szereti saját né- 
pét, az szocialista és internacionalista sem 
lehet, mert nem tisztelheti a többi népe- 
ket sem, aki nem tiszteli és szereti sáját 
népét. 


Kozmopolitizmus — nacionalizmu" 


A szocialista nemzetköziség teljes ellen- 
téte a nemzeti nihilizmusnak, a kozmopoli- 
tizmusnak is. A kozmopolitizmus elveti a 
nemzeti hagyományokat, elaltatja a haza- 
Íias érzést, azt hirdeti, hogy ,ma már nin- 
csen nemzeti jellegű kérdés", ,a nemzeti 
függetlenség és szuverénitás elavult fogal- 
mak", ,a kis népek ideje lejárt". Nemzeti 
korlátoltsággal és nacionalizmussal vádoija 
az igazi hazafiakat. Gúnyosan nemzeti 
, bálványimádóknáak" neveri óket. 

Már Maix kelt ki élesen Lafargue ellen, 
amikor Larargue azt mondotta, hogy a 
nemzetnek még a fogalma is elavult inár. 
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Marx kijelentette: , Lafargue maga sem is- 
meri fel, hogy amikor a nemzetiségeket ta- 
gadja, ez alatt azt érti, hogy a példaszerű 
francia nemzet elnyeli őket." 


A kozmopoliták a  ,,világpolgárság", 
egyetemes kultúra" stb. jelszavakkal, a 
más népeknek ajánlott nemzeti nihilizmus- 
sal csak az imperialista nacionalizmust, ma 
elsősorban az amerikai imperialisták tá- 
ése . világuralomra törő politikáját lep- 
ezik. 


Az imperialisták és jobboldali szocialista 
lakájaik a helyzetnek megfelelően, hol na- 
cionalizmust, sőt a fajelméletet, nol pedig 
a kozmopolitizmust alkalmazzák. 


Sztálin elvtárs mondotta a hitleri és an- 
golszász fajelméletről: , Hitler úgy látott 
hozzá a háború kirobbantásához, hogy élet- 
re hívta a fajelméletet. Kijelentette, hogy 
csak a németül beszélő emberek alkotnak 
teljes értékű nemzetet. Churchill úr ugyan- 
csak faj-elmélettel akarja szabadjára en- 
gedni a háborút, amikor azt bizonyítgatja, 
hogy csak az angolul beszélő nemzetek tel- 
jes értékű nemzetek, amelyek hivatva van- 
nak az egész világ sorsának eldöntésére. 
A német fajelmélet ahhoz a következtetés- 
hez vezette Hitlert és barátait, hogy a né- 
meteknek, mint egyedüli teljes értékű nein- 
zetnek uralkodniok kell más nemzetek fe- 
lett. Az angol fajelmélet ahhoz a követ- 
keztetéshez vezette Churchill urat és bará- 
tait, hogy az angolul beszélő nemzeteknek, 
mint egyedül teljes értékűeknek uralkodniok 
kell a világ többi nemzetei felett." (Sztálin 
beszélgetése a Pravda tudósítójával Chur- 
chill beszéde kapcsán. 1946. márc. 14-én.) 

Az , amerikai életmód" felsőbbségének a 
hirdetése, , a XX. század Amerika százada" 
— jelszó, a hírverés arról, hogy , az Egye- 
sült Államoknak kell a világ erkölcsi. irá- 
nyítását kezébe vennie" szintén nem más, 
mint az Egyesült Allamok imperialistáinak 
fajelmélete. Célja: elhitetni más népekkel], 
hogy nekik érdekük alávetni magukat ,az 
amerikai életmódnak", az amerikai irányi- 
tásnak, stb. vagyis: az amerikai imperialis- 
ták uralmának! 

Ebből világos, hogy a kozmopolitizmus 
az imperialista éremnek csak a másik ol- 
dala és hogy a közömbösség a hazával, a 
haza sorsával szemben nem egyéb, mint 
kaputárás az imperializmus behatolására. 
A Blum—Bevin—Schumacher—Saragat— 
Renner, stb. féle hazaárulók , érvei" arról, 
hogy ,a haladás kikezdte már a nemzeti 
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állam alapjait" csak arra valók, hogy ez- 
zel eltereljék a figyelmet népük ellen el- 
követett árulásokról, arról, hogy eladták 
hazájukat az amerikai imperializmusnak. 
Az amerikai imperialisták nacionaliz 
musa, az angolszász fajelmélet, a kozmo- 
politiízmus —. természetesen nem véletlen 
jelenség. Az új erőviszonyokat tükrözi 
az imperialisták táborában. Sztálin elvtárs 
még 1925-ben, a XIV. pártkongresszuson 
utalt arra, hogy ,most a világ pénzügyi 
főkizsákmányolója és ennélfogva a főhitele- 
zője Észak-Amerika és részben segítője: 
Anglia. Ez még nem jelenti azt, hogy 
Európa gyarmati helyzetbe került. Az euró- 
pai országok azonban, amelyek maguk 
folytatják  .gyarmataik  kizsákmányolását, 
Amerikával szemben pénzügyi tekintetben 
alárendelt helyzetbe kerültek. Ennek követ- 
keztében Amerika kizsákmányolja őket és 
ki fogja őket zsákmányolni." (Sztálin Ösz- 
szes Műv. VII. köt. 268-——269 old. oroszul.) 
Azóta, különösen a második világháború 
után és főképen a Marshall-terv és az 
Északatlanti Egyezmény révén, az Egyesült 


. Aliamok alaposan rátette kezét a nyugat- 


európai országokra. Ez az angol és francia 
kormányok seegítségével történt és történik, 
amelyek továbbra is véres uralmuk alatt 
tartják gyarmataikat. És ae nemzeti érde- 
kek" cégére alatt történtk. Az , amerikai 
segítség", ,az amerikai védelem" a mar- 
shallizált népek nemzeti függetlenségi éber- 
ségét hivatott elaltatni. 

Minthogy az imperialista nacionalizmus- 
nak és kozmopolitizmusnak egyaránt az a 
célja, hogy szellemileg lefegyverezze a né- 
peket és alkalmatlanná tegye őket a harcra 
szabadságukért és nemzeti jfüggeitlensé- 
gükért, — természetes, hogy mind a nacio- 
nalizmus, mind a kozmopolitizmus elsősor- 
ban a szocialista nemzetköziség ellen, a 
népek szabadságát és függetlenségét védő 
Szovjetunió ellen és a szocializmus alapjait 
lerakó, függetlenségüket  gerincesen védő, 
a ,. Szovjetunió barátságára, az egymás kö 
zötti barátságra és a nemzetközi szolida- 
ritásra támaszkodó népi demokráciák ellen 
irányul. 

A burzsoá nacionalizmus (és egyidejűleg 
kozmopolitizmus) elleni harc tehát szerves 
és ma egyik legfontosabb része az imperia- 
lizmus elleni, a kapitalista restaurációs tő- 
rekvések elleni, a háború elleni, a szocia- 
lizmus építéséért folyó harcunknak. 


KASSAI GÉZA. 


KÖNYVISMERTETÉSEK 


Lenin Válogatott Műveinek HI. kötete 


A Szikra kiadásában megjelent Lenin 
Válogatott Műveinek II. kötete. Nevezetes 
esemény ez a jésa:t kj Dolgozók Pártja és 
az egész magyar dolgozó nép számára. 
Mindenki, aki társadalomtudományunk fej- 
lesztését, népünk politikai kultúrájának ma- 
gas színvonalra való emelését fontosnak 
tartja, más szóval a demokrácia min- 
den őszinte és aktív híve örömmel fogja 
üdvözölni azt a tényt, hogy Lenin halhatatlan 
műveinek további jelentős része hozzáférhe- 
tővé vált atanulni vágyó, tudást szomjazó 
magyar olvasó számára. A Válogatott Mű- 
vek első kötete a Bolsevik Párt eszmei és 
szervezeti megalapozásáról, a pártépítésről, 
az imperializmus elméletéről, az első világ- 
háborúról szóló klasszikus lenini munkákat 
tartalmazza és lehetővé teszi, hogy az ol- 
vasó a szükséges felkészültséggel tanulmá- 
nyozza a második kötetet. Időrendben ez a 
több mint ezer oldalnyi kötet Lenin 1917 
április és 1923 között írott legfontosabb 
munkáit, beszédeit, feljegyzéseit átfogó 
gyüjtemény. Ezzel egyszersmind utaltunk 
arra is, hogy Leninnek e kötetben közölt 
rnunkái a világtörténelem legnagyobb ese- 
ményét, a nagy Októberi Orosz Szocialista 
Forradalom előkészítését, megvalósítását és 
a szocializmus építésének azt az időszakát 
tárgyalják, amely Lenin haláláig tart. S ha 
Lenin minden egyes munkájáról joggal 
mondhatjuk, hogy maradandó értékük mel- 
lett mindig aktuálisan is hatnak, úgy ez 


mindennél inkább vonatkozik a válogatott 


munkáinak most megjelent II. kötetében 
foglalt műveire. 

A kötetben közölt klasszikus lenini mun- 
kák közül csak néhányat sorolunk fel: ,,A 
fenyegető katasztrófa és hogyan kell el- 
lene harcolni."  , Marxizmus és felkelés." 
Allam és forradalom." ,A proletárforrada- 
lom és a renegát Kautsky." , Baloldaliság — 
a kommunizmus gyermekbetegsége." A ki- 
adás tartalmazza Lenin utolsó munkáit az 
1922 és 1923. évekből, melyekben Lenin a 
szövetkezetek, az államigazgatás, a kultu- 
rális építés kérdéseiről Ír. 

A kötet anyagának legnagyobb része elő- 
ször jelenik meg magyar nyelven. Ha egy 
kifejezéssel megpróbáljuk jellemezni tat- 


talmi tekintetben Lenin 1917 és 1923 között 
írott műveit, úgy azok tartalma: a kapitaliz- 
musból a szocializmusba: vezető átmenet 
kérdései. Ezek a világtörténelem legnagyobb 
gyakorlati és ezért egyszersmind a társada- 
lomtudomány legnagyobb elméleti jelentő- 
ségű kérdései Leninnek megadatott a 
marxizmus elméletét a forradalmi  cselek- 
vésben, a nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom - előkészítésében felhasználni és a 
forradalom tapasztalatainak  felhasználásá- 
val az átmeneti korszak kérdéseiben a 
marxista elméletet mindenoldalú  vonatko- 
zásaiban továbbfejleszteni. 

A kapitalizmusból a szocializmus, illetve 
a kommunizmus felé vezető átmeneti kor- 
szak államformája a proletariátus diktatú- 
rája. Ez az átmeneti korszaknak Marx által 
felfedezett és tömör szavakban összefoglalt 
áJENLOET ÁT S ha ismét egy mondatban 
megpróbáljuk összefoglalni a :íVálogatott 
Művek II. kötetének legfőbb tartalmát, úgy 
ezt mondhatjuk: a proletárdiktatúra kérdeé- 
seinek konkrét kifejtése, elméleti és gyakor- 
lati, politikai, gazdasági és kultúrális, világ- 
történeti és napi aktuális, orosz és nemzet- 
közi vonatkozásokban. 


Ha Marx felfedezte az átmeneti korszak 
alaptörvényét, úgy Lenin és Sztálin feltár- 
ták az átmeneti korszak törvényszerűségei- 
nek konkrét, sokoldalú összefüggéseit, az 
átmenet egyes szakaszainak sajátos, külö- 
nös törvényszerűségeit, amelyeket a tapasz- 
talat, az élet tanulságaiból szűrtek le. S ez- 
zel jeleztük azt is, hogy miért nyer Lenin 
e kort tárgyaló műveinek magyar nyelven 
való megjelenése különös jelentőséget népi 
demokráciánk számára. 

Lenin egyik legnagyobb jelentőségű alap- 
vető gondolata, melyet az előttünk fekvő 
kötet minden oldalról megvilágít, hogy a 
proletárdiktatúra diktatúra a kizsákmányo- 
lókkal szemben, demokrácia a dolgozók 
számára. A proletárdiktatúra:  proletár- 
demokrácia, szocialista demokrácia, tar- 
talmi, — mindenoldalú, politikai,  gazda- 
sági és kultúrális és nemcsak formai 
szűk polgári, parlamentáris vonatkozásban 
érvényes demokrácia. A Szovjetúnióban ez 
a demokrácia a legmagasabb formában va- 
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lósult meg, a szovjet állam formájában, 
szovjetdemokráciában, amely a szocializrnus 
demokratikus jellegének legteljesebb meg- 
nyilvánulása. 

A második világháború kimenetele, a 
Szovjetúniónak a fasizmus felett aratott 
győzelme lehetővé tette, hogy országunk- 
ban, csak úgy mint Kelet- és  Délkelet- 
európa más államaiban, megszülessén és 
megerősödjön a népi demokrácia, amely lé- 
nyegében szintén a proletariátus diktatúra- 
JEL egyik formája, amennyiben annak 
unkcióit gyakorolja. Ha formájában kü- 
lönbözik is a szovjet állam formájától, ez 
egyáltalán nem jelenti azt, hogy a szovjet 
demokrácia viiágtörténeti jelentőségű vív- 
mányai ne volnának példaadó  jelentősé- 
gűek a népi demokrácia számára is. S eb- 
ből következik, hogv Lenin munkái, ame- 
lyek a szovjet állam megszületését és 
megszűlárdulását tárgyalják, rendkívüli 
JElETLSEÉg EE számunkra a nálunk végbe- 
menő fejlődés helyes megértése és helyes 
irányítása szempontjából is. Ahhoz, hogy 
a népi demokrácia államjellegét, az ezzel 
kapcsolatos számos kérdést elméletileg ki- 
elégítő módon tárgyaljuk, újra és újra 
tanácsot kel kérnünk és tanácsot nye- 
rünk is a — marxizmus-leninizmus nagy 
klasszikusaitól. 

Lenin azonban nemcsak az elmélet terén 
teremtett korszakalkotót, hanem az állam- 
építés, államvezetés géniusza ís volt és a 
most megjelent kötet főérdekessége éppen 
abban áll, hogy bevezet a szocialista állam- 
építés, államszervezés, közigazgatás lenini 
tudományába, művészetébe. Ha az első kö- 
tetben Lenint elsősorban mint a forradalom 
és a forradalmat előkészítő  pártépítés, 
pártszervezés géniuszát ismertük meg, úgy 
a második kötetben elsősorban az építés 
kérdései állnak előtérben. S nem kell mon- 
danunk, hogy Lenintől, az államférfitől, a 
szovjet állam megteremtőjétől, ugyanúgy 
ke) tanulnunk, mint Lenintől, a teoretikus- 
tól, építő művét ugyanolyan alaposan kell 
tanulmányoznunk, mint elméleti műveit. 
Egyébként az elmélet és a gyakorlat szo- 
ros egysége mellett igen nehéz is volna 
műveiben a kettőt elválasztani. 

A munkásosztály és parasztság szövetsé- 
gének biztosítása az államhatalom proletár- 
osztályjellegének elhomályosítása nélkül, a 
nép bevonása az állam irányításába, a bü- 
rokrácia leküzdése, a termelés és a köz- 
igazgatás vezetésének folytonos tökéletesí- 
tése, mindez mint a szocializmus felépítésé- 
nek nélkülözhetetlen feltétele: mindezek a 
kérdések ma a népi demokráciában ugyan- 
úgy állnak, mint a szovjethatalom első idő- 
szakaiban; — mindezekben a kérdésekben 
Lenintől és Sztálintól kell tanulnunk. 
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De Lenintől tanulni természetesen nem 
annyit jelent, mint tételeit  leckeszerűen, 
betűszerint betanulni. Lenin szerint a marxiz- 
musban a leglényegesebb annak forradalmi 
dialektikája és ez teljes mértékben érvényes 
Lenin műveire. Lenin módszere a  mate- 
rialista dialektika fényes alkalmazása, ez az, 
aminek elsajátítása a legfontosabb! S ép- 
pen ebben a vonatkozásban mutatkozik meg 
e kötetben a marxizmus-leninizmus döntő 
fölénye a polgári tudomány felett. 

Az októberi győzelem után a  Bolsecik 
Párt történetének szintén új szakaszába lé- 
pett. A párt feladatai megváítoztak, a párt 
vezetése és [irányítása szintén egészen új 
problémákat hozott magával. Lenin és Sztá- 
ln vezetése alatt a bolsevik párt ugyan- 
olyan sikerrel oldotta meg az előtte álló 
nagy feladatokat, mint a forradalom - elő- 
készítésének és megvalósításának idején. 
Lenin Válogatott Műveinek II. kötetében 
elénk tárul a Bolsevik Párt szerepe az 
újjáépítésben, a szovjetállam felépítésében, 
a háború befejezéséért és a békéért folyta- 
tott harcban, a szovjet állam fegyveres vé- 
delmében a küsső és belső ellenség ellen. A 
Bolsevik Párt szerepe az állam és a szo- 
cializmus felépítésében példaadó jelentőségű 
olyan országok számára, ahol, — mint a 


népi demokráciákban — a munkásosztály 
van hatalmon. A  SgzUK(b)P dicső 
történetét, . nevezetesen a —— szovjetkor- 


szak alatti történetét is, a magyar dolgozók 
tízezrei fővonásaiban már ismerik Sztálin 
klasszikus művéből, a SZOK(b)P rövid tör- 
ténetéből, s ez nagy segítséget nyujt 
Lenin beszédeinek tanulmányozásához, ame- 
lyeket az egyes ezen időszakban megtartott 
pártkongresszusokon mondott. S általában 
szólva: amint Marxot és Engelst nem iehet 
a mi korunban tanulmányozni és megérteni 
művűknek tolytatója, Lenin nélkül, úgy Le- 
nint sem lehet teljesen és híven megérteni 
életművének folytatója, Sztálin nélkül. Sztá- 
lin műveiből tanuljuk meg, hogyan kell Le- 
nint olvasni, Sztálin 25 évvel ezelőtt meg- 
jelent művéből, , A leninizrnus kérdései"-ből 
ismertük meg először és tanuljuk ma is he- 
lyesen fefogni a lenini elmélet egyes alkotó- 
elemeinek belső összefüggését, a lenini mű 
egészét és egységét. 

A Függetlenségi Népíront nagy válasz- 
tási győzelme után új, fontos feladatok előtt 
áll. Abban az országépítő, államépítő mun- 
kában, amely egyre fokozódó arányokban 
és ütemben folyik és amely az elmélet te- 
rén is egyre nagvobb követeléseket támaszt, 
Lenin Válogatott Művei II. kötetének tanul- 
mányozása pártunk és népünk politikai mű- 
veltségének felbecsülhetetlen szellemi gazda- 
godását fogja jejenteni. 
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"A Magyar Tanácsköztársaság, 19196 


— A Magyar Munkásmozgalmi Intézet albumáról. — 


A Magyar Munkás Mozgalmi Intézet 
nemcsak jó munkát végzett, de nagyon 
időszerű feladatot is teljesített, ennek az 
albumnak a kiadásával. Ha az Intézet az 
album kiadásával — mint ahogy a mű 
első oldala mutatja — azt a célt tűzte ki 
maga elé, hogy Rákosi elvtárs útmutatása 
értelmében beváltsa ,a magyar kommu 
nista mozgalom becsületbeli tartozását, 
hogy a kommün emlékét megszabadítsa 
attól a sok mocsoktól és rágalomtól, amit 
az ellenforradalom oly szívósan szórt rá 
és kijelölje helyét a magyar történelem 
flegfényesebb eseményei között", úgy ezzel 
a könyvvel kétségkívül nagymértékben 
hozzájárult e feladat teljesítéséhez. 


Ezt a könyvet nem olvassa, hanem át- 
éli az is, aki nem volt az események köz- 
vetlen résztvevője vagy tanuja. könyv 
nem csak ismerteti és helyes megvilágí- 
tásba helyezi a magyar kommünt, de mai 
harcaink eleven erejévé is változtatja 
1919-et. A Tanácsköztársaság nagyszerű 
kezdeményezései és célkitűzései az ország 
szocialista átalakítására, a dolgozó nép 
kultúrájának és anyagi jólétének az eme- 
lésére, a szocialista Magyarország sza- 
badságának és függetlenségének a védel- 
mére az album dokumentum- és plakát- 
anyagán keresztül ma közvetlenül hívnak 
fel minden dolgozót a Függetlenségi Nép- 
frontban való egyesülésre, az MDP zász- 
laja alatt való sorakozásra. Az új szocia- 
lista munkaerkőlcs kialakítására, a munka 
termelékenységének öntudatos fokozására, 
a szocialista munkafegyelem megteremté- 
sére irányuló felhívások, rendeletek, pla- 
kátok ma őtéves tervünk megvalósításáért 
mozgósítanak munkára és harcra. , Orosz 
testvéreink" felé irányuló felhívások, cikkek, 
népgyűlési — határozatok, Lenin buzdító 
szavai és baráti kritikája, mai szövetsé- 
günket is erősítik a nagy Szovjetunióval 
és erősítik hozzávaló rendíthetetlen hűsé- 
günket. 

És így folytathatnók ezt a könyv min- 
den fejezetén keresztül, amelynek minden 
egyes szava ma ís , Fegyverbe! Fegyverbe!" 
szólít a szocializmusért, a békéért, az im- 
perialista kizsákmányolók ellen. 


A könyv ilyen közvetlen hatóerejét az 
album szerkesztői elsősorban azáltal ér- 
ték el, hogy a Tanácsköztársaság egész 
történetét, közvetlen előzményeit és rész- 
ben későbbi. kihatásait is, úgyszólván ki- 
zárólag eredeti dokumentumokkal és való- 
ban elismerésre méltó munkával összegyüj- 


tött, és általában igen jól csoportosított 
egykorú plakát-, fénykép-, röpirat- és új- 
ságcikkanyaggal világítják meg. Helye- 
sebben szólva, ez az anyag önmagát vilá- 
fija meg, a magyar munkásmozgalom e 
ősi korszakának egészét, sokszor egészen 
aprólékosnak látszó, de igen 
részleteijig. 


Éppen a szerkesztők helyes történelmi 
és politikai érzékére vall, hogy sok apró 
és jelentéktelennek látszó részletet is ész- 
revettek, amelyek sokszor egyes alapvető 
rendelkezéseknél is mélyebbről világítják 
meg a forradalom szellemét (pl. az óvó- 
dába járó gyermekek fürdőztetéséről, vagy 
a parkok láinak védelméről szóló rendele- 
tek, a tuberkulozis, alkoholizmus elleni 
propaganda plakátjai, Eötvös Lóránd teme- 
téséről .szóló újsághír stb.). 

Maga az eredeti, a Tanácsköztársaság 
idejéből való dokumentum-anyag is rész- 
ben már magában foglalja a Tanácsköz- 
társaság egyes hibáinak és célkitűzéseinek 
önbírálatát is, amennyiben az események 
folyamán a forradalom kezdte felismerni 
azokat. (Pl. Révai elvtárs cikke: Tiszta 
proletárpolitikát! Rudas cikke: a Párt nevé. 
ről. Lényeg és forma,  Internationále, 
1919. január, Nyisztor felszólalása a Ta- 
nácskongresszuson, Varga beszámolója a 
Tanácsköztársaság gazdasági  munkássá- 
gáról, stb.). Amennyiben ez nem volt 
elegendő — és természetes, hogy nem is 
lehetett elegendő, — a szükséges kritikai 
kommentárokat olyan cikkek adják, ame- 
lyek önmagukban véve is dokumentum 
jellegűek és nem zavarják meg az egész 
album egységes felépítését. [gy például 
Rákosi elvtársnak a magyar osztálybíróság 
előtt tartott védőbeszéde, amelynek egyes 
részletei megfelelő helyen, az album egyes 


jellegzetes 


. fejezetei között vannak elosztva, kitűnően 


illeszkednek bele a mű egész tartalmába 
és még jobban emelik annak aktualitását. 

Általában megállapíthatjuk, hogy az 
anyag rendkívüli gazdagsága és ezen túl- 
menően az összeállítás és szerkesztés jó 
munkája ezt a könyvet Pártunk és a ma- 
gyar munkásmozgalom értékes történeti 
dokumentumává avatja. 


A Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lomnak a magyar  munkásmozgalomra 
gyakorolt hatásáról szól az album bevezető 
része. Ez teljesen helyénvaló is, mert hi- 
szen az októberi Forradalom fáklyája vilá- 
gította meg a magyar proletáriátus szá- 
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mára a Tanácsköztársaság 1919-i győzel- 
méhez vezető utat. Az orosz példa adott 
a már a háború alatt kialakulóban levő 
magyar forradalmi mozgalomnak világos 
célkitűzéseket és ismertette meg a helyes 
harci módszerekkel. 


A magyar proletárforradalom kétségkívül 
a nagy orosz forradalom közvetlen vissz- 
hangja és első nemzetközi leágazása volt, 
amit szemléltetően dokumentálnak egyebek 
közt Leninnek, Sztálinnak, Szverdlovnak, 
Kirovnak a magyar munkássághoz és a 
Magyar Kommunista Párthoz intézett és 
az albumban közölt táviratai is. E bevezető 
résznek azonban vannak egyes hiányos- 
ságai is. 

A magyar forradalmi mozgalomnak meg 
voltak a belső hajtóerői is, amelyeket ugyan 
helyes irányba terelt és megsokszorozott 
az orosz kezdeményezés lelkesítő példája, 
de amelyeknek mégis döntő jelentőségük 
volt, miután a magyar  proletáriátusnak 
1919-ben az első felszabadulást nem egy 
hatalmas, gyöztes szocialista — hadsereg 
hozta meg. magyar proletárforradalom- 
nak ezek a sajátos belső hajtóerői és kö. 
rülményei nincsenek eléggé megvilágítva 
az albumban. 

Az ide vonatkozó, aránylag kevésszámú 
dokumentum közül igen jellegzetes a Mi 
nisztertanács 1918 június 21-i jegyző 
könyve, a nagy júniusi sztrájkkal kapcso- 
latban, amely részletesen idézi Landler 
Jenő forradalmi hangú felhívását a magyar 
munkássághoz. Ez az egy dokumentum 
azonban távolról sem elég, hogy kellően 
megvilágítsa a munkásosztálynak a világ- 
háború évei alatt folytatott harcát az im- 
perialista  kizsákmányolók által való el- 
nyomás és a jobboldali szocialisták áruló 
opportunizmusa ellen. Igaz ugyan, hogy — 
mint arra a Társadalmi Szemle egyik 
előbbi számában közölt cikkemben is rá- 
mutattam — ennek a mozgalomnak nagyon 
kevés nyomtatott dokumentuma maradt, de 
az, hogy a magyar munkásságnak olyan 


hatalmas megmozdulása, mint amilyen 1917" 


decernberében az úgynevezett munkás- 
tanács-mozgalom és az ezzel kapcsolatos 
tömeggyűlések, a szoc. dem. pártvezetőség 
első súlyos veresége az ellenzékkel szem- 
ben nincs említve a könyvben, pedig arról 
úgy sajtóközlemények, mint kétségkívül 
egyéb dokumentumok is maradtak, komoly 
hiányosság, amelyet a következő kiadások- 
ban pótolni kellene. 

Ugyancsak nirtés nyoma a szociáldemo- 
krata pártvezetőség és a rendőrség együt- 
tes harcának az ellenzék letőrésére a 
januári sztrájk után, amelyet pedig szintén 
elég sok  dokumentális anyaggal lehetne 
illusztrálni. (Igen érdekes pl. az 1918 feb- 
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. dalmi jellegű ténynek tűnhet fel, 


ruári rendkívüli szoc. dem. pártkongresz- 
szus anyaga.) 


Enélkül pedig a munkástanács 1918 jú- 
niusában kiadott és az albumban közzétett 
első proklamációja az olvasó előtt forra- 
pedig 
ennek a csaknem kizárólag párt- és szak- 
szervezeti bürokratákból összeállított mun- 
kástanácsnak semmi köze sem volt ahhoz 
a munkástanácshoz, amelyet a magyar 
munkásság 1917 december óta követelt és 
maga ez a proklamáció sem vólt egyéb, 
mint a jobboldal újabb kísérlete arra, hogy 
a munkásosztály forradalmi megmozdulá- 
sát megint csak a választójogi követelések 
posványába vezesse. 


Nem szerepel a  Sugár—Ducsinszka- 
csoport és velük egyidejűleg letartóztatott 
társaik munkája, pedig az e csoport által 
terjesztett  antimilitarista röpiratok közül 
több meg is van a Munkásmozgalmi Ki- 
állításon. Nincs megemlítve a Lékai János 
által Tisza ellen elkövetett merénylet, 
amely pedig sikertelensége és általunk ál- 
talában elítélt terrorisztikus jellege ellenére 
nem kis morális visszhangot keltet. 


Az első világháború alatti előzmények 
ismertetésének e hiányosságaival szemben 
az események további fejlődését az októ- 
beri őszirózsás forradalomtól kezdve annai 
teljesebben, színesen és  magávalragadó 
közvetlenséggel tünteti fel az album. A há- 
ború befejezése és a Habsburg-uralom el- 
seprése feletti öröm és bizakodás árad az 
első októberi plakátokról,  felhívásokból, 
demonstrációk és óriási népgyűlések fény- 
képeiből. 

De ime, máris itt van előttünk ,a for- 
radalmi szocialistáknak" (akik nem voltak 
egyebek, mint az ekkor már jelentékenyen 
kiszélesedett . Korvin—Sallai-csoport) — re- 
pülőgépről a parlament előtt összegyűlt 
törneg közé szórt röpcédulája, amely szo- 
cialista köztársaságot követel és közli, 
hogy a magát forradalminak nevező , nép- 
kormány" elhallgatta a nép előtt Szverdlov 
táviratát, azt a táviratot, amelv , figyel- 
meztette a felszabadult népeket, hogy a 
forradalminak mutatkozó burzsoázia által 
ne engedjék magukat félrevezetni, mert a 
forradalom csak akkor mondható eredmé- 
nyesnek, ha a dolgozó nép uralmával vég- 


ződik". Célszerű lett volna mindjárt a 
szembenlévő oldalon hozni a Népszavát, 
Kunfi parlamenti beszédével, amelyben a 


Szociáldemokrata Párt nevében kijelenti, 
hogy: ,hat hét alatt az osztálygyűlölet és 
osztályharc eszközével nem akarunk élni 
és — megköveteljük  imindenkitől,. hogy az 
osztályérdekeket félretéve... a nagy mun- 
kában segítsen bennünket." 
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Előttünk van már azonban a Vörös Uj- 
ság első száma is, amely az éppen meg- 
alakult Kommunista Párt nevében bátor és 
merész szavakkal üzen hadat a magyar 
burzsoáziának és az annak szekerét toló 
jobboldali szociáldemokrata árulóknak. A 
közzétett brosürák, plakátok, határozatok, 
ujságcikkek élénken világítják nieg a párt- 
nak a hatalom és a tömegek meghódítá- 
sáért folytatott harcát, annak egyes fázi- 
sait. Az erre vonatkozó nagyobb cikkek köő- 
zül (,A szakszervezetek egységéért", , Va- 
lódi  munkástanácsokat", stb.) különös 
figyelmet érdemel Csepel munkásságának 
1919 március 19-én hozott határozata, 
amely szerint , a csepeli gyár munkássága, 
tapasztalva azt, hogy a Szociáldemokrata 
Párt vezetősége letért az osztályharc útjá- 
ról, kijelenti, hogy nem azonosítja magát a 
Szociáldemokrata Párt ilyetén álláspontjá- 
val, mert a polgári pártokkal szemben kö- 
vetett megalkuvó politikája a proletárság 
felszabadulását megakadályozza és késlel- 
teti, ... ennélfogva a csepeli munkásság 
követeli, hogy azonnal hagyják abba a 
választási előkészületeket és kiáltsák ki a 
proletárdiktatúrát. 


A gyár proletársága elhatározta to- 
vábbá, hogy a Kommunista Párt program- 
ját teljes egészében magáévá teszi és el- 
fogadja." . 

A következő fejezetek a proletárdiktatúra 
győzelmét, lázas sietséggel és bámulatos 
lendülettel megindult alkotó és szervező, 
de egyben a kapitalizmus intézményeit 
segy csapásra" szétzúzó és megsemmisí- 
teni törekvő munkájának rendkívül sok- 
oldalú, színes és a szó szoros értelmében 
ízgalmas — megvilágítását adják. Szinte 
érezzük a forradalom lüktetését. A láncait 
széttört nép hirtelen felszabadult energiája, 
öröme, lázas tevékenysége, liatártalan biza- 
kodása a jövőben, gyűlölete a mult iránt 
árad az egykorú dokumentumok tömegéből. 
Nincs ezek között egy sem — egészen a 
bukás napjáig —, amely csüggedésről vagy 
a forradalom jövőjébe vVetett hit megingá- 
gáról tanuskodna. Pedig rengeteg nehéz- 
ségről is tanuskodnak ezek a lapok. Sok 
nyoma van annak is, hogy a JIKommunista 
Párt egyes vezetői hamar kezdték fel- 
ismerni a forradalomnak a párt feloszlatá- 
sában rejlő végzetes tévedését. Igy pl. 
Révai elvtársnak 1919 április 4-én , Tiszta 
proletárpolitikát" címmel megjelent cikke 
nemcsak a burzsoázia ellen szól, de első- 
sorban a kormányban ülő szociáldemokra- 
ták ellera is, akik nemcsak a szakszerveze- 
tekben engedtek utat a proletariátus intéz- 
ményeibe befurakodni igyekvő burzsoázia 
tömegeinek, de fontos gazdasági és poli- 
tikai pozíciókba is. Emellett mindenképen 


S 


visszavonjuk harcvonalunkat, 


útjában álltak a forradalmi erőszak alkal- 
mazásának a szabotálók és árulók akna- 
munkájával szemben. I 


Olvassuk Rákosi elvtárs figyelmeztető 
szavát az országos pártgyűlésen a dikta- 
túra módszeréről: , Legyünk tisztában waz- 
zal, hogy az osztályharc rajvonalai között 
.em lehetséges semleges zóna. Ha valahol 
ott a bur- 
zsoázia diadalittasan fog utánunk nyo- 
mulni. Kérem az elvtársakat, hogy ebben 
az irányban semmiféle engedményre ne ad- 
ják oda magukat." s 

Sok oldalról világítja meg a könyv a 
diktatúra gazdasági szervező és részben 
már építő munkáját is. Látjuk a diktatúra 
egyik legnehezebb problémájának, a munka 
termelékenysége kérdésének a  megoldá- 


sára irányuló erőfeszítéseket, az újítók és 


feltalálók ösztönzését, az  igvekezetet a 
tudománynak a proletariátus szolgálatába 
való állítására, a küzdelmet a közellátási 
nehézségekkel. A földkérdésben elkövetett 
alapvető hibák mellett sok pozitív oldalát 
is látjuk a diktatúra mezőgazdasági politi- 
kájának, különösen a falusi szegénység, 
volt zsellérek, urasági cselédek helyzetének " 
lényeges javításában. Ma sem érdektelen 
Móricz Zsigmond cikkében olvasni: , Egy- 
előre nincs szükség arra, hogy a kisgazdák 
szövetkezetbe tömörüljenek... Eljön azon- 
ban az idő hamarosan, hogy a kisgazdák 
maguk fogják kérni, hogy a  birtokukkal 
bocsátkozhassanak a szövetkezetbe, mert 
látni fogják, hogy a szövetkezeti tagok, 
akik nekik mindig koldusok voltak, jobban 
élnek mint ők, szebb és egészségesebb lesz 
a lakásuk, lesz fürdőszobájuk és villany- 
világításuk, lesz ruhájuk, ellátásuk, kaszi- 
nójuk, ujságjuk, könyvük, iskolájuk..." 

Igen részletesen tárul fel előttünk a pro- 
letárdiktatúra — hatalmas és úgyszólván 
mindenre kiterjedő kultúrmunkája, az isme- 
reteknek, a művészet és irodalom remek- 
műveinek, a színházak, könyvtárak, isko- 
láknak, egyetemeknek a proletariátus köz- 
kincsévé tételére. 


Ugyanilyen részletességgel bontakozik 
ki előttünk a Tanácsköztársaság szociál- 
politikája, — megfeszített igyekezete, hogy 
lehetőleg azonnal, gyorsan, minden rendel- 
kezésre álló eszközzel segítsen a proleta- 
riátusnak a fokozott háborús kizsákmányo- 
lás éveiben  elviselhetetlenné vált nyomo- 
rán. A legégetőbb kérdések egyike volt a 
lakásinség. . És — a Tanácsköztársaság 
n:.. Tövid néhány hét alatt közel 15.000 
családot juttatott megfelelő lakáshoz" — 
olvassuk az album 135. oldalán (a Köz- 
oktatásügyi Népbiztosság , Mit adott a 
forradalom?" c. brosurájából). ,A lakás- 
ínséggel — kapcsolatban — megoldódott a 
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bútorinség is. A kormány lefoglalta a ke- 
reskedelemben, gyárakban, műhelyekben és 
raktárakban található összes kész és ké- 
szülő bútorokat, amelyeket méltányos rész- 
letfizetések mellett utalnak ki a bútorokkal 
el nem látott proletároknak. A népbiztosok 
ezzel a paranccsal is megmutatták, hogy 
nem hívei a hosszú hivatalnoki pepecselés- 
nek hanem biztos, elhatározó lépéssel, rő- 
jé Hartázk elégítik ki a legégetőbb szükség- 
eteket." 


Ez utóbbi mondat igen jellemző a Ta- 
nácsköztársaság . összes  Intézkedéseire. 
Szembeötlő emellett a Tanácsköztársaság 
rendeleteinek a fogalmazási stílusa ís, ezek 
a világos, pregnáns, rövidre fogott, min- 
denki számára érthető, minden félremagya- 
rázást kizáró, de emellett a gyakorlati élet 
előre nem látható követelményeire is köny- 
nyen alkalmazható rendelkezések. Ez a 
stílus nemcsak a néphez szóló külső iro- 
dalmi forma, de a  Tanácsköztársaság 
munkastílusának is a természetes kifeje- 
zője. Igen jellegzetes például ebből a szem- 
pontból Lukács elvtársnak, az akkori köz- 
oktatásügyi népbiztosnak, a  tanoncokra 
vonatkozó rendelete: " 


1. A tanoncok munkaideje e rendelet 
megjelenésétől kezdve heti 36 óra, 
amelybe az elméleti oktatás ideje is beszá- 
mittatik. Az elméleti oktatás csak hétköz- 
napokon, a nappali órákban történhetik. 

Senki tanoncát el nem bocsájthatja. 
Ha elbocsájtotta, minden eddigi illetmé- 
ményét (ellátás, lakás, fizetés) fizetni tar- 
tozik. ; 

3. Aki tanoncát tettlegesen bántalmazza, 
forradalmi törvényszék elé állítandó. 

Budapest, 1919 március 31." 

Végtelen figyelmességgel és szeretettel 
gondoskodott a Tanácsköztársaság a mun- 
kásosztály gyermekeiről. Boldogságtól su- 
gárzó  gyermekarcok tömege néz ránk a 
burzsoázia számukra megnyitott parkjai- 
ból, a Margitszigetről, az arisztokrácia 
luxus fürdőhelyeiről. 

Mindenre kiterjedt a diktatúra figyelme, 
hogy biztosítsa a proletárgyermek egész- 
ségét: 


1. Az ősszes fürdők tisztálkodásra szol- 
gáló valamennyi helyiségeit minden beren- 
dezéssel együtt hetenként két félnapon és 
pedig: pénteken reggel 7 h-tól delután 
1/22 h-ig és szombaton déli 12 h-tól estig 
az óvónők vagy tanítónők vezetése mellett 
csoportosan megjelenő gyermekeknek in- 
gyenes fürdetésre tartoznak átengedni." 

Igen gazdag dokumentum, fénykép és 
művészi plakátreprodukció világítja meg a 
Vörös Hadsereg hősi harcait a forradalom 
védelmében. Sok helyen találkozunk itt 
Rákosi elvtárssal, aki saját személyes pél- 
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. rendszeres 


dájával buzdította harcra és kitartásra 
katonáinkat. Mai szempontból is 1iigye- 
lemre méltó a , Vörös Katona tízparancso- 
lata" című dokumentum: , Védd meg a 
proletáruralmat, mely kivezetett téged a 
grófok, bankárok, gyárosok és tábornokok 
elnyomatásából, a rabszcigaság földjéről" 
szól az első parancsolat. 

Látjuk Szamuelly Tibor elszánt, kemény 
harcát az ellenforradalommal: ,Én a rend 
fenntartása érdekében minden ellenforra- 
dalmi megmoccanás csírájában való elfoj- 
tására nem fogok visszariadni semmiféle 
eszköztől" — mondja 1919 április 23-án 
I. számú parancsában. Ez nem volt üres 
fenyegetés. Becsület és dicsőség emléké- 
nek, hogy ehnez a kijelentéséhez, a jobb- 
oldali — szociáldemokrata árulók — minden 
ellenkezése , és — aknamunkája ellenére, 
mindvégig hű maradt. 


A Tanácsköztársaság elbukott a világ- 
imperializmus elleni egyenlőtlen harcban. 
De a ML KASASZ ÁLY által meghozott áldo- 
zatok nem voltak hiábavalók. Nagy nem- 
zetközi, történelmi jelentőségéről a prole- 
tariátus felszabadító harcában már számos 
egykorú dokumentum is (köztük Lenin és 
Kirov cikkei) tanuskodik. 


Az album utolsó lapjai a föld alá szorí- 
tott Magyar Kommunista Párt nehéz, ki- 
tartó, számtalan áldozatot követelő harcát 
ismertetik, amelyet két és fél évtizeden 
át folytatott, hogy ui, most már végleges 
győzelemre vigye a magyar munkásosztály 
ügyét. A közben megdönthetetlen hata- 
laommá nőtt Szovjetország hősi hadserege 
meghozta ezt a győzelmet  pártunknak. 
, Ögyünk: a szocializmus, a kommuniz- 
mus, amelynek zászlaját hazánkban 30 év- 
vel ezelőtt kibontottuk és amelyhez annyi 
jó elvtársunk vére, szenvedése tapad, győ- 
zelmesen halad előre" — olvassuk Rákosi 
elvtárs szavait az album utolsó lapján. 


Ismételjük, elismerés illeti meg a Ma- 
gyar Munkásmozgalmi Intézet munkatár- 
sait és elsősorban Réti és Győrfy János 
elvtársakat, az album kitünő összeállítá- 
sáért. Uttörő munka ez. amely sok anya- 
got ad a proletárdiktatúra történelmének 
feldolgozására. — Hézagpótló, 
nélkülözhetetlen pártoktatásunk és minden 
pártmunkás számára. Alkalmas a dolgozók 
legszélesebb rétegei között való terjesz- 
tésre. Egész párttagságunk, ifjúságunk erőt 
és lelkesedést meríthet belőle a jelen har- 
caihoz is. 

Vannak az albumnak természetesen hiá- 
nyosságai is, amelyekre részben már az 
előbbiekben rámutattam. Még sok érdekes 
dokumentummal lehetne és kellene kiegé- 
szíteni. Az anyag elrendezésében is vannak 
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egyes helyeken  következetlenségek.- Kí- 
vánnivalót hagy az egyes reprodukciók 
minősége is, különösen az apróbetűs szó- 


veges klisék, amelyek nehezen olvashatók, . 


néha egészen elmosódottak. Ezek azonban 
a következő kiadásokban könnyen kijavít- 
ható hibák. 

A mű ára 25 forint, a mai könyvárakhoz 
viszonyítva igen olcsó. Ez az ár is túl- 
magas azonban ahhoz, hogy olyan tömege- 
sen vásárolják, mint ahogy azt a Tanács- 
köztársaság történetének népszerűsítése 


éz 


megkívánná. Ezért helyesnek tartanók egy 
rövidített, nagy példányszámban terjeszt- 
hető kiadás megjelentetését. Nézetünk sze- 
rint — megfelelő kiegészítő mal záttok. 
kal és illusztrációkkal ellátva — teljesen 
alkalmas lenne a közoktatásügyi népbiztos- 
ság , Mit adott a forradalom?" című brosu- 
rájának a kiadása, amelynek kitünően meg- 
írt egyes fejezeteit az album is magában 
foglalja. 


j HEVESI GYULA 


A marxista-leninista lélektan megteremtése 


(B. G. Ananjeov? ,A szovjet 


lélektan sikerei." — 


B. M. Tjeploov: , A szovjet 


pszichológia harminc éve." Szikra kiadás.) 


Ahhoz, hogy valamely könyv jelentősé- 
gét felbecsülhessük, hozzátartozik, hogy a 
szóbanforgó könyv hol, mikor és milyen 
körülmények között jelent meg. Nos, 
Ananjev és Tjeplov könyvei ebből a szem- 
pontból — túl minden kitünő voltukon — 
igen nagy jelentőségűek Magyarországon, 
ahol négy évvel a felszabadulás után a 
világszerte elismert, nyugaton is gyűlölve 
megbecsült, szovjet lélektani tudományt 
alig ismerik. A laikus nagyközönség tud 
az orvostudomány, az agróbiológia, a tech- 
nológia stb. nagy szovjet eredményeiről, 
de szinte semmit sem hallott azokról a 
korszakalkotóan nagy forradalmi teljesit- 
ményekről, amelyekkel a szovjet lélektan 
hozzájárul ,az ember fizikat, szellemi és 
erkölcsi ereje határainak kitolódásához". 
A magyar kommunisták is e két, a nagy- 
közönségnek szánt, kitünő jelentésből tu - 
ják meg azt, amit az itthoni szakemberek 
. ethaligattak elíttük — és úgylátszik Ön- 
maguk előtt is. . Ez az elhallgatás — 
Ananjev és Tjeplov : ismertetéseinek ma- 
gyarnyelvű kiadása után — többé már 
nem lehetséges, s ezért a Szikrát, pártunk 
könyvkiadóját, illeti dícséret. 

A SZUK(b)P Központi Bizottsága — 
mint ismeretes — 1946 végén határozatnt 
fogadott el, amelynek értelmében a Szov- 
jetúnió valamennyi középiskolájának utolsó 
osztályában — bevezették a pszichológia 
tanítását. , A pszichológia ilymódon olyan 
tudomány lett, amelynek ismerete minden 
művelt ember számára kötelező. A pszi- 
chológia kidolgozása megszűnt egy szűk 
kör ügyének lenni. A pszichológusok száma 
évről-évre nő. A Szovjetúnió egyetemein 
pszichológiai karok nyiltak meg. Ezenkivül 
16 egyetemen és 14 pedagógial főiskolán 


. Oroszországban, ahol az 
"hála Pavlovnak és társainak, már amúgyis 


szerveztek. logikai és pszichológiai szak- . 
osztályokat, amelyek ebben a tantárgyban 
középiskolai tanárokat képeznek ki. Mosz- 
kvában, Kievben és Tifliszben nagy pszi- 
chológiai tudornányos kutatóintézetek van- 
nak. A Szovjetúnió Tudományos Akadé- 
miája, a Pedagógiai Tudományok Akadé- 
miája és a SZUK(b)P Központi Bizottsága 
mellett működő  Társadalomtudományi 
Akadémia is foglalkozik pszichológiai 
kérdésekkel." (Tjeplov, kiemelés tőlem ) 


Milyen lélektani tudományt tanítanak 
ezeken az egyetemeken, milyen lélektani 
tudomány az, amelynek ismerete minden 
művelt szovjet ember számára kötelező? 


Az idealizmus az emberiség , kulturális 
előtörténetének" jellegzetessége. Csak ami- 
kor az emberiség elindul a tudatos törté- 
nelemformálás útján, vagyis a Nagy Októ- 
beri Forradalomtól kezdődően, válik lehet- 
ségessé, hogy az idealizmusnak legjobban 
kiszolgáltatott és áltudományos zsákutcába 
jutott lélektan tudománnyá alakuljék 
Ananjev . igen — helyesen hangsúlyozza 
könyve elején: ,A szovjet rendszer nem- 
csak biztosította hazánkhan a tudományos 
lélektan további fejlődéséhez szükséges 
feltételeket, de lényegileg újból létrehozta 
a lélektant, mint tudományt és lehetővé 
tette, hogy valóban tudományos ismeret- 
rendszerré váljék." Ez a lélektani tudo- 
mány csakis a szocializmus építése köz- 
ben, a polgári lélektani iskolák elleni ke- 
mény harcban születhetett meg, abban az 
idegfiziológia, 


virágzott. Természetes, hogy ,az emberi 
lelkiélet valóban tudományos magyaráza- 
tának elveit a tudomány a Marx és En- 
gels által megalkotott és Lenin és Sztálin 
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által továbbfejlesztett dialektikus materja- 
lizmusban találta meg először... Csak a 
szocializmusban válik lehetővé és szüksé- 
gessé az ember lelkületének tudományos, 
objektív megismerése, a tudat fejlődéstör- 
vényeinek megértése és az emberi maga- 


tartás igazi indítóokainak feltárása. A ka- 


pitalizmusnak nem érdeke helyesen meg- 
oldani ezeket a kérdéseket; sőt: létérdeke 
megakadályozni e kérdések megoldását." 
(Tjeplov) 

Az ilyen rövid ismertetésben csak ép- 
penhogy érzékeltetni lehet a szovjet pszi- 
chológia nagy eredményeit. A szovjet bijo- 
lógia arra a kérdésre válaszolt határozott 
igennel, hogy :a szerzett tulajdonságok 
átörökölhetőek-e, tehát az ember alakít- 
hatja-e " tudatosan biológiai környezetét. 
A szovjet lélektan arra a kérdésre felelt 
határozott igennel, hogy az ember alakít- 
hatja-e önmagát. 

A polgári lélektani iskolák kivétel nél- 
kül nyíltan, vagy leplezetten, tudatosan, 
vagy tudattalanul, szubjektíve, disztessé- 
gesen vagy tisztességtelenül: ma objek- 
tíve károsak, az emberi haladást szabotá- 
lóak, mert áltudományos és féltudományos 
sDbizonyítékanyagukkal" és reakciós elmé- 
leteikkel a , változhatatlan emberi termé- 
szetben" való beletőrődést, biológiai fata- 
lizmust és pesszimizmust hirdetnek, s el- 
vágják az ember igazi megismerésének és 
tudatos átépítésének útját. 


Usinszkij, a nagy orosz gondolkodó és 
pedagógus, ezelőtt 80 évvel írta, hogy a 
lélektanra nagyszerű jövő vár a tudomány 
világában. Hitte és remélte, hogy a peda- 
gógiai optimizmus és az igazi humanizmus 
egyik forrásává a pszichológiai megismerés 
lesz. Usinszkij álmát, az ember fizikai, szel- 
lemi és erkölcsi ereje határainak kitolását: 
a marxista-leninista lélektani elmélet és 
gyakorlat váltja valóra. 


A dialektikus materializmus módszerével, 
a lenini tükröződési elmélet segítségével, a 
szocializmus építésének idején — a szovjet 
pszichológusok, a lélektan történetében elő- 
ször, valóban felismerték az ember aktiovi- 
tásának jelentőségét. Baszov jelentette ki, 
hogy ,a pszichológiai tanulmányozás igazi 
tárgya a szervezet és a környezet kölcsönös 
viszonyában megnyilvánuló aktivitás". Ru- 
binstein kifejti, hogy , az ember lelki tulaj- 
donságai — képességei, jellemvonásai, stb 
— nemcsak , megnyilvánulnak" a tevékeny- 
ségében (pedig a polgári pszichológiában 
csupán ilyen szempontból beszéltek tevé- 
kenységről), hanem , alakulnak" is benne." 

Ezen az úton elindulva, a szovjet pszi- 
cohlógia az ember új lehetőségei felé mu- 
tat. Tjeplov leszögezi, hogy a szovjet pszi- 


chológia lemond a közvetlenül veleszületett 
tehetségek elismeréséről, majd így folytatja: 


, Veleszületettek csak rátermettségek le- 
hetnek, vagyis bizonyos anatómiai és fizio- 
lógiai sajátságok, a tehetségek viszont min- 
dig ahnak a fejlődésnek az eredményei, 
amely a rátermettségek alapján a tevékeny- 
ség konkrét formáinak, a nevelésnek és ta- 
nításnak folyamatában megy végbe... 
Bármilyen részleges adottság hiánya nem 
akadályozhatja azt, hogy az adott fevékeny- 
ségben kiváló sikereket érjenek el, mivel az 
egyik jól kifejlett adottság helyettesíthet 
más, kevésbbé fejlett adottságokat. A 
szovjet pszichológia lemondott jarról az ál- 
tudományos követelésről, hogy , megmérje" 
a képességeket és tehetségeket, alapvető 
feladattként a gyermekek és felnőttek adott- 
ságai minőségi sajátottságainak elemzését 
és ez adottságok legsikeresebb fejlesztési 
módjainak kidolgozását tűzte ki." (Kiemelés 
tőlem.) 

Az emberiség ,tehetségkincsének" ez a 
roppant kiszélesítése persze nemcsak elmé- 
let és célkitűzés. Kiváló szovjet fiziológu- 
sok, mint Orbeli, Beriítov, Anochin, Aszrat- 
jan és mások, a pszichikai tevékenység agy- 
mechanizmusának vizsgálatával, mások a 
tudat fejlődéstörvényeinek kidolgozásával, 
megint mások a szovjet pedagógia gyakor- 
lat eredményeinek felhasználásával, ezekel 
a célkitűzéseket teljesítményekké, tudomá- 
nyos eredményekké változtatták. 


A szovjet , pszichológia kifejlődésének, 
mint ismeretes, volt még egy igen kedvező 
előfeltétele: a pavlovi fiziológia, Pavlovból 
kiindulva a pszichofiziológiát igazi tudo- 
mánnyá fejlesztették, szintén pedagógiai 
optimizmust és szocialista optimizmust adó 
eredménnyel. Vigovszkij és Szolovjov kísér- 
leti kutatása megmutatta, Tjeplov beszámo- 
lója szerint, hogy a viselkedés , uralkodó 
irányzata", amely tudatos állásfoglalás 
formájában jut kifejezésre, számos, erejét 
végtelenül felülmuló" feltétlen reflexet ren- 
delhet maga alá! 


Az ember tehát nem rabszolgája feltétlen 
reflexeinek, ösztöneinek, éppen úgy nem, 
mintahogy tudatát, egész magatartását nem 
határozza meg halhatatlan csírasejtje, sem 
a Freud-féle sexualbiológiai predesztináció: 
a szocialista ember a tudatosság és a fuda- 
tos ön-alakítás újabb szintjére léphet. S 
ezt megint nem, mint a marxisták-leninis- 
ták által természetesen helveselt célkitűzést, 
hanem, mint természettudományos módsze- 
rekkel megállapított tényt fedezi fel a szov- 
jet tudomány. 


...De az ember nem rabja vérmérsékte- 
tének és idegrendszer-tipusának sem. Anan- 
jev erről ezt jelenti: 


KÖNYVISMERTETESEK 


, A legújabb lélektani kutatások kimutat- 
ták, hogy. egy és ugyanazon temperamentum 
alapján, egy és ugyanazon idegrendszer-tí- 
pus alapján a legeltérőbb jellemek alakul- 
hatnak ki. Gyenge idegrendszer alapján ki- 
alakulhat erős jellem is; ezzel szemben a 
nevelés hiányosságai folytán gyenge jellem 
képződhet az idegrendszer erős típusának 


alapján is. Íme, ez az individuum tulajdon-" 


ságai és az individualitás tulajdonságai 
közti eltérés arra a jelletn és vérmérséklet 
közt fennálló ellentmondásra utal, amely 
helyes nevelés mellett, a személyiség sok- 


rétű fejlődésére viselt gond mellett a pro- . 


gresszív jellemvonások győzelmére vezet- 
het." (Kiemelések tőlem, mindennek részle- 
tes kidolgozása Sztráhov, Levitov, Eres, 
Schiffmann és Ananjev munkáiban.) 


Mjasziscsev kutatta a jellemet kialakító 
viszonyok kérdését. Ennek persze roppant 
jelentősége van a nevelésben. E kutatások 
nyomán gyakorlatilag igazolódott a tétel, 
hogy az életmód folyamán meggyökerese- 
dett viszonyok jellemvonásokká változnak 
át. Eképpen a jellemvonások nincsenek már 
a kezdet kezdetén megadva, mint a szemé- 


lyiség tulajdonságai, hanem dinamikusan : 


változó viszonyként léteznek. Igy az ember 
nem rabja jellemének sem. Hasonló eredmé- 
nyekre vezetett a szokásokkal kapcsolatos 
kutatás is. 


Több szovjet kutató csoport munkája, a 


beszéd és a gondolkodás kifejlődésével kap- : 


csolatban, újabb eredményeket ért el ebben 
az irányban. Ehhez a munkához kapcsoló- 
dott az akarat pszichológiájának kutatása. 


Így megváltozott nemcsak a feltétlen ref- 
lex, ösztönök, vérmérséklet- és idegrend- 
. típusok, a szokás, a gondo:kodás és az 
akarat szerepének értékelése, hanem győ- 
keresen megváltozott a művelődéshez és 
oktatáshoz való viszonyulás is. , Míg a régi 
gyermeklélektan a tudást csupán, mint bi- 
zonyos ismeretkörök összességét tekintette, 
amelyek ugyan terjedelmükben bővülnek, de 
minőségileg válozatlanok maradnak — ad- 
dig az új szovjet lélektan rámutat arra, 
hogy a tudás elsajátításának folyamata a 
szellemi funkciók elsajátításának folyamata, 
amelyben új intellektuális tulajdonságok fej- 
tödnek ki. (Ananjev, kiemelés tőlem.) 

Ez persze szöges ellentétben áll vala- 
mennyi polgári lélektani iskola gyermek- 
lélektani elveivel és gyakorlatával, elsősor- 
ban a pszichotechnikával és az úgynevezett 
pedologiai, , gyermektanulmányi" iskolával. 
A Szovjetúnióban hosszú és kemény harc 
folyt e két iskola ellen, míg végre 1936 jú- 
lius 4-én a SZUK(b)P Központi Bizottsága 
véget vetett a pedológusok és a pszicho- 
technikások működésének. 


32. 


Ez a határozat a legvilágosabban mu- 
tatta meg a pedológia legfőbb , törvényé- 
nek reakciós lényegét, annak a törvénynek 
lényegét, amely szerint a gyermekek sorsát 
fatalista módon határozzák meg a biológiai 
és szociológiai tényezők, az átöröklés és 
holmi .változatlan környezef. (Tjeplov.). 

A SZUK(b)P K. B. határozata megmu- 
tatta, hogy ez a , törvény kiáltó ellentét. 


. ben van a marxizmussal és annak a szocia- 


lista építésnek egész gyakorlatával, amely- 
nek során a szocializmus szellemében sike- 
resen átnevelték az embereket és felszámol- 
ták a kapitalizmus csökevényeit a gazda- 
ságban és az emberek tudatában." A 
SZUK(b)P K. B. határozata továbbá meg- 
mutta a pedagógia fő módszerének — a 
teszti vizsgálatnak! — elvileg hibás voltát, 
amelynek segítségével meg akarták mérni 
a gyermekek tehetségét, s amelyek a való- 
ságban a határozat szavai szerint ,az iSs- 
kolás gyermekek kész kicsúfolása, mely el- 
lentmond a szovjet iskola feladatainak és 
az egészséges gondolkodásnak." 

Hála a haladó tudósoknak nyújtott e se- 
gítségnek, ,a modern szovjet lélektan a 
szocialista kultúra építésében, de különösen 
a kommunista nevelés ügyében közvetle- 


PA Hl hi .e. . . . 
nül résztvevő ember személyisége megisme- 


résének valóban az életből fakadó elmélete 
lett". (Ananjev.) 


Hogy ez az elmélet a szovjet gyermek- 
nevelés és felnőttnevelés gyakorlatban be. 
vált, az köztudomású. De kevésbbé köztu- 
domású, hogy a polgári tudósok által tu- 
dománytalannak nyilvánított olyan marxista 
lélektani tételek, mint az analitikus és szin- 
tétikus agyműködés dialektikus  összelüg- 
gése, a süketvakokon végzett kutatásokban 
és a második világháború gyógyító tevé- 
kenységében a gyakorlatban számtalanszor 
beigazolódott! A szovjet lélektan dolgozói- 
nak sikerült a Nagy Honvédő Háború addig 
gyógyíthatatlannak tartott lelki sérültjein 
segíteni, az agyvelő traumái folytán meg- 
szakadt idegi és pszichikai folyamatokat 
helyreállítani. 


A szovjet lélektan nagy eredményeinek 
sokasága közül még csak egyet említünk, 
hogy érzékeltessük az eredmények sokrétű 
voltát. Lenin úgy vélte, hogy az állatok 
szellemi fejlődése problémájának kidolgo- 
zása nemcsak természettudományos jelen- 
tőségű, hanem nagy a jelentősége az isme. 
retelméletben és dialektikában is; minthogy 


1 A , tesztek" rövid, szabványosított vizs 
gálatok, , amelyek állítólag lehetővé teszik, 
hogy röpke félóra alatt megállapítsák egy 
ember általános adottságait, különös képes- 
ségeit, tudását es Ügyességének színvona- 
lát." (Tyeplov). 
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ennek felderítése az emberi tudat történe- 
lemelőtti kora megértésének egyik előfelté- 
tele. Itt a szovjet állatlélektan, együtt dol- 
gozva az antropológusokkal és a tudat 
pszichológiájának kutatóival, nagy eredmé- 
nyeket ért el. Wagner, Ladigina-Cots, Voi- 
tonnisz, Roginszkij és mások az intellektus 
kezdeti formáit kutatta fel, ezzel újabb 
fényt vetve az antropógenezis ,az emberré- 
válás lélektani és biológiai előfeltételeire. 

Ananjev és Tjeplov népszerű ismerteté- 
sei nagy érdeme, hogy mindketten hangsú- 
lyozzák a szocializmus építésének alapvető 
jelentőségét a valóban tudományos lélek. 
tan kialakításában. A szocialista építés va- 
lójában előfeltétele a tudományos lélektan 
kidolgozásának. Ez a lélektan viszont le- 
hetővé teszi, hogy megértsük ,azokat a 
minőségi eltéréseket, amely az emberi tu- 
datnak a szocialista társadalom viszonyai 
között kialakult új fejlődési törvényszerű- 
ségeit az emberi tudat fejlődésének bár- 
mely ezt megelőző szakaszától megkülön- 
bözteti". (Ananjev.) a 

A tudományos lélektan kialakulásához 
tehát, ezen a síkon, kettő :kellett: a szocia- 
lizmus építésének élménye, az abban való 
részvétel és ennek az élménynek a megér- 


tése. Nálunk is, folvik a szocializmus épíi- 
tése, nálunk is bekövetkezett a fordulat 
éve, nálunk is folyik az emberek átneve. 
lése, nálunk is et ájésazb új tehetség-tartalé- 
kokat fedezünk fel a dolgozókban, s végül 
nálunk is felemelkedtünk a szabadság új 
szintjére, amelyben az ember nem rabja 
többé impulzusainak, nem-tudatosan alakí- 


. tott jellemének, vérmérsékletének, szokásai- 


nak, régi esetleges környezete álta: kiala- 
kított tudatának, hanem az igazi szabadság 
birtokában tudatosan alakítja, építi önmagat 
szocialista emberré. Nálunk is megvan te- 
hát a valóban tudományos lélektani munka 
minden előfeltétele. Ehhez csupán az kell, 
hogy szakembereink — tisztelet a nagyon 
kevés kivételnek — használják fel a szovjet 
lélektan eredményeinek nagy segítségét és 
vegyék észre végre az orruk előtt. folyó 
szocialista építést, amely nap mint nap 
vaskosan rácáfol polgári csökevényektől 
zsúfolt elméleteikre. 

Ezt a két könyvet nemcsak nekik, nem. 
csak minden pedagógusnak, hanem minden 
haladó gondolkodású embernek is el kel 
olvasnia. 


PAÁALÓCZI HORVÁTH GYÖRGY. 


Georgi Dimitrov: 
Bulgária a szocializmus útján 


A Szikra , Marxista ismeretek kis könyv- 
tára" c. sorozatának új száma az a közel 
tízíves könyv, mely Dimitrovnak, a bolgár 
Munkáspárt (kommunista párt) ötödik kon- 
gresszusán mondott beszédét közli. Hatai- 
mas, többórás beszéd volt ez, nemcsak mé- 
reteiben, hanem tartalmában és jelentőségé- 
ben is, mert hiszen felölelte a bolgár Mun- 
káspárt csaknem hatvanéves multját, nehéz 
harcait a kapitalizmus és fasizmus véres 
uralma ellen és nemkevésbbé küzdelmes belső 
vívódásait az opportunizmus különböző, nem 
egyszer tömegerővel fellépő  irányzataival 
szemben. 


Ebben a beszédében jelentette be  Dimi- 
trov a bolgár munkáspárt visszatérését régi 
kommunista nevéhez, mintegy büszke szim- 
bólumául annak, hogy.a párt bolseviki vo- 
nala eléggé megerősödött, most már neve- 
ben is kifejezést nyerhet. A bolgár Kommu- 
nista Párt ma vitathatatlanul vezető ereje 
az ország kormányzásának, iránymutatója a 
bolgár népnek mind politikai, mind  gazda- 
sági és kultúrális problémáiban. De ez hat- 
van nehéz esztendő szívós és hősies munká- 
jának eredménye. 
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Bolgár testvérpártunk 1891-ben alakult és 
csakhamar két irányzat mutatkozott meg a 


párt vezető szerveiben. Az egyik a bern- 
steinista reformizmus tábora volt, melyet 
, laza szocialistáknak" neveztek, a másik, 


melyet a német pártirodalom annakidején 
sengherzig"-nek keresztelt el, vagyis olyan- 
nak, mely szigorúan elzárkózik a marxista 
elmélet minden lazítása ellen. 1903-ban (kb. 
az orosz szociáldemokrata párt londoni kon- 
gresszusa idején) a bogár szociáldemokrácia 
két pártra szakadt. A baloldali szárny való- 
ban a munkásosztály marxista pártja lett, 
melyet a szocializmus és internacionalizmus 
ügyéhez való törhetetlen hűsége, meg nem 
alkuvó osztálytudatos magatartása jellem- 
zett. Vezetője volt mindnen komolyabb har- 
cos megmozdulásnak. Ő szervezte a bányá- 
szok első nagy sztrájkját és hathatósan tá- 
mogatta a balkáni szocialista pártok szövet- 
ségét. Szigorú fegyelmével, a bolgár mense- 
vizmus elleni harcával valóban közel állott 
a bolsevizmushoz. De még nem volt ígazi 
bolseviki párt. Nem vette fel programjába a 
a proletárdiktatúra, a proletárhatalomért ví- 
vandó fegyveres harc kérdését. A paraszt- 
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kérdésben inkább vallotta Plechanov, mint 
Lenin álláspontját, mert a parasztságot nem 
tekintette a munkásosztály legfontosabl 
szövetségesének. Az orosz forradalom pél- 
dája azonban új szellemet vitt a balodali bol- 
gár munkásmozgalomba. 1919-ben a párt, 
melynek már ekkor Dimitrov egyik vezetője 
volt, a Kommunista Internacionálé egyik 
alapítója lett és kommunista pártnak nyilvá- 
nította magát. A parasztsággal szövetség- 
ben nagy segítséget juttatotti.az ínséggel 
küzdő orosz munkásságnak és a bolgár te- 
rületre menekült 20.000 főnyi Wrangel had- 
sereget szétkergette, megakadályozta, hogy 
Churchillék újra felhasználják az orosz for- 
radalom ellen. De a parasztsággal való 
együttműködése nem volt következetes. 
Dimitrov szigorú kritikával jellemzi pártja 
magatartását a Sztambulinszki kormány vál- 
sága idején (1923). Történelmi hiba volt, 
hogy a  Zankov-féle fasiszta reakcióval 
szemben nem szövetkezett a földmíves szer- 
vezetek egészséges elemeivel, mert ez a szö- 
vetség elég erős lett volna ahhoz, hogy a 
fasiszta államcsinyt leverje. A fasiszta re- 
akció húszéves uralma követte az 1923-as 
csatavesztést. 

A párt akkor nyerte újra vissza vezető- 
szerepét nemcsak a munkádság, hanem a 
parasztság körében is, amikor 1940—44 kö- 
zött elindította harcát azért, hogy Bulgária 
ne vegyen részt a szovjetellenes hadjárat- 
ban, viszont a bolgár nép indítson könyör- 


telen partizánháborút a megszálló német . 


martalóchadak ellen. Ez az akció széles tö- 
megekét mozgatott meg. 1941-ben már 
megjelentek az első partizánosztagok a ke- 
leti középhegységben és a Szerbiával hatá- 
ros hegyi vidékeken. Boris király kormánya 
hiába indított irtóhadjáratot a partizánmoz- 
galom ellen, a német fasiszta martalócok 
minden támadása kudarcot vallott. 1944 
szeptemberében, amikor a szovjet haderő a 
bolgár határ közelébe érkezett, már az egész 
országban kibontakozott a felkelés. A per- 
nikt bányászok, a szófiai, plovdivi dolgozók 
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464.000 tagot tart nyilván, akik 


sztrájkba állottak, Plevnában és Várnában 
feltörték a börtönök kapuit és kiszabadítot- 
ták a politikai foglyokat. A hadsereg nagy- 
része azonnal átállt a szovjet erők olda- 
lára. Mindez a bolgár kommunista párt szí- 
vós és áldozatos munkájának eredménye 
volt. 

Az. 1944 szeptember 9-i győzelem, Dimi- 
trov pártjának kormányrajutása, döntő csa- 
pást jelentett a bolgár burzsoáziára. De 
azok a reakciós erők, melyek eddig a né- 
met fasizmus szövetségének árnyékában 
uralkodtak az országon, csak színleg adták 
fel a harcot a hatalomért. Most angolszász 
protektoraik védelme alatt léptek fel és szer- 
vezték hol nyiltan, hol összeesküvő csopor- 
tokon keresztül az ellenforradalmat. Hogy 
a fiatal és ezer materiális nehézséggel küz- 
ködő népi köztársaság úrrá lett az ellensé- 
ges hatalmak ügynökeinek pártütésén, ez is 
teljesen és kizárólagosan Dimitrov, pártjá- 
nak érdeme. Az ő sikereinek kell tulajdoni- 
tani azokat a gagyszerű eredményeket is, 
amiket az ípar, mezőgazdaság és kulturáis 
élet újjáépítésében elért. . 

A bolgár kommunista párt, melynek 1944 
szeptember 9. előtt 25.000 tagja volt, a fa- 
siszta terror kemény  megpróbáltatásaiban 
edzett harcosa, a felszabadulás után egy- 
kettőre meghúszszorozta tagjai számát. Ma 
kisebb-nagyobb párttisztító akciók után, 
szociális 
összetételük szerint így oszlanak meg: mun- 
kás 279, paraszt 4599, tisztviselő 169/9, ér- 
telmiségi stb. 69/a A tisztviselők között 
azonban sok a volt munkás, akiket a párt 
az üzemekből szólított a hivatalok és gaz- 
dasági vállalatok élére. j 

Dimitrov könyve nemcsak tanulságos is- 
mertetése bolgár testvérpártunk hősies küz- 
delmeinek és kemény áldozatokkal kivívott 
sikereinek, hanem egyben példamutató do- 
kumentuma a következetes bolseviki poli- 
tikának, I 


ARANYOSSI PAL. 
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4 G. V. ALEXANDROV : 
POLGÁRI FILM A REAKCIÓ SZOLGÁ. 
LATÁBAN. 


Az amerikai fasizmus születését és kifej- 
iüdését kevés területen lehet olyan nyíl- 
vánvalóan tettenérni, mint a film történeté- 
uek utolsó tíz éve folyamán. Ezt a korsza- 
kot mutatja meg a maga valóságában 
G. V. Alexandrov a reakcig tevékenységét 
leleplező tanulmánya. Hogy a fasizmus 
kialakulása a filmen ilyen világosan nyo- 
mon követhető, azt a filmipar sajátos jel- 
lege. magyarázza. A kapitalizmusban iparrá 
változott művészeti ágakban üzlet és szel- 
lemi felépítmény sehol sem. fonódott olyan 
szorosan Össze, mint a filmben, amely 
az imperializmus  kprában született. Az 
üzleti ,. szempontok itt kezdettől egészen 
közvetlenül nyerik el ,ideológiai", , mű- 
vészí" kifejezésüket. Valamennyi mű- 


vészeti ipar között a film a legnagyobb, . 


tehát a nagvtöke — az tiimperjializmus és 
fasizmus szülőanyja — ezt tartja legszoro- 
sabban a kezében. A film végül hatalmas 
szellemi fegyver is, amelyet az imperlialis- 
ták saját céljaikra használnak fel. Ezért 
vált a film az amerikai nagytőke irányítása 
alatt álló világ  legárulóbb,  legleleplezőbb 
tűkrévé.  Alexandrov írása világosan be- 
mutatja a belső szükségletek, a belső piac 
igényeit kielégítő íiparágból, külföldi piacra 
termelő imperialista hatalmi eszközzé. majd 
a kicsúszni kezdő piacokat minden áron 
maga alá kényszerítő, fasiszta módszereket 
alkalmazó — terrorszervezettőé változó film- 
gyártás sorsát. Megmutatja azt ís a tanul. 
mány, hogy milyen nagv felelősség terheli 
a bekövetkezett eseményekért a haladó 
amerikaiakat ís, mert nem ismerték fel 
idejében sem a német fasizmus veszélyét, 
sem az amerikai filmgyártásnak a fasíiz- 
mussal azonos gyökereit. Ezért rohanhatta 
meg őket a Thomas-Rankin bizottság, az 
amerikai erőszak egyik legjellegzetesebb 
szerve. A saját házatáján ,rendet csináló" 
filmtöőke külföldön is mindent elkövetett, 
hogy biztosítsa "uralmát és profitját. A te- 
hetséges művészek elcsábításától vagy lehe- 
tetlenné tételétől egészen a  Marshall-terv 
segítségével a kormányokra erőszakolt 
: rabszolgai kötöttségeket jelentő egyez- 
"ményekig. Meg is lett mindennek az ered- 
ménye. Az amerikai és nyugati filmek hal- 
latlan mértékű lezüllése, a bűn, szenny, 
undor, betegség és förtelem propagálása, 
dicsőítése, a pesszímízmus és dekadencia 
legfőbb értékké emelése. Röviden a művé- 


szet teljes megsemmisülése. Az újabb lé- 
pést már a tömegek tették meg, elfor- 
dultak az egészségtelen világszemlélet 


dögletes levegőjét árasztó filmektől és 
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:" nyilvánvalóvá vált a 


sorozatosan megbuktatták őket. Egészen 
bukás a nagy nem- 
zetközi filmversenyeken, ahol a szovjet- 
fiimek fölénye nagy sikerükön is lemér- 
hető volt. A tömegek a nagy versenyeken 
is félreérthetetlenül foglaltak állást a szép- 
ség és haladás hirdetői mellett, mint ahogy 
az egész világon a haladás erői a Szovjet- 
únió mellett csoportosulnak.  (Marxista IS5- 
meretek Kiskönyvtára. 21. sz.) 0 új 


M. ILJIN: 
EMBER ÉS AZ ELEMEK. 

Mint I. valamennyi könyvének, ennek a 
könyvnek is legnagyobb erőssége az, hogy a 
marxista-leninista világnézeten alapszik. Ez 
a vílágnézet teszi képessé arra, ho úgy 
névszerűsítse a tudományt — jelen könyvé- 
ben a hidrológiát és a meteorológiát — hogy 
ebből a népszerűsítő ismertetésből az ember 
gigászi harca  bontakozzék ki, amelyet a. 
természettel vív szakadatlanul Az ember 
anyagcseréje a természettel, az emberi tör- 
ténelemnek alapvető n ténye. Iljinnél 
mindenütt világosan látni, hogy ez az anyag- 
csere a szocialista társadalom tervszerű 
gével új, minden előzönél hasonlíthatat. 
lanul magasabb színvonalra jutott. A ter- 
mészettel szembenálló. tervszerű kollektív 
munkát folytató embernek hallatlanul ma. 
gasztos, optímista érzülete mutatkozik meg. 
minden egyes elbeszélt tényben, amelye. 
hiába keresnénk a kapitalista világ életé- 
ben. , Szeretném, ha olvasóim maguk elé 
képzelnék azt a planetáris, ezerszemű, min. 
denütt jelenlevő embert, aki úgy tudja nézni 
a bolygóját, ahogyan soha se tudta volna 
nézni magányos, kétszemű, apró ember- 
ként. És akkor igénytelen elbeszélésem talán 
segíteni fog embertársaimnak abban, hogv 
más esetekben ís közös nevezőre jussanak. 
összeegyeztessék álláspontjukat és egyesít- 
sék erőfeszítéseiket, mint ezer meg ezer 
mozaikdarabot." 

A tudomány-népszerűsítésnek ez az új, 
magasrendű szocialista formája teszi felejt. 
hetetlen élménnyé I. könyvét, túl az egves 
érdekes tények világos és vonzó elbeszélé- 
sén. (Új Magyar Könyvkiadó.) 


Sz. J. 
A. BELJAKOV : 


REPÜLŐGÉPPEL AZ ESZAKI SARKON 
KERESZTOL. 


Ez a szovjet-útleírás 
gében különbözik a 
ban elárasztó ízetlen, az ifjúság rdek- 
lödését és szellemi képességeit lebecsülő 
e diciós regényektől.  . 

937-ben Cskalov, Bajdukov, Beljakov, há. 
rom szovjet-pilóta a szovjetkormány utasf- 
tására elhatározza, hogy átrepüli az északi! 


gyökerében, lénye- 
könyvpiacot hajdaná- 


/ 


! 
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sarkot és eljut Amerikába, ezzel bizonyítva 
be az egész világnak a szovjet-repülés ki- 
válóságát és fejlettségét. Ennek a repülő- 
útnak és a három pGtA Amerikában, az 
Amerikai Egyesült Allamokban töltött nap- 
Jainak krónikája a könyv. És éppen azért 
más, mint a szokványos útleírások, mert 
szovjet-repülők, újfajta emberek azok, 
akik ezt az utat megteszik. Beljakovék elin- 
dulnak és utukat szinte az egész szovjet- 
nép, elsősorban is a szovjet-kormány legtel- 
jesebb figyelme és támogatása kíséri]. Nem 
három pilóta teljesítményéről van itt csupán 
szó, hanem — ogy Beljakov Írja — arról, 
hogy szocialista hazájuk becsületén ne ejt- 
senek csorbát, arról, hogy az egész világ felé 
hirdessék a Szovjetúnió eredményeit a 
repülés terén is. Ennek a küldetésnek és 
hivatásnak a tudata — amely minden szov- 
Jet-rrásmű hőseit áthatja és ka kapart hősökké 
teszi ez a tudat ott a három 


amennyire lehet — titokban tartani az út 
eredményeit, jelentőségét. Ugyanakkor az 
amerikai nép tömegei ujjongva ünneplik 
öket és ennek az ünneplésnek oka nem 
gport-őrület, va sztár-kultusz csupán, 
hanem nagymértékben a Szovjetúnió és vív. 
mányai iránt érzett, egyre növekvő tíszte- 
let, rokonszenv. Beljakovékat nem kábítja 
el a felhőkarcolók elegáns vonala vagy a 
szállodák pompája, de a hatóságok kény- 
szeredett udvariassága sem. Meglátják mind- 
ezek mögött a tőkések és mun k növekvő 
ellentétét, a négerek kizsákmányolását, a 
kapitalizmússal velejáró amerikai Üzleti élet 
undorító és embertelen következményeit. 
Tisztán látják azt ís, amivel a hydeni csil- 
E Általá énjét vezetője üdvözli őket: 
,Önők nemcsak a sarkvidéki térségek meg- 
hódítói, hanem. az emberi igazság hírnökei 
18", meglátják az amerikai népnek a Szovjet- 
únió iránti rokonszenvét. ss 
Beljakov könyve nem irodalom és nem is 
tudományos ismertetés a repülés techniká- 
járól. Jelentősége nem ebben áll, hanem 
abban, ho valami nagyon jelentőset tük- 
röz: azt, hogyan érez a szovjetember, ho- 
gyan érez és cselekszik a Szovjetűnió új, 


megváltozott embere. (Új Magyar Könyv 
kiadó.) 

(r. p) 
BUBENNOV: . 3 


FEHÉR NYIRFA. 


Michall Bubennov regényének kerete a 
háború. Ennek az élményanyagnak a fel- 
dolgozásánál különösen kidomborodnak 
egy-egy társadalmi rend irodalmának alap- 
vető jellegzetességei. Napjaink politikai éle- 
tében a háború kérdésében elfoglalt állás- 
pont a választóvíz szerepét tölti be. Ez áll 
művésezeti síkon is. Így a háborús szovjet 
irodalom — hatalmas fölénye napnál világo- 
sabban tűnik elő, ha például a második 
világháborút követő nyugati élményregény- 
dzsungellel vetjük Össze. Akármelyik 
burzsoá író storyjának külső mázát lehánt- 
bes — a nagy többséget kitevő ponyva, vagy 
estseller színvonalon mozgó fércműveket 
említeni sem érdemes —, elővillan az a 
nagy értetlenség, amellyel ennek a ferge- 
teges , káosznak" a tombolását szemlélik, 
okát, célját nem ismerve, vagy legjobb 
esetben következetenül leszűkítve. — Termé- 
szetes is, hiszen ho ez az Öt és fél éves 
pusztítás ne tűnjék alaktalan áradatnak, 
emberek gonoszságának, vagy szükséges 
természeti jelenségnek, ahhoz dlalek:1kus 
matertalistának keil lenni. Bubennov regé- 


. Moszkva alatt 


"népi 


. Ezek a népi 


nye tartalmazza ezt a világnézeti többletet, 
méghozzá jól tartalmazza, mert művészi 
formában. ; 


Ezzel egyúttal értékelését ís adtuk ennek 
a ragyogó Írásnak. Valójában csak evvel a 
világnézeti és erkölcsi plusszal vállalkoz- 
hatott író olyan. feladatra, mint a "Nagy 
Honvétő Háború Moszkva alatti szakaszá- 
nak ábrázolása. Az író minden könnyű meg- 
oldást mellőzve, szovjet művészhez méltó 
célt tűzött ki, amikor a szovjet nép, a Vö- 
rös Hadsereg  emberi,: hősi nagyságát a 
visszavonulás itőszakának gigászi  nehéz- 
ségei közt festi le. így műve valóban rea- 
lista alkotás, mert a német előrenyomulás 
ténye talajtalanná tesz mindenfajta kincs- 
tári optímizmust.  Bubennov optimizmusa 
szocialista — ezért látjuk utalás nélkül is. 
a sártengerben visszahúzódó katonák alakja 
mögött  fölmagasodni a Reichstagra vörös 
lobogót tűző győztes harcost. " 


A regény megkapó liraisága sokszor túl- 
súlyba kerül az epikai elemmel szemben, 
ezt azonban kiegyenlíti az egyes. fordula- 
tok — mesteri  ötletessége és feszültsége. 
A regényben számtalan hús-vér szovjet 
emberfajta háborús magatartásával talál- 
kozunk. — Elsősorban kitűnik a szereplők 
alakjának sokoldalú és -—- ami ritka erény 
— jellemét továbbfejlesztő megformálása. A 
szovjet irodalom .lényegéből következik, 
hogy a történés tulajdonképpeni hőse a nép, 
amelynek kibontakozó értékei összeforrva 
a sztálini hadvezetés zsenialitásával, 
szétzúűzzák a villámháború 


ábrándját. (Ebből a szempontból érdemes 
tBubennov regényét az el világháború ki- 
váló íÍrása, arbusse  Tüze mellé állítani, 


ahol a főhős szintén a harcoló nép. És ami- 
lyen hűen festi Barbusse a népet, amelyet 
harcolni küldtek elnyomólért, olyan hűen 
festi Bubennov a népet, amely harcba ment 
szabadságáért.) És Bubennov íÍrása tanu- 
sítja; a szovjet hadsereg visszavonult, de 
egy pillanatíg sem hátrált meg a fasiszták 
elől. Moszkva alatt a szocializmus főváro- 
sának forró szeretetéből és a gyilkos bar- 
bárok iránti gyűlöletből felcsapott láng- 
oszlop megálljt parancsolt a náci hordák- 
nak. E mondatban — a Fehér nyirfa a 
szovJet ember helytállásának regénye. 


Michail Bubennov könyve két tételt erő- 
sít meg: a szovjet irodalom az új magyar 
irodalomnak és a Vörös Hadsereg a meg- 
uihodó magyar néphadseregnek — méltán 
lehet példaképe. (E könyv egyébként szinte 
hivatott katonai oktatási anyag.) 


Befelezésképen egy kivitelezési negatil- 
vum. Michail Bubennov írásához. Tróssánvi 
Zoltán fordításához és Repcze János borító- 
lapiához, általában egv szovlet regényhez, 
kevésbbé .lapos stílusú kiadói ,fül" illett 
volna. (Athenaeum.) 

K. T. 


JANKOVICH FERENC: 
GALAMB RÖPTÉBEN. 


Jankovich Ferenc nagy utat tett vsz a 
POLSATI líra formalizmusától, a realista köl- 
észet irányába. Ez az út meredek, nem 
könnyen járható, de Jankovich biztosan 
haladt rajta előre. Régebbi, felszabadulás 
előtti versei kevés kivétellel a Nyugat folyó- 
irat körül kialakult költészet és a népies 
irányú líra között oszlottak meg. De régebbi 
verseinek népi íze csak annyit jelent, hogy 

stílus.fordulatokat, képeket kevert a 
a polgári költészet állóvizébe, ami egy bizo- 
nyos külsőleges frisseséget eredménvezett 
az elszíntelenedett burzsoá lírával szemben. 
vonások stílusában, szemléje- 
tében nem jelentették a súlyos népi tartal- 
mak beáradását. A komoly, az elhatároz-. 
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fordulatot nála a háború jelentette. A há. 


ború utolsó éveiben írott versei már tükrö- 
zix azt az átalakulási folyamatot, amely a 
költőben megindult. , Lobogj hát föl, igazság 
csillaga!" — írja ekkor egy helyen és szá- 
mára a háború vége, a népi demokrácia 
jelentette az élet és benne a költészet igazi 
arcának és feladatának megvilágosodását. 
1945 után líráját kedély és derű jellemzi. a 
felszabadult és utat talált ember ficánkoló 
jókedve. Most még erősebben árad lírájába 
a népi íz, de már nem csak formai motívu. 
mok erejéig, hanem társadalmi tartalmai 
ban is. megnyilvánul. Ezek közül a versek 
közül különösen azok népszerűek, amelye. 
ket ismert dallamra — gyakran népdalra — 
Írt, mint például a ,Sej a mi lobogónkat" 
című vagy a Marseillaise fordítása. (Athe. 
naeum.) j 
E. T. 


Barabás Tibor: 
AZ ELSŐ LECKE. 


Néhány noveilát és egy bányász életraj- 
zát tartalmazza Barabás Tibor most megje- 
lent kötete. Különösen az .,Egy bányász 
életé"-nek már figyelemreméltó hagyomá- 
nyai vannak az új magyar irodalomban: 
első kiadása annakidején egyhamar elfo- 
gyott, és a bányászvidékek könyvtárainak 
legolvasottabb darabja. A 74 éves Szó János 
bányász  élettörténetében magyar  bányá- 
szok százai és ezrei ismertek rá a csá. 
szárt világ és a Horthy fasizmus rossz- 
emlékű üldözésére, nyomorára. Így tehát 
elsősorban a tárgy az, ami ezt az Írást oly 
közel vitte az olvasókhoz. Van azonban még 
egy másik tényező I$, amely nem kevésbbé 
fontos mint az előbbi, hiszen azzal szorosan 
összenőve jelentkezik. Barabás Tibor Írásat- 
nak formájára, stílusára, és nem utolsó sor- 
ban szemléletére gondolok ítten. Ö maga 
irta kötete előszavában. ,, . .. a valóság művé- 
szi ábrázolására törekedtem, azzal az elha- 
tározással, hogy felújítom a népi elbeszélés- 
nek azt a formáját és hangját, melyre mind 
a magyar, mind a világirodalomban anriyi 
nagyszerű példa bíztat" Barabás Tibor min- 
dég úgy Ír, mintha közvetlen hallgatókhoz 
beszélne, innen írásainak megnyerő közvet- 
lensége. Nem fűtik kétes formai ambiciók, 
egyszerűen beszél, a szó legszornsabó értel- 
mében véve: az élet nyelvén, s szemlélete is 
a legemberibb: a proletariátus mellett álló 
író szemlélete. Novellái közérthetőek, nincs 
bennük semmi zavaró vagy akár csak meg- 
gondolkodtató komplikáltság.  Elbeszélésel- 
rek témáit saját életéből vette: többnyire 
epizódok, " élmények, amelyek egészen a 
megzgírásiíg kísérik az Írót. Milyen megindító 
például a maga egyszerűségében a címadó 
elbeszélés: az Író első novelláját, mely Had- 
rián császárról szólott, leközölte az egyik 
nagy napilap. Büszkén olvassa fel munkás, 
fáradt édesanyjának az első Írását, de a 
dolgozó nő nem érzi sajátjának a rómal 
urak világát. ,De mondd csak fiam — kérdi 
az írótól — miért nem írsz te nekünk?" 
Ezt az első leckét jól megszívlelte Barabás 
Tibor. Írásai mindég a legszélesebb népré- 
tegnek szólnak, tárgyuk és formájuk egy- 
aránt alkalmassá teszi őket arra, hogy a 
dolgozók olvasmányai legyenek (Dante). 


DEMÉNY JANOS: 
BARTÓK ÉLETE ÉS MŰVEI 


Demény már a második Bartókról szóló 
rövid összefoglaló könyvecskét adja közre. 
Az első kis kötet megjelenése után (Egye- 
temi Nyomda, 1948) a Művészeti Tanács 
megbízásából saitó alá rendezte Bartók le- 
veleinek egyrészét, s az ezzel kapcsolatos 


kj 
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munkának az eredménye meglátszik új kö- 
tetén. Tisztább képé van Bartók fejlődésé- 
ről, s a megelőző könyvnél lényegesen 
rendszerezettebben, érthetőbben tudja kö- 
zölni mondanívalóját. 

Uj könyve négy részre tagozódik. Az elsö 
rész (Bartók életét vázolja, a második és 
harmadik Bartókkal, mint népzenekutatóval. 
illetőleg, mint zongoraművésszei fogialko- 
zik, a negyedik pedig Bartók műveinek 1rö- 
vid jellemzése és áttekintése. A legjobban 
sikerült rész az életrajzi, különösen olyan- 
kor, amikor elegendő anyag állott a szerző 
rendelkezésére az-általa kiadott levelekbüöl. 
JA kiválasztott levélidézetek legtöbbször tő 
mören és frappánsan világítanak rá Bartók 
egyik, vagy másik — korszakának lényeges 
roblémálra. Amikor azonban az adatok 
itányossága folytán egy-egy korszak jeVeti- 
zése a szerzőre maradt, gyakran elkerüli a 
lényeges kérdéseket, s helyettük Bartók 
tömör fogalmazásai után sután ható ,.Mri- 
zálással" próbálja áthidalni a hiányokat. 
S az ilyen lirizálások gyakran veszedelmes 
stílusjátékokra csábítják a szerzőt. , Látnoki 
tekintete és hófehér haja... az ősmagyar 
vallás papjaira, a sámánokra emlékeztető, 
— írja egyhelyt. — Jellemképének gyökeres 
transzcendens magyarságábói, mely a ke- 
resztény középkor érzelmi  közösségétől 
mindíg távol maradt, könn ilyen sámáni 
vonásokat kiolvasni. Az ősmagyar vallás 
papjairól... azt tudjuk, ho a dobzene 
révületében nyitottak híveik előtt új és új 
szellemi régiókat. Gondoljunk arra. hogy a 
dob Bartók művészetében mennyire közép- 
pont helyet foglal el." Az ilyen fogalmazá- 
sok ahelyett, hogy a háború előtti idők mes- 
terségesen misztifikált Bartók-figuráját 
fosztanák meg személyét és művészetét el- 
ködösítő ideológiáktól, hozzájárulnak ahhoz, 
hogy művészetének társadalmi gyökerei 
minél nehezebben legyenek megérthetők. S 
természetes az is, hogy az ilyen ősmagyar- 
kodó szemléletnek a következményei az 
ilyenszerű fogalmazások is: , A teuton őrü- 
let elől Bartóknak — kizárólag büszke ma- 
gyarsága miatt — ki kell térnie, feleségével 
hosszabb  hangversenykörutra indul az 
Egyesült Államokba". Aki Bartók töretlen 
politikai pályáját Ismeri, tudja, hogy emig- 


. rációjának nem faji, vagy önérzet, hanem 


társadalmi és politikai okai voltak. A nép- 
zenekutató Bartókról szóló fejezet legérté- 
kesebb részei szintén azok, amelyekben ma- 

gát Bartókot beszélteti a szerző. Nem azzal 
az igénnyel íródott ez a fejezet, hogy Bar- 
tók népzenekutatásának történetét merf- 
tően tárgyalja, vagy hogy a magyar nép- 
tcHallal kapcsolatos rendszertani, vagy möd- 
szertani problémákat ísmertesse, épp ezért 
megelégszünk azzal, hogy hallunk valamit 
a népdalról, s "BBartóknak a népdalgyüjtés- 
hez való viszonyáról. (Bár feleslegesnek 

tartjuk, 8 teljesen tévesnek azt az elméle-- 
tet, mely a nép problémái iránti érdeklő- 
dés magyarországi megindulását Jung és 
Freud működésével ozza kapcsolatba.) 
A zongoraművészről megemlékező részben 

konkrétumok helyett gyakran lírát kapunk. 

Ilyesmit: , Amikor saját műveit játszotta, 

őzonnal volt telített a terem." Kár ilyen és 

hasonló mondatokkal rontani sok találó 
megállapítás és meglátás hitelét. S ez a hitel- 
rontás sajnos: fokozottan érvényesül a mű- 
vekről szóló részben. Sok finom megfigye- 
lés válik értelmetlenné egy-egy ilyen össze- 
foglalás miatt: , Indívidualizmusa kollektív 
és kozmikus", vagy amiatt, hogy a szöveg: 

idézetek pontatlanok (pl. a Cantata Profana 


esetében) (Uj könyvtár. Budapest 
Szfv. Irodalmi és Művészeti 
Intéze4. 

Sz.—S, 
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A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 
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A Magyar 
Népköztársaság Alkotmánya 
RÁKOSI MÁTYÁS — 
Előadói besséd as országgyűlés 1949 augusztus 17-i ülésén 


Tisztelt Országgyűlés, Tisztelt Elvtársak! 


Engedjék meg, hogy a Magyar Népköztársaság alkotmányterveze- 
tének benyujtásánál röviden vázoljam az AIKGUHÁNYETRESZÍLÓ Bizottság 
munkájának előzményeit. 

A népi demokrácia alkotmányának kérdését a Magyar Dolgozók. 
Pártjának tavaly nyáron megjelent programnyilatkozata vEleMS fel. Ez a 
programmnyilatkozat a következőket mondotta: 

"A Párt szükségesnek tartja a népi demokrácia diaötérségyékek 

. megalkotását, hogy az állampolgárok jogait és kötelességeit, az 
állami, gazdasági és társadalmi rend alapvető változásait, a magyar 
köztársaság népi jellegét a törvény erejévet, AxOtMÁNYÁaN szen- 
tesítsük." 
Ettől az időtől kezdve az új alkotmány szükségességének tudata csak erő. 
södött. S amikor az idén februárban megalakult a Magyar Függetlenségi 
Népíront, nyilatkozatában főcéljául az új alkotmány létrehozását tűzte ki. 
A nyilatkozat követeli: 

, Új népköztársasági alkotmány megteremtését, mely a magyar nép 

nagy politikai és társadalmi viumányait a népi demokrácia jé 

törvényetvé emeli." 

A Magyar Függetlenségi Népíront választási felhívásában megismé- 
telte ezt a célkitűzését és a hatalmas választási győzelem után a kormány 
rögtön hozzá is látott, hogy ezt az ígéretét beváltsa. 1949 május 27-én — 
ennek megfelelően — a minisztertanács egy bizottságot küldött ki az 
alkotmánytervezet előkészítésére. Az Alkotmányelőkészítő Bizottság kidol- 
gozta javaslatát és a minisztertanács elé terjesztette, mely augusztus 5-én 
a tervezetet el is fogadta. 
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Az Előkészítő Bizottság munkájában szemelőtt tartotta nagy tani- 
tónknak, Sztálinnak .a megállapítását: 

Az alkotmányt nem szabad összetéveszteni a programmal . . . Amig 

a program arról beszél, ami még nincs meg, amit még el kell érni 

és ki kell harcolni, addig az alkotmánynak arról kell beszélnie, ami 

már megvan, amit már most, a jelenben elértünk és kiharcoltunk. 

A program főleg a jövőre vonatkozik, az alkotmány a jelenre . . 

(Sztálin nevének említésekor valóságos tapsvihar tör ki. Mindenki 
feláll, a taps, az ünneplés percekig tart.) 

Az új alkotmánytervezet ilyenmódon a már megtett út, az elért ered- 
mények lerögzítése. Az alkotmánytervezet tehát regisztrálása és törvény 
formájában való rögzítése annak, amit a valóságban létrehoztunk és 
kivívtunk. 

A magyar népnek eddig nem volt alkotmánya. Amit általánosságban 
annak neveztek, a különböző jogszokások és jogalkotások gyüjteménye volt. 

Az Előkészítő Bizottság az alkotmánytervezet kidolgozásánál a 
sztálini tanításnak megfelelően arra törekedett, hogy a meglévőt rögzítse le. 
Ezt mindjárt kifejezésre juttatta az alkotmánytervezet bevezető részében, 
amikor megállapítja: 

; Evtizedes harcokban megedzett munkásosztályunk vezetésével, az 

1919. évi szocialista forradalom tapasztalatatval gazdagodva, a 

Szovjetúntóra támaszkodva, népünk megkezdte a szocializmus alap- 

jatinak lerakását s országunk a népi demokrácia útján halad előre 

a szocializmus felé." 

E/küzdelem és országépítő munka már megvalósult eredményeit, 
siszágutik gazdasági és társadalmi szerkezetében végbement alapvető 
változásokat fejezi ki és a további fejlődés útját jelöli meg a Magyar Nép 
köztársaság alkotmánya. A mi népi demokráciánk erőteljes, de fiatal 
csemete és a szocialista fejlődésnek még a kezdetén jár. Ezért elkerülhe- 
tetlen, hogy helyenkint, a már elért eredmények csoportosításából önként 
adódik bizonyos utalás a jövő fejlődésre, mint ahogy a fiatal fa is sejteti, 
. hová veti árnyékát, ha kiterebélyesedik. Ezért a Bizottság lehetőleg nem- 
csak a meglévőt rögzítette, de a folyamatra is rámutatott, például ott, 
ahol arról szól, hogy a dolgozó nép fokozatosan kiszorítja a tőkés eleme- 
ket, vagy ahol arról beszél, hogy , a népköztársaság megvalósítani törek- 
szik a szocializmus elvét: mindenki képessége szerint, mindenkinek mun- 
kája szerint". 

Munkájában a bizottság azokból a gazdasági és politikai változá- 
sokból indult ki, amelyek hazánk fejlődésében előállottak, mióta a Szovjet- 
unió felszabadította. Ézért ezekre a változásokra és erre a fejlődésre rövi- 
den kitérek. . 

A magyar munkásosztály a dolgozó parasztsággal szövetségben és 
a Szovjetúnió támogatásával, nehéz harcok "után győzött a régi renddel 
szemben, hatalomra jutott és rálépett a szocializmus építésének, útjára. 
Ennek eredményeképen az ipar túlnyomó részében kiszorította a kapitalis- 
tákat, megszüntette a kizsákmányolást, a mezőgazdaságban felszámolta 
a nagybirtokot, földhöz juttatta a parasztságot és egyre erőteljesebben 
szorítja korlátok közé a falu kizsákmányoló elemett, a kulákokat és spekRu- 
lánsokat. Számszerűen ez abban mutatkozik, hogy az ipar 91.1 százaléka 
már az államosított, illetve társadalmasított szektorhoz tartozik és csak nem 
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egészen 9 százaléka a kapitalistáké. Főleg enffek az államosításnak köszön- 
hető, hogy iparunk termelése már messze túlhaladta a békebelit és jelenleg 
30 százalékkal többet termel, mint az utolsó békeévben. Ez a termelés már. 
nem egyszerű folytatásasa réginek, hanem a szocialista termeléssel járó új 
módszerek eredményét is mutatja. 


A mezőgazdaságban a szocialista építés még a kezdet-kezdetén van. 
A demokratikus állam birtokai és a termelőszövetkezetek még csak apró 
. szigetek a paraszti birtokok tengerében, de így is már világosan látható, : 
hogy a fejlődés a közös, társas termelésre vesz irányt: Társas, szövetkezeti 
termelésben dolgozik jelenleg 587 termelőcsoport, mely szántóterületünk- 
nek 1 százalékát műveli. Ez a szám csak a hivatalosan elismert termelő- 
szövetkezetekre vonatkozik. A ténylegesen szövetkezetben termelők száma 
ennél jóval nagyobb. Csongrád megyében például 16 elismert szövetkezet 
mellett, több, mit 50 önkéntes földműves termelőszövetkezet működik, ahol 
dolgozó parasztságunk kisérletképpen kipróbálja a társas termelés előnyeit. 
Az ősszel az engedélyezett termelőszövetkezetek száma, illetve az általuk 
megművelt földterület előreláthatólag meg fog háromszorozódni és mert 
közben az állami birtokok is nőnek, a mezőgazdaságon belül ez a két 
társas gadálkodást folytató részleg még az idén el fogja érni a vetésterület 
5—6 százalékát. : 


Sokkal világosabban mutatkozik ez a fejlődés a gépesítés terén, 
ahol az ország 11.000 traktorából majdnem 3000 — több, mint 25 százalék 
a mezőgazdasági gépállomások és az állami birtokok tulajdonában van. 
Ez a szám gyorsan változik. 220 mezőgazdasági gépállomásunk a most 
birtokában lévő 2350 traktor mellé ez év decemberéig még 1500 újat kap 
" és az ötéves terv végére ezek az állomások és az állami birtokok 20.000 
traktorral — traktorállományunk jó 90 százalékával — fognak rendelkezni. 


A szocialista építésnek eredményeképpen könnyebbé és eredménye- 
sebbé válik a földet művelő munka. 


Gyors a változás a kereskedelem terén. Az állami nagykereskedelem 
és a szövetkezeti mozgalom fejlődése következtében a nagykereskedelem 
93.9 százalékát az állam bonyolítja le és csak 6.1 százaléka maradt tőkés 
kézben. A kiskereskedelemben természetesen fejlődés lassúbb. Itt az 
állam és a szövetkezetek az áruforgalom körülbelül 25 százalékát bonyo- 
lítják le, de árellenőrzéssel és egyéb rendszabályokkal a népi demokratikus 
állam igyekszik gondoskodni róla, hogy a tőkés kereskedelem spekuláció- 
val ne juthasson jogosulatlan haszonhoz és ne zsákmányolhassa ki a falu 
és a város dolgozó népét. 

Ezek a változások azt jelentik, hogy útban vagyunk a gazdasági élet 
minden terén a szocializmus felé. Ezeknek a változásoknak eredményekép- 
pen egyre inkább gátat vetünk annak, hogy az ember az embert kizsák- 
mányolja. Nő és erősödik népgazdaságunkban a termelőeszközök szo- 
cialista tulajdona, mint népi demokráciánk megingathatatlan alapja. Ezek 
a változások, melyekhez szervesen kapcsolódik 3 éves tervünk sikeres. meg- 
valósítása, azt is eredményezték, hogy megszűnt nálunk a munkanélküli- 
ség, a, válságtól való félelem és erőteljesen nő dolgozó népünk jóléte és 
kultúrája. 100. . já ée 

I Ezek a gazdasági vátozások természetesen megfelelően kihatottak 
társadalmunk osztályösszetételére is. Etűnt a földesurak osztálva, a tőké- 
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seket pedig kiszorítottuk az ipari termelés, a nagykereskedelem döntő 
területeiről, a külkereskedelemből, a hitelszervezetből. 


A kulákok és egyéb spekuláló elemek működését korlátok közé 
szorítottuk és tovább is vissza fogjuk szorítani. Ami megmaradt és erőben 
meggyarapodott, az a munkásosztály, a dolgozó parasztság és az értel- 
miség. De ezeken belül is lényeges változások történtek. A magyar ipari 
munkásságnak több, mint 90 százaléka már az államosított üzemekben, 
.tehát nem a tőkésnek dolgozik, hanem a szocializmust építő népi demokrá- 
ciának. Nem kizsákmányolt proletár többé. . ú 

Ez a tény viszonylag új, hiszen még nincs másfél éve, hogy a nagy 
ipar államosítását végrehajtottuk. Másfél esztenlő nem elég arra, hogy a 
sokszázezerfőnyi ipari munkás mindegyike megértse ennek az óriási vál- 
tozásnak jelentőségét. De az a felismerés, hogy más a kapitalistákra és 
más a népi demokráciára dolgozni, egyre szélesebb ipari munkásrétegeket 
hat át. Kezd átmenni az öntudatukba, hogy most már övék az ország, 
maguknak építenek. S ennek a felismerésnek az eredménye a munkához 
való új viszony, a munkaverseny, a munkásújítók mozgalma és az tudat, 
hogy a munka, ami azelőtt kényszerű robot volt, ma becsület és dicsőség 
dolga. i 

ü A tőkések által kizsákmányolt  proletáriátus túlnyomó többsége 
felszabadult, szocializmust építő munkásosztállyá változott. 

(Rákosi elvtárs beszédének ennél a szakaszánál a képviselők hosz- 
szantartó, lelkes tapssal köszöntötték felszabadult munkásosztályunkat.) 


A parasztságnál a fejlődés lassúbb. A parasztság zöme ma még 
bizonytalanul, sőt félve néz a szocializmus építésére a falun. Legtöbbjük 
még rabja a magántulajdonnak. Sorai közt még ott vannak a kulákok és 
nem egyszer uzsorázza ki őket a városban, vagy falun még meglévő 
spekuláció. A parasztságnál ezért még nem lehet olyan gyökeres változás- 
ról beszélni, mint az ipari munkásoknál. 

És mégis: mindenütt azt látjuk, hogy a dolgozó parasztság között is 
megindult az erjedés. Öket is megcsapta a szocialista fejlődés szele. Közöt- 
tük is egyre mélyebb gyökeret ver az a gondolat, hogy a szocialista átala- 
kulásból a falu sem maradhat ki. Az újgazdák, akik földműves népünknek 
majdnem a felét teszik ki, már tudják, hogy további fejlődésük elválaszt- 
hatatlanul egybe van kötve azzal az ipari munkásosztállyal, azzal a mun- 
kássággal, mely 1945-ben földhöz segítette őket, mely 1946-ban visszaverte a 
régi nagybirtokosok és tőkések támadását és amely azóta is szakadatlanul 
minden eszközzel és minden téren segít neki. Segíti a kulákok és spekulán- 
sok elleni harcban, segíti a gépállomások útján, a modern technika vívmá- 
nyaival s új, magasabb mezőgazdasági kultúrák meghonosításával. 

Már szóltunk róla, hogy parasztságunk érdeklődése egyre inkább a 
szövetkezeti, a társastermelés felé fordul. A Szovjetúnióból viszatért paraszt. 
küldötteket a szó szoros értelmében ostrom alatt tartják. Száz és százezer 
dolgozó paraszt akarja ilyenmódon megismerni a Szovjetúnió kollektív, tár- 
sas mezőgazdaságát. Hogy a szövetkezés gondolata általában milyen gyor- 
san terjed, arról a számok tanúskodnak. A földmívesszövetkezetek taglét- 
száma egy esztendő alatt, mióta a szabotáló kulákokat eltávolítottuk a veze- 
tésből és a dolgozó parasztság maga vette kezébe az irányítást, 400.000 fő- 
ről közel 900.000-re nőtt. Ha a fejlődés ebben az iramban folytatódik tovább, 
úgy fél év alatt a tagság eléri az 1,200.000-et. 
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Az értelmiség zömét a szocialista átalakulás előkészületlenül és vá-. 
ratlanul érte; ennek megfelelően tartózkodó magatartást tanusított. Amikor 
sorait kezdtük a munkásság és parasztság legjobbjaival feltölteni, bizonyos 
ellenszenvet, sőt ijedelmet tapasztaltunk. Az értelmiség egy részében az a 
gondolat merült fel, hogy a szocializmus építése az intelligencia szerepének 
és jelentőségének lebecsülésével, csökkenésével jár. Mi sem tévesebb, mint 
ez a hiedelem. A szocializmus számban és jelentőségben rendkívül meg fogja 
növelni az értelmiséget. Ha mi Magyarországon jól építünk és jól dolgozunk, 
úgy 10 éven belül megduplázódik az egyetemi végzettségűek száma és ezen 
belül megháromszorozódik a technikai értelmiség, a mérnökök, gazdászok 
száma. A szocializmus nem a régi értelmiség félreszorítását, hanem felíris- 
sítését fogja eredményezni. ee 

A kapitalizmus idején az értelmiség zömét egészen szűk, legfeljebb 
egy-kétszázezer embert számláló rétegből toborozták. Ez a réteg most ki fog 
szélesülni. A dolgozó nép, a munkások és parasztok legjobb fiai is odakerül- 
nek az egyetemekre, ahonnan eddig tudatosan kizárták őket. Ez a vérfelfris- 
sülés, az utánpótlás alapjának ez az egészséges kiszélesedése a magyar 
értelmiség olyan megújhodására, jelentőségének és tekintélyének olyan meg- 
növekedésére vezet, amiről a kapitalizmusban szó sem lehetett! 

Ma, a szocializmus kezdetén jó munkánkat azon mérjük, hogy meny- 
nyi munkás, mennyi dolgozó paraszt van az állam és a gazdaság vezető 
helyein. Ez fejlődésünkkel együtt gyorsan meg fog változni és 5—10 esz- 
tendő mulva sikereinket és erőnket az értelmiség növekedésével, az egyete- 
met végzettek számával is mérni fogjuk. 

Az első ötéves terv számai és hatalmas méretei ezen a téren is érez- 
tetik hatásukat. A magyar értelmiség előtt egyre világosabban áll, hogy 
fejlődésének lehetőségei tulajdonképpen csak most kezdenek kibontakozni. 
Most kezdi látni az értelmiség, hogy régente a kizsákmányoló kapitalisták 
kiszolgálója volt. Ma viszont, amikor ez a kizsákmányoló osztály eltűnik, 
az értelmiség saját népét szolgálja, s a munkásokkal és a dolgozó parasz- 
tokkal egyenrangúan építi az új, fejlettebb szocialista társadalmat. 

Mit eredményeznek ezek a változások? Eredményezik azt, hogy csök- 
kennek azok a gazdasági ellentétek, melyek azelőtt a munkásosztály, a pa- 
rasztság és az értelmiség közé éket vertek. Egyre inkább eltűnik és elmosó- 
dik az a határvonal, mely elválasztotta őket egymástól. Ennek következté- 
ben csökkennek és elmosódnak a közöttük lévő politikai különbségek is. 

Szembetűnő mutatója e változásnak a munkás-paraszt szövetségnek 
az a hatalmas megerősödése, melyet az idén, a május elsejei ünnepségeken, 
majd utána a választásokon láttunk. Ez a politkai változás hozta létre a 
Magyar Függetlenségi Népfrontot. A surlódások, a pártviszály lecsökkenése 
következtében símában folyik, eredményesebb a ndmzetépítő munka. 

Ezek a magyar népi demokrácia osztályösszetéfelében végbement 
változások természetesen viszatükrőződnek az alkotmánytervezetben is és 
szükségszerűen odavezetnek, hogy az alkotmány az állam és az államveze- 
tés felépítésében az eddigi helyzethez képest alapvető különbségeket 
mutat fel. nu : 

Ilyen különbség az eddigi állapotokkal szemben a törvényhozó és a 
végrehajtó hatalom egysége, amit az alkotmánytervezet az országgyűlésfő! 
kezdve le a helyi tanácsokig következetesen végig visz. Ez mutatkozik az 
országgyűlés és a helyi tanácsok egységes rendszerében. Megnyilvánul 
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. abban is, hogy a helyi tanácsok nemcsak önkormányzati szervek, de egyben 
a központi hatalom végrehajtó szervei is. Ezzel függ össze a tervezetnek az 
a javaslata is, hogy a minisztertanácsot, tehát a minisztereket szintén az 
országgyűlés, vagy az országgyűlés jogait gyakorló Elnöki Tanács választja. 

Az alkotmánytervezet értelmében az országgyűlés, valamint a helyi 
tanácsok és a dolgozó tömegek közt az eddiginél sokkal szorosabb kapcsolat 
jön létre, mert az alkotmánytervezet kötelezően kimondja, hogy a képvise- 
lők a választóknak működésükről rendszeresen beszámolni kötelesek. A népi 
demokrácia szelleméből folyik az alkotmánytervezetnek az a javaslata, hogy 
véges-végig meg kell valósítani a visszahívás lehetőségét. Ugyanezzel van 
szerves összefüggésben, hogy az alkotmánytervezet az egész vonalon nem- 

" csak az olyan népképviseleti szerveknél, mint az országgyűlés, vagy a helyi 
tanácsok, hanem a bíróságoknál és a főügyésznél is a választás elvét 
érvényesíti. 

A népi demokrácia fejlődése nemcsak a már elért eredmények és az 
eddig megtett út leszögezésénél tükröződik vissza, hanem még inkább ott, 
ahol a dolgozó nép győzelmének folyományaképpen a szocializmus elveit és 
a már kimunkált, megvalósított alapjait rögzítjük. Az alkotmánytervezet 
ezért mondhatja ki, hogy: ,a Magyar Népköztársaság a munkások és dolgozó 
. parasztok állama" és hogy: , a Magyar Népköztársaságban minden hatalom 
a dolgozó népé". Ezért szegezi le a tervezet, hogy: , nálunk a termelést esz- 
közök zöme már társadalmi tulajdonban van", ezért állapíthatja meg, hogy: 
A Magyar Népköztársaság társadalmi rendjének alapja a munka s minden 
munkaképes polgárnak joga, kötelessége és becsületbelt ügye, hogy képes- 
ségét szerint dolgozzék" és ennek megfelelően: , A Magyar Népköztársaság 
megvalósítani törekszik a szocializmus elvét: mindenki képessége szerint, 
mindenkinek munkája szerint". KN 

A Magyar Népköztársaság ezekkel a jogokkal együtt biztosítja pol- 
gárai számára a munkához, a pihenéshez, az üdüléshez és a művelődéshez 
való jogot, védi a dolgozók egészségét és segíti a dolgozókat munkaképte- 
lenségük esetén. Az új alkotmágy a szocializmusnak ezekre az alapjaira és 
oszlopaira támaszkodik, ezeket tükrözi visza, ezeket rögzíti le. 

. (A képviselők felállva, lelkes tapssal és ünneplésel kísérték Rákosi 
elvtársnak az alkotmánytervezet első szakaszaiból vett idézeteit.) 

A burzsoá alkotmányok olyan társadalmi rendre vannak szabva, 
melyekben az osztályok egymással szemben állanak, ezért a burzsoá állam 
vezetésének, mint diktaturának az a célja, hogy a kapitalista osztályoknak 
kedvező társadalmi rendet megóvja és megszilárdítsa. 


Ezzel szemben a mi alkotmánytervezetünk abból indul ki, hogy tár- 
sadalmunkban egyre inkább visszaszorítjuk és felszámoljuk a kizsákmá- 
nyoló osztályokat. Társadalmunk ezzel párhuzamosan, egyre inkább két — 
egymással szövetséges, egymással baráti viszonyban álló — osztályból: a 
munkásokból és dolgozó parasztokból áll. Ennek megfelelően nálunk a dol- 
 gozó nép van uralmon. A dolgozók e szövetségén belül a. vezetés, a társa- 
dalom és az állam vezetése a haladottabb, szervezettebb osztálynak, a mun- 
kásosztálynak a kezében van. Nálunk tehát az alkotmányra azért van szük- 
ség, hogy a dolgozóknak tetsző és a nekik előnyös társadalmi rendet szilár- 
dítsa meg. Ez a jellemzője minden olyan ország alkotmányának, amely a 
szocializmust építi. Ezt mondotta nagy tanítónk, Sztálin, a szovjet alkot- 
mányról és ez áll az öszes népi demokráciák alkotmányára is. 
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(Sztálin elvtárs nevének említésénél a képviselők felállnak s újra lel. 
kes szeretettel ünneplik a világ valamennyi dolgozójának nagy tanítóját, 
vezetőjét, Sztálin elvtársat.) ; 

Külön ki kell emelnem alkotmánytervezetünknek azt a részét, amely 
népköztársaságunk területén élő minden nemzetiség számára biztosítja az 
anyanyelvén való oktatás és a nemzeti kultúra ápolásának lehetőségét. Az 
alkotmánytervezet a szabadságjogokat a területén lakó minden dolgozó 
számára biztosítja és menedékjogot ad azoknak az idegen állampolgárok- 
nak, akiket demokratikus magatartásukért, vagy a népek felszabadítása 
érdekében kifejtett tevékenységükért üldöznek. A burzsoá naéionalizmussal 
szemben, — amely nem hisz a nemzetek és fajok egyenjogúságában — abból 
indul ki, hogy minden nemzet és faj egyenjogú, azon alapszik, hogy minden 
nemzetnek és fajnak, a társadalom és az állam életének minden területén 
egyforma jogokat kell élveznie. (Hosszantartó lelkes taps és éljenzés.) 


A felszabadulás előtti évtizedekben a magyar burzsoázia hol nyiltan, 
hol leplezetten, de szívósan hirdette a magyar faj felsőbbrendűségét, szup- 
remáciáját és uralomra jogosultságát a környező népekkel szemben. Ennek 
a faji felsőbbrendűségnek a hirdetése közben 30 millió magyarról fecsegtek 
és ugyanakkor egyik katasztrófából a másikba sodorták nemzetünket. Az al. 
kotmány egyszer és mindenkorra, gyökeresen szakít ezzel a faji önteltséggel. 

Az alkotmánytervezet ezekkel a megállapításokkal egyben szolidari- 
tását fejezi ki minden demokratikus, felszabadító mozgalommal, kihang- 
súlyozza a haladás nemzetközi összefügéseit és ezért őszintén nemzetközi, 
internacionalista. 


A mi alkotmánytervezetünk következetesen demokrata. A burzsoá 
alkotméányokban is gyakran le van fektetve a törvény előtti egyenlőség, a 
polgárok teljes egyenlősége. De mindannyian tudjuk, hogy amikor a jogok 
gyakorlásáról volt szó, a szegény nem egyenlő a gazdaggal, a kapitalista 
munkáltató nem egyenlő a munkással, a művelt ember a műveleéllennel. 

A mi alkotmánytervezetünk nemcsak a jogok egyenlőségét biztosítja, — 
de biztosítja e jogok gyakorlásához szükséges gazdasági előfeltételeket: 
munkát biztosít minden dolgozónak, gondoskodik róla munkaképtelenség 
esetére és hozzájuttatja ahhoz a kulturához, amely képessé teszi, hogy a 
kapott jogakkal élni is tudjon. Következetes a mi alkotmánytervezetünk 
demokratikus vonala, amikor leszegezi, hogy a nők a férfiakkal egyenlő jogo- 
kat élveznek. Következetesen védelmezi az ifjúság érdekeit is, amennyiben 
megállapítja, hogy a Magyar Népköztársaság külön gondot fordít az ifjú- 
ság fejlődésére és nevelésére. I . 

A kapitalista országokban nemcsak a dolgozók vannak elnyomva, de 
a munkásosztályon belül még külön elnyomatás alatt szenvednek a nők és 
gyakran az ifjak. Demokráciánk itt is gondoskodni kíván arról, hogy az írott 
jog ne csak papiron maradjon, hanem megvalósuljon, átmenjen az életbe. 
Ezért szentel alkotmánytervezetünk külön paragrafusokat a nők és az ifjak 
egyenlő jogainak megvédésére. o 

(A nők egyenjogúságáról szóló szavakat taps, éljenzés, lelkes ünnepa 
lés kíséri a képviselők részéről.) ő 

A polgári demokrata államok, melyek olyan szívesen oktatnak ki ben. 
nünket a demokrácia, , az igazi demokrácia" alapelemeire, ebben a tekintet- 
ben is vizet prédikálnak és bort isznak. Ezekben az államokban a törvényben 
lefektetett egyenlőség legtöbbször papiron marad. Az Egyesült Államokban 
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az uralkodó osztály meg tudja tenni, hogy a választásokon a felnőtt lakos- 
ságnak csak a fele vesz részt. Franciaországban nemrég láttunk egy köz- 
ségi választást, ahol a kommunisták — bár több, mint 25 százalékát kapták 
a szavazatoknak — csak két százalékát kapták a mandátumoknak. Svájc- 
ban, mely azt hirdeti magáról, hogy Európa legrégibb demokráciája, a nők- 
nek még ma sincs választójoga. Azokban a burzsoá országokban, ahol a női 
választójog a papiron meg is van, a parlamentben, a kormányzatban a nő 
ritka, mint a fehér holló. A népi. demokráciáknál a szó és a tett itt is egybe- 
esik és ezt kívánja külön lerögzíteni alkotmánytervezetünk. 

Az alkotmánytervezet hangsúlyozza, hogy elismeri és védi a munká- 
val szerzett tulajdont és biztosítja az öröklési jogot. Álkotmánytervezetünk- 
nek ez a része újra aláhúzza, hogy a dolgozó kisembernek a szocializmus 
építésétől nincs mit tartania. Ellenkezőleg: munkával szerzett, vagy őrök- 
lött tulajdonát az alkotmány biztosítja. 

Ugyanígy biztosítja az alkotmánytervezet a polgárok lelkiismereti 
szabadságát és a vallás szabad gyakorlásának jogát. Éppen a lelkiismereti 
szabadság biztosítása érdekében javasolja a tervezet az egyház és az állam 
különválasztását. ú 

Az állam és az egyház elválasztásának követelése nem szocialista 
követelés, Ezt a legtöbb polgári demokrata országban már rég megvalósí- 
tották. Éppen a napokban voltunk tanui annak, hogy az Amerikai Egyesült 
Államokban, ahol az egyház külön van választva az államtól, elutasítottak 
egy olyan kísérletet, amely az állam anyagi segítségét követelte a katolikus 
egyháznak. 

Amikor az alkotmánytervezet a vallás szabad gyakorlatának jogát 
az alkotmányban le akarja fektetni, ezzel is csak egy meglévő állapotot rögzít 
meg. A magyar demokráciában soha senkit vallásos meggyőződése, vagy 
vallásának gyakorlása miatt nem üldöztek. Ez így volt a multban és ennek 
így kell lennie a jövőben is. De a demokrácia megfelelően védekezik azok 
ellen, akik az egyház palástjával takarózva próbálták aláásni demokrácián- 
kat és ilyen kísérleteket a jövőben is meg fogja torolni. 

(A képviselők tapssal és éljenzéssel fogadják Rákosi elvtárs bejelen- 
tését az egyház és állam különválasztásáról.) 

Végül, de nem utolsó sorban, az alkotmánytervezet védi a házasság 
és a család intézményét. A reakció azzal rémítgette a hiszékenyeket, hogy a 
szocializmus a házasság és a család intézményének fölbomlásával jár. 
A dolgozó magyar nép most saját tapasztalatából győződhetik meg az ellen- 
. kezőjéről. A demokrácia fejlődése, dolgozó népünk anyagi és kulturális meg- 
erősödése a házasság és a család intézményénél is eredményesen mutatko- 
zott. A háborús vérveszteség következtében számbelileg: erősen csökkent a 
felnőtt férfilakosság; ennek dacára soha nem volt olyan nagy a házasság- 
kötések száma, mint most. A magyar nép veszedelmes, gyógyíthatatlannak 
látszó betegsége, az egyke, — melyről évtizedeken át egész könyvtárakat 
írtak össze, — a demokrácia gazdasági és kulturális eredményeinek hatá- 
sára, mint egy varázsütésre, megszünt. 

Felhívom a tisztelt Országgyűlés figyelmét a népköztársaság alkot- 
mánytervezetének arra a pontjára, amely kimondja, hogy polgárainak meg- 
tisztelő kötelessége, hogy általános védkötelezettség alapján katonai szol- 
:gálatot teljesítsenek és hogy a haza védelme a Magyar Népköztársaság 
minden polgárának szent kötelessége. Azt hiszem ezek a pontok nem szo- 
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rulnak különösebb magyarázatra. A magyar dolgozó nép semmit sem óhajt - 
jobban, mint a teremtő békét. De ugyanakkor tudja, hogy egy fegyvertelen 
ország valósággal csábítja a kalandokra és provokációkra az imperialista 
háborús uszítókat. Azt is tudja, hogy a békét nem elég óhajtani, a békéért 
harcolni is kell, a békét meg is kell védeni. A mi honvédségünk a dolgozó 
nép honyvédsége, a béke és a boldogulás hadserege lesz. - 

(A képviselők felállva, hosszam éljenezték Rákosi elvtársat s ünnepel- 
"ték a Néphadsereget.) 7 

Szólani kívánok most alkotmánytervezetünk bírálatáról és vissz- 
hangjáról. A magyar dolgozó nép lelkes örömmel üdvözölte az alkotmány- 
tervezetet. Táviratok és levelek tízezreit kapjuk, melyek mind lelkes helyes- 
léssel támogatják a tervezetet. j 


j A dolgozókon belül külön ki kell emelni a nők és az ifjúság helyes- 
. lését. Azokét, akik a régi rendben nemük, vagy koruk miatt, szakadat- 
lanul hátrányt szenvedtek. A nők, akiknek a népi demokrácia felé fordu- 
lását már a választások alatt nagy elégtétellel tapasztalhattuk, örömmel 
állapítják meg, hogy az alkománytervezet, a demokráciától -eddig nyert 
jogaikat most már törvényben lerőgzítve biztosítja. Ezek a női levelek 
nem egyszer megható és lelkesítő bizonyítékai annak is, hogy a felszabadulás 
óta milyen hétmérföldes léptekkel halad a magyar nő, a magyar dolgozó 
asszony politikai és kulturális fejlődése. 


. Hasonló lelkes támogatást tapasztaltunk azokon a kis- és nagy- 
gyűléseken, amelyeken a dolgozók százezrei megvitatták az alkotmány- 
tervezetet. Úgy találták, hogy a tervezet világos, közérthető, szabatos és 
helyesen tükrözi vissza, rögzíti le a meglévő állapotokat. Száz és száz meg- 
nyilvánulásból derül ki, hogy az új alkotmányból dolgozó népünk. új erőt 
merít, új biztatást, új lendületet nyer. 

Nagy érdeklődést és őszinte rokonszenvet keltett az alkotmányter- 
vezet a demokrácia minden következetes hívénél, elsősorban a szocializmust 
építő országoknál és főleg abban az országban, melynek helyeslő véle- 
ménye számunkra a legértékesebb: a Szovjetúnióban. Az alkotmányt ezek 
az országok részletesen ismertették és a magyar népi demokrácia egész- 
séges fejlődésének jelentős határkövét látták benne. Az alkotmánytervezetet 
a baráti országok közvéleménye és vele a haladás hívei világszerte úgy 
tekintik, mint annak jelét, hogy népi demokráciánk ezen a téren is felsorako- 
zott a szocializmust építő többi országok. mellé. 


Az imperialistáknak természetesen nem tetszik az alkotmányterve- 
zet. Mindjárt hozzátehetem, hogy a tervezetet kidolgozó bizottság erre 
nem is törekedett. A burzsoá bírálók túlnyomó többsége az alkotmányt 
az első betűtől a utolsóig elveti és nem talál benne semmi jót. E mellett 
azonban szép számmal találhatunk olyan birálatokat is, amelyek fanya- 
logva elismerik, hogy alkotmánytervezetünk valóban demokratikus. Ahogy 
az egyik nyugati tudósító: írta: , Benne van minden, ami a demokráciában 
szem-szájnak ingere." De midjárt hozzáteszi: csak az a kérdés, hogy szer- 
kesztői végre is hajtják-e majd, amit a tervezetben lefektettek. 


Erre vonatkozóan csak annyit mondhatok, hogy a magyar demo- 
kráciának és benne nem utolsó sorban a mi Pártunknak ereje éppen abban 
áll, hogy amit megígér vagy célul tűz ki, azt végre is hajtja. A magyar 
kommunisták éppen azzal nyerték meg a dolgozó nép CONOHSZEDVEt és 
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. támogatását, hogy azt ígérték és azt tűzték ki célul, ami a dolgozóknak 
hasznos volt és szükséges és éppen ezért be is tudták minden igéretüket 
váltani. Amikor felosztottuk a földeket, ellenségeink megjövendölték, hogy 
ezzel évtizedekre visszavetjük a magyar földművelést, különösen a gyü- 
mölcsösöket, a szöllőket tesszük tönkre. Ma 4 évvel a jövendőlések után 
a mezőgazdaság minden téren utólérte, sőt el is hagyta a békebelit. Amikor 
mi arra vettük az irányt, hogy saját erőnkből, a nyugati kapitalisták segít- 
sége nélkül építsük fel az országot, ellenségeink 40 évet kevésnek tartottak 
ahhoz, hogy a békebeli termelés színvonalát elérjük. E jövendölések elle- 
nére ipari termelésünk már másfél év előtt elérte az 1938-as év színvonalát 
és ami még fontosabb, dolgozó népünk gazdasági és kulturális nívója 
ugyancsak a békebeli fölé emelkedett. Ellenségeink kilátástalannak tar- 
tották a jó pénz megteremtésére irányuló terveinket, puszta propagandá- 
nak mondották hároméves tervünket, megjósolták, hogy iparunk a munkás- 
igazgatók kezén tönkremegy és így tovább és így tovább. Az elmult 4—5 
esztendő minden. eredménye mellettünk szól és azt mutatja, hogy amit 
célul tűzünk ki, azt meg is valósítjuk. Az alkotmány új bizonyítéka lesz 
annak, hogy a mi szavunkra építeni lehet, mint a kősziklára. 

Végül a burzsoá kritikusok egyhangúan kétségbevonják, hogy ez az 
alkotmánytervezet demokratikus, mert biztosítja a kommunisták vezette 
munkásosztály döntő szerepét az államon belül. 

Az alkománytervezet ebben a tekintetben valóban világos, minden 
kétséget kizár. Kétszer is aláhúzza a munkásosztály vezető szerepét. Egy- 
szer a munkásság és a dolgozó parasztság szövetségén belül, másodszor 
amikor kimondja: ,A nép demokratikus egységére támaszkodó és élcsa 
pata által irányított munkásosztály az állami és társadalmi tevénység 
vezető ereje." Ez a megállapítás, mely a munkásosztály élcsapatának, a 
Magyar Dolgozók Pártjának az államon belüli szerepét rögzíti le, szintén 
csak a meglévő állapot tükörképe. Túlzás és dicsekvés nélkül el lehet mon- 
dani, hogy minden tetthez, mely a felszabadulás óta hazánkat a mélységből 
és a romokból a felmelkedés felé vitte, a magyar kommunisták, a Magyar 
Dolgozók Pártja adták a kezdeményezést, a lendületet, ők vállalták az 
áldozatot és a vezetést. Nyugodtan el lehet mondani, hogy a Kommunista 
Párt nélkül nem tudtuk volna megverni a régi reakciós rendet, nem épít- 
hettük volna fel az országot. Nélkülünk nem valósultak volna meg az 
újjáépítés nagy eredményei. Ha a magyar dolgozó népet ma a biztonság, 
a megelégedés, a jövőbe vetett bizalomnak az az érzése tölti el, mely újabb 
sikereink záloga és jövő boldogulásunk biztosítéka, úgy ebben Pártunké 
az érdem oroszlánrésze. 


A magyar műnkásosztáksálesagálánák : a kommunistáknak vezető- 
szerepe nem erőszak vagy furfang eredménye, hanem hosszú esztendők 
és évtizedes áldozatos, fegyelmezett, átgondolt, eredményes munkájának 
természetes következménye és gyümölcse. A magyar dolgozó nép azzal 
ismeri el és azzal hálálja meg teljesítményeinket, hogy eddigi jó tapasz- 
talatai alapján és a további jó munka biztos tudatában önként szívesen 
követi a magyar kommunisták, a Magyar Dolgozók Pártjának vezetését. 
És ezt a tényt helyes, szükséges a Magyar Népköztársaság alkotmányábas 
is leszögezni. 
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Rátérek most a módosítások kérdésére. Egy sor módosítási javaslat 
érkezett az Előkészítő Bizottsághoz, mely lényegében mind arra futott ki, 
hogy az alkotmánytervezetbe lehetőleg sok törvényt is szorítsunk bele. 
Ezt a tendenciát a többi szocializmust építő országban .is tapasztaltuk, 
amikor náluk az alkotmányon dolgoztak. Sztálin elvtárs a szovjet alkot- 
mánytervezettel kapcsolatban ezekről. a módosításokról mondotta: ,.Az 
alkotmányból szinte törvénytárat akarnak csinálni." Az ilyen módosításokat, 
amelyeknek tárgya nem az alkotmányba, hanem különböző törvényalkotá- 
sokba kívánkozik, a Bizottság nem fogadta el. 

Ugyancsak el kellett utasítani egy sor olyan módosító javaslatot, 
mely nem a meglévőt akarta visszatükrözni az alkotmányban, hanem olyan 
célkitűzésekre vonatkozott vagy olyasmit tartalmazott, amiket még nem 
értünk el és ami a szocializmus építésének jövőbeli kérdéseire vonatkozik. 
Ezeket szintén elutasította a Bizottság.  . 

A Bizottság elfogadott egy. sor stiláris javaslatot. A Bizottság elfo- 
gadta azt a javaslatot, hogy néhány helyen a , közérdek" szó helyet ,,a dol- 
gozó nép érdekei" meghatározást alkalmazza. Elfogadta az Előkészítő 
Bizottság azt a javaslatot, hogy a Tanácsok választására vonatkozó 30. §-t 
egészítsék ki azzal, hogy a választás az országgyűlési képviselők válasz- 
tására megállapított alapelvek szerint történjék. 

A.Bizottság ezt a javaslatot azért fogadta el, mert ez az új szöveg- 
rész egyrészt világosan kimondja, hogy a tanácsokat is az általános .demo- 
kratikus alapelvek szerint kell választani, másrészt ez a megoldás kihang- 
súlyozza az államhatalom helyi szerveinek alapvető egységét az ország- 
gyűléssel. 

Sok javaslatot kaptunk arra vonatkozólag, hogy az Előkészítő 
Bizottság mindenütt az alkotmányszöveg a , munkások és dolgozó parasz- 
tok" kitételhez iktassa be a , haladó értelmiséget" is. Ez a kérdés felmerült 
már a szovjet alkomány kidolgozásánál is, ahol Sztálin elvtárs mutatott 
rá, hogy a munkások és parasztok osztálya mellett az értelmiség soha nem 
volt és nem is lehet osztály. , Az értelmiség mindig olyan réteg volt s az is 
marad, mely tagjait a társadalom összes osztályaiból toborozza. A mi 
időnkben — mondotta Sztálin elvtárs —, a szovjet korszakban, az értelmi- 
ség tagjait főleg a munkások és a parasztok sorából toborozza. De akár- 
hogyan toborzódik is az értelmiség és akármilyen jelleget utsel is, mégis 
. esak réteg, nem pedig osztály." És Sztálin külön megmagyarázza, hogy 
ez a körülmény semmiképen nem csorbítja a dolgozó értelmiség jogait 
vagy egyenjogúságát. i i 

Az Előkészítő Bizottság e javaslatok figyelembevételével mégis 
utólag beledolgozta az alkotmánytervezetbe az 53. §-t, mely így szól: 


.4A Magyar Népköztársaság hathatósan támogatja a dolgozó nép 
ügyét szolgáló tudományos munkát, valamint a nép életét, harcait, a való- 
ságot ábrázoló, a nép győzelmét hirdető művészetet, s minden rendelke- 
zésére álló eszközzel elősegíti a néphez hű értelmiség kifejlődését." 

Ezzel a megállapítással nemcsak a demokrácia eddigi tényleges 
gyakorlatát akarták lerögzíteni, hanem egyben megnyugtatásul is szánták. 
azokkal szemben, akik attól tartanak, hogy az alkotmány a munkások és 
a dolgozó parasztok mellett azért nem említi a haladó értelmiséget, mert - 
jelentőségén vagy szerepén változtatni kíván. Meg vagyok győződve arról, 
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hogy" alkotmányuknak ez a szakasza teljes egészében kielégíti és. megelé- 
gedéssel tölti el a haladó értelmiséget. 

. Érkezett hozzánk olyan javaslat, hogy az államhatalom helyi szervei- 
nek meghatározásánál az alkotmány az egyes szervezeti egységeket ne em- 
lítse meg, csak magát az elvet rögzítse le. Erre a javslat szerint azért lenne 
szükség, hogy ne kössük le magunkat a megyerendszer mellett. A javaslatot 
a Bizottság elutasította, mert a megye mint területi egység, megfelelő javíi- 
tásokkal még jóideig fenn fog maradni. 

Javasolták, hogy az Elnöki Tanács jogkörével kapcsolatban mondja 
ki az alkotmány, hogy az Elnöki Tanács a kormány javaslatára hozza ren- 
deleteit. A Bizottság a javasalatot nem fogadta el, mert ez csorbítása lenne 
az Elnöki Tanács jogkörének és így csorbítása lenne a népszuverénitásnak, 
amely akkor, ha az országgyűlés nem ül együtt, az Elnöki Tanácsban van 
megszemélyesítve. j 

Néhány javaslat kifogásolta a főügyész intézményét és javasolta, 
hogy ne vegyük bele az alkotmánytervezetbe. A mi véleményünk az volt, 
. hogy ez a javaslat nem elfogadható, mert az országgyűlés által választott 
és az országgyűlésnek felelős legfőbb ügyész egyik biztosítéka annak, hogy 
a minisztériumok, az államszervek és a polgárok a törvényeket be is tartják. 

Az alkotmánytervezetet megtárgyaló gyűlések során a helyi tanácsok 
felépítésével kapcsolatban, különösen a tisztviselők részéről, ismételten fel- 
merült az a kérdés, hogy szükséges lesz-e majd a továbbiakban a közigazga- 
tási tisztviselőkre, vagy a Tanácsok maguk végzik az ügyeket. Az alkot- 
mányba erre vonatkozólag természetesen nem vettünk fel semmit, nemcsak 
azért, mert ez a jövőre vonatkozik, hanem azért is, mert nyilvánvaló, hogy a 
közigazgatási tisztviselőkre a jövőben is szükség lesz. 

Végül még két kérdéssel óhajtok foglalkozni. A Független Demo- 
krata (Balogh) Párt az állam és az egyház elválasztásáról szóló bekezdést 
a következőképpen kérte megváltoztatni: , A lelkiismereti szabadság biztosí- 
tása érdekében a Magyar Népköztársaság az egyházat különválasztja az 
államtól és figyelembeveszi az egyes egyházak és az állam közt már létre- 
jött megegyezéseket és hasonló értelmű megegyezést kíván létrehozni a 
katolikus egyházzal is." 

A Bizottság ezt a javaslatot nem fogadta el, minthogy ilyen jellegű 
határozatok nem valók az alkotmányba. Magától értetődik, hogy azok a 
megegyezések, amelyéket a népi demokrácia állama az egyes egyházakkal 
már megkötött, érvényben maradnak. Ugyanúgy magától értődik, hogy de- 
mokráciánk, amint ezt a multban gyakran kihangsúlyoztuk, a jövőben is 
szívesen kötne hasonló értelmű, kölcsönös megegyezésen és engedékenysé- 
gen alapuló szerződést, ha a katolikus egyházban még mindig meglevő 
demokráciaellenes erők és külföldi támogatóik ezt meg nem hiusítanák. 

Egyébként e kérdéssel kapcsolatban még megemlíthetem, hogy kap- 
tunk olyan javaslatokat is, melyek az összes felekezetek lelkészeit és papjait 
ki akarták zárni a választójogból. Hivatkoztak arra, hogy ezt nem egy pol- 
gári demokrata állam is megteszi. Ezt és a választójog megrövidítésére vo- 
natkozó egyéb javaslatot a Bizottság nem fogadta el. 

Módosító javaslatok érkeztek a címerre vonatkozólag is. Néhányan 
azt ajánlották, hogy tartsuk meg az 1848-as Kossuth-címert. Az Alkotmány- 
tervezetet Előkészítő Bizottság ezt a javaslatot nem fogadta el. A kossuthi 
címer leválasztotta a régi címerről azoknak a területeknek a jelképeit, ame- 
"vek már régen nem tartoztak az 1848-as Magyarországhoz és azonkívül le- 
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vette a címerről a koronát is. Azóta több mint száz esztendő telt el. A népi 
demokrácia címerének, csak úgy, mint alkotmányának, a tényleg meglévő 
helyzetet kell visszatükröznie. Amikor az országok uralkodó osztálya az el- 
nyomó nemesség volt, akkor a címerek tele voltak karddal, páncélokkal, 
pajzsokkal. j 3 

A magyar népi köztársaság a dolgozó nép állama, helyesen teszi, ha 
címerében egyszerűen, világosan és félreérthetetlenül kifejezésre juttatja azt, 
ami az öntudatos, szocialista munkás és dolgozó paraszt jelképe: a kalapá- 
csot, a vörös csillagot, a búzakoszorút és az aranyos búzakalászt, a piros- 
. fehér-zöld nemzeti színekkel. Aki e címert látja, magyarázat nélkül is rög- 
tön megérti belőle, hogy ez a dolgozók országát jelképezi. 

(A képviselők felállva, lelkesen tapsoltak, hosszasan éljenezték Rá- 
kosi elvtársnak. az új címerről szóló szavait.) : 

Voltak, akik a tradiciókra való hivatkozással kérték az , ősi címer" 
meghagyását. Mi, magyar kommunisták és velünk együtt a népi demokrácia 
a legnagyobb gondossággal őrizzük és ápoljuk az ezeréves magyar történe- 
lem minden eleven és fejlődésreképes tradicióját. Féltő gonddal őrködünk 
azon, hogy a jó tradíciók necsak megmaradjanak, hanem új életre keljenek, 
új tartalmat kapjanak népi demokráciánkban. j 

Különösen őrizzük és ápoljuk azokat a történelmi tradiciókat, melyek 
dolgozó népünkkel függnek őssze. Ezért keltettük új életre az annyit ócsárolt 
és rágalmazott Dózsa György emlékét. Ezért ünnepeltük olyan bensőségesen 
és az egész dolgozó nép együttesével az 1848—1849-es forradalom emlékét. 
A legutóbbi napokban, lánglelkű költőnk, Petőfi Sándor halálának száz éves 
évfordulója alkalmával elértük, hogy nem csak a magyar nép ünnepelt, ha- 
nem először a történelemben velünk ünnepelte és méltatta a magyarság e 
nagy fiát az egész haladó világ. 

A magyar nemzetet ezer esztendőn keresztül azok a munkások és 
parasztok építették és tartották meg, akiknek kérges keze békében keményen 
szorította a szerszámot és kapanyelet és a háborúban nem kevésbé erősen a 
fegyvert. A hazát ezer esztendőn keresztül verejtékével, vérével védő és 
építő — és ezer esztendőn át mellőzött, elnyomott — dolgozó magyar nép 
elégtétele és megtisztelése az új címer. Ezért fogadja örömmel és helyeslés- 
sel minden öntudatos munkás és. dolgozó paraszt, minden igazi hazafi! 

Legyen szabad még néhány szót mondanom új alkotmányunk jelen- 
tőségéről. Amióta az alkotmánytervezet szövege nyilvánosságra került, a 
. magyar dolgozó nép száz és ezer jelét adta annak, hogy az alkotmányt, mint 
új erő forrását, emelkedett hangulatban fogadják és lelkesen helyeslik. Or- 
szágszerte érzik a dolgozók, hogy az alkotmány rengeteg munkájuk és szen- 
vedésük eredményeképpen jött létre. Az egész magyar dolgozó népet áthatja 
az a felemelő és lelkesítő tudat, hogy nem voltak hiábavalók eddigi áldozatai, . 
hogy a rengeteg nélkülözés, melyet az újjáépítés nehéz hónapjaiban, a pénz- 
romlás idején, éhezve és fázva, de a jövőbe vetett bizalommal tűrt a magyar 
nép, most hozza meg dús kamatait. 

A munkás, aki a felszabadulás után az aknák és törmelékek közül 
éhezve, rongyosan kaparta ki a gépeket, a dolgozó paraszt, aki iga híján 
maga húzta az ekét, az értelmiség, aki romok között fagyoskodva látott újra 
munkájához, most, az alkotmány fényénél meggyőződik róla, hogy jó ügyért 
szenvedett, jó ügyért hullatta verejtékét. És jó ügyet védett, amikor a régi 
reakcióval, a külföldi imperialistákkal szemben elszántan, meg nem tánto- 
rodva harcolt a demokrácia politikai és gazdasági vívmányaiért. Most előtte 
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az eredmény, a tengernyi erőfeszítés; a szívós munka, a dolgozó nép igazába 
és a szocializmusba vetett hit gyümökse: a Magyar Népköztársaság 
Alkotmánya. 

Befejezésül engédjék meg, hogy alkotmánytervezetünk első mondatát 
idézzem: , A nagy Szovjetúnió fegyveres ereje felszabadította országunkat 
a német fasiszták igája alól, szétzúzta a földesurak és nagytőkések népelle- 
1. államhatalmát, megnyitotta dolgozó népünk előtt a demokratikus fejlő- 

és útját." 

. . Népi demokráciánk minden sikerének, minden eredményének kiindulá- 
pontja a Szovjetúnió felszabadító harca és az a segítség, amelyet a magyar - 
ság megértő, nagy barátja, Sztálin nyujtott és nyujt ne ünk. 

Ezen a napon, amikor a magyar népi demokrácia új határkövét tesz- 
szük le, újra hálatelt szívvel és forró köszönettel fordulunk nagy segítőnk 
és támaszunk, a Szovjetúnió felé. 

Kérem a tisztelt Országgyűlést, hogy a Magyar Népköztársaság 
alkotmánytervezetét fogadja el. Kívánom a magyar dolgozó népnek, az egész 
magyar nemzetnek, hogy ez alkotmány jegyében, annyi balsors és szenvedés 
után a jövendő századokon át éljen békében, erőben, boldogan és szabadon! 

(Rákosi elvtárs utolsó szavainál a képviselők valamennyien felálltak 
és szárnyaló, ütemes, lelkes taps töltötte be a parlament üléstermét. Feláll- 
tak a karzatokon is azok a dolgozók: üzemi munkások, dolgozó parasztok. 
asszonyok és ifjak, akiké ennek az alkotmánynak minden betűje, akik saját 
munkájukkal, verejtékükkel írták sorait. Felálltak és lelkesen tapsoltak a 
VIT küldöttei is, akik a testvéri népi demokratikus Magyarország nagv 
győzelmét ünnepelték, amely egyben az ő győzelmük is. Benne volt mindaz 
a hála és szeretet ebben az ünneplésben, amelyet a dolgozók leveleikben, 
távirataikban és szavaikban már oly sokszor kifejeztek, mióta az alkotmány 
megjelent, népünk nagy vezére, alkotmányunk kezdeményezője és meg- 
teremtője, Rákosi Mátyás elvtárs iránt.) 
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Száz évvel ezelőtt esett el Petőfi Sándor és bukott el vele együtt a 
magyar nép forradalma és szabadságharca. S mégis: nem a gyász, hanem 
a kivívott diadal büszke hangjaival ünnepli a haladó emberiség a világ- 
irodalom egyik legnagyobb költőjét, a világszabadság és a magyar szabad- 
ság egyik legnagyobb költőjét, Petőfi Sándort. Moszkvában, a szakszerve- 
zetek székházának oszlopcsarnokában, a szovjet főváros munkásai gyűlnek 
ma össze, hogy meghallgassák a szovjet költők megemlékezését Petőfiről, 
aki az ő költőjük is. A fehéregyházi síkon, Petőfi jeltelen sírja közelében a 
román nép kormánya rendez emlékünnepet a költőnek, aki a román népet 
is lelkesítette száz éven át a harcra és a szabadság szeretetére. Pozsony- 
ban ma Petőfi szavai fűzik szorosabbra a szlovák és magyar nép testvéri 
barátságát, Prágában, Varsóban és Szófiában s a világ megszámlálhatat- 
lan városaiban Petőfire emlékeznek azok, akik szeretik a népet, a szabad- 
ságot és költészetet. A nagy szavak kicsivé válnák, a szép mondatok 
fényüket vesztik, a dícséret dadogássá válik, ha Petőfiről van szó. De ha . 
a szó kevés és kicsi — a tett elég nagy arra, hogy méltó emléket állítson 
száz év előtti harcos elődeinknek. Kevés szóval, de sok tettel emlékez- 
tünk Petőfire. 

A! költő a bukás felé rohanó szabadságharcból három évszázad 
elveszett szabadságküzdelmeire nézett vissza. , Hányszor kelénk fel három : 
század óta — írta , Vesztett csaták, csúfos futások" című versében — 
Lerázni hősteg a bilincseket! — S kardunk mindig behullt a vérfolyóba, — 
Mely meghasított keblünkből eredt. — S ájulva amint a földön feküdtünk, 
— Kacagva tombolt a zsarnok fölöttünk." Népünk vezére, Rákosi Mátyás, 
ugyanerről beszél idén március 15-én: ,A magyar nép szinte minden 
évszázadban elvesztett egy szabadságharcot. Elveszett a Rákóczi-felkelés, 
melynek zászlajára Pro Ltbertate, A szabdságért! jelszó volt írva. Elveszett 
az 1848—49-es szabadságharc. Leverték az 1919-es forradalmat is. Mind- 
ezeket a verségeket főleg idegen, reakciós erők okozták, amelyek a magyar 
nép belső ellenségeinek külföldről jöttek segítségére..." 

De azért beszélhetünk arról, hogy tettekkel emlékezünk  Petőfire, 
mert mi megtörtük a bukott forradalmak, elveszett szabadságharcok 
sorát. A multról ugyanazt mondotta a győzedelmes magyar nép vezére, 
mint a költő — de a jelenről máskép szólhatott: , Először fordult elő 
modern történelmünk folyamán — mondotta —, hogy a magyar dolgozó 
nép végre hozzájutott a rég várt szabadsághoz. Végre önállóan, független 
állami életet élve, szabadon szentelheti erőit annak a feladatnak, hogy 
pótolja elmaradottságát és felsorakoztassa hazáját a haladó népek élvo- 
nalába. Évszázadok óta először rendelkezhet gazdagságával, munkaerejé- 
vel, kultúrájával és évszázadok óta először fordul elő, hogy felemelkedését 
nem gátolják, hanem támogatják szomszédok, elősegíti a nemzet- 
közi helyzet." 


s Horváth Márton beszéde 1949 július 30-án, Petőfi halálának 100 éves évfor- 
dulója alkalmából. 
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Ma, halálának századik évfordulóján elmondhatjuk, h Petőfi 
harca a mi karunkkal vívta ki a végső diadalt, Petőfi szelleme élőbb, mint 
a maga korában volt. Szavak helyett tettekkel jelentjük Petőfinek: a német 
Zsarnok szétzúzva a földön hever. A szabadság tízmillió magyar elidege- 
níthetetlen tulajdona lett. A kunyhó győzedelmeskedett a paloták felett. 
Nincsen többé , szeretett király", trón és korona: a. Habsburgok utóda 
kitartott szolga lett, aki Washingtonból öltögetheti csak a nyelvét felénk. 
Hám érsek hazaáruló utóda börtönben ül. A bíboros haramiák, a koroná- 
zott tolvajok nem sanyargatják már a magyar népet. Saját népe tiporta 
el a cárt, aki.megfojtotta a magyar forradalmat. S a zsarnokaitól megsza- 
badult orosz nép pusztította el és zavarta világgá a mi elnyomóinkat is és 
osztotta meg népünkkel vérrel kiküzdött legdrágább kincsét, a szabadságot. 
A világszabadság vörös zászlaja diadalt aratott Európában és Azsiában. 
A szabad magyar haza nincs többé egyedül. Európa keletére nem neheze- 
. dik többé a Szent Szövetség éjszakája. Nem  magunkrahagyva járunk a 
haladás útján, hanem a szabad és szabadságért küzdő népek megszámlál- 
hatatlan százmillióinak oldalán. Pontos tervekkel, a hétköznapok aprólékos 
munkájával haladunk a megálmodott kor felé: 


,Ha majd a bőség kosarából 

Mindenki egyaránt vehet, 

Ha majd a jognak asztalánál 

Mind egyaránt foglal helyet, 

Ha majd a szellem napvilága 

Ragyog minden ház ablakán: 

Akkor mondhatjuk, hogy megálljunk, j 
Mert itt van már a Kánaán! 

Ezt a kort mi úgy hívjuk, hogy a kommunizmus kora. 

Az elmult száz év alatt megerősödött, nagyra nőtt a munkásosztály, 
amely valóra váltja a világirodalom legbátrabb költőjének legmerészebb 
álmait. Megszületett a munkásosztály ideológiája, amely a költő utópista 
ábrándját tudománnyá és gyakorlati harci programmá emelte. Megszüle- 
tett a világtörténelem legnagyobb forradalmában a világszabadság bás- 
. tyája, a szocialista Szovjetúnió, s azok, akik győzelemre vezetik a föld- 
kerekség minden elnyomottját és kizsákmányoltját — Lenin és Sztálin. 
Megszületett Magyarországon is a munkásosztály és élcsapata: a kommu- 
nisták pártja, amely harcaival bizonyította be, hogy méltó Petőfi példájá- 
hoz, a nép szeretetében, hajlíthatatlan forradalmiságban, megnemalkuvás- 
ban, a célkitűzés merészségében és önfeláldozásban. Megszületett Magyar- 
országon is a munkásosztály nagy vezére: Rákosi Mátyás, aki a legyőz- 
hetetlen hadsereg, a Párt élén megragadta a történelmi lehetőséget, ame- 
lyet a felszabadító Szovjetúniótól kaptunk, az ország gazdájává, vezető- 
jévé, urává tette a munkásosztályt, dolgozó magyar népünket. 

Győzelmünk titka az, hogy Petőfi forradalmi elszántsága, nép- 
szeretete és hazaszeretete, halálig menő áldozatvállalása az elmult száz 
év alatt munkások és szegényparasztok millióinak szívébe költözött. Petőfi 
halála napján, a szabadságharc bukásának centenáriumán a magyar nép 
nem kevesebbről számolhat be, mint hogy megfordította a történelem ke- 
rekét, megváltoztatta saját sorsát, véget vetett a bukott forradalmak szo-. 
morú sorának, győzelemre vitte Petőfi egész programját, amiért harcolt. 
mint népvezér, amiről álmodott mint költő. A régi honfoglalás és a magya r 
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nép mai honfoglalása között eltelt ezer év alatt a magyar történelem leg- 
nagyobb forradalmainak szabadságharcosai, jövőt megsejtő költői nem 
tűzhettek ki oly vakmerő, nagy, haladó célt, amelyen a valóság napjaink- 
ban túl ne tenne. A nép győzelme: ezzel a legméltóbb emlékkel ünnepel- 
jük Petőfit. 

Petőfinek megvan tehát a győztes pártja és hadserege, ami hiány- 
zott életében. Petőfi eszméi győztek. 

Azt jelenti-e ez, hogy csak mint nagy úttörőre emlékszünk rá, aki 
vezetett, tanácsot adott, lelkesített a harc bizonyos szakaszán? Csak úgy 
tekintsünk-e rá, mint a csapatok a régi, dicsőséges, harctépte zászlóra, ame- 
lyet egyegy díszfelvonulásra, ünnepélyre elővesznek, s aztán visszahelyez- 
nek a hadtörténelmi múzeum tisztes emléktárgyai közé? Új programok, új 
horizontok tárulnak elénk — de ez nem jelentheti azt, hogy Petőfi immár 
kizárólag költői műélvezet, a büszke történelmi emlékezés, vagy az ifjúság 
nevelésének az. eszköze lehetne csupán. Petőfi nemcsak verskötet vagy 
grandiózus ünnepi emlék, nemzeti dicsőségünk megtestesült szobra, amelyre 
évfordulókon irányítjuk a nemzet figyelmét, hogy egyébként száműzzük őt 
a könyvespolcokra és az iskolák padjaiba. Petőfit nemcsak az ifjúságot 
tanítja, hanem a nemzetet — s egy kissé az egész haladó emberiséget. 

Igaz, hogy Petőfi programját teljesítettük és túlteljesítettük. Magá- 
tól értetődik, hogy a munkásosztály megvalósult uralma messze túljutott, 
túlnőtt a polgári forradalom legradikálisabb jakobinus célkitűzésein is — 
de nem igaz az, hogy az örökké élő Petőfi ne lenne ma is fegyver a kezünk- 
ben, legdöntőbb napi harcainkban is. j 

Nézzük a közelmult példáit. Alig néhány évvel ezelőtt, 1942-ben 
Petőfi németellenes verseinek orosz fordítását osztogatták a Vörös  Had- 
sereg katonái között , Letépjük a német zászlót" cím alatt, kötetbe gyüjtve. 
Petőfi németgyűlölete és zsarnokgyűlölete a világszabadság legyőzhetetlen 
hadseregének, a Szovjet Hadseregnek fegyvertársává avatta őt. Ugyan- 
abban az évben, 1942-ben a Magyar Függetlenségi Mozgalom Petőfi nevé- 
vel, jelvényével, verseivel mozgósított illegális tömegtüntetésre a Petőfi- 
szobornál, ellenállásra a fasizmus ellen. 

Lunacsarszkij saját kora , bolsevikjének" nevezi Petőfit és a világ- 
irodalom legnagvobb költőforradalmárjának. Mi sem természetesebb, mint 
hogy Petőfi szelleme és példája a mai kor szabadságharcosainak, bolsevik- 
jeinek is segít a győzelem kivívásában. Nemcsak nagy elődünk, hanem har- 
costársunk is, akit jó bevonnunk, megkérdeznünk napi küzdelmeink közt. 

Mert ha a nép ügyét győzelemre vittük is, a harcnak korántsincs 
vége. Ellenkezőleg: tudjuk, hogy a harc élesedik: politikai téren is, az ideo- 
lógiai fronton is. Nem folyik-e például ma is a küzdelem az igazi hazaszére- 
tet és a reakciós, ellenséges, veszedelmes nacionalizmus között? S nem 
tanulhatunk-e ma is igazi, forradalmi hazaszeretetet Petőfitől? Hazaszeretet 
Petőfinél annyit jelent, mint gyűlölni a nemzet elmaradottságát, gyűlölni a 
hódítót, függetlenségünk elrablóit, gyűlölni a nép belső ellenségeit — és 
mindenekfelett szeretni a népet. Ez a hazaszeretet olyan országot akar 
teremteni, amely méltó a szeretetre. Ezért tárja Petőfi a szabadságharc ki- 
töréséig az európai forradalmi harc ösztökélő példáit nap mint nap a nem- 
zet elé — mint ahogy mi új hazánkat építve a világ leghaladóbb országa, 
a Szovjetúnió példája után indulunk. Petőfi is új hazát akart — , Egy új 
fuazát, ahol ne légyenek — Kiváltságok, kevély nagy tornyai — Sötét bar- 
Jangok, denevértanyák, — Egy új hazát, hol minden szögletig — Eljussan 
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a nap s tiszta levegő." A haza ügyét a dolgozók ügyével azonosítja, s azon 
méri a nemzet helyzetét: mennyire jutott birtokhoz, joghoz, hatalomhoz a 
dolgozó nép, s mennyire jutott előre a nemzet a haladó népek között. 


A szabadságharc kitörésének pillanatában laz elmaradott nemzetet 
ostorozó Petőfi az emberi haladás élére került nemzetet dicsőítő költővé 
válik. Hazaszeretete számára az emberi haladás a legmagasabb eszmény 
és eljut annak a megállapításáig: , Hol van szabadság, ott van a haza". 
Akár a német, akár a földesúr, akár külön-külön, akár egyesült erővel 
veszik el a nép szabadságát, — ezzel megfosztják hazájától is. A nép ügyé- 
nek és a haza ügyének ez az összekapcsolása, — a mi számunkra is ez a 
hazaszeretet. Aki a haza ügyét el akarja választani a  munkásosztály- 
vezette dolgozó nép hatalmának megszilárdításától — az a hazának, tehát 
a dolgozó népnek ellensége. val 

Petőfit a forradalmi elmélet ismerete segítette abban, hogy e kérdé- 
sekben helyesen, ma is érvényes módon foglaljon állást. Saint Just művé- 
ből, , A forradalom szellemé"-ből — melynek borítólapjára a költő ráírta: 
Petőfi kincse — tanulta Petőfi: , ahol nincs jog, ott nincs haza". S szinte 
a marxizmus álláspontját közelíti meg Petőfi mestere, a baloldali jakobinus 
Saint Just, amikor kijelenti: , Csak az a szép, ha a nép szabadságának 
védelmére ragad fegyvert; az, akt szomszédainak szabadságára tör, nem 
sokra tartja a maga szabadságát." A francia forradalom tanításai és a 
magyar forradalom tapasztalatai: ime a két erő, amely Petőfit a magyar 
szabadságharc egyik legkövetkezetesebb forradalmi vezetőjévé emelte. 

Petőfi mélyen megvetette és leleplezte azokat az áruló, üres, gyö- 
. kértelen figurákat, akik a hazát nem szeretik. Vajda János szerint Petőfi 
,gyűlölte az arisztokráciát... nem csupán retrográd kiváltságos szelleme, 
de főképp hazafiatlansága miatt". A kozmopolitákról, akik ellen mi is har- 
colunk, akiket ártalmas, veszedelmes ellenségnek tartunk, senki nem írt 
olyan lángoló haraggal, mint Petőfi. Igy átkozza meg őket , A külföld ma- 
gyarjaihoz" című versében: , És tt rablók! Amit orvosságra — Izzad kínnal 
e haza: — Elhordjátok idegen bálványtok, — A külföld oltárira — A mi- 
ként ti e szegény hazából — Magatok száműzítek: — Vesse úgy kt cson- 
totokat a sír — S a menyország lelketek!" 


Petőfi forradalmi hazafiságának szerves, elválaszthatatlan része a 
külföldi zsarnok, az idegen elnyomó, a függetlenségünkre törő nemzetközi 
reakció elleni kérlelhetetlen gyűlölet. Mi lehetne ennél időszerűbb ma is? 
A Windischgraetzek és Haynauk, akik Világos után vérbe borították a le- 
győzött országot, akik Petőfinek azt igérték, hogy ha kézrekerítik, ugyan- 
ott fejeztetik le, ahol Martinovicsot kivégezték, — persze rég az enyészeté 
lettek. Közvetlen utódaikat, Hitler őrjöngő gyilkosait is megsemmisítette a 
Szovjet Hadsereg. De nincsenek-e országok — nem is olyan távol tőlünk 
— amelyeket ma is vérbe borít a nemzetközi reakció? Nem törnek-e ma is 
a békére, a népek, népünk függetlenségére és szabadságára az amerikai 
imperialisták? A forradalom kezükbe kerülő költőjével nem úgy bánnak-e 
el, mint Windischgraetz tette volna? És a mi mai hazaszeretetünkhöz, a 
haladás szeretetéhez nem hozzátartozik-e, hogy úgy gyűlöljük az amerikai 
imperialistákat, mint ahogy korának idegen hódítóit gyűlölte Petőfi, aki 
1849 újesztendejének napján így írt: , Hozzád imádkozom, pokol, — Az új- 
esztendő reggelén: — Öntsd szíveinkbe minden dühödet, — Hogy ne ismer- 
jünk könyörületet, — Mig e gazok — Közül a földön egy mozog!" 
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Petőfi hazaszeretete forradalmi nemzetköziséggel párosult. Mi is azt 
tanítjuk, sőt: mi tanítjuk legtudatosabban, hogy a: kettő nem lehet meg 
egymás nélkül. Petőfi nemzetközisége nemcsak az emberiség ügyével vál- 
lalt érzelmi közösségben tükröződik, amely verseinek egész sorát tüzeli, 
nem is a piros zászló és a világszabadság jelszava a legdöntőbb, hanem 
az a tudatos politikai állásfoglalás, amely a magyar szabadság . ügyét 
állandóan összekapcsolja az európai szabadságmozgalmak állásával. Petőfi 
megértette és végrehajtotta — anélkül, hogy ismerte volna — azt, amit 
Marx és Engels már 1848—49-ben tanítottak: a nemzeti szabadság ügye 
számára nem a gyengeség, hanem az erő forrása, hogy össze kell kapcsolni 
s ha szükséges, alá kell rendelni a nemzetközi szabadság, az európai for- 
radalom ügyériek. A marxizmus-leninizmus klasszikusain kívül Petőlitől 
is tanulunk, amikor ma azt mondjuk: elárulja a hazáját, elárulja a dolgozó 
nép ügyét az, aki a nemzetközi haladás, a szabadság és a béke legfőbb 
őrétől, a Szovjetúniótól csak egy hajszálnyira is eltávolodik! : 


Magyarország a haladó emberiség élén: ez a legnagyobb, . amit 
Petőfi el tudott. képzelni. , Elő-elő a zászlóval kezedben! — Egész Európa 
leutánad jő; — Te vagy hazám most a világ vezére . . ." Petőfi azt is megér- 
tette, hogy a március 15-i megmozdulásnak az Európában elharapódzó 
forradalom volt közvetlen kiváltó oka — és azt is megértette, hogy mik a 
mi forradalmunk kötelességei az európait szabadságmozgalmak iránt. 
Szinte egyedül harcolt azért, hogy ne küldjenek magyar katonaságot Olasz- 
országba: , Olaszország minket soha nem bántott — mondja egyik versé- 
ben — Egyet akar velünk: a szabadságot. — Ezért minket odavinni nya- 
kára? — Sohse lépünk mi arra a határra." 


Ma is példakép lehet Petőfi a forradalmi erélyben és a forradalmi 
éleslátásban. Haragja nem tesz különbséget a forradalom belső leszerelői 
és a nyilt ellenség között, — vagy ha igen, a belső bitangokat, az , áruló 
testvéreket" helyes ösztönével még jobban gyűlöli. Nem hangzanak-e szinte 
hozzánk intézett figyelmeztetésnek a jólismert sorok: , Köztünk van a leg- 
nagyobb ellenség, — A cudar, az áruló testvérek! — S egy közülük száza- 
kat ront el, mint — A pohár bort az egy cseppnyi méreg, — A halálos 
etéletet rájuk!" Ha Petőfi a belső, sorainkba furakodott ellenség elleni kér- 
lelhetetlenségben, éberségben is példakép lehet számunkra, ez onnan van, 
hogy ismerte a Írancia forradalom történetét és elméletét, forradalmi erély- 
ben is Saint Just tanítványa volt. Bizonyára Petőfi ,reggeli és  estvéli 
imádságai" közé tartoznak Saint Just következő kijelentései: ,,Köztársasá- 
got akartatok; ha nem akarjátok azt is, amit ez jelent, romjai alá fogja a 
népet temetni. A köztársaság ezt jelenti: teljes megsemmisítése mindannak, 
ami szembenáll vele. Vannak, akik síránkoznak a forradalmi rendszabályok 
rritatt! De hiszen mit mérsékeltek vagyunk minden más kormányhoz viszo- 
riyítva. A ti forradalmi törvényszéketek háromszáz gazfickót ítélt halálra 
egy esztendő alalt. És a spanyol inkvizició mit tett? És az angol bíróságok 
nem akasztottak fel senkit az idén? És Németország börtönet, ahol a nép el 
van temetve? Európa királyai talán a kegyelem hangján szólnak? Nem: ne 
hagyjátok szíveteket meglágyítani... Vassal kell kormányozni azokát, 
akiket nem lehet igazsággal kormányozni: a zsarnokokat el kell nyomni!" 
Saint Just igazságait, a forradalmak igazságait visszhangozták Petőfi 
versei, — de nem a liberalizmus felé hajló kormány és a kiegyezés felé 
törekvő nemzetgyűlés. 
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De Petőfi nemcsak a nagy kérdésekben látott tisztán, hanem azt is 
bebizonyította — s ez ma is érvényes, újra beigazolódó tanulság, — hogy 
az elvi politika egyben az egyedül helyes, a gyakorlati, jó politika is. Petőfi 
egész sor kérdésben szembenállott a kormánnyal és a nemzetgyűléssel, s 
az események mindenben neki adtak igazat. Harcolt a teljes szólásszabad- 
ságért és az általános választójogért, mert gyakorlatban a húszezer forin- 
tos kaució követelése a balszárny sajtóját bénította volna meg és a 
választójogi törvény háromszáz forintos vagyoni kikötése a legszegényebb 
lakosságot ütötte el a szavazástól. Az Egyenlőségi Társulat programjában, 
melyet ő szerkesztett, megállapítja: , Az osztályuralkodás mai napig fenn- 
állván, a nép folyvást politikai proletartátusságban tengődik." Követeli ,a 
kauciótól ment sajtószabadságot" és ,a cenzus által ki nem játszott nép- 
jogot." A legélesebben küzd a kormány és a nemzetgyűlés engedékeny, 
meghátráló politikája ellen, mely lépésről-lépésre teret nyit az ellenforra- 
dalomnak. Petőfi március 15-ét csak , eszmeforradalomnak" nevezi és na- 
gyon jól tudja, hogy az igazi forradalom hátra van. Augusztus 16-án ezt 
írja Arany Jánosnak: , A haza cudarul van, vagy jön egy mindent felfor- 
gató, de mindent megmentő forradalom, vagy elveszünk, de oly gyalázato- 
san, mint még nemzet nem veszett el." 

Petőfinek volt igaza akkor is, amikor a tömegek megnyeréséről, más 
szóval a jobbágyfelszabadítás dernokratikus megoldásáról volt szó. A köz- 
legelők, regálék, jobbágyföldek kérdésében Petőfi a parasztság követelései. 
nek kielégítése mellett foglalt állást — még Kossuthtal szemben is. Tán- 
csics Petőfit említi a parasztok ügyét támogató képviselőjelölt példájaként. 

Petőfi forradalmi éleslátásának volt igaza a magyar nemzeti had- 
sereg ügyében is. Az ő véleménye az volt, hogy magyar vezényleti nyelvű, 
demokratikus szolgálati szabályzattal rendelkező, demokratikus hadsereget — 
kell szervezni. Élesen harcolt a kormány, különösen a hadügyminiszter, 
Mészáros Lázár ellen. Az igazi vita éppen nem Petőfi nyakravalója körül 
folyt. , Éppen most folyt a vita — írja Petőfi egy barátjának — az élet- 
halál küzdés a nemzetgyűlésben a felállítandó katonaságról, mit Mészáros, 
ez az őrült... erőnek erejével a régi német katonaság kaptafájára akar 
ülni..." A kérdésben a kossuthi kompromisszum jött létre: részben ma- 
gyar, részben német vezényleti nyelv; részben osztrák szervezeti szabály- 
zatú, részben új hadsereg — ami csak még jobban kiélezte a hadseregen 
belül amúgy is meglévő ellentéteket. Petőfi megtárnadta ezt a komprornisz- 
szumot. Petőfi álláspontjának helyességét a gyakorlat is igazolta, amikor 
később, sokkal nehezebb körülmények között Gaál Sándor .ezredes és társai 
szinte máról-holnapra megteremtették a honvédhadsereg magyar szolgá- 
lati szabályzatát és vezényleti nyelvét. I 

Ugyancsak Petőfi látta helyesen a külföldön szolgáló . magyar 
katonaság ügyét. Amikor Kossuthék még azon tanakodtak, hogy küldje- 
nek-e magyar katonaságot az olasz szabadságharc ellen, — Petőfi már ott 
tartott, hogy a külföldön tartózkodó magyar fegyveres erők hazahívását 
követelte és versekben ünnepelte a hazaszökő magyar katonákat. 

Hogyan lehetséges, hogy ilyen tisztán látott Petőfi a hadsereg kér- 
désében? Úgy, hogy ismerte a magyar nép érdekét és ismerte a francia 
forradalom tanulságait. Ebben is , Petőfi kincse", Saint Just volt a mestere, 
aki így írt: , Először a hadseregben kell győznünk, ha azt akarjuk, hogy a 
hadsereg győzzön... Ha alkudozunk a nehézségekkel, a nehézségek fog- 
nak győzni; ha megtámadjuk őket, azonnal miénk a győzelem..." 
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A történelem nemcsak igazolta, hanem meg is valósította Petőfi 
minden forradalmi célkitűzését. Ha köztünk lenne — nemcsak a harcos és 
munkás népünk láttán dagasztaná újra keblét az-indokolt nemzeti büszke- 
ség. Látná, hogy nép, országgyűlés, kormány, honvédség — egy és ugyanaz 
és intézményeinkben az ő forradalmi szelleme is testet öltött. 

De vállalná-e mat trodalmunkat? Ez már nehezebb kérdés. El kell 
ismernünk, hogy Petőfi programjának végrehajtásában a művészetek, a 
költészet terén határozottan el vagyunk maradva. Ne színvonalról legyen 
szó, mert ki követelhetné meg íróinktól, hogy helyből felugorjanak a világ- 
irodalom egyik legnagyobb költőjének színvonalára? De igenis, kötelessé- 
günk, hogy összevessük Petőfi költői elveit és gyakorlatát a magunkéival. 
Ahogy Petőfi zászlaja segített néhány évvel ezelőtt a fasizmus legyőzésé- 
ben, úgy segítsen ma verseivel, költői elveivel irodalmi frontunk előbbre- 
vitelében. Az a mai magyar író, akinek irodalmi értelemben nem Petőfi 
a lobogója, — eltávolodik, vagy szembekerül a néppel. Természetesen nem 
az utánzás követelményét állítjuk fel, hanem —  Petőfiről lévén szó — 
elvek, irodalmi elvek érvényesítését. 

Mindenki elismeri Petőfi költészetének forradalmi jellegét, de általá- 
ban úgy képzelik, hogy ez kizárólag politikai költészetét jellemzi, ahol a 
politikai téma és az agitációs erő sodra közvetlenül tömegeket mozgósító 
és előre taszító, szinte fizikai erővé lett. 

Ez a felfogás nem helyes. Petőfi lényegében már 1844-ben kiharcolta 
a költészet forradalmát, még mielőtt a politika közvetlen hangja megszólalt 
volna nála. i i i 

Hogyan jelentkezhetik a költészet forradalma Petőfi mindennapi 
nyelven írt, kristálytiszta, egyszerű, átlátszó szerkezetű, harmónikus fel- 
építésű verseiben? Művészeti forradalom alatt sokan valami olyasmit érte- 
nek, ami futurizmussal és expresszionizmussal kezdődött és a huszas évek 
Németországában érte el tetőpontját. Tehát a mult és az érzékeltető való- 
ság teljes tagadását, a verssorok, mondatok, a beszéd logikájának szétrob- 
bantását. Ez azonban nem forradalom, hanem lázongás, kispolgári nihiliz- 
mus. Művészeti forradalom az, amit Petőfi csinált, azzal, hogy demokra- 
tikussá tette költészetét. Témáit a nép életéből vette, nyelvét a néptől vette, 
szeme a nép szemével nézte a világot. Hallatlanul leegyszerűsített, minden 
áttétel nélküli kifejezésmódja a nép megnyilatkozási módja volt. Petőfi mű- 
vészeti forradalmának lényege az, hogy a művészet fegyverét a nép 
kezébe adta. 

Uj közönség számára dolgozott. Elsősorban az elnyomott osztályok- 
nak és minden haladó rétegnek, mely változtatni akart a régi renden. 
, Nem írástudóknak, nem az úri rendnek, — De beszélek szűrös, gubás em- 
bereknek" — írja. 

" Nézzük meg kissé közelebbről ezt a költői forradalmat, s azt is, hogy 
rnit kell a ma íróinak tanulni belőle. Kezdjük a népiességgel. ha 

Tévedés volna azt hinni, hogy a ,természet vadvirágának" népies- 
sége — ahogy Petőfi magát nevezte — spontán módon ,, magától" jött 
volna létre, amúgy a nép ajkáról ellesve. Bizonyos romantikus álnépiesség 
már divatozott Petőfi előtt is és Herder fellépése óta tudatos költői irányzat 
lett az európai irodalomban. De Kölcsey és részben Vörösmarty program- 
szerű népiessége Petőfivel összevetve — formainak tűnik. Kisfaludy Károly 
népiességét pedig egy régi kritikusa nabsztrakt-vulgárisnak" és , szalón- 
pórtasnak" nevezte. Ez a nemesi népiesség alig volt progresszívnek nevez- 
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hető és tulajdonképpen az osztrák uralom, a jobbágymozgolódások és a 
kezdődő kapitalizmus veszélyei között hányódó középnemesség nosztalgi- 
kus visszafordulása volt , az ősi módi", , magyar eleink" elképzelt nyelve, 
erkölcse, életformája felé. Berzsenyi multat idéző zord erkölcsi prédikációi 
és a , Zalán futása" részben szószerint veendő visszafutás volt a kor kér- 
dései elől. Petőfi fellépésekor az úri lalmanachköltészetnek már jártányi 
ereje sem volt. Ebben a költészetben eltűnt Csokonai barokk vaskosságá- 
nak utolsó nyoma is és Kazinczy , fentebb stíljét" utánzó dekadens nyá- 
vogássá satnyult. i 

Petőfi fe:ilépése idején már élesen elkülönültek az irodalmi Írontok. 
Ott volt egyrészt a divatlapokban és almanachokban uralkodó magyar 
rokokó semmitmondó, gügyögő úri lírája. Ott volt Vörösmarty — mai szó- 
val élve — harmadik utas költészete, mely nem a vészterhes jövőt, hanem 
a magyar multat kutatta, nemzeti nagyságunk példáiért. De ott volt az 
irodalom alatti irodalom is, a le nem írt és meg nem hamisított népkölté- 
szet, amin Petőfi — Petőfivé nevelkedett. 

Petőfi versei 1842-ben jelennek meg először nyomtatásban, de csak 
két évvel később kezd nagyobb számban népdalokat írni. Odáig csak két 
a VSR] jelentetett meg saját neve alatt. A többit álnéven, mintha kissé 
szégyelte és nem ismerte volna fel azonnal a népdalban szunnyadó forra- 
dalmi lehetőségeket. 3 

Minden bizonnyal Béranger volt a döntő tényező ennek tudatosítá- 
sában. Sokan értetlenül nézik, hogyan hatott olyan erősen ez a közepes 
francia költő Petőfire. Ennek titka nem Béranger költeményeiben, hanem 
költői programjában keresendő, mely a leghaladóbb volt mindabból, amit a 
kor nyujthatott. 1844-ben jutott Petőfi egy Béranger-kötethez, melynek elő- 
szavában ilyen megállapításokat talál: , A népért kell művelni az irodalmat"; 
s,mikor népet mondok, a tömeget értem, az alsó népet". Mindez világos 
beszéd, de Béranger legfontosabb megállapítása, mely a jelek szerint Petőfi 
költői hitvallása lett — így hangzik: , A népet elfogultan ítélik meg, pedig 
ha van még költészet a világon, azt közte kell keresni. Festők csúfnak fese 
tik a népet, de a nép azt mondhatná nekik: mikor lelkem felmagasztosul, 
akkor fessetek le, olyankor szép vagyok". Persze abban az időben ezt csak 
egy Írancia mondhatta el, aki két szemével látta, hogy mire képes a nép, 
s, amikor felmagasztosul" — de csak olyan nép költője tehette magáévá, aki 
a legnagyobb felmagasztosulásra, a forradalomra készült. Úgy készülhet- 
tek ebben a korban Petőfi népdalai, költői zsánerképei, tájleírásai, mint 
ahogy a nagy festőművészek vázlatkönyvei telnek meg a későbbi kompozició 
alakjaival és környezettanulmányaival. A juhászokat, parasztokat, betyá- 
rokat, s az őket visszatükröző tájakat már nem is Béranger receptje SZze- 
ranger soha nem tudott, hogy a nép ábrázolása a legegyszerűbb körülmé- 
rint, a , felmagasztosulás pillanatában" veti papírra, hanem a minden- 
napinál is mindennapibb körülményeik között. Petőfi tudta azt, amit Bé- 
nyek között, a legközvetlenebb eszközökkel igaz és szép: forradalmi jelentő- 
ségű művészi alkotás és forradalmi jelentőségű harci tett egyszerre. Vörös- 
marty kacagányos hősei, az úri költészet nyaiíka és bájdús, felcicomázott 
bábjátéka után, a jól megfésült, csinált népiesség közepette úgy jelenik 
meg maga Petőfi is, elvegyülve többi népi alakjai között, szerelmükkel, 
bánatukkal, megelevenítő humorukkal és lázadó keserűségükkel, hogy az 
olvasó a szemét dörzsöli: árnyékok helyett az eleven világot látja, s az el- 
jövendő idők főszereplőjével, a néppel ismerkedik. 
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Petőfi első éveinek korabeli kritikusait ostoba értetlenséggel szokás 
vádolni. Ennek az ellenkezője az igaz. Nagyon is megértették ezek a kri- 
tikusok, hogy Petőfi forradalmában nemcsak az úri világ költészete, stílúsa, 
látásmódja, hanem maga az úri világ került végveszélybe.  Megsejtették 
azt, amit Petőfi első levelében megírt Arany Jánosnak: , Ha a nép uralkodni 
log a költészetben, közel áll ahhoz, hogy a politikában is uralkodjék". 
Ezért szisszennek fel az úri kritikusok így: ,.A puszták és a csárdák fél- 
vadságában sínylődő embereinek nyersen durva szójárásait hozza be a 
magyar művészet szent csarnokába... A póroknak s a pórok legalsóbb 
osztályának énekel." i . 

Petőfi költői fejlődéséhez a népköltészet is csak egy lépcsőfok volt, 
mely elvezette őt az új.témához, melyben a nép a főszereplő, elvezette a 
nép nyelvéhez, a kifejezés hallatlan egyszerűségéhez — de távolról sem 
határolta le költészetét ezen a fokon. A fejlődő forradalmi áramlat élén a 
középnemesség és a városi lakosság leghaladóbb rétegei álltak és Petőfi 
előbb megérezte, később tudatosan vallotta, hogy minden elhatárolás, el- 
fordulás e haladó rétegektől a forradalormn kerékkötőjévé válhat. Petőfi stí- 
lusa, témaköre, minden haladó osztály, s ilyen értelemben a demokratikus 
nemzett egység kifejezője lett. Ez a stílus alig különbözik a mindennapi 
prózai nyelvtől. Csak gazdagabb lett a nép nyelvével, melyet közvetít a 
a város lelé, de ugyanakkor birtokába veszi a nyelvújítás minden mara- 
dandó eredményét. Legfőbb kifejezési elve a közvetlen egyszerűség. 
A forma szolgálja a tartalmat nála — és nem megfordítva. A Petőfi által 
alakított Tizek TársaSága ezt így fejezi ki: , Az eszme, a gondolat az úr, s 
a szavak csak szolgák". Nyelvének városi elemei soha nem jelenthetik a 
legkisebb zökkenőt sem népi közönsége számára — és stílusának paraszti, 
népi elemei nem a szegényesség és primitívség, hanem a bőség, a fínom 
árnyaltság, a valóságot közelebbről találó pontosság érzetét kelti. 

Mit kell a ma íróinak megtanulni Petőfi népiességéből, helyesebben 
irodalmi demokratizmusából? Petőfi megtalálta a kifejezésnék olyan mód- 
ját, mely műveit meggyőzővé, vonzóvá és könnyen hozzáférhetővé tette az 
új közönség, a nép számára. Petőfi nem azt tette, amit elődei — és rész- 
ben utódai —, hogy az úri közönségnek írt volna a népről, hanem a nép 
arcát, érzelmeit, vágyait, sőt magukat az urakat is, — a rothadó nemesség 
és a népellenes papság ábrázatát — mindig és újra a nép szemével, a nép 
számára mutatta meg. Petőfi realizmusának a lényege a hitelesség, az 
ábrázolás igazságának szenvedélyessége. Ugyanaz a szenvedély és meg- 
győződés a művészetben, mint a politikában. Ez az igazságkeresés elfogult 
és pártos. Nem. emelkedik felül a dolgokon, hanem bennük él, mint maga 
a nép. Így ír Arany Jánosnak: , Én az az ember vagyok, kit az igazért, a 
szépet is feláldozom... Amit igaz, az természetes, ami természetes, az jó 
és szerintem szép ts. Ez az én esztétikám." És még valami: , Akiben egy- 
szerűség nincs, abban semmi sincs" — fűzi ehhez hozzá útileveleiben. Így 
tette Petőfi a népet első lépésként az irodalom urává. Ötvenegy verse lett 
népdallá. Büszkén hangoztatja Kossuthoz írt levelében: , A magyar köznép 
között az én dalaim voltak a szabadság első leckéje." Ez az igazi irodalmi 
forradalom, mert osztályok cserélnek helyet a költészetben, mert az elnyo- 
mottak a hatalomért folytatott harc egyik fegyverét ragadják kezükbe ezzel 
az új költészettel. Hol maradnak Petőfi irodalmi programjától azok a mai 
írók, akik az egyszerűségtől és közérthetőségtől műveik színvonalát féltik? 
Nem ott tartanak, ahol Petőfi, hanem ott, ahol Petőfi rágalmazó kritikusai. 
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Vannak ma íróink között is, akik azt tartják, hogy a téma másod- 
rendű, mert szerintük minden témába bele lehet vinni forradalmi szemléle- 
tet. Ebben természetesen van egy szemernyi elvont igazság, deva gyakorlat 
az, hogy minden témába hajlandók belevinni a maguk , újnak" nevezett 
szemléletét — csak éppen a forradalmi témákba nem. Másszóval: mai éle- 
tünk forrongó témáit messze kerülik, mert hiányzik szerintük még a törté- 
nelmi perspektíva. S mindezt száz évvel Petőfi működése után! Petőfi ko- 
rában is akadtak költők, akik a multat énekelték, de Petőfi szókimondó egy- 
szerűséggel halottrablóknak nevezte ezeket. , Sírjából felássátok — A holt 
időt, — Hogy öt babérokért árulhassátok" — írja. Ha Petőfinek is úgy kel- 
lett volna a téma történelmi távlata, mint némely mai költőnknek, akkor 
Petőfi versek nélkül halt volna meg és talán Aranyra hárult volna, hogy 
valamikor 67 táján, immár a megfelelő távlattal háta mögött, megírja a 
szabadságharc költészetét. . 

Petőfi a nép ügyének elárulását látta ebben a gyáva és halottrabló 
költészetben. A tegnapot semmiesetre, gyakran a mát, de legszívesebben a 
holnapot írta meg: , Én téged köszöntelek, Te beteg Emberiségnek orvosa, 
jövendő!" Így történt; hogy a , Talpra Magyar"-t nem Arany írta meg 
67-ben, hanem Petőfi, még hozzá jóelőre, három nappal március 15-e előtt. 

Vannak olyan mai írók is, akik a politikától, a pártigényektől, az 
agitációtól féltik személyiségük és művük integritását és színvonalát. Igazi 
egyéniségek ezek, akik hajlandók még mintaképnek és magasrendű művé- 
szetnek elfogadni azt, hogy megy a juhász a szamáron. De ha ez a juhász 
mondjuk honvédnek megy, harcol és harcra hív, ha nem szerelmi bánat 
epeszti, hanem osztályának gondja — akkor ez már szerintük versbe kevert 
politika, agitáció, merénylet a művészet ellen. Az ilyen irodalmi egyénisé- 
gek úgy képzelik, hogy a szabadságért vívott politikai harc a művészi sza- 
badság ellen irányul. Pontosabban: a művészi szabadság jelszavának 
hazugsággal mérgezett nyilaival ostromolják a tömegek politikai aktivitá- 
sát, kirekesztik a művészi ábrázolhatóság területéről. Politikai agitáció — 
mondják aikbiggyesztve, — ennek vezércikkekben a helye és nem a magas 
irodalomban s ugyanolyan szégyelnivaló és meg nem írható dolognak 
tekintik, mint a pornográfiát. Azokat a kritikusokat követik, akik 100 év 
óta hiába próbálták kioperálni Petőfiből a forradalmi politikai költészetet. 
"Petőfi legmagasabbrendű költészete, — Béranger szavai szerint — való- 
ban a , felmagasztosult népet", tehát a politikai harcukat vívó tömegeket 
tárja elénk. Petőfinek ezek a versei maguk is hadsereggel érnek fel. Maga 
mondja: , Csatázok verselimmel . . — Egy-egy harcos legény minden dalom 
— Rongyos legények, de uitézek, — Mind bátran harcol, bátran vág." 
Ezek a mai , politikaellenes" költők azok, akik ismét megpróbálják Petőfi 
rongyos vitézeit", harcos politikai verseit leszerelni. Jó társaságba kerül- 
nek: Windisgrátzcel, Tiszával, Horthyval egysorba. 

Petőfi dicsőségének tartotta a verssel való agitálást. Csatadaláról 
így ír a nemzetgyűléshez küldött levelében: , Képviselő polgárok! Milyen 
nagyfontosságú lehet egy kis költemény, bizonyítja egy francia tábornok 
levele, aki azt írta a Konventnek, hogy küldjenek neki tetemes segéderőt, . 
vagy küldjenek egy kiadást a Marseillaise-ből. Ha elég buzdítónak találják a 
következő költeményt, nyomassák ki annyi példányban, amennyit szüksé- 
gesnek fognak látni s küldjék szét országszerte a magyar táborba." Petőfi 
utolsó két évének költészete lényegében napi agitáció, — de olyan agitáció, 
melyet sem -muló évszázadok, sem Petőfi programjától az ellenséggel 
együtt megfutamodó írók és kritikusok nem tudnak kikezdeni. 
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Vannak ma is íróink, akik azt képzelik, hogy a mindennapok témái 
lerántják őket a , naturalizmus mocsarába". Így ír erről Petőfi: , Azt gon- 
doljátok: a költés szekér, Mely ballag széles országutakon? Sas a költés; 
hol nem járt senki sem, Ő arra indul fennen, szabadon." j 

A sasok — ha vannak mai költőink között sasok — arra használják 
időnkint szárnyukat, hogy életünk valóságából kiröppenjenek. Kezdetnek 
azt sem bánnánk, ha csak országúton ballagó szekérre kapaszkodnának. 
Ha igazán elmondják, hogy mit láttak az út két oldalán, hősköltemény lesz 
belőle! A mai élet hőskölteményeit ázonban nem költőink, hanem politiku- 
saink és népünk írják — tetteikkel. Egy kis túlzással azt mondhatnánk: 
száz éven át költők vezették népünket a politika útjain — s ma politikusok 
teremtik a hőskölteményeket. I 

Nem óhajtunk ilyen cserét. A költő, akinek szeme van — lásson. 
. Akinek szíve van, dobogjon gyorsabban attól, amit lát. Akinek tolla van, 


jegyezze fel népünk jelenét és jövőjét. S akkor csak annyira kell a , natu- 


ralizmustól" és a , politikai agitációtól" tartania — mint Petőfinek. 


Akadnak mai írók, akik az egyéni és költői magatartás egymástól. 
való iggetlenségét prédikálják. A mű az írótól függetlenül is lehet pro- 


gresszív — mondogatják — és ilyenkor nem Balzacra, hanem saját ma- 
gukra gondolnak. Petőfi példája túlságosan zavarja ezt a testhez álló, 
kényelmes szemléletet — és nem csoda, hogy annyi életrajzírója: Horváth 
János, Babits, Szerb Antal és mások, a szerepjátszó Petőfiről beszélnek. 
Nincs még egy költő a világirodalomban, akinél annyira elválaszthatatla- 
nul egy volna a tett és a szó, a magatartás és a költészet. Viszont ez az 
egységes forradalmár élet és mű annyira túlnő a nyárspolgár horizontján, 
hogy csak színpadon tudja elképzelni — máskép nem képzelhetné saját 
maga alá sem a kényelmes, puha zsöllyét, ahonnan különösebb izgalmak 
. és következmények nélkül szemlélheti a Petőfi játszotta , szerepet". A köl- 
tészet és tett Petőfi-féle egységét már szinte a jóízlés megsértésének érzik 
egyes írók, — mint például a költő legkiválóbb, ma is élő életrajzírója. 
Miután megdícséri az , Akasszátok fel a királyokat" című verset, hozzáfűzi: 
A szem zökkenő nélkül siklik át az utolsó szakasz ízléskibícsaklásán, amikor 
a költő szinte józanságát vesztve a gyűlölettől, lantot, kardot eldobva, a 
hóhérságra maga vállalkozik." Így állnak szemben — szó szerint szemben 
— Petőfi forradalmi elszántságával még a leghaladóbb, legjobb kritikusai 
is. Ezek a józanságukat őrző kritikusok nem értik meg, hogy a forradalom 
bukásához nem Petőfi , ízléstelen" gyűlölete vezetett, hanem az, hogy túl 
kevés volt ebből a mértéktelen jakobinus gyűlöletből. A józanok, megalku- 
vók, , reálpolitikusok", akik megszállták Petőfi után a magyar politikát és 
költészetet, akik úgy hordták a láncot, mint valami díszítő ékszert — nem 
érthetik meg Petőfi költészetét. Akik Petőfiből egy rokonszenves, csak 
szertelen ifjú titánt formálnak, akik Petőfi forradalmiságát csak éveinek 
számával magyarázzák — nem értik, hogy a magyar szabadságharc na- 
gyon kevés felnőtt, egész férfia, tudatos és végig következetes forradalmára 
között az első: Petőfi volt. Nem értik meg, hogy költészetében csak akkor 
, játszott", ha a kor ízlése szerint a játékos, boros mámort mímelte, de soha 
akkor, ha harcról, hazáról, győzelemről, vagy halálról volt szó. Nem érthe- 
tik meg Petőfi jellemének teljesen mai forradalmár-egységét: lelkében meg- 
van a helye az életörömnek, szerelemnek, vidámságnak, de mindennél 
mélyebb ösztönséggel és mindennél magasabb tudatossággal megvan a 
forradalmi harc halálig menő vállalása is. Hogy érthetnék meg a 
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polgári élet megalkuvásra idomított költői és kritikusai Petőfit, aki annyi 
versét kezdi valami szerelmi idillel, hogy. néhány versszak rövid nekifutása 
után átlendüljön a forradalmi harc csúcsaira. Hogyan érezhetnék ezek 
magátólértetődőnek a , Levél Arany Jánoshoz" című verset, mely négy- 
szemközti évődő diskurzusból a forradalmi vihar szárnyain száguld ki a 
,látókör nélküli tenger" üvöltő hullámai közé. A , szabadság, szerelem" 
Petőfinél nem két alliteráló, versbe kívánkozó szó, hanem egy teljes emberi 
élet tartalma, melyben még a sorrend is helyesen van adva. 

Itt a legfőbb ideje annak, hogy demokratikus íróink, akik számot 
tartanak erre a névre, felszámolják a mű és magatartás kettősségének rot- 
hadt elméletét. A mai írói feladatokat nem lehet a polgári világból tett hét- 
végi kirándulásokkal megoldani. Nem akarjuk íróink elé általános mértékül 
szabni Petőfi forradalmi bátorságát a harcban — de igenis a népnek szóló 
korlátlan odaadás, hűség, a mű és magatartás egysége nem lehet kisebb 
a mai békésebb körülmények között, mint amit Petőfi példája mutat. 

Vannak írók, akik társadalmunk mai legdöntőbb és legalapvetőbb 
átalakulása idején nem kíváncsiak az átalakulás törvényszerűségeire, le- 
becsülik a munkásosztály ideológiájának, a harc elméletének megismerését. 
Olyanok ezek, mint akik térkép nélkül járnak ismeretlen utakon: zsákutcába 
kerülhetnek és könnyen eltévedhetnek. Petőfi nemcsak a népet ismerte, 
gondjával, vágyaival és költészetével együtt — hanem korának legnagyobb 
műveit. A magyar forradalomnak úgy vágott neki, hogy ismerte a Írancia 
forradalom történetét és tanításait. Akik abban akarják utánozni Petőfit, 
hogy Nyugat felé, Párisra kacsintgatnak, azok úgy. viszonylanak Petőfi 
Párisához, mint Sartre — Saint Justhoz. Petőfi nem a franciákba, hanem 
a forradalmi haladásba volt szerelmes, s a forradalom fővárosa ma nem 
Páris, hanem Moszkva. 8 

Szükségszerű, hogy a Szovjetúnió, a testet öltött szabadság országa 
lett Petőfi második hazája. Zsdánov meghatározása: ,a mi szovjet irodal- 
munk a nép és a haza érdekét szolgálja" — talán egyetlen nem-szovjet 
költőre sem illik jobban, mint Petőfire. Ez azt jelenti, hogy Petőfi a Szov- 
jetúnióban immár alig nevezhető té5EST költőnek, népszerűsége villám- 
gyorsan növekszik. Alexej Szurkov, a kiváló szovjetíró megállapítja: , Aki 
verseit olvassa, meggyőződhetik róla, milyen közel áll Petőfi költészetének 
haladó demokratikus iránya ahhoz a világirodalmi szellemhez, amelynek 

iteljesítője a szoujet költészet." 

Leghaladóbb mai költőink megértették már, hogy következetesen 
Petőfi után járni a politikában annyit jelent, mint szocializmus, a költészet. 
beni annyit, mint a szovjet irodalom eredményeinek elsajátítása. Petőfi 
útja: minden kizsákmányolás megdöntése, az ember teljes felszabadítása, 
ahogy az a Szovjetúnióban már valóra vált és napjaink történelme valóra 
váltja Magyarországon is. Petőfi útja: harc a mai zsarnokok, független- 
ségünk mai ellenségei, az imperialisták ellen, a világszabadság végső 
diadaláért. Petőfi útja: a szabadságért harcoló népek testvériesülése. 

A szovjetnép itt megjelent költőküldöttei, a testvéri népi demokrá- 
ciák írói, az elnyomott nyugati népeket ébresztő költő-vendégeink azt a 
győzelmes világirodalmi frontot képviselik, amely a mult nagy példái közül 
az elsők között Petőfi nevét írta zászlajára. Amíg zsarnokság lesz a löl- 
dön, addig harci zászlónk marad ez, melyet riem meghajtani, hanem ma- 
vára emelni jöttünk mal össze a hálás Magyarország, a haladó emberiség 
előtt. 
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A győzelem nem a csatanyerés napján, hanem akkor válik végle- 
gessé, ha azt az ellenség felszámolásával, saját helyzetünk tartós imeg- 
javításával maximálisan ki is használjuk. 

1949 májusának két győzelme közül a választási győzelem által 
adott új lehetőségeket pártunk a munkásosztály vezetőszerepének meg- 
szilárdításával, az ország népi demokratikus gazdasági és politikai újjá- 
szervezésének meggyorsításával kétségtelenül gyors ütemben váltja valóra. 
Kérdés, milyen mértékben használjuk fel, visszük tovább a másik, az impe- 
rializmus ötödik hadoszlopa felett aratott győzelmünket, hogy a jövőben 
eleve lehetetlenné tegyük a kártevők, kémek és provokátorok működését. 
Kétségtelen, hogy ez a győzelem is megmutatta a maga pozitív eredmé- 
nveit. Elsősorban továbbmélyítette és szorosabbra fűzte dolgozó népünk — 
mindenekelőtt a munkásosztály és párttagságunk törhetetlen ragaszkodá- 
sát a párthoz és Rákosi elvtárshoz, kifejezésre juttatta párttagságunk és 
. dolgozó népünk forró szeretetét Rákosi Mátyás iránt. Kétségtelen ered- 
mény továbbá a kritikai szellem és az éberség felkeltése, főleg a párthely- 
ségekben és vállalatoknál, üzemeknél tapasztalható vétkes könnyelműség, 
szabadosság elleni harc felvétele. De ugyanakkor nem téveszthetjük szem 
elői, hogy a szükségesnél kevésbé mutatkozott meg az eredmény pártszer- 
vezeteink és elvtársaink döntő fontosságú politikai és ideológiai felvértezé- 
sében, a provokátorok és kémek leleplezésére irányuló harcban. Pedig nem 
kétséges, hogy amilyen méltó és jogos önbizalommal tölthet el bennünket a 
májusi választás nemcsak mennyiségi, hanem elsősorban minőségi ered- 
ménye, ugyanolyan komoly figyelmeztetés kell, hogy legyen számunkra 
május másik győzelme abban a tekintetben, hogy óvakodjunk sikereink túl- 
értékelésétől, óvakodjunk az elbizakodottságtól. Ne feledkezzünk meg arról, 
hogy ránk is érvényesek Sztálin 1937-ben, a trockista kémek felszámolásával 
kapcsolatban tartott referátumának szavai: , mindaddig, amíg megvan a 
kapitalista környezet, lesznek kártevők, kémek, diverzánsok és gyilkosok, 
akiket a külföldi államok ügynökségei küldenek hátországunkba". 

Kétségtelenül helytelen volna Rajk és Trockij között közvetlen pár- 
huzamot vonni. Rajk nem Trockij, Rajk sohasem képviselt áramlatot a 
magyar munkásmozgalomban, hanem mint provokátor ott kezdte, ahol a 
trockisták mint kémek, kártevők, diverzánsok, mint közönséges imperialista 
ügynökök végezték. Ennek ellenére nem kétséges, hogy mint leglényege- 
sebbet, ma ugyanazt kell szemelőtt tartanunk, amire 1937-ben Sztálin 
figyelmeztette a Szovjetúnió Bolsevik Pártját. Ennek a tanításnak a lényege 
az, hogy az imperialista ügynökök tevékenységét lehetetlenné csak úgy 
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tehetjük, ha eleve felszámoljuk a politikai és ideológiai felületességet, a kü- 
lönböző elhajlásokkal szembeni liberalizmust és politikai lazaságot, a for- 
malizmust és tájékozatlanságot, amelyek takarót biztosítanak és így lehe- 
tővé teszik, előfeltételét képezik a kártevők, kémek, diverzánsok és provo- 
kátorok tevékenységének. Világos, hogy az ideológiai és .politikai harc 
elmélyítésének ebben a vonatkozásban, az ellenséges behatolást lehetővé 
tevő különböző elhajlások elleni küzdelemben elsőrendű, döntő jelentő- 
sége van. 5 


I. 


lia arra a kérdésre kell felelnünk, hogy a mi viszonyaink közt 
melyik az a főveszély, amire a különböző ellenséges ideológiák elleni küz- 
delem szempontjából elsősorban kell elvtársainkat felvérteznünk, helyesen 
csak azt válaszolhatjuk: ez a főveszély számunkra a nacionalizmus. 


. Természetesen nem azért, mintha Rajk nacionalista lett volna és mint 
ilyet kellett volna letartóztatni. Nem. Rajk kétségkívül nacionalista is volt, 
de elsősorban ellenséges ügynök, provokátor, kém volt és mint ilyet kellett 
ártalmatlanná tenni, mint kémnek és mint provokátornak kell felelnie. 
Emellett azonban nem feledkezhetünk meg arról, hogy bár a kémek és kár- 
tevők szűk csoportja mint ilyen, maga is igen komoly és súlyos károkat 
okozhat, de a munkásosztály és a dolgozó nép hatalmára nézve alapvető 
veszedelmet csak úgy jelenthet, ha munkájuk számára politikai bázist tud- 
nak teremteni, ha a szabotázsra, rombolásra, kémkedésre irányuló tevé- 
kenységüket politikai tevékenységgel tudják összekötni, ha a munkásság és 
, a többi dolgozó osztályok között még feltalálható réseket ki tudják széle- 
síteni, ha a munkásmozgalmon belüli esetleges elhajlásokat, ingadozást, a 
párt élenjáró vezetésétől elváló áramlattá tudják fejleszteni. Ebből a szem- 
pe pedig a mi adottságaink között, mint a kémbanda politikai tevé- 

MlGÜS HA legtöbb lehetőséget nyujtó veszélyt, a nacionalizmust kell ki. 
emelnünk. 


Hogy hova vezethet a nacionalizmus útja, arra nemcsak párttag- 
ságunk, de egész dolgozó népünk számára elrettentő példát mutat Jugo- 
szlávia, a Titó-banda ma már nyilt szembefordulása a Szovjetúnióval és a 
népi demokráciákkal. Rákosi elvtárs az 1948 július 2-i nagybudapesti akti- 
ván határozottan és világosan kiemelte, hogy az elhajlás a helyes marxi- 
lenini vonaltól, a proletár internacionalizmustól, nálunk sincs kizárva. Elv- 
társaink egyrésze távolról sem értékelte eléggé, nem vette elég komolyan 
ezt a figyelmeztetést; általában úgy érezték, hogy ez megtörténhetett Jugo- 
szláviában, de nem lehetséges nálunk. Rajk leleplezése megmutatta, hogy 
a veszély nálunk sem elméleti veszély, az imperializmusnak nálunk is meg- 
volt a maga, Titóéhoz hasonló célkitűzéssel dolgozó ügynöksége. Éppen 
ezért nem felesleges közelebbről és részletesebben is rámutatni azokra az 
okokra, amelyek nemcsak számunkra, de a népi demokráciák számára álta- 
lában, a nacionalizmust az adott viszonyok közt és még hosszú időre első- 
rendű főveszéllyé teszik. Ezt a kérdést elsősorban két oldalról kell meg- 
világítani: először nemzetközi szempontból, népi demokráciánk imperializ- 
mussal szembeni helyzete és az imperialisták népi demokráciánkkal szem- 
ben követett politikája szempontjából, másodszor a. belső feltételek, a 
nacionalizmus népi demokráciánkban meglévő osztálybázisa, gyökerei és 
maradványai szempontjából. 
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1. Az első kérdést tekintve, első pillanatra felmerül az ellenvetés, 
miért a nacionalizmust, miért nem az imperializmus ideológiai offenzívájá- 
nak előterében álló kozmopolitizmust tekintjük a főveszélynek nálunk is? 
Valóban helytelen volna merev választóvonalat húzni kozmopolitizmus és 
nacionalizmus között, a nacionalizmust előtérbe állítva, megfeledkezni 
cnnek másik, ettől elválaszthatatlan oldaláról, a  kozmopolitizmusról. 
A haladó és reakciós erők nemzetközi harcában az amerikai imperializmus 
politikai és ideológiai propagandájának különösen a kapitalista országok 
felé képviselt fővonala ma kétségkívül a kozmopolitizmus. Leleplezése 
éppen ezért nem véletlenül került a Szovjetúnió imperialistaellenes küz- 
delmének és propagandájának az előterébe. Hiba volna tehát az imperialista 
behatolás nálunk előtérben álló nacionalista formáját ettől elkülönítve, ezt 
figyelmen kívül hagyva elemezni. Sőt azt kell mondánunk, a nacionalizmus 
mai formáját helyesen csakis ezzel szoros összefüggésben lehet értékelni. 

A kozmopolitizmus, akár a nacionalizmus, nem új jelenség a kapi- 
talizmus történetében. Elemeiben megtalálható minden ország burzsoá 
politikájában és ideológiájában. Kozmopolita, világpolgári jelszavak kön- 
tösében jutott kifejezésre a más nemzetek denacionalizálására, a gyengébb 
nemzetek alárendelésére irányuló imperialista törekvés már az angol 
fábiánusok ideológiájában; az első világháború idején a német ,Mittel- 
europa" célkitűzésében, a két világháború között az Európát francia fenn- 
hatóság alatt egyesíteni kívánó Briand-féle Páneurópa tervben, csakúgy, 
"mint Hitler , Európa erőd" jelszavában. Általában megállapítható, hogy 
a denacionalizálás, a világpolgárságot vagy  európaiságot hangoztató 
kozmopolitizmus mindenkor a hódító imperializmus ideológiája a leigá- 
zásra szánt népek felé. Ezzel szemben a nacionalizmus egyrészről a vezető 
imperialista országok ideológiája saját népük felé és a nemzeti önálló- 
ságra törekvő országok burzsoáziájának ideológiája kapitalista verseny- 
társaikkal szemben, másrészről pedig mindkét vonatkozásban a burzsoázia 
fegyvere a munkásosztály internacionalizmusával szemben. 

A kozmopolitizmus tehát nem új jelenség a kapitalizmus történeté- 
ben. Kérdés mégis, miben különbözik és miben egyezik az új amerikai 
imperializmus kozmopolitizmusa ennek régi formáitól? Különbözik abban, 
hogy míg e politika eddigi képviselői korlátozott gazdasági erőiknek meg- 
felelően, közvetlenül korlátozottabb célokat, Középeurópa, vagy Európa 
uralmuk alatti egyesítését tűzték ki célul, addig az amerikai imperializmus 
ma egy amerikai vezetés alatt megvalósítandó , világkormány" célkitlűízé- 
sével az egész világ leigázását tűzi napirendre. Egyezik viszont az ameri- 
kai KAR MÉ ös ÉGETÉS kozmopolitizmusa az angol, a Írancia, a német impe- 
rialisták kozmopolitizmusával abban, hogy Amerika megnövekedett gazda- 
sági potenciájá és étvágya mellett is, ez a kozmopolitizmus ugyanolyan 
irreális vágyálom, sőt sokkal inkább az, mint Vilmos császár Mittel. 
európája, Briand  Páneurópája, vagy Hitler , Európa-erődje", Abránd, 
imperialista vágyálom ez, ha azt nézzük, hogy a kapitalizmuson belül a 
kapitalisták kiküszöbölhetetlen versenye s e versenyből fakadó egyenlőtlen 
fejlődés önmagában "lehetetlenné teszi egy kapitalista világegység létre- 
jöttét, nemhogy csökkentené, hanem szakadatlanul újratermeli és kiélezi a 


. burzsoá versenytársak nemzeti ellentéteit és az elnyomók és elnyomottak 


közti ellentéteket. De még inkább ábránd, irreális vágyálom ez, ha a 
kozmopolitizmus cégére alatti célkitűzést a haladó erők, a szocializmus 
erői szempontjából tekintjük, hiszen a Szovjetúnió és a munkásosztály 
nemzetközi harca, ma először a történelemben, minden nép számára meg- 
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adja a lehetőséget, hogy a haladás erőire támaszkodva, sikerrel szálljanak 
szembe az imperializmus néptipró kísérleteivel. Megadja a lehetőséget, 
hogy az egyes népek az imperializmussal szemben a Szovjetúnió, a népi 
demokráciák és a proletár internacionalizmus erőire támaszkodva vívják ki, 
illetve biztosítsák nemzeti önállóságukat és függetlenségüket. 

Éppen ezért az amerikai imperializmus kozmopolitizmusa, bár mé- 
reteiben és célkitűzéseiben veszedelmesebb, politikai erőit tekintve gyen- 
gébb, mint bármely elődje. A német fasizmusnak még megvolt a lehető- 
sége, hogy a kommunizmus és a demokrácia elleni harcot írva lobogójára, 
a demokrácia elleni nyílt támadással, a nyílt diktatúra bevezetésével és 
a nemzetek önállóságának nyílt és brutális felszámolásával törjön céljai 
felé. Ezzel szemben az amerikai imperializmusnak erre egyelőre sem a 
fasizmus elleni harcban megerősödött Szovjetúnió és a kommunista pártók 
:által vezetett demokratikus erőkkel szemben, sem saját szövetségeseivel, 
akik egyben versenytársai is, nincs meg sem az ereje, sem a lehetősége. 
. Eppen ezért kényszerül az amerikai imperializmus, hogy célkitűzéseit a 
népek békevágyára és  passzivitására  spekuláló — — kozmopolitizmussal 
leplezze. Az amerikai imperializmus megnövekedett étvágya, de 
ezzel párhuzamosan megnövekedett nehézségei, politikai erőinek viszony- 
lagos elégtelensége, — ez a forrása az amerikai imperializmus képmutató, 
a nemzeti szuverenitás feláldozásáért világbékét, demokráciát igérő koz- 
mopolita demagógiájának. 

kozmopolitizmus tehát törvényszerűen fejezi ki az imperializmus 
ma leghatalmasabb képviselőjének helyzetét és az egész világ leigázására 
irányuló törekvését. Az amerikai imperializmusnak ez az elsősorban a 
kapitalista országok felé előtérbe állított ideológiája azonban minden for- 
májában szorosan és elválaszthatatlanul összefügg a burzsoá imperialista 
ideológia másik, ezzel látszólag ellentétes formájával, a nacionalizmussal. 
Megmutatkozik ez először magára Amerikára vonatkoztatva abban az érte- 
lemben, hogy a kozmopolita ideológiai exportot az amerikai nép felé a leg- 
szélsőségesebb nacionalizmus, a világuralomra való elhivatottság szemér- 
metlen propagandájával kötik össze és politikájuk kétkulacsosságát, kétlaki- 
ságát mégcsak nem is igen leplezik. Így például M. J. Burnham, Truman 
egyik belső tanácsadója nyiltan is megmondja: , Természetes, hogy 
a világuralomra irányuló kísérlet nem úgy történne, hogy nyiltan 
azt hirdetnők, hogy célunk a világuralom. — Elfogadhatóbb  szóla- 
mokat használnánk: , Világkonföderáció", , Világköztársaság", a , Világ 
Egyesült Államai", , Világkormány" vagy éppen ,Eggyesült Nemze- 
tek". (Idézve M. J. Burnham: , Harc a világért" című könyvéből, 79. old.) 
Amerika tehát a nemzeti szuverenitás elleni, a népek behódoltatására irá- 
nyuló kozmopolita hadjáratát befelé a világuralom, az amerikai sovinizmus 
szélsőséges propagandájával egyesíti. De nem hiányzik a nacionalizmus 
és kozmopolitizmus eme imperialista egysége azokban az országokban sem, 
melyeket a kozmopolitizmussal szeretnének elszédíteni. Amikor ugyanis 
ezekben az országokban az imperializmus egyoldalról a reakciós polgári 
demokrácia pártjai és a jobboldali szociáldemokrácia képviselőin keresztül 
a kozmopolitizmussal édesítve igyekszik elfogadtatni a  szégventeljes 
engedményeket, a behódolást az amerikai imperializmus előtt, másik oldal- 
ról ugyanakkor legmesszebbmenő támogatásban részesíti a nyilt fasiszta, 
munkás- és szovjetellenes szélső nacionalista politika képviselőit, akiket 
mint egy új háború praetoriánusait, a Szovjetúnió és a népi demokráciák 
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ellen előkészítendő keresztesháború lovagjait, melenget kebelén. Ez új 
fasisztáknál a szélső nacionalizmus lényege: a munkásosztály és a Szovjet- 
únió elleni gyűlölet párosul a nyilt hazaárulással, az amerikai imperializ- 
mus előtti közvetlen és fenntartás nélküli behódolással. 

A kozmopolitizmus és nacionalizmus tehát mindezek alapján, a lénye- 
get, vagyis az imperializmus és a haladás főerőinek a küzdelmét tekintve 
nem más, mint a szovjetellenes imperialista politika különböző viszo- 
nyok között csupán különbözőképpen kifejezésre jutó más-más formája. 
A formailag különböző ideológiák egységének alapvető forrása kétségkívül 
az osztálybázisban van. A kozmopolitizmusnak és  nacionalizmusnak 
ugyanaz az osztály: a burzsoázia az osztálybázisa. Kozmopolitizmus és 
nacionalizmus ugyanazon osztály imperialista politikájának két oldala, 
melynek ebben vagy abban a formában való előtérbe kerülését mindenkor 
az egyes országok burzsoáziájának kapitalista  vetélytársaihoz és az 
imperialistaellenes erőkhöz való harci helyzete és ebből következő közvet- 
len célkitűzései határoznak meg. 


Aj 


Ebből a szempontból: a kozmopolitizmusnak ma természetes módon 
elsősorban a kapitalista vezetés, az Amerikával való együttműködés és a 
Szovjetúniótól való elszigetelődés politikája által irányított országokban 
van meg elsősorban a jelentősége. Közvetlen célja ezekben az országok- 
ban, hogy előkészítse, lehetővé tegye az amerikai vezetés alatt álló 
imperialista  egységíront  szorosabbrafűzését, Amerika gazdasági, poli- 
tikai és katonai vezetésének nemzeti érdekekre való tekintet nélküli, 
korlátlan érvényre juttatását. Ezzel szemben a nacionalizmusnak egyoldal- 
ról Amerika népei felé, mint a világuralomra való soviniszta uszításnak, 
másoldalról a népi demokratikus országok felé, mint a Szovjetúnió és a 
népi demokráciák anti-imperialista egységíronja megbontására irányuló 
ideológiai fegyvernek van meg a különleges jelentősége. 

Azokban az országokban, ahol a hatalom már a munkásosztály és 
a dolgozó nép kezében van, a kozmopolitizmus és a nacionalizmus polgári 
képviselőinek iveresége után az amerikhi imperializmusnak nincs többé 
lehetősége, hogy a behódoltatás kozmopolita, vagy a szovjetellenesség na- 
cionalista politikáját legális és még befolyással rendelkező politikai pártok- 
kal képviseltesse. Az imperialisták számára ezekben az országokban, mint 
legfontosabb politikai célkitűzés, az kerül előtérbe, hogy utolsó 
tartalékaikat, a munkásmozgalomba és a kommunista pártba csempészett 
ügynökeiket mozgósítva, próbálják egyrészt dezorganizálni a szocialista épí- 
tés munkáját, másrészt kommunista álarcban igyekezzenek éket verni a 
Szovjétúnió és a népi demokratikus országok közé. Ebből a szempontból 
lesz az imperialista ügynökök számára a nacionalista érzelmek, a nacio- 
nalista hangulat ápolása, konzerválása, a Szovjetúnióhoz való kapcsolat 
formálissá tétele és egy sajátos, kommunista álarcba bújtatott nacionaliz- 
. mus, titóizmus kifejlesztése a legfontosabb célkitűzés. S lényegében éppen. 
ez az, ami népi demokráciánk nemzetközi helyzetét, az imperializmushoz 
való viszonyát tekintve, a nacionalizmust népi demokráciánk elsősorban 
. leküzdendő, fő politikai és ideoiógiai veszélyévé teszi. 

2. De ugyanezt kell megállapítani, ha ezt a kérdést az ország belső 
fejlődése szempontjából vizsgáljuk. Az ellenséges ideológiai behatolás kü- 
lönböző formáinak: a nacionalizmusnak és kozmopolitizmusnak főbázisát, 
mint mindenütt, nálunk is a burzsoázia, a már felszámolt kapitalista osztá- 
.[yok maradványai és a még meglévő burzsoá réteg, a falusi burzsoázia: a 
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kulákság képezi. A volt nagybirtokosok és tőkések, valamint kiszolgálóik 
és a falusi burzsoázia az imperialista politikának az a főbázisa, mely, mint 
mindenütt, nálunk is legfőbb gyüjtőmedencéje, hordozója és képviselője, 
bárminő formában is, a szovjetellenes imperialista törekvéseknek és poli- 
tikának. Ennek az osztálynak jelenlegi politikai helyzete és történeti fejlő- 
dése számunkra egyaránt a jaélonatzmúst állítja, mint elsősorban leküz- 
dendő főveszélyt, előtérbe. Ezt kell főveszélynek tekintenünk, mivel a népi 
demokratikus erők győzelme ma már a burzsoázia számára nálunk is lehe- 
tetlenné teszi az amerikai imperializmussal való szövetség nyilt politikai cél- 
kitűzésként való képviseletét. Így világos, hogy a népi demokrácia politiká- 
jának formális elfogadása mellett a reakció és imperializmus ügynökei a 
nacionalizmust választják a belső bomlasztás, előrehaladásunk lassítása, a 
Szovjetúnióhoz való viszonyunk lazítása, népi demokráciánk nacionalista 
elkülönítése, a kulákság védelme és a paraszti kistermelő gazdálkodás fennr 
tartása szempontjából egyaránt legjobb fegyverüknek. Más oldalról a törté- 
nelmi fejlődést tekintve, Magyarországon az ország félgyarmati függése 
és a birtokos osztályok vezetőszerepe következtében a városi burzsoázia és 
ideológiája, a polgári liberalizmus sohasem vitt vezetőszerepet az ország 
politikai és ideológiai életében. Igaz, hogy nem hiányoztak nálunk sem a 
polgári demokrácia és ezzel kapcsolatban a kozmopolitizmus politikai és 
ideológiai képviselői sem. Ilyenek voltak Jászi Oszkár, Vámbéri Rusztem 
stb. és a jobboldali szocialisták nyugati segítség után áhitozó, a nyugati 
polgári fejlődést eszményítő képviselői. Ezek azonban mindenkor elszigetelt, 
hatalom és tömegbefolyás nélküli ellenzékét képviselték csak a hatalmat 
gyakorló reakciós és nacionalista vezetésnek. 

Ennek ellenére természetesen, ha jóval kisebb mértékben is, megvan 
az ellenséges ideológiai behatolás veszélye a kozmopolitizmus formájában is 
és hiba volna ezt figyelmen kívül hagyni. Különösen megmutatkozik ez iro- 
dalmi és kulturális életünkben és megmutatkozik tudományos és technikai 
kádereink nagy részének egyoldalú, nyugati orientációjában. Ez a magatartás 
nem egy vonatkozásban annyira megy, hogy a Központi Ellenőrző Bizottság 
kénytelen rá felfigyelni. Az egyoldalúságnak, kozmopolitizmusnak és nyugat 
felé fordulásnak megvannak a következményei nemcsak ideológiai, hanem 
igen konkrét gyakorlati formában is. Pl. abban, hogy a német vagy nyugati 
technikai kulturán nevelkedett és a Szovjetúnió tudományos és technikai 
eredményeit nem ismerő szakkádereink egyrésze a mi újtermészetű, lénye- 
gében szocialista gazdasági felépítésünk technikai és műszaki problémáinak 
megoldásánál is, ahelyett, hogy a Szovjetúnió, vagy a népi demokráciák 
országai felé fordulna műszaki, technikai példaképért, multjuk és lemara- 
dottságuk foglyaiként, nyugaton keres tanácsot, segítséget. Ezáltal lehető- 
séget nyújt arra, hogy az imperializmus ügynökei és tudatos kártevői 
technikai vagy műszaki függésbe próbálják hozni gazdasági életünk egyik 
vagy másik területét, vagy a mi újfajta technikai és műszaki megoldást 
követelő szocialista gazdasági felépítésünkben haszontalan beruházásokat 
eszközöltessenek velünk. 

A kozmopolitizmusnak tehát megvannak a maga formái és veszélye 
a mi viszonyaink között is. A főveszélynek azonban a nacionalizmust kell 
tekintenünk. Ezt kell tekintenünk nemcsak azért, mert mint reális burzsoá 
politika, ez következik a burzsoázia jelenlegi politikai helyzetéből, mert ná- 
lunk történelmileg is mindig ez volt a burzsoázia fő ideológiai vonala, hanem 
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azért is, mert az évszázados elnyomatás és a burzsoá-nacionalista ideológia 
vezetőszerepe következtében a nacionalizmusra való hajlam vagy naciona- 
listáörökség megvan magában dolgozó népünk különböző rétegeiben is. 
Jelentős mértékben meg volt ez már az első világháborút megelőzően, de 
hatványozott -mértékben vált népünk félrevezetésének, fasizálásának és a 
Hitler-fajjizmus számára való kiszolgáltatásának végzetes eszközévé a 
Horthy-korszak irredentizmusában és elvakult sovinizmusában. 

Ennek az örökségnek súlyos következményeit eléggé nyilvánvalóan 
éreztük az elmult négy év alatt is. A Szovjetúnióval és a népi demokráciák- 
kal való szoros együttműködést képviselő kommunista párt ellen fellépő 
polgári reakció minden, többé vagy kevésbbé álcázott képviselője, Sulyok 
Dezsőtől Pfeiffer Zoltánon, Kovács Imrén át Mindszentyig, — egytől egyig 
a nacionalista hangulat, a nemzeti érzékenység felszításával egy új és a 
népi demokráciák és a Szovjetúnió ellen irányuló sérelmi polititka kifej- 
lesztésével igyekezett igazi céljait elleplezni és népünket előbb a magyar 
demokrácia vezetőerejével, a kommunista párttal és a munkásosztállyal, 
azután pedig a Szovjetúnióval és a népi demokráciákkal szembefordítani. 

Az imperialisták polgári köntösben fellépő ügynökeinek kísérleteit, 
manövereit pártunk helyes nemzeti politikája az elmult 4 év alatt egészé- 
ben leleplezte és lehetetlenné tette. A kommunista párt helyes nemzeti poli- 
tikája ma már lehetetlenné teszi, hogy az országon belül bárki is 
nyiltan a nemzetietlenség, a hazátlanság vádjával próbáljon fellépni 
az ellen a párt, az ellen a politika ellen, melynél többet, nagyobbat 
párt még nem tett ezért az országért és népért. A nacionalizmus 
a ronggyá vált régi helyett új köntöst ölt. Bennünket azonban, akik 
marxista módon, osztálybázisát tekintve, kell, hogy értékeljük a politikai 
és ideológiai áramtatok forrását, nem szabad, hogy megtévesszen az a 
tény, hogy a nacionalizmust többé nem a jólismert és megszokott kommu- 
nista- és munkásellenes polgári köntösben találjuk magunkkal szemben. 

Sztálin elvtárs 1937-ben, a Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) 
Pártja Központi Bizottságában, a trockizmus és egyéb kétkulacsosok fel- 
számolásával kapcsolatban a pártmunka fogyatékosságáról tartott referá- 
tumában, miután azt a kérdést tette fel: mi a magyarázata annak, hogy az 
elvtársak nem tudták felismerni a nép ellenségeinek igazi ábrázatát: a , bá- 
ránybőrbe bújt farkasokat", — a kérdésre azzal válaszol, hogy ennek oka 
egyrészt abban van, hogy az elvtársak nem vették észre, hogy a trockiz- 
mus 1929 és 1937 között megváltoztatta jellegét, hogy a trockizmus meg- 
változott formában működött tovább; másik oldalról a baj forrását abban 
jelöli meg, hogy , a pártbeli elvtársak az utolsó évben teljesen elmerültek 
a gazdasági munkában... a gazdasági sikerektől elragadtatva, azokban 
kezdték látni mindennek az elejét és végét..." A nagy sikerek és nagy 
eredmények pedig, kivált a politikában kevéssé jártas embereknél, gondat- 
lanságra, óvatlanságra, önelégültségre vezetnek. 

A sikereink feletti elbizakodottság, Rákosi elvtárs ismételt figyel- 
meztetése ellenére, kétségkívül nem hiányzik nálunk sem és bizonyos fokig 
nem hiányzik a gazdasági sikerekre való egyoldalú beállítottság sem. 
A Rajk— Szőnyi kémcsoport leleplezése ma már számunkra is nyilván- 
valóvá tette az óvatlanság, az egyoldalúság következményeit, de vajjon 
elmondhatjuk-e, hogy Rajk leleplezésével együtt elvtársaink már világosan 
látják ennek a nacionalizmussal való szoros összefüggését és a nacionaliz- 
mus megváltozott jellegét is? Bízvást elmondhatjuk: ezt az összefüggést 
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és a nacionalizmus megváltozott jellegét még a mi elvtársaink sem látják 
eléggé. Elvtársaink többsége távolról sincs tisztában azzal a szoros és. 
elválaszthatatlan egységgel, amely ma az imperialista ügynökök tevékeny- 
sége és a nacionalizmus között fennáll. Elvtársaink hajlandók a kettőt el- 
választani egymástól s a nacionalizmust mint valami bocsánatos bűnt kezelni, 
ahelyett, hogy a legélesebb harcot vennék fel ez ellen, — mint az impe- 
rialista ügynökök tevékenységét lehetővé tevő, számunkra legveszedelme- 
sebb ellenséges ideológiai áramlat ellen. 


Szervezeteink az imperialista ügynökök elleni harccal kapcsolatban. 
nagyrészt technikai vagy adminisztratív jellegű határozatokat hoztak. 
A szervezetek jórésze a Titó-üggyel kapcsolatos . általános magatartáshoz. 
hasonlóan, most is így érzi, hogy az összeesküvéssel kapcsolatban róluk. 
nincs szó, ez az alsó szervektől függetlenül a Központ ügye. Éppen ezért 
ahogy a szervezési osztály nagyon helyesen rá is mutatott, fennáll a. 
veszélye annak, hogy egyes helyeken elvtársaink elégségesnek tartják, hogy 
a Központi Vezetőség eltávolítja az árulókat a Pártból és a Rajk—Szőnyi- 
csoport leleplezésével lényegében elintézettnek tekintik az ügyet. Megelég- 
szenek azzal, hogy a jövőben igazoltatni fognak, nem hagyják szét az. 
iratokat, lezárják az ajtót, ablakot, stb. és nem látják elég világosan a párt- 
szervezetekre háruló politikai és ideológiai feladatokat, megfeledkeznek: 
arról, hogy a párt felvértezése szempontjából az első és döntő feladat az 
ideológiai és politikai harc elmélyítése. Hogy ez mennyire így van, ezt azt 
hisszük, mi sem tükrözi inkább, mint hogy az országos Propagandaosz- 
tályhoz beérkezett, a Rajk kémbandát leleplező taggyűlések jelentéseiben 
elő sem fordul a nacionalizmus elleni harc kérdése. 


Vajjon elhihetjük egy pillanatra is, hogy azért, mert elvtársaink erre 
nem figyelnek, tehát nem veszik észre a jelenlétét és jelentőségét, azért. 
nálunk nacionalizmus nincs is? Nem volnánk marxisták, ha ezt hinnők. 


A nagybirtokos osztályt és a nagytőkét, valamint ezek pártjait és 
vele együtt a nacionalizmus politikai és ideológiai képviselőit a magyar 
demokrácia kétségkívül felszámolta. De nem feledkezhetünk meg arról, 
hogy ez osztályok maradványai, a reakció vagyont és hatalmat vesztett 
képviselői, ugyanúgy, mint a még meglévő gazdagságukhoz ragaszkodó 
kulákok, itt élnek közöttünk. A még mindig jelentős gazdagság, pénz, ingó- 
ság, összeköttetés, politikai rutin felett rendelkező kapitalista rétegben és. 
még gazdasági erő s a középparasztságra gyakorolt politikai befolyás felett. 
rendelkező kulákságban, előrehaladásunkkal párhuzamosan csökken a régi 
gazdagság és hatalom visszaszerzésének, illetve megőrzésének reménye és. 
természetes, hogy ezzel a halványuló reménységgel együtt nő gyűlöletük 
népi demokráciánk ellen, ezzel együtt nő vágyakozásuk a világot visszájára 
fordító arnerikai beavatkozás után és ezzel együtt nő készségük bárminő. 
hazaárulásra és elvetemültségre. Ez a gyűlölet nyiltan, legális formában, 
nyilt munkás-, vagy szovjetellenes uszítás formájában természetesen nem 
nyilvánulhat meg, de kétségtelenül megvan és nem szünik meg, hogy ma- 
gát álcázva, ezerféle módon, új, meg új kísérleteket tegyen előrehaladásunk 
akadályozására, népünk bizalmának  aláaknázására, lelkének észrevétlen 
mérgezésére. 
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Kérdés, mi az, ami. a kapitalista osztálynak a maradványait, mint az 
ellenséges politikai és ideológiai behatolás, a nacionalizmus  hordozóit, 
különösen veszélyessé teheti számunkra. Egyrészt az imperializmus és az 
imperialistaellenes erők nemzetközi harcának éleződése, másrészt az ország 
belső életét tekintve az a tény, hogy a dolgozó parasztságunk túlnyomó 
többsége még egyéni gazdálkodást folytat. Ez az egyéni gazdálkodás, a 
kisárutermelés pedig, — ahogy Lenin mondotta — napról-napra újraszüli 
a kapitalizmust és ezzel újraszüli, fenntartja a nacionalista ideológiai be- 
hatolás bázisát is. Harmadsorban nem feledkezhetünk meg arról, hogy a Pol- 
gári ideológiát nem választják el merev válaszfalak a dolgozó osztályoktól 
és éppen ezért az ellenséges osztályok felszámolásával sem tünik el automa- 
tikusan az ellenséges ideológia a dolgozó osztályok gondolkodásából és 
magatartásából — ellenkezőleg: az ellenséges osztályok felszámolása után 
külön és önálló feladatot jelent az ellenséges ideológiai örökség felszámo- 
lása kultúrális életünkben, népünk gondolatvilágában. Ezen a téren pedig, 
ahogy erre már számtalanszor rámutattunk, népi demokráciánk messze le 
van maradva gazdasági és politikai eredményeink mögött. 

A nacionalizmus elleni küzdelem tehát elsősorban és minden téren 
fokozott harcot követel az ellenséges ideológiai behatolás főbázisa: a 
kapitatista maradványok és a kulákság ellen, következetes harcot követel 
a kulákság korlátozása és a dolgozó parasztság szövetkezeti útra való 
átvezetése terén, de harcot követel a dolgozó osztályokban még meglevő 
nacionalista örökség ellen is. Dolgozó népünkben, nemcsak a munkásság- 
ban, hanem a parasztságban és a fiatalságban is kétségkívül egyre 
natározottabban domborodik ki az új, a jövőt mutató, a szocializ- 
mus építését és a népi demokrácia útját őszintén magáévá tevő 
magatartás.  Megmutatkozott ez a választásokon, ahol a dolgozó 
parasztság óriási többsége, ideértve a  középparasztságot is, népi 
demokráciánk megerősítésében őszinte lelkesedéssel csatlakozott a mun- 
kásosztályhoz. De megmutatkozott most legutóbb a Szovjetúniót járt 
parasztküldöttség beszámolóival, másrészt a Világifjúsági Találkozó iránt 
megnyilvánult páratlan érdeklődésben is. De ennek ellenére nem feldkez- 
hetünk meg arról sem, hogy a mult öröksége maradéktalanul még nem 
tünt el dolgozó-osztályainkból sem. Sőt az ellenséges behatolás osztály- 
bázisa és képviselői számára befolyásuk kiterjesztésére éppen ezek a saját 
sorainkban meglévő ideológiai maradványok adnak leginkább lehetőséget. 
Éppen ezérte kötelességünk, hogy ezt az örökséget, a reakciós ideológia 
maradványait, az ellenséges behatolás kapaszkodóit, meglássuk és elsősor- 
ban és mielőbb felszámoljuk dolgozó népünk gondolkodásában és maga- 
tartásában. c 

Hol és miben nyilatkozik meg a nacionalista örökség dolgozó 
parasztságunkban? Először abban, hogy a parasztságunk egyrésze nem- 
csak a kulák, hanem a közép- és kisparaszt is, a paraszti munkát, a mező- 
gazdaságot tartja a világ elejének. Ha a paraszt nem dolgozik, a város 
nem eszik! Nem értékelik eléggé a városi dolgozók munkáját, politikai 
szerepét és jelentőségét. Ugyanebből a szűklátókörűségből következik, hogy 
parasztságunk jelentős része, amikor gyakran alig ismeri a harmadik falu 
határát, ugyanakkor meg van győződve arról; hogy először, ő a maga föld- 
jén a lehető legjobban gazdálkodik, másodszor, hogy faluja. első az ország- 
ban, harmadszor, hogy a magyar paraszt, a magyar mezőgazdaság az első 
a világon. Ebből következik, hogy lenézi a Szovjetúniót, lenézi a szomszé- 
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dos népi demokráciák, a lengyelek, románok, bolgárok. gazdálkodási 
módját. A Szovjetúnió mezőgazdaságának helyes értékelését parasztságunk 
egy jelentős része számára külön megnehezítik a Hitler-csatlósaiként 
Oroszországban járt katonák úgynevezett , tapasztalatai", az, hogy fasiszta 
vezetői felhívták figyelmét a faházakra, a régi Oroszországot mutató rész- 
letekre, de nem hívták fel figyelmét az újra: a kultúrházra, az iskolára. 
Katonáink nagyrésze csak a külsőt, az egyes részleteket s a háborús 
pusztulást látta, de abból, hogy honnan hová jutott el, mit ért el az orosz 
parasztság és új mezőgazdaság, semmit meg nem látott. 

A Szovjetúnió mezőgazdaságának a lebecsülése és a haladással 
szembeni nacionalista elzárkózás jut kifejezésre közvetett formában a gépe- 
sítés körüli vitákban. Abban az ellenállásban, ahogy parasztságunk egy- 
része fogadja a nagyobb arányú gépesítés és korszerű mezőgazdasági fej- 
lődés célkitűzéseit. Nálunk felesleges a traktor — vékony a termőtalaj, a 
mélyszántás csak a vadföldet forgatná felülre, — nálunk sok a domb, — 
nálunk elaprózódott a föld, — a traktor nem ad trágyát, stb., stb. A mara- 
diak megtalálják az érveket, melyeket majd minden esetben a reakció 
sugalmaz. Az érvek mögött különböző formában is ugyanaz jut kifejezésre; 
az elmaradottsághoz, a multhoz való görcsös ragaszkodás, a reakcióval 
való összefonódottság, a basaparaszt, a kizsákmányoló védelme, paraszti 
dölyf és elvakultság. A saját hibákat és elmaradottságot illető kritikai szel- 
lem hiánya, az újnak, a haladottabbnak látatlanban való lebecsülése, — 
mindez ezerféle formában megtalálható parasztságunk jelentős részénél 
és konzerválja, fenntartja parasztságunk elszigetelődését és nacionalista 
vonalra fordulásának veszélyét. 

De nem kevésbbé megmutatkozik a nacionalizmus a falu, a paraszt- 
ság egységének védelmében. Vajjon hol látja ma már világosan paraszt- 
ságunk többsége, hogy a falu egységének, a ,jó kuláknak", a ,jó magyar 
embernek" a védelme és az újjal való szembefordulás, a régihez, a válto- 
zatlanhoz való ragaszkodás hogyan takarja el, menti a kizsákmányolót, s 
hogyan szolgáltatja ki parasztságunk többségét a kizsákmányolásnak, 
hogyan akadályozza ez a robottal való végleges leszámolást és az új és 
jobb élet megteremtését, hogyan teszi parasztságunk többségét nemcsak 
egy elavult munka- és életforma rabjává, hanem az imperialista politika 
—. a munkásosztállyal és a Szovjetúnióval való nacionalista szembefordulás 
politikájának legfőbb reménységévé? Vajjon hányan látják saját paraszti 
párttagjaink közül is világosan, hogy a parasztság nem teheti a nemzet- 
közi együttműködés eszméjét őszintén és fenntartás nélkül magáévá addig, 
amíg saját életformájában, nap, mint nap, az érdekek elkülönítése, az 
elszigetelődés adja életének alapvető tapasztalatát? Addig, amíg a faluban 
az élet természetes és évszázados rendje szerint minden ház külön várként 
áll egymással szemben, amíg a mesgye túlsó oldalán a szomszéd ott 
pusztulhat, anélkül, hogy az innenső oldalon szántó-vető arra  gon- 
dolna, hogy róla is szó van. Hogy ez az egyéni elkülönülés, a  közös- 
ségtől való elszigetelődés, sőt azzal való szembefordulás milyen mélyen 
beidegződött velejárója, következménye parasztságunk eddigi életformájá- 
nak, arra mi sem jellemzőbb, mint hogy ez a magatartás ütközik 
ki még parasztságunk legfejlettebb, már  termelőszövetkezeti útra lépő 
részeinél is. Így például az egyik termelőszövetkezetnél a tagok a már közö- 
sen felszántott és elvetett területekre az elnök felszólítására sem voltak 
vajlandók kimenni a kártevő madarakat hajtani addig, amíg másnap kinek- 
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kinek a saját munka által művelendő földet ki nem cövekelték. Máshol a 
termelőszövetkezet a tenyészsertés szállításához elkészített ládát, az állat 
ruásik szövetkezet részére való továbbszállítása alkalmával, 60 forintba 
kívánta felszámolni annak az államnak, melytől az állatot kölcsönbe segít- 
ségül maga kapta, szembeállítva így saját érdekét az állami érdekkel: a 
közérdekkel, gondolván, hadd fizessen az állam! 


Természetesen a nacionalizmus nemcsak a kulákság és a paraszt- 
egység nyilt védelmében, nemcsak a gépesítés és a Szovjetúnióval való 
együttműködés elutasításában mutatkozik meg. Megtalálható burkoltabb, 
leplezettebb, a Szovjetúnió dícséretébe csomagolt, sőt marxista érvekkel 
alátámasztott formákban is. Például abban, hogy nem egyszer saját elvtár- 
sainktól, saját parasztkádereinktől vagy marxista műveltséggel rendelkező 
értelmiségiektől halljuk, hogy dícsérik a kolhozrendszert, mondván, hogy az 
kitünően bevált a Szovjetúnióban és nekünk is abban az irányban kell ha- 
ladnunk, de számításba kell vennünk a Szovjetúnió és a mi viszonyaink 
közti különbséget, és nálunk a , szövetkezeti átalakulásnak még hosszabb 
időt kell adni, mint a Szovjetúnióban, ahol a föld nacionalizálása és a falu- 
közösség hagyománya könnyebbé tette az átalakulást. Egyik sopronmegyei 
községi titkárunk ki is mondta, hogy szerinte húsz évnél is több kell nálunk 
az átalakuláshoz. Valóban, mi nem hagyhatjuk figyelmen kívül az átalakulás 
konkrét és sajátos feltételeit. Csakhogy ezeket a körülményeket marxista 
módon, a haladás szempontjából döntő tényeket figyelmbevéve kell értékel- 
nünk, ebből a szempontból pedig a negatív tényezőknél hatványozottan na- 
gyobb jelentősége van a Szovjetúnió diadalmas példájának, a szocializmus 
nemzetközi erői megerősödésének, valamint a magyar iparnak a mezőgaz- 
dasági területhez viszonyított nagyobb fejlettségének. Mindezek alapján 
nekünk nem hosszabb, ellenkezőleg, rövidebb időre van szükségünk 
az átalakulás keresztülviteléhez, mint volt az ezen a téren is úttörő, 
számunkra a példát mutató Szovjetúniónak. Emellett természetesen 
minden akunk megvan, hogy az átalakulást még gyorsítsuk is. Mégpedig 
nemcsak abból a szempontból, hogy elmaradt életviszonyainkat hamarabb 
megjavítsuk, a jobb és korszerűbb élet feltételeit mielőbb biztosítsuk, hanem 
azért is, mert ez az előfeltétele annak, hogy az egyéni érdekek elkülönözésé- 
vel, valamint a parasztságot a munkásosztálytól, a magyarságot a többi 
népektől elkülönítő és az életviszonyokkal szorosan összefüggő magatartás- 
sal és beálítottsággal, a nacionalizmusnak e forrásával objektíve is gyorsan 
leszámoljunk. Hogy ezáltal, a belső elkülönülés és szembefordulás felszá- 
molásával, a munkásosztály és a parasztság most már eltéphetetlen szö- 
vetségével, a parasztságot ingadozástól menten odaállítsuk a jövő útjára: 
a parasztságot a nacionalizmus és az imperialista politika belső tartaléká- 
ból az imperializmus elleni harc és a Szovjetúnióval való együttműködés 
gazdag erőforrásává változtassuk. 

Megvan a nacionalizmus az értelmiségnél is, melynek túlnyomó 
többségét a horthysta nevelés mélyen átitatta ezzel a szellemmel, s melynek 
a munkásmozgalommal, pártunkkal és ideológiánkkal való kapcsolata távol. 
ról sem mélyült el olyannyira, hogy ingadozás, visszaesés nélkül tudná 
követni a munkásosztályt a kulákság és az imperializmus és ügynökei ellen 
élesedő harcban. De nem utolsó sorban megvan a nacionalizmus veszélye és 
öröksége a fiatalság körében is. Nem szabad elfelejtenünk, hogy a mi fiatal- 
ságunk jórésze még levente-kiképzésben és nevelésben részesült. Egész ne- 
velésében centrális cél volt a sovinizmus kifejlesztése. Ez a nevelés, ez az 
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örökség 1947-ig súlyosan éreztette hatását ifjúsági mozgalmunk nehézségei- 
ben. Ma már természetesen itt is alapvetően megváltozott a helyzet. A nacio- 
nalizmus nyilt soviniszta uszítás vagy irredentizmus formájában itt sem 
található, de nem hiányzik és szintén veszélyes ennek új, kommunista el- — 
bizakodottság, önteltség formájában jelentkező változata. Nem szabad el- 
feledkeznünk arról, hogy éppen az ifjúságnak legkevesebb az élettapaszta- 
lata és ha egyrészt fogékonyabb is eredményeink feletti lelkesedésre, más- 
részt leginkább hajlamos arra, hogy lelkesedésében elveszítse a helyes mér- 
téket és eredményeinket túlbecsülve, lebecsülje a többi népi demokrácia 
eredményeit. 


Megvan a nacionalizmus veszélye gazdasági életünkben is. Abban, 
hogy a részletekben politikailag nem eléggé képzett szakkádereink a gazda- 
sági felépítés tervezésében és végrehajtásában a régi burzsoá autarkiás kapi- 
talista gazdaságpolitika hatása alatt elvesztik szemük elől, vagy nem elég 
következetesen segítik a megvalósulás útján a Szovjetúnió és népi demokrá- 
ciánk gazdasági együttműködésének nagy perspektíváját. Megvan az elhaj- 
lás kulturális életünkben, ahol a hatalomban végbement fordulat ugyancsak 
lehetetlenné teszi a nacionalizmus nyilt és brutális fellépését, de ugyanakkor 
él és virágzik még köznevelésünk terén és százezres tömegeink szórakozásá- 
ban, nemcsak a parasztság, hanem a munkásság, sőt párttagjaink szórako- 
zásában, a vidéki színházak operettjeiben, a slágerekben, a régi nótákban 
és dalokban. El és virágzik a nacionalizmus, melyet alapvetően mint a mult 
helytartóját, a kapitalizmus szellemét ezen a téren is csak az új megterem- 
tése, az új élet összeütközéseit, régivel való harcát, örömeit és fájdalmát 
kifejező, formájában nemzeti, tartalmában szocialista kultúra megteremtése 
számolhat fel. 

Végül megtalálható az elhajlás veszélye, a nacionalista elzárkózás 
és elbizakodottság sajátos formája magán a munkásságon belül is. A mun- 
kásság nincs kínai fallal elzárva a burzsoá politikai és ideológiai behatolás 
veszélyétől, mely itt is megtalálja a maga sajátos kifejezését. Ki tagadhatná, 
hogy nemcsak a parasztság, hanem a munkásság körében is feltalálható az 
: önelégültség és ezzel kapcsolatban a maradisághoz való ragaszkodás egy 
formája. Találkozunk munkások között is olyan nézetekkel, hogy a magyar 
munkás a legkiválóbb munkaerő. Nem egy üzemben az a nézet, hogy az 
adott viszonyok között a termelés emelése terén mindent megtettek, már el- 
érték a maximumot. Ha a további emelésről van szó, azt úgy fogadják, hogy 
ez nyilván nem rájuk vonatkozik, hanem másik üzemre szól. A munkások 
között is feltalálható az a nézet, hogy vagy nem lehet, vagy nem érdemes 
fokozni az egyéni teljesítményt s e magatartásnak kétségkívül nem kis része 
van a termelékenység utóbbi időben kelleténél lassúbb fejlődésében. 


A magyar munkásosztály túlnyomó többsége kétségkívül hősi erő- 
feszítéssel dolgozik, hogy elérjük célkitűzéseinket, melyeket enélkül meg se 
közelíthetnénk. De hiba volna csak az eredményeket látni. Egészen az utóbbi 
időkig a rádión vagy az ujságon keresztül szinte az lehetett az érzés, hogy 
nálunk minden sikerül, már semmi hiba nem lelhet. Ez kétségkívül egészséges 
érzés, egyoldalról a népi demokráciánk iránti megnövekedett bizalmat tük- 
rözi, de más oldalról azzal a veszéllyel jár, hogy bizonyos mérvű önelégült- 
séget és elbizakodottságot ébreszt nálunk is, ami pedig politikailag még nem 
eléggé tapasztalt rétegek körében melegágyává válhat bizonyos nacionalista 
hangulat kifejlődésének. 
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Fennáll ez a veszély munkásságunk körében azáltal is, mert munkás- 
ságunk többsége sem ismeri eléggé a Szovjetúnió munkásságának rend- 
kívüli erőfeszítését, munkastílusát és lendületét s a Szovjetúnió gigantikus 
méreteit és tempóját. Főképen pedig nem ismerik s ennek következtében nem 
is értékelik eléggé azt a hallatlan áldozatot, amit a Szovjetúnió munkássága 
hozott hosszú évek kemény munkájával és az igények korlátozásával a szo- 
cialista ipar megteremtéséért, a második világháborúban pedig az ipar egy 
jelentős részének áttelepítéséért és teljesítményeinek emeléséért, a Szovjet- 
únió győzelméért és ezzel együtt a mi felszabadításunkért. A magyar mun- 
kásság jelentős része szívesebben látná, ha a mi viszónylag könnyebb hely- 
zetünket, amit számunkra elsősorban a Szovjetúnió támogatása és viszony- 
lagosan fejlettebb iparunk jelent, az életszínvonal gyorsabb emelésében gyü- 
smnölcsöztetnénk, mintsem hogy a Szovjetúnió dolgozóihoz méltóan, azok se- 
gítségét viszonozva, a szovjet munkásság példáját követő áldozatkészséggel 
igyekezzünk az imperializmus ellen kiéleződő új küzdelemben országunkat 
hatványozott mértékben erősíteni. 

Mindez tehát azt mutatja, hogy egyrészt a nacionalista elhajlás, más- 
részt ennek veszélye, lehetősége, ha nem is a régi, a revizionizmus, a Sovi- 
nizmus jólismert horthysta, vagy Sulyok, Kovács Imre, Mindszenty által 
képviselt részben gilt munkás. és szovjetellenes formában mutatkozik is az, 
megvan különböző formában, maradványaiban még a legkülönbözőbb 
rétegeinknél és területeken. Az imperialista behatolás, kémek és kártevők 
tevékenysége lehetőségeinek felszámolása szempontjából pedig semmivel 
sem kisebb jelentősége van a nacionalizmus leplezett formája és különböző 
maradványai elleni harcnak, mint volt annakidején a horthysta vagy Nagy 
Ferenc-, Kovács Imre-, Sulyok Dezső-féle sovinizmus elleni következetes 
küzdelemnek. 


III. 


. Kérdés, mi a feltétele annak, hogy a nacionalizmus és imperialista 
behatolás fasiszta és polgári reakciós köntösben nyiltan fellépő képviselőinek 
veresége után annak új formáit is gyökereiben és maradéktalanul felszámol- 
juk? Ezzel kapcsolatban a formalizmus elleni harcot, a formális-, a látszat- 
munka kritikáját és leleplezését, és mint ennek feltételét, ez esetben is újra 
a párt politikai és ideológiai színvonalának felemelését kell előtérbe 
állítanunk. 

Hogy mi teszi ebből a szempontból a  formalizmust számunkra 
különösen is veszélyessé, ezzel kapcsolatban elég rámutatnunk arra, 
hogy az imperializmus politikája ma éppen arra irányul, hogy"nyilt ügynö- 
keinek veresége után, kommunista formát öltve magára, a párttaság és a 
marxista frazeológia álarcában kísérelje meg megakadályozni vagy meglas- 
sítani országunkban a szocializmus felépítését. Ennek a politikának legjobb 
segítője, legjobb tánasza a munkánkban még meglevő, akár hanyagságból, 
akár ideológiai, politikai fejletlenségből megtűrt formalizmus — felületes- 
ség, elsősorban a párttagságnak a párthoz és ideológiánkhoz, a marxizmus- 
leninizmushoz való viszonyában. A tartalom nélküli formalizmusnak, kép- 
mutatásnak élő példája, megtestesülése volt Rajk tevékenysége és minden 
megnyilatkozása, s ez a formalizmus, a párt által kitűzött feladatok formális 
végrehajtása volt egyik legfőbb takarója, jellemzője Szőnyi munkájának is. 
Annak a kádermunkának, mely párttagjainkat léleknélküli, elintézendő 
anyagként kezelte, adminisztrálta — velük, mint rossz orvos vagy kapita- 
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lista, csak addig és annyiban foglalkozott, amíg az számára a megrendelés 
szempontjából napirendi kérdés volt — s csak azért, hogy ez igények és 
szükségletek a párthatározatok formális kielégítése mögött imperialista 
megbízóik megrendelését végrehajthassa, s azért a maga járandóságát 
zsebrevágja. 

A tudatos leplezést, az ellenséges tevékenységet semmi sem könnyíti 
meg inkább, mint az elnézés a formális-, a látszatmunkával szemben. Nem 
hunyhatunk szemet azelőtt, hogy ez ma még egyik legáltalánosabb s leg- 
veszélyesebb gyengéje igen sok helyen elvtársaink, pártszervezeteink, kor- 
mányzati és közigazgatási szerveink munkájának. Ez természetesen nem 
véletlen, hanem általában következménye felszabadulásunk sajátos körül- 
ményeinek, annak, hogy felszabadulásunkat nem saját erőnknek, hanem 
elsősorban a Szovjetúnió segítségének köszönhetjük. Következménye annak, 
hogy a feladatokra, nehézségekre saját küzdelmükben nem eléggé fel- 
készült, vagy erkölcsileg és ideológiailag gyengébb káderek igen sok eset- 
ben a nehézségekkel, a problémákkal való kitartó, sok fáradságot és követ- 
kezetes munkát igénylő foglalkozás helyett gyors és mutatós látszatered- 
ményt kívánnak produkálni, a nehézségek leküzdése, a problémák valódi 
megoldása helyett azok megkerülését, elkenését választják. A gyakorlati 
munkában szavakat, semmitmondó határozatokat tesznek a tettek helyébe, 
az ideológiában üres formulákat a problémák és tények marxista elemzése 
helyébe, máshol kimutatások, rubrikák tömkelegét ott, ahol a valóságot ki- 
fejező adatokra, a valóság tényeinek pontos feltárására és számbavételére 
volna szükség. 

Megtalálható ez a betegség minden területen. Sok más közt megnyi- 
latkozik ott, ahol a dolgozó parasztság politikai megnyerése és jó szövetke- 
zetek szervezése és példája helyett, a közigazgatás és a hatalom segítségé- 
vel igyekeznek a szövetkezeti tervet végrehajtani, s ezzel ahelyett, hogy fel- 
számolnák a régit, akadályozzák a szocialista átalakulás útját, mert a nem 
önként, nem meggyőződésből felénk forduló parasztságban kitenyésztik a 
belső nacionalista szembefordulást, a leplezett munkás- és szovjetellenes- 
séget. , 

Megtalálható és különösen veszélyes a formalizmus a Szovjetúnió 
iránti barátság — az együttműködés elmélyítésének üres hangoztatásában. 
A Szovjetúnió vezetőszerepének az elismerése ma az imperializmus elleni 
eredményes küzdelem legelső és legfontosabb követelménye és éppen ezért 
népi demokráciánk politikai alaptörvénye. Ezt a követelményt azonban távol- 
ról sem lehet valóra váltani az együttműködés és a Szovjetúnió vezetőszere- 
pének egyszerű hangoztatásával. Ennek mint minden téren, itt is konkréten: 
kell megmutatkoznia elsősorban a lenini-sztálini tanítás beható tanulmányo-. 
zásában, íróink és tudósaink, valamint szakembereink részéről a szovjet iro- 
dalom, történelem, a Szovjetúnió tudományos fejlődésének és eredményeinek 
beható tanulmányozásában, értelmiségi és vezető kádereinknél ennek előfel- 
tételeként az orosz nyelv elsajátításában, stb. stb. A Szovjetúnióval való 
barátság hangoztatása, a Szovjetúnió tudományos, irodalmi, gazdasági és 
politikai életének beható tanulmányozása nélkül épp úgy melegágya lesz az 
elhajlásnak, — sőt már maga is bizonyos mérvű elhajlás, — mint a Szovjet- 
únió nyilt lebecsülése. A formalizmus veszélye azonban nemcsak ebben az ér- 
telemben jelentkezhet és választhat el a Szovjetúniótól, hanem abban a for- 
mában is, ha azt hisszük elég a Szovjetúnió vezetőszerepének érvényrejut- 
tatásához és elismeréséhez a sztálini tanítás, a szovjet irodalom és tudo- 
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S mány eredményeinek egyszerű átvétele, lefordítása és tömeges kiadása. Ez 


kétségkívül igen fontos, nélkülözhetetlen előfeltétel, egymagában azonban 
még ez sem jelenti a vezetőszerep és az együttműködés valóságos érvényre- 
juttatását, mert ennek elengedhetetlen feltétele az is, hogy a szoviet példát 


í saját problémáink gyakorlati megoldásában váltva valóra, hozzuk valóban 
(§ közelebb országunkat a szocializmus élenjáró országához. 


A Szovjetúnió, mint azt a jugoszláv példa mutatja, nem hagyja magát 
szavak, külsőségek által megtéveszteni. A sztálini politika megértéséhez és 
követéséhez távolról sem elég a sztálini tanítás egyszerű lefordítása, nép- 
szerűsítése, tanulmányozása. Ez csak az első lépés, az előfeltétel. Egyrészt 
azért, mert ezt a tanítást igazában csak azok érthetik meg, akik elmélyednek 
saját országuk problémáiban és a sztálini példát saját munkájukban váltják 
valóra. Másrészt ahhoz, hogy a Szovjetúnió tapasztalata és tanítása a széles 
tömegek számára is valóban hozzáférhetővé váljon, ahhoz nem elég csak a 
nyelvi hozzáférhetőség biztosítása, ennek feltétele az is, hogy népi demokrá- 
ciánk politikai és ideológiai vezető rétege a sztálini tanitast, a marxizmus- 
leninizmus módszerét saját területük politikai és ideológiai problémáinak a 
megoldására alkalmazva tegyék lehetővé, hogy a legszélesebb tömegek is 
saját problémáikon keresztül értsék meg, ismerjék fel ennek a tanításnak és 
a Szovjetúnióval való szoros együttműködésüknek valóságos jelentőségét. 

A Szovjetúnió és Bolsevik Pártja politikájának a megértése és a saját 
nemzeti feladatok megértése közt éppen ezért szoros és elválasztnatatlan 
dialektikus kölcsönhatás van. A Szovjetúnió és Bolsevik Pártja politikájának 
a megértése és tanulmányozása előfeltétele, hogy mgértsük saját területünk 
problémáit, hogy megértsük saját problémáinkat és feladatainkat. De magá- 
nak a Szovjetúnió és pártjának történetét is igazában csak azok érthetik 
meg, akik számára ennek a történetnek a problémái, harcai, saját átalaku- 
lásuk, munkájuk, harcuk során saját gyakorlati problémájukká is lesz. A . 
Bolsevik Párt és a Szovjetúnió népének küzdelme és e küzdelemnek a népek 
szabadságáért és haladásáért vívott harcának mély és belső összelüggése, 
minden nép számára csak akkor és azáltal lesz valóban világossá, akkor 
bontakozik ki igazi nagyságában, ha saját területén maga is azi az utat 
járja. Maga is a szocializmus valóságos építésének a feladataival kerül 
szeinbe. I 

Ahogy egy ország belső politikai életét tekintve a munkásosztály és 
pártja vezetőszerepének elismeréséhez és érvényrejuttatásához távolról sem 
elégséges ennek hangoztatása, távolról sem elégséges egyszerűen a párt jel- 
szavainak átvétele, hanem ennek legfontosabb követelménye éppen az, hogy 
a várt politikáját megértve, azt a magunk területén, a magunk munkája 
közben helyesen alkalmazzuk, ugyanúgy a nemzetközi harcot tekintve is a 
Szovjelúnió vezetőszerepének elismeréséhez és érvényrejuttatásához nem 
elég ennek a vezetőszerepnek a hangoztatása. Ennek a vezetőszerepnek való- 
ságos érvényrejuttatását éppen az jelenti, hogy a Szovjetúnió célkitűzéseit 
problémáink, feladataink megoldásával vigyük tovább, éppen ezáltal magunk 
is aktívan és minél nagyobb mértékben járuljunk hozzá az imperializmus 
elleni harc erőinek a növeléséhez. 

Kérdés, miben van a minden téren feltalálható, nemcsak munkánkat, 
előrehaladásunkat akadályozó, lassító, de a kémek és kártevők számára taka- 
rót biztosító formalizmus felszámolásának előfeltétele? 3 


Ennek döntő feltétele, hogy azt a legérzékenyebb, legveszedelmesebb 
területen, pártszervezeteink munkájában és párttagjaink párthoz való viszo- 
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nyában számoijuk fel. A formalizmust, a látszatmunkát, bármely területen : 
is csak a párt, a marxista-bolsevik kritika számolhatja fel. Ebből a szem- 
pontból pedig újra csak, mint Sztálin a trockizmus felszámolásával kapcso- 
latban, nálunk is a párt ideológiai színvonalának emelését — a politikai és 
ideológiai harc elmélyítését kell előtérbe állítanunk, mely egyedül teheti 
képessé elvtársainkat arra, hogy necsak felismerjék és leleplezzék az ellen- 
séget, hanem egész gondolkodásuk és munkamódszerük átalakításával tevé- 
kenységének előfeltételeit is kiküszöböljék. j 

A szocialista építés, új társadalmunk magasabbrendű szervezettsége, 
az egyéni, a részleges érdekek, az egyes üzem szempontjai helyett az orszá- 
gos érdekek és általános összefüggések szemelőtt tartását állítva előtérbe, 
minden vonalon természetes szükségleteként követeli meg a magasabbrendű 
elméleti felkészültséget — az összefüggések és a fejlődés irányának világos 
áttekintési képességét. Hatványozottan áll ez magára a pártmunkára, 
amennyiben a hatalom meghódítása és a párt irányító szerepe az államélet 
és a kormányzat minden területén lényegesen megváltoztatja pártszerveze- 
teink eddig sok helyen praktikus intézkedésekbe elmerülő, az állami és köz- 
igazgatási szervek helyébe lépő munkáját és a részletkérdésekkel való fog- 
lalkozás helyett egyre inkább az elvi irányítást, a végrehajtás helyes ellen- 
őrzését és az elhajlások elleni ideológiai és politikai harc elmélyítését állítja 
a jó munka előfeltételeként előtérbe. 

A formalizmus kiküszöbölése és ideológiai színvonalunk felemelése 
munkánk minden területén e két egymással szorosan összefüggő követel- 
mény teljesítése az, ami ma már hazánkká lett országunknak nemcsak újjá- 
teremtését, hanem az imperialisták elleni védelmét is elsősorban biztosít- 
hatja számunkra. 

IV. 

A nacionalizmus elleni harc szempontjából közvetlenül elsősorban 
is különös jelentősége van annak, hogy a nacionalizmussal és kozmopo- 
litizmussal világosan és élesen állítsuk szembe a dolgozó osztályok hazafi- 
ságának és a proletárinternacionalizmusnak a gondolatát. 

A szocializmus építése nemcsak külsőleg, ipari felépítésében, közle- 
kedésében és falvaink, városaink külső képében fogja átalakítani országun- 
kat, hanem az új ország építése közben újjá fogja teremteni, meg fogja vál- 
toztatni népünket is. Népünk ebben a harcban bizonyos tekintetben közelebb 
fog kerülni a Szovjetúnió népeihez, mint régi önmagához. 

A kozmopolita reakció amerikai zsoldban álló ügynökei népünk eme 
átalakulását, újjászületését szívesen tüntetnék fel, mint nemzeti sajátsá- 
gaink, nemzeti létünk megsemmisülését. Valójában azonban ez nem nemzeti 
létünk megsemmisülését, ellenkezőleg, új tartalommal való gazdagodását és 
legjobb tulajdonságainak szabad kifejlődését fogja jelenteni. Maga Sztálin 
mondja: , Minden népnek, akár nagy, akár kicsiny, megvannak a maga saját- 
ságai, amelyek az övéi és nincsenek meg más népeknél. Ez a sajátosság az. 
amivel hozzájárulnak a világ kultúrájának kincsesházához." A marxizmus 
tehát nem tagadja a népek nemzeti tulajdonságait, csakhogy nem változat- 
lan és nem osztályoktól független tulajdonságokként értékeli azokat. 

A mépek tulajdonságai egyrészt nem egységes, másrészt nem válto- 
zatlan tulajdonságok. A haladás állandóan új vonásokkal, új tulajdonságok - 
kal gazdagítja a népeket, melyeket azok meglévő sajátságaik által megha- 
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tározott formában juttatnak kifejezésre. [gy új tulajdonságokkal gazdagí- 
totta a népek életét a polgári fejlődés, a polgárságnak a feudalizmussal 
vívott harca, de még inkább új és a különböző formában is azonos tulajdon- 
ságok kialakulását hozza magával a munkásmozgalom, a kommunista pár- 
tok harca az imperializmus ellen a szocializmusért. Ez a harc minden nép 
körében keménységet, gyakorlatiasságot, ugyanakkor lendületet követel a 
harcban az ellenséggel szemben, — tárgyilagosságot, következetességet, 
kitartást az építésben és a humanizmus, a szolidarítás és kölcsönös segítség 
kifejlesztését az új világért küzdők frontján — a dolgozó osztályok és a sza- 
badságért küzdő népek között. Ezek a követelmények minden nép körében 
a nemzeti sajátságok új ötvözetét, új embertípust alakítanak ki — új népe- 
ket teremtenek a régi helyén. Ebben a harcban nemzeti sajátságaink legjavát 
új tulajdonságokkal párosítva új embertípus, új nép van születőben 
nálunk is. 3 

Dolgozó népünknek a népi demokráciák és a Szovjetúnió népeihez 
való ez a közeledése, egyre szorosabb együttműködése egyáltalán nem je- 
lenti népünk nemzeti jellegének, sajátságainak, nemzeti és állami különbsé- 
geinek eltünését. Lenin mondja: A nemzeti és állami különbségek a népek és 
államok között... még a proletariátus diktatúrájának az egész világon 
történt megvalósítása után is igen-igen soká fenn fognak állani." A marxiz- 
mus nem csinál bálványt a nemzeti kérdésből, a nemzeti különbségeket a 
történelmi fejlődés, a nemzeti ellentéteket az osztályellentétek, a kizsákmá- 
nyolás következményének tekinti, s az egyes népek nemzeti érdekeit alá- 
rendeli az összes népek ügyének, a proletariátus nemzetközi felszabadíi- 
tása: a szocializmus ügyének. Ez azonban, amint ez a lenini megállapítás- 
ból is következik, nem azt jelenti, hogy tagadjuk a nemzeti jelentőségét, 
vagy csak a kapitalista fejlődés szakaszán tulajdonítanánk ennek jelentő- 
séget. Ellenkezőleg, az imperializmus szakaszán, midőn a kapitalizmus, a 
nemzeti fejlődés életrekeltője, egyre inkább akadályává lesz a népek több- 
sége számára a nemzeti fejlődésnek, ennek szabadságot csak a szocializmus 
biztosíthat. A népek többségét nemzeti szabadságukért való küzdelmük el- 
kerülhetetlen és egyre élesebb összeütközésbe hozza az imperializmussal 
és éppen ez az összeütközés az, ami a népek nemzeti szabadságharcát egy- 
ben a proletáriátus felszabadításának és a szocializmus megteremtésének 
egyik legfontosabb erőforrásává is teszi. 

Dózsa vaskoronája, Kossuth tettereje, Petőfi lángszava, Ady felhábo- 
rodása és 1919 nagyszerű kísérlete, forradalmi bátorsága, éppen ezért 
példa, útmutatás, a jogos nemzeti büszkeség, az önbizalom forrása szá- 
munkra is. Méltán lehetünk büszkék rá, hogy nemcsak úri zsiványok, 
elnyomók, hanem szabadságharcosok is éltek ebben az országban, akiknek 
példáját követni, harcát diadalra juttatni, számunkra is a legméltóbb 
teladat. I 

A nemzeti közöny nem a munkásság, nem a marxisták tulajdonsága. 
mert ez tulajdonképpen nem más, mint menekülés a saját feladat elől, mene- 
külés az elől, hogy számunkra adott környezetben vegyük fel a harcot a dol- 
gozó osztályok nagy célkitűzéseiért. A nemzeti egyoldalú tagadására épült 
internacionalizmus éppen ezért ugyanúgy nem a munkásosztály internaciona- 
lizmusa, mint ahogy az internacionalizmus tagadására épülő nacionalizmus 
sem a mnkásosztály hazafisága. A nemzet egyoldalú tagadására épülő 
internacionalizmus: a kozmopolitizmus, a tőke internacionalizmusa, a Beth- 
lenek, Horthyak, Chorinok, Weiss bárók, a tízezer holdas grófok, a ban- 
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károk és nagykapitalisták burzsoá internacionalizmusa, akik számára a 
haza csak addig haza, míg szabad teret ad a munkátlan életre és a meggaz- 
dagodásra, a dolgozó tömegek kizsákmányolására, akik csak addig kiabál- 
ják a hazafiságot, amíg ezzel osztálybékét remélnek teremteni, amíg saját 
népük erejét más népek. kizsákmányolására igyekeznek dJfelhasználni, de 
mihelyt saját népük körében elvesztik a talajt lábuk alól, semmitől vissza 
nem riadva készek minden árat megadni, hogy a világ bármely imperialista 
hatalmának segítségével, bármilyen pusztulás vagy nyomorúság árán is, 
népük fölé kerülhessenek. 

A dolgozó nép, a munkásosztály hazafisága új fajta és más fajta 
hazafiság. Ennek a hazafiságnak nincs szüksége nacionalista szólamokra, 
nincs szüksége más nemzetek gyűlöletére. A szabad népek hazafisága nincs 
ellentétben egyetlen más nép hazafiságával sem. Ellenkezőleg, az új hazafi- 
ság az imperializmus elleni harcban a felszabadulásért küzdő minden nép- 
pel — és a népi demokráciákkal — elsősorban azonban ezek vezetőjével, a 
Szovjetúnióval való együttműködést mint az igazi hazafiság legelső és leg- 
fontosabb követelményét foglalja magában. Ez a hazafiság a munkásosz- 
tály vezette népek hazafisága, a munkásosztály proletárintennacionalizmu- 
sával eggyévált hazafiság, nem válhat soha a kizsákmányolók egyoldalú 
burzsoá nemzetköziségévé, saját hazáját megtagadó nemzetköziséggé. Nem 
válhat azzá azért, mert a nép nem cserélhet hazát, mert a haza elsősorban 
maga a nép, mely verejtékével és munkájával teremt új otthont, új világot 
és új életet a maga számára. A nép, miközben új otthont teremt a maga szá- 
mára, miközben a maga gazdájává válik országában, olyan új hazafiság 
hordozójává lesz, mely mint azt a Szovjet népek példája mutatja, nemcsak 
messze felülmulja a történelem bármely nemzetének, a leonidasoknak, a 
rórnaiaknak, vagy a francia forradalom hőseinek hazaszeretetét, hanem egy- 
ben a hazafiság új formájára ad példát. A hazafiság új formájára ad példát 
azáltal, hogy saját hazájában leszámolva a reakció erőivel, hazáját a hala- 
dás élén járó országgá téve — ezzel saját hazájának védelmét egyesíti a 
világszabadság és a nemzetközi haladás győzelmének ügyével is. 

Ez legyen a mi példánk is. Az emberiség általános ügyéért, a nemzet- 
közi haladásért, a szocializmus nemzetközi győzelméért, a legeredménye- 
sebben ott dolgozhatunk, a legtöbbet azon nép körében tehetünk, melynek 
nyelvét, sorsát a legjobban ismerjük, melynek öröme, fájdalma legközelebb 
áll hozzánk. Közvetlenül az egész emberiségért küzdeni csak keveseknek, a 
legnagyobbaknak adatott meg. De a munkásosztály vezetésével saját né- 
pünkért becsülettel harcolva, a legkisebbek is, részeseivé leszünk a dolgozó 
osztályok és népek nagy, általános nemzetközi küzdelmének, mely a szocia- 
lizmus nemzetközi győzelmével, az egyes osztályok elnyomatásának és 
kizsákmányolásának felszámolásával, felszámolja a nemzetek elnyomását 
is. Minden dolgozó szabadságának és egyenrangúságának biztosításával 
szabaddá és a legnagyobb mép fiaival is egyenrangúvá teszi a SZADAGSARET 
és a haladásért becsülettel harcoló legkisebb nemzet fiait is. 


x 


A mi pártunkat ez új, a proletárinternacionalizmussal eggyévált h aza- 
fiság lelkesíti. Hazafiságát, patriotizmusát pártunk az elmúlt 4 év alatt az 
egész ország számára bebizonyította. Bebizonyította azzal, hogy felszánbolta 
a nagybirtokosok és bankárok, a nagykapitalisták uralmát és először af tör- 
ténelemben hazát adott a magyar népnek. Hazát adott a szó igazi értedblmé- 
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ben, amennyiben úrrá tette az életnek anyagi feltételei: a föld, a termelő esz- 
közök és nyersanyagforrások fölött. Hazát adott a népnek, amennyiben a 
a hatalmat a nép hatalmává, a kormányzatot a nép kormányává, az országot 
a dolgozó nép országává tette. Népünk örömmel és lelkesedéssel tette ma- 
gáévá s követte pártunk hazafias politikáját, de még kevéssé látta, ismerte 
fel ez igazi hazafiságnak a proletárinternacionalizmussal való szoros össze- 
függését, eltéphetetlen egységét. Nem látta, nem ismerte vagy érezte át 
eléggé, hogy az új hazafiság mennyire elválaszthatatlan a munkásnemzet- 
köziségtől. Nem látja eléggé, hogy a mi korunkban éppen ez a döntő köve- 
telménve az igazi hazafiságnak. A mi pártunk nem feledkezett meg erről, 
megőrizte hűségét a Szovjetúnióhoz és a nép ellenségei elleni küzdelmet 
összekötötte a Szovjetúnió és a népi demokratikus országokkal való együtt- 
működés szorosabbra fűzésével. Népünknek, mely magáévá tette pártunk 
hazafias, az országot a nép országává alakító politikáját, a belső árulás ügy- 
nökei elleni küzdelemben a nacionalizmus maradéktalan felszámolásával kell 
magáévá tenni pártunk internacionalizmusát is. Ez következő és elengedhe- 
tetlen követelménye annak, hogy népünk pártunkkal és a Szovjetúnióval 
elválaszthatatlanul eggyéforrva tegye lehetetlenné az imperialisták elvete- 
mült kísérleteit — vigye győzelemre hazánkban is nemzeti szabadságunk 
s a világszabadság, a szocializmus zászlaját. 
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. A szocializmus győzelme egy országban. — A proletár- 
diktatúra. — A WPárt szerepe a proletárdiktatúra alatt. — A szövet- 
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"nak egysége. — A Szovjetúnió külpolitikája. — A kínat kérdés. — 
Sztálin magyar vonatkozású levele. — A Párt mindíg igazat mond. 
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Nemrégen megjelent oroszul Sztálin elvtárs műveinek IX. kötete. 
(A közeljövőben megjelenik magyarul az első két kötet.) A IX. kötet 
Sztálin elvtárs 1926 decembere és 1927 júliusa közötti beszédeit és cikkeit 
tartalmazza. Beszédeit és cikkeit abból az időből, amikor a bolsevikok 
pártja XIV. kongresszusa és XV. pártkonferenciája határozatai alapján 
folytatta a harcot a szocialista iparosításért. A külföldi és belföldi reakció 
természetesen mindent megtett, hogy a szocialista iparosítást megakadá- 
lyozza. (Gazdasági blokád, diplomáciai és kereskedelmi kapcsolatok meg- 
szakítása, kártevés, diverzió, kémtevékenység, stb.). A pártonbelüli impe- 
rialista ügynökök: trockisták, zinovjevisták, burzsoá nacionalisták, egység- 
írontban a reakcióval — mint Sztálin elvtárs mondotta: Chamberlaintól— 
Trockiig — fokozták pártellenes tevékenységüket. 1926-ban egyesültek a 
trockisták és zinovjevisták. Illegális szervezeteket alakítottak, ellenforra- 
dalmi pártot akartak létrehozni. A párt akkor nem tudta még, hogy a 
trockisták, zinovjevisták külföldi imperialista hatalmak kémszolgálatainak 
fizetett ügynökei, Sztálin elvtárs mégis már akkor megállapította: a , bal- 
oldali" jelszavak mögé rejtőzött , ellenzék" az imperialisták veszélyes 
, ötödik hadoszlopa"; ha szét nem zúzzuk őket, nem győzhet a szocializmus 
a Szovjetúnióban. 

E cikknek nem az a célja, hogy Sztálin elvtárs művei 1X. kötetének 
összes, akár legjelentősebb kérdéseit is ismertesse. A kötet oly gazdag. 
hogy. ez egy cikk keretében nem is lehetséges. E kötetben találjuk például 
történelmi jelentőségű írását: , Mégegyszer a szociáldemokrata elhajlásról 
Pártunkban" (Sztálin elvtárs beszéde és zárszava a Komintern Végrehajtó 
Bizottságának VII. teljes ülésén 1926. december 26-án). Ebben a kötetben 
adia tudományos elemzését a párt fejlődésének: hogyan fejlődik, mialatt 
a pártellenes elhajlások elleni harc révén leküzdi a pártonbelüli ellentéte- 
ket. Pozdorjává zúzza a trockista-zinovjevista , ellenzék" minden , érvét". 
Kifejti és továbbfejleszti Lenin tanítását a Pártról, a kapitalizmus egyenlőt- 
len fejlődéséről és szocializmus győzelméről egy országban. Megemlítjük, 
Sztálin elvtárs levelét a Párt három főjelszaváról a parasztkérdésben, 
Sztálin elvtárs írását , A munkás-paraszt kormány kérdéséről", a háborús 
veszélyről; beszédeit a kínai forradalomról stb. 
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A kötetben olyan írásokat is találunk, amelyek oroszul is előszöi 
jelentek meg. Többek között a magyar vonatkozású, a magyar történelem- 
kutatás és írás szempontjából fontos levelet Cvetkovhoz és Alüpovhoz. 

. Cikkünkben csak azokat a kérdéseket ragadjuk ki, amelyek a jelen- 
iegi helyzet és munkánk szempontjából a legfontosabbak. 


A szocializmus győzelme egy országban 


Nem volna szocialista Szovjetúnió, nem szabadíthatott volna fel 
bennünket, nem volnánk szabad, független népi demokratikus ország, nem 
volnánk — mint a többi népi demokratikus ország — komoly tényező a 
nemzetközi politika porondján, ha Sztálin elvtárs a trockistákkal, zinov- 
jevistákkal szemben nem védelmezte volna meg a lenini tanítást a Szo- 
cializmus győzelmének lehetőségéről a Szovjetúnióban, nem munkálta 
volna ki mindazokat a kérdéseket, amelyek a győzelem biztosításához szük- 
ségesek és vezetése alatt a szovjet nép, ennek alapján nem vitte volna 
diadalra a szocializmus ügyét. 

Ismeretes Lenin harca a trockisták ellen az egész fejlődés  szem- 
pontjából döntő kérdésben: győzhet-e a szocializmus egy országban, vagy 
sem? Lenin 1915 óta számtalan írásában bizonyította, hogy az imperializ- 
mus korszakában másképen áll a helyzet, mint Marx és ngels idejében: 
. a szocialista forradalom, valamint a szocializmus győzelme egy országban 
az imperializmus korszakában a kapitalizmus fejlődésének egyenlőtlensége 
folytán igenis lehetséges, sőt: egyszerre az összes kapitalista országokban 
nem lehetséges. I 

Sztálin elvtárs a IX. kötetben (101—111. és 163—166. old.) rész- 
letesen kifejti a különbséget a kapitalista országok egyenlőtlen fejlődése 
között az imperializmus és a régi kapitalizmis idején. Hangsúlyozza, hogy 
a kapitalista fejlődés különböző fokán változnak a kapitalizmus törvényei. 
Aki ezt a különbséget nem látja, nem értheti meg a kapitalizmus egyen- 
lőtlen fejlődésének a törvényét az imperializmus korszakában. 

Sztálin elvtárs rámutat, hogy a kapitalizmus fejlődésének egyenlőt- 
ienségét az impertalizmus alatt nem szabad azonosítani a kapitalista 
országok fejlődési színvonalával. A kapitalista államok gazdasági szín- 
vonala között kisebbedik a különbség: az elmaradt országok gyorsítják 
fejlődésüket és igyekeznek elérni a fejlettebb országok színvonalát. Éppen 
ezért éleződik a harc a kapitalista országok között. Az egyenlőtlen fejlődés 
törvénye az imperializmus korszakában egyes országokban más országok- 
hoz képest való ugrásszerű fejlődését jelenti. Azt jelenti, hogy egyes 
országok gyorsan kiszorítanak más országokat a világpiacról. Jelenti a 
már felosztott földteke periódikus újrafelosztását katonai összeütközések 
és katonai kataszrófák során. Jelenti a konfiktusok elmélyedését és élező- 
dését az imperializmus táborában. Jelenti a világkapitalizmus írontjának 
a gyengülését. Jelenti azt, hogy egyes országok  proletáriátusa áttörheti 
ezt a frontot és a szocializmus győzhet egyes országokban. (106. old.) 

Sztálin elvtárs felhívja a figyelmet arra is, hogy nem szabad egyen- 
lőség jelet tenni a kapitalista országok egyenlőtlen fejlődése törvényének 
politikai és gazdasági oldala között. Az egyenlőtlen fejlődés törvénye 
magábanfoglalja mind a két oldalt, de aki a két oldal közül bármelyikről 
, Megfeledkezik", az elkeni a párt trockistaellenes harcának a lényegét. 
A trockisták sem tagadhatták, hogy politikailag Oroszországban legyőzték 
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győzheti, vagyis felépítheti a szocializmust egy országban. 

A Szovjetúnió léte új, roppant jelentőségű változást idézett elő a 
kapitalizmus egyenlőtlen fejlődésének kérdésében is. A politikai egyenlőt- 
lenségek legkiáltóbb kifejezése, hogy a Szovjetúnióban szovjet hatalom 
van, a legfejlettebb, leghaladóbb hatalom, míg a legfejlettebb kapitalista 
államokban is elmaradt: burzsoá hatalom van. Ez a politikai tényező ter- 
mészetesen döntően befolyásolja az egész emberi társadalom továb5; 
fejlődését. i 

Fontos, a jugoszláv eseményekkel kapcsolatban is, Sztálin elvtárs- 
nak 1926-ban tett megállapítása, hogy a szocializmus egy országban való 
győzelméről szóló lenini tanítás nem azt jelenti, hogy a szocializmus bár- 
melyik országban győzhet. , Természetesen nem  Montenegróról, sőt 
még nem is Bulgáriáról van szó... olyan országokról van szó, ahol volt . 
imperializmus és fejlődött az imperializmus, ahol a nehéziparnak bizonyos 
minimuma megvan, ahol a proletáriátusnak bizonyos minimuma megvan, 
, ahol van Párt, amely vezeti a proletáriátust." (20. old.) , Nem valamelyik, 
bármelyik országról van szó, hanem az összes többé-kevésbbé fejlet! 
imperialista országokról." (100. old.) 

Jugoszlávia nem volt fejlett imperialista ország. A jugoszláv nép 
felszabadítását a Szovjet Hadsereg az összes frontokon és Jugoszláviában 
aratott győzelmeinek köszönheti. A második világháború után kialakult 
helyzetben pedig, amikor az imperializmus tábora és az imperialistaellenes 
tábor közötti harc, az osztályharc a nemzetközi porondon rendkívül kit. 
éleződött és napról-napra éleződik, — kis állam még kevésbbé állhat ellen 
az imperialista nyomásnak és beavatkozásoknak, mint azelőtt, ha nem 
támaszkodik a szocialista Szovjetúnióra. Még döntőbb, mint valaha, amit 
Sztálin elvtárs a szocializmusnak egy országban való győzelmével kapcso- 
latban is hangsúlyoz: minden szocialista és forradalmi mozgalom feladatai, 
bármelyik országról legyen is szó, széttéphetetlenül összefüggnek a Szov- 
jetúntó dolgozóinak feladataival és sikeretvel, mert a szocializmus a 
Szovjetúnióban része a világforradalomnak, ,,kezdete és alapja kibontako- 
zásának." (28. old.) 

Még világosabb, hogy a jelenlegi nemzetközi helyzetben a szocializ- 
mus felépítése csak a demokrácia és a szocializmus táborába tartozó orszá- 
gokkal és az élükön járó Szovjetúnióval való szilárd szövetség és kölcsö- 
nös segélynyújtás alapján lehetséges. Minden letérés erről az útról a szo- ! 
cializmus ellenségeinek, az imperialistáknak a táborába vezet. A szo- 
cializmus erőinek mind szorosabb összefogása viszont meggyorsítja hala- 
dásunkat a szocializmus és kommunizmus felé. Egyrészről a népi dermo- 
krácia országainak fejlődése a szocializmus felé, másrészről a trockista 
Titó-klikk , befutása" az imperialista táborba, már történelmi gyakorlati 
igazolása ennek az igazságnak. j NN j 

Miután a szovjet nép legyőzte a belső ellenforradalmat és a külföldi 
intervenseket, miután talpraállította a szétrombolt gazdaságot, helyre- 
állította az ipart és hozzálátott az égész népgazdaságnak új technikai 
alapon való felépítéséhez, a kérdés, vajjon  megvalósítható-e a szocializ- ) 
mus, vagy sem, már napirenden álló legfontosabb gyakorlati kérdéssé lett. 
, Hogyan építsük gazdaságunkat, mi legyen irányvonalunk az építésnél, / 
mit építsünk, mik legyenek építésünk perspektívái, — mindezek olyan kér- 
dések, amelyek megoldása nélkül a becsületes és gondolkodó gazdasági 
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vezetők egyetlen lépést sem tehetnek előre... Abból a célból építünk-e, 
hogy megtrágyázzuk a talajt a burzsoá-demokrácia számára, vagy pedig 
azért, hogy felépítsük a szocialista társadalmat? Epítési tevékenységünk- 
nek ez a gyökere most" — mondotta Sztálin elvtárs a Komintern említett 
Végrehajtó Bizottsági ülésén. 

A nemzetközi helyzet is világos választ kívánt a kérdésre: a többi 
országban a forradalmi mozgalom irama meglassult; a nyugati orszá- 
gokban, amelyekről a trockisták minduntalan azt állították, hogy először 
ott fog győzni a forradalom, a forradalom egyelőre elmaradt; a kapitaliz- 
mus az ideiglenes és részleges stabilizáció időszakába lépett. A szovjet 
nép mem láthatott hozzá a szocializmus sikeres építéséhez, amíg kétséges 
volt, hogy kapitalista környezetben és az említett körülmények között meg- 
valósítható-e a szocializmus, vagy sem. 

A bolsevikok pártja természetesen, Lenin és Sztálin tanításának 
szellemében, azt vallotta, hogy a szocializmus a Szovjetúnióban megvaló- 
sítható. Sztálin elvtárs ezzel kapcsolatban fejtette ki a számunkra ma 
különösen fontos kérdést: Mi értendő a szocializmus gazdasági bázisának 
felépítése alatt? 

Ez: ,a mezőgazdaságot a szocialista iparral teljes gazdasági egy- 
ségbe kovácsolni, alárendelni a mezőgazdaságot a szocialista ipar vezeté- 
sének, rendezni a kapcsolatokat a város és falu között a mezőgazdasági 
és ipari termékek cseréjének az alapján, lezárni és felszámolni az összes 
csatornákat, amelyek révén osztályok születnek és mindenekelőtt a tőke 
születik, s- végül is a termelésnek és elosztásnak olyan feltételeit meg- 
teremteni, amelyek egyenesen és közvetlenül az osztályok megsemmisítésé- . 
hez vezetnek." (u. o. 23. old.) 

A szocializmus építésének a főútja: az tparosítás. Az iparosításnak 
a parasztság zöme (nem is beszélve a munkások) anyagi helyzetének 
állandó javulásának az alapján kell fejlődnie... Az ipar és a paraszti 
gazdaság közötti kapcsolat, a proletariátus és a parasztság közötti szó- 
vetség, a proletáriátus vezetése ebben a szövetségben, Lenin szavai SZe- 
cint ,a szovjet hatalom alfája és omegája" és ,építésünk győzelmének 
allája és omegája". (46. old.) Az iparosítás azt jelenti, hogy az agráror- 
szágot ipari országgá kell változtatni. Ezt a célt saját erőinkkel kell el- 
érnünk, saját akkumulációnkkal, gazdaságosságot biztosító rendszabályok- 
kal, gazdaságunk gondos vezetésével. Csak így szerezhetők meg azok az 
eszközök, amelyekre a szocialista iparosításhoz szükség van. 

1927 márciusában a Komszomol Öszszövetségi V. Konferenciáján 
Sztálin elvtárs részletesen kifejtette ezeket a rendszabályokat. A fővonal, 
amelyen iparunknak haladnia kell, a fővonal, amelynek meg kell határoz- 
nia minden további lépést, ez: rendszeresen csökkenteni kell az ipari ter- 
smelés önköltségét, rendszeresen le kell szállítani az ipari termékek árát. 
Az ipar, amely magas árakra épít, melegágyi növénnyé fajul, amely nem 
lehet életképes. Csak az az ipar, amely a termékek árait rendszeresen le- 
szállítja, amely a termelési önköltségek rendszeres csökkentésén alapszik, 
amely rendszeresen javítja a termelést, a technikát, a munka szervezetét, 
a gazdasági vezetés módszereit és formáit, csak az ilyen ipar fejlődhetik 
és biztosíthatja a győzelmet. 

Az ipari termelés önköltségének rendszeres csökkentéséhez és a 
termékek árainak leszállításához az szükséges, hogy gyökeresen javítsuk 
a termelési technikát, a munka szervezését a gyárakban, gyökeresen javít- 


35 Társadalmi Szemle. 49050 545 


KASSAI GÉZA 


suk és egyszerűsítsük az egész gazdasági apparátust, elszánt harcot foly- 
tassunk a bürokratizmus ellen. Ezt nevezi Sztálin elvtárs a termelés és a 
gazdasági vezetés szocialista racionalizálásának. 

Ilyen lánc adódik, mondja Sztálin elvtárs: nem tudjuk az ipart 
továbbíejleszteni, ha nem szállítjuk le rendszeresen az ipari termelés ön- 
köliségét és a termékek árát; az ipari termékek árát pedig nem tudjuk 
leszállítani, ha nem alkalmazunk új technikát, ha nem alkalmazzuk a 
munka szervezésének új formáit és a gazdasági vezetés új, egyszerűbb 
módszereit. I 


Sztálin elvtárs figyelmeztet: bizonyos ideig e rendszabályok meg- 
valósítása természetesen azzal jár, hogy a munkások egyes csoportjainak 
áldozatot kell hozniok. A forradalom története azt bizonyítja, hogy a 
munkásosztály egyes csoportjainak bizonyos áldozatai nélkül az egész 
munkásosztály érdekében egyetlen nagyobb lépést sem tudunk tenni. 
Sztálin elvtárs hivatkozik a forradalom különböző szakaszaira. Többek 
között azokra az áldozatokra, amelyeket Oroszország munkásosztályának 
a polgárháború alatt kellett hoznia. Megállapítja, hogy ezek az áldozatok 
(már eg llkés mekkora eredményeket biztosítottak a Szovjetúnió dol- 
gozóinak. 


Ez még az első ötéves terv megvalósítása előtt volt! Ezeknek az 
áldozatoknak is köszönhető, hogy a Szovjetúnió, hazánk felszabadítója, a 
szocializmus, a béke és szabadság legyőzhetetlen bástyája. Értünk is 
hozták a szovjet dolgozók nagy áldozataikat. 


A proletariátus diktatúrája 

Ma is találkozunk meg nem értéssel, vagy félreértésekkel abban a 
kérdésben: hogyan egyeztethető össze a proleturtátus diktatúrája, vagyis 
egy osztály; a munkásosztály uralma azzal, hogy a proleturtátus diktatú- 
rája ugyanakkor a proletariátus és a nem proletár osztályok dolgozó réteget 
szövetségének különleges formája a munkásosztály állami vezetése alatt. 
Sztálin elvtárs Szkenofontovhoz intézett levelében (152—154. old.) álla- 
pítja meg, hogy a proletariátus diktatúrája valóban a munkásosztály 
uralma és hogy a proletárdiktatúrában a munkásosztály nern osztja meg 
a hatalmat más osztályokkal. Aki azonban ebben ellentétet lát, az nem 
érti meg a proletárdiktatúra lenini fogalmát. 

Sztálin elvtárs , A munkás-paraszt kormány kérdéséről" Dimitrijev- 
nek írt válaszában is kifejti ezt a kérdést: államunk mind osztálytermésze- 
tét, mind programját, főfeladatait, cselekedeteit, dolgait tekintve, proletár- 
állam, munkásállam. Allamunk a proletárdiktatúra állama, a proletariátus 
diktatúrája pedig egy osztály, a proletariátus hatalma. Lenin a proleta- 
riátus diktatúráját néha mégis munkás-paraszt államnak nevezte és ebben 
. nincsen semilyen ellentét. Világos, hogy Lenin, amikor a szovjet álla- 
mot munkás-paraszt államnak nevezte, nem a proletárdiktatúra államának 
osztályjellegét tartotta szem előtt, még kevésbbé azt, hogy tagadja 
ennek az államnak a proletár természetét, hanem azt, hogy a szovjet állam 
proletárjellege szükségszerűen megkívánja a proletariátus és a paraszt- 
ság zömének az összefogását és ezért a szovjet kormány politikájának ez 
összefogás : megszilárdítására kell törekednie. Ilyen értelernben és csak 
ebben az értelemben lehet a proletárdiktatúra államát munkás-paraszt ál- 
lamnak nevezni. , A proletariátus diktatúrája egy osztály, a proletárok 
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osztályának uralma. A proletariátus és a parasztság szövetségének körül- 
ményei között, a proletariátusnak ez az egyeduralma abban jut kifejezésre, 
hogy a vezető erő ebben a szövetségben a proletariátus, s pártja, amelyek 
nem osztják meg és nem oszthatják meg az állami élet irányítását más 
erőkkel, vagy más párttal." (82. old.) 


Meg nem értésből származik az a kérdés is, amelyet Sztálin elv- 
társ szintén említett cikkében fejt ki: hogyan nevezhető a proletárdiktatúra 
kormánya, munkás-paraszt kormánynak, amikor a proletárdiktatúra a 
proletariátus uralma? Sztálin elvtárs utal arra, hogy aki a kérdést így 
teszi fel, az összetéveszti a kormány kérdését az állam kérdésével, a Sszov- 
jet állam és kormány osztálytermészetének kérdését, a szovjet kormány 
minuennapi politikája kérdésével. A proletárdiktatúra a proletárok osztá- 
lyának államhatalommá való szervezkedése, amely arra hivatott, hogy el- 
nyomja a kizsákmányolók ellenállását, megszervezze a szocialista gazda- 
ságot, megszüntesse az osztályokat, stb. A kormány pedig az állam- 
igazgatás legfelsőbb szerve. Az állam és a kormány  osztály- 
természetüket tekintve egyneműek, a kormány azonban már munkakörénél 
fogva szűkebb és nem fedi az államot. Szerves kapcsolat van közöttük és 
függnek egymástól, de nem lehet őket egy kalap alá vonni. A proletár- 
diktatúrának, hogy osztálycéljait egy paraszti országban, amilyen Orosz- 
ország, megvalósíthassa, olyan rendszabályokat kell foganatosítania, 
amelyek révén megőrzi és szilárdítja a munkások és a parasztság főtöme- 
gei közötti szövetséget, megőrzi és erősíti a munkásosztály vezetőszerepét 
ebben a szövetségben. , Aligha kell bizonyítani — mondja Sztálin elvtárs, 
— hogy e szövetségen kívül és e szövetség nélkül kormányunk tehetetlen — 
volna, nekünk nem volna meg a lehetőségünk arra, hogy nekilássunk a 
proletárdiktatúra feladatainak megoldásához." Sztálin elvtárs idézi Lenint: 
a diktatúra legmagasabb elve a proletariátus a parasztsággal való szö- 
vetségének fenntartása, hogy a proletariátus megtarthassa vezető szerepét 
és az államhatalmat. Ez a szövetség fennmarad mindaddig, amíg meg- 
maradnak az osztályok, amíg lesz kormány, mint az osztálytársadalom, 
, mint a proletárdiktatúra kifejezője. A munkásosztály kormánya tehát 
, ebten az értelemben, de csakis ebben az értelemben és nem osztálytermé- 
szetét illetően, munkás-paraszt kormány. 


A párt és szerepe a proletárdiktatúra alatt 


, Ha Pártunk történetét vesszük, születésétől kezdve, amikor 1903- 
ban, mint a bolsevikok csoportja jött létre, és követjük történetét a további 
fejlődési szakaszokon át mindmáig, akkor túlzás nélkül azt mondhatjuk; 
Pártunk története a pártonbelüli ellentétek harcának a története, az ellen- 
tétek legyűrésének és Pártunk ez ellentétek legyőzésének az alapján való 
. fokozatos megerősödésének a története." — Ezzel a megállapítással kezdte 
Sztálin elvtárs nagy beszédét a Komintern Végrehajtó Bizottságának már 
ernlített teljes ülésén 1926 december 7-én. Megállapítja, hogy elvi nézet- 
eltérésekről van szó, amelyek a párt fejlődése, a proletariátus osztályharca 
során jönnek létre. Az ellentétek csak az ilyen, vagy amolyan elvekért, 
harci célokért, ilyen, vagy amolyan harci eszközökért folyó harc útján 
küszöbölhetők ki. A folyó politika kérdéseiben, gyakorlati jellegű kérdések- 
ben megegyezésre lehet jutni a másképen gondolkodókkal. Amikor azon- 
ban elvi nézeteltérésekről van szó, ezekben semmiféle megegyezés nem 
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lehetséges. Ilyen esetben semmiféle középút nem segít. , Elvi jellegű kér- 
désekben , középvonal" nem lehet és nem szabád, hogy legyen . . . Közép- 
vonal elvi kérdésekben a fejek összekúszálásának a , vonala", az ellentétek 
elkenésének a , vonala", a párt eszmei elfajulásának a , vonala", a párt 
eszmei halálának a , vonala". (4. old. I 

És Sztálin elvtárs ezt a következtetést vonja le: , A párton belüli 
nézeteltéréseknek harc útján való leküzdése Pártunk fejlődésének tör- 
vénye... Ez a törvény minden többé-kevésbbé nagy párt fejlődésének a 
törvénye, akár a Szovjetúnió proletárpártjáról, akár a nyugati országok 
proletárpártjairól van szó." (8. old.) , 

Mik a nézeteltérések és ellentétek forrásait egy proletárpártban? 

A proletariátus a társadalom egy része és ezerféle szál fűzi a tár- 
sadaiom különböző rétegeihez. A Párt pedig része a proletariátusnak. 
Ennelfogva a burzsoá társadalom különböző rétegeinek a befolyása vala- 
melyes hatással van magára a Pártra is. Burzsoá eszmék, szokások, erköl- 
csök, hangulatok a proletariátusnak a burzsoá társadalommal összekötött 
rétegei révén eljutnak a proletariátus, sőt a Párt soraiba is. A pártonbelüli 
ellentétek és nézeteltérések forrása ezért elsősorban a burzsoáziának és a 
burzsoá ideológiának az osztályharc. során való kihatása a proletariátusra 
és pártjára. A másik ok: a munkásosztály is különböző rétegekből tevődik 
össze. A proletariátusnak van igazi magja: a főtömegek, de a proletariátus- 
hoz tartoznak azok is, akik még nemrégen nem-proletár osztályokból ke- 
rültek a proletariátus soraiba, és van munkásarisztokrácia is. 

. Az osztályharc minden élesebb fordulatánál, nehézségek esetén, stb. 
. a proletariátus különböző rétegeinek különböző nézetei, szokásai, hangu- 

latai kifejezésre jutnak a pártonbelüli ellentétekben és nézeteltérésekben 
is. A burzsoázia nyomása és ideológiájának kihatása természetesen még- 
jobban kiélezi ezeket a nézeteltéréseket és ellentéteket. 

Mindez ellen csak egy módon lehet védekezni: csak az elvi marxista 
vonalért folytatott harc útján lehet megvédeni a proletárpártot a burzsoázia 
nyomásától és befolyásától . . . 

Különbséget kell tenni hibák között. , Vannak hibák, amelyekhez 
azok. akik elkövették őket, nem ragaszkodnak. Ezekből nem keletkeznek 
plattformok, áramlatok, frakciók. Az ilyen hibákat hamar elfelejtik. Van- 
nak másfajta hibák is. Olyanok, amelyekhez azok, akik elkövették őket, 
ragaszkodnak. Ezekből frakciók, plattíormok alakulnak és harc keletkezik 
a pártban. Az ilyen hibákat nem lehet hamar elfelejteni." (74. old.) 
Frakciókat nem szabad tűrnünk. A pártban vasfegyelemnek kell lennie. 
A párt egységét minden körülmények között meg kell őrizni. Vasfegyelem 
nélkül a proletariátus diktatúrája, a párt egysége lehetetlen. A kommunista 
párt, a proletárdiktatúra alapvető eszköze. A frakciók új pártnak, vagy 
pártoknak a csírái és ennélfogva bomlasztanák a proletariátus diktatúráját. 

:" A kommunista párt, a proletárdiktatúra rendszerében a . főirányító 
erő, de súlyos hiba azonosítani a proletartátus diktatúráját pártdiktatúrá- 
vai, ahogyan azt a trockisták tették. 

A proletariátusnak pártja és osztálya között számos, a pártot az 
osztáliyal összekapcsoló pártonkívüli törnegszervezete van. Aki azt hiszi, 
hogy a Párt helyettesítheti a proletariátus pártonkívüli tömegszervezeteit, 
az elszakítja a pártot a tömegektől. 

A pártnak az a feladata, hogy a proletáriátus széles tömegeit meg- 
győzze politikája helyességéről. Csak e feladat megoldása során válhatik 
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igazi tömegpárttá, amely a proletáriátust és a többi dolgozó réteget vezeti. 
A dolgozókkal szemben alkalmazott parancsolgatás és fenyegetés mód- 
szerei össze nem egyeztethetők a proletárdiktatúra marxista értelmezésével. 

Sztálin elvtárs több írásában kifejti és hangsúlyozza, hogy a Ppárt- 
nak mind nagyobb tömegeket kell bevonnia a harcba és utal Lenin meg- 
állapítására: , Önmagában az élcsapattal nem lehet győzni." 

A moszkvai vasúti műhelyek munkásai előtt mondott beszédében 
Sztálin elvtárs ilyen élesen teszi fel a kérdést: egyes elvlársak csak Pár- 
tunknak tudják be sikereinket. Pártunk helyes politikája, természetesen 
döntő szerepet játszott e sikereink elérésében. , De Pártunk politikája egy 
garast sem érne, ha nem részesülne a pártonkívüli sokmilliós tömegek 
igazi baráti támogatásában. Pártunk ereje éppen abban rejlik, hogy a 
pártonkívüli munkástömegek támogatják." (175. old.) 

A szocialista építésnél a törnegek bevonása előfeltétele a sikernek. A 
tömegek vezetésénél, a szocialista építésbe való bevonásánál ne feledkez- 
zünk meg azokról a változásokról, amelyek a munkásság és parasztság kö- 
rében végbementek. Figyelembe kell vennünk, hogy a felszabadulás óta meg- 
növekedett a munkásosztály aktivitása, megnőttek a munkások igényei, 
már nem elégszenek meg azzal, amivel ezelőtt esetleg meg is voltak elé- 
gedve. 

Jó-e ez? (t. i. a munkásosztályban végbement változások. K. G.). 
Természetesen jó. Mindig is erre törekedtünk. De ebből az következik, hogy 
a munkásosztály vezetése bonyolultabbá válik és magának a vezetésnek 
rugalmasabbnak kel! lennie. Ezelőtt esetleg valakinek a lábára léptél — és 
az semmi bajt sem okozott. Most már nem lehet így, elvtársak! Most már 
maximális figyelemre van szükség, még a legjelentéktelenebb kis dolgokkal 
kapcsolatban is, mert a munkások mindennapi élete éppen ezekből a kis 
dolgokból tevődik össze." (161. old.) 

Ugyanez vonatkozik a parasztságra. A paraszt is megváltozott. Ő is 
érzékenyebb és öntudatosabb. Olvas, megtárgyalja a dolgokat és megvan a 
véleménye a dolgokról. , Ne gondoljátok, hogy buta, mint ahogy azt egyes 
okosok feltüntetik. Nem, elvtársak. A paraszt okosabb sok városi okosnál. 
És azt akarja, hogy figyelmesek legyünk hozzá . . . Mint a munkásnak, neki 
is meg kell magyarázni a pártnak és a szovjet hatalomnak az útmutatásait, 
türelmesen és figyelmesen kell őket magyarázni, hogy az emberek megért- 
sék, mit akar a Párt és hová vezeti az országot. Nem értették meg ma, — 
méltóztassék nekik magyarázni holnap. Nem értették meg holnap — mél- 
tóztassék nekik magyarázni holnapután. Enélkül most semmiféle vezetés 
nincs és nem is lehet." (u. o.) 

A tömegek vezetését fokozni kell. Ehhez két dolog szükséges. Az 
egyik a káderek helyes megválasztása és a párthatározatok végrehajtásá- 
nak az ellenőrzése. A másik, a tömegek rugalmas vezetése és a tömegek 
kívánságaival kapcsolatban maximális tapintat és megértés, és mégegyszer 
tapintat és megértés. (162. old.) 


A szövetségesek kérdése 


A szocialista építés sikerének egyik legdöntőbb előfeltétele a szövet- 
ségesekhez és mindenekelőtt a parasztsághoz való helyes viszony. ,,A pro- 
letariátus és a parasztság közötti kölcsönös kapcsolatnak a kérdése főkérdé- 
sünk" — mondja Sztálin elvtárs 1927 januárjában a XV. moszkvai kor- 
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mányzósági pártkonferencián.— Kifejti, mi szükséges ahhoz, hogy ebben a 
főkérdésben helyes legyen a politikánk: 

1. a párt politikája biztosítsa a munkásosztály és a parasztság kö- 
zötti szövetséget; 

o 2. a párt politikája biztosítsa a proletariátus vezetését ebben a szö- 
vetségben. ; 

Ennek főfeltétele: mindenekelőtt iparosítani kell az országot. Minden 
új gyár, minden új üzem új erő a proletariátus kezében, amellyel a paraszt- 
tömegek millióinak a vezetését biztosítani tudja. 

Nem elég — fejti ki Sztálin elvtárs — hogy a párt politikája helyes 
legyen. Az is kel, hogy ezt a helyes politikát teljesen végrehajtsuk. Ez azt 
jelenti, hogy állami, gazdasági, szövetkezeti és mindenfajta más  építő- 
munka élére olyan embereket állítsunk, akik megértik a párt útmutatásai- 
nak az értelmét és jelentőségét, akik ezeket az utasításokat becsületesen és 
lelkiismeretesen végre tudják hajtani, akik ezeknek az utasításoknak a 
végrehajtását nem puszta formalitásnak tekintik, hanem becsületbeli ügynek, , 
legmagasabb kötelességünknek a párttal és a proletariátussal szemben. 
A Párt irányvonala és az irányvonal végrehajtása között nem szabad eltérés- 
nek lenni. I i i 

A IX. kötet tartalmazza Sztálin elvtársnak ismert válaszát Janszki- 
nak , A Párt három főjelszaváról a parasztkérdésben". Ez az írás a Párt 
parasztpolítikájának elméleti megalapozását adja a forradalmi fejlődés kü- 
lönböző szakaszain. (Megjelent külön kiadásban magyarul is.) 


A proletariátus nemzeti és nemzetközi feladatainak egysége 


Ismeretes, a trockisták, zinovjevisták , nemzeti korlátoltsággal" rá- 
galmazták Lenint és Sztálint, mert Lenin és Sztálin azt tanították, hogy a 
szocializmus megvalósítható a Szovjetúnióban. Sztálin elvtárs műveinek 
IX. kötetében ezzel kapcsolatban is kifejti, hogy a szocializmus építése a 
Szovjetúnióban szerves része a nemzetközi forradalmi mozgalomnak. Lenin 
tanítása szerint a munkásosztály nemzeti és nemzetközi feladatai szerves 
egységet alkotnak. , A Párt abból indul ki, hogy a Szovjetúnió proletariá- 
tusának , nemzeti" és nemzetközi feladatai egybeólvadnak a világ proletár. 
jainak a kapitalizmus alól való felszabadítása közös feladatával, hogy or- 
szágunkban a szocializmus építésének érdekei a világ forradalmi mozgal- 
mának érdekeivel egészen és teljességükben a szocialista világforradalom 
győzelmének közös érdekévé olvadnak egybe." (27. old.) A szocialista épí- 
tés sikerei a Szovjetúnióban gyökeresen megjavítják az egész világ proli - 
tariátusának helyzetét harcában a tőke ellen. , Ebből következik, hogy a 
Szovjetúnió proletariátusának érdekei és feladatai összefonódnak és szét- 
szakíthatatlanul összekapcsolódnak az egész világ forradalmi mozgalmának 
érdekeivel és feladataival és éppúgy az egész világ forradalmi proletárjai- 
nak feladatai szétszakíthatatlanul összekapcsolódnak a Szovjetúnió prole- 
tárjainak feladataival és sikereivel a szocialista építés útján." (28. old.) 

E megállapításból természetszerűleg adódik, hogy a proletárforrada- 
lom győzelme egy országban sem öncél, hanem eszköz és sarkaló tényező a 
forradalom fejlődésére és győzelmére az egész világon. A szocializmus épí- 
tése a Szovjetúnióban ezért közös ügye az egész világ proletárjainak. 
d szocializmussal a Szovjetúnióban a kapitalizmus fölötti ryőzelmet ková- 

oljuk a többi országokban is. 
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A népi demokrácia keletkezése, fejlődése, a szocializmus építése. a 
népi demokrácia országaiban, a Mongol Népköztársaság, Kína, Korea, a 
szocialista mozgalom a kapitalista országokban, a nemzeti függetlenségi 
mozgalom a gyarmatokon igazolják Sztálin elvtárs szavait: ,A szocialíiz- 
mus sikereinek országunkban, a szocialista építés győzelmének országunk- 
ban olyan hatalmas nemzetközi jelentősége van, hogy ez a győzelem nem 
korlátozódhatik országunkra, e győzelemnek hatalmas mozgalmat kell ki- 
váltania a szocializmusért az összes kapitalista országokban . . ." (40. old.) 


A trockista Tito-klikknek imperialista ügynökséggé kellett fajulnia, 
mert szembefordult ezzel a lenini-sztálini tanítással: amikor a Szovjetúnió 
proletárjai erősítik diktatúrájukat, felszámolják a gazdasági romlást, fej- 
lesztik az építő munkát és sikereket érnek el a szocializmus építésében, — 
ez az egész világ proletárjainak óriási megsegítését jelenti harcukban 
a karitalizmus ellen, harcukban a hatalomért, mert a szovjet köztársaság 
létezése, szilárdsága, sikerei a szocialista építés frontján a világforradalom 
: legnagyobb tényezője. , Forradalmunk ereje és a kapitalista országok forra- 

dalmi mozgalmának ereje az egész világ proletárjainak kölcsönös támoga- 
tásában és szövetségében van." (141. old.) 


Sztálin elvtárs a Szovjetúniót a nemzetközi szocializmus fáklyájá- 
nak nevezi és megállapítja, hogy körötte két front alakult ki: a proletár- 
diktatúra ellenségeinek a frontja, amely meg akarja fosztani fényétől ezt a 
fáklyát, el akarja oltani, — és a proletárdiktatúra barátjainak a Írontja, 
amely támogatni igyekszik ezt a fáklyát és éleszteni lángját. , A feladat 
az, hogy támogassuk ezt a fáklyát és szilárdítsuk a világforradalom győ- 
zelmének a jegyében." (150—151. old.) 


Aki a munkásosztály e nemzeti és nemzetközi feladatai egységének 
útjáról letér, nem köthet ki másutt, mint a szocializmus ellenségeinek 
a táborában. 


Sztálin elvtárs már 1926-ban hangsúlyozta, hogy a vízválasztó a 
forradalom és ellenforradalom között: egyrészről az ádáz gyűlölet a 
Szovjetúnió bolsevik pártjával szemben, másrészről az elvtársi barátság 
pártja iránt. (53. old.) Ebből világos: aki nem önzetlen barátja a Szovjet- . 
úniónak és a bolsevikok pártjának, az a szocializmus és a demokrácia 
ellenségeit támogatja. 


A Szovjetúnió külpolitikája 


kezdeítől elvi alapokon nyugvó békepolítika, mert Lenin és Sztálin tanítá- 
sából adódik, hogy a szocializmus építéséhez béke kell. , Tudjuk építeni 
a szocializmust és építenünk ís kell", — mondja Sztálin elvtárs. — 
, De hogy építhessük, mindenekelőtt léteznünk kell, az kell, hogy lélegzet- 
hez jussunk a háborútól, az kell, hogy ne legyenek intervenciós kísérletek, 
hogy adva legyen a nemzetközi kapcsolatok bizonyos minimuma, amelyek 
lehetővé teszik, hogy legyünk és építsük a szocializmust." (25. old.) 
A Szovjetúnió ma már akkora hatalom, hogy már nem áll a kérdés, meg- 
mar3d-e, vagy sem. A szocializmusból a kommunizmus felé való átmenet- 
hez azonban változatlanul békére van szükség. A második világháború is 
bizonyitja, hogy a háború megszakítja a békés építést és sok mindent szét- 
rombol, amit a szocialista ország már felépített. Ezért tesz meg a Szovjet- 
únió mindent, hogy a békét megvédje. 
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A Szovjetúnió külpolitikája azért is elvi alapokon nyugvó béke- 
politika, mert természeténél fogva a népek barátságára épülő politika. 
A Szovjetúnió elvileg nem folytathat más politikát — mondotta Sztálin 
elvtárs 1927 márciusában — csak a népek barátságára épülő politikát, 
mert ez a szovjet hatalomnak természetéből adódik, amely hatalom szét- 
zúzta Oroszországban az imperializmus. láncait és a maga hatalmát hozta 
létre (171. old.) : 

Sztálin elvtárs válaszol arra a kérdésre is, hogy a háború az impe- 
rtalisták háborús törekvései ellenére, elodázható-e? Bizonyos imperialista 
körökben persze megvan az a , természetes törekvés", ho elsimítsák 
a saját táborukban levő ellentéteket, ideiglenesen elkenjék öket, hogy az 
imperialisták egységírontját hozzák létre s hadjáratot kezdjenek a Szovjet- 
únió ellen. Így szeretnék a kapitalizmus mélyülő válságát legalább részle- 
gesen, legalább ideiglenesen a Szovjetúnió rovására megoldani. (324. old.) 
Ez azonban nemcsak rajtuk múlik. Nagyon fontosak Sztálin elvtársnak 
még 1927 júliusában tett megállapításai a mai nemzetközi helyzet szem- 
pontjából: az imperialisták már kezdtek volna háborút, ha a kommunista 
pártok nem folytatnának elszánt harcot az impertalista háború ellen; ha 
a Szovjelúnió nem követne következetes békepolitikát, amely ólomsúlyként 
nehezedik a háborús uszítókra; ha nem félnének attól, hogy a háborúban 
meggyöngülnek és ezzel megkönnyítik az imperialista frontnak újabb 
áttörését. 

A második világháború utáni helyzetben, amikor a Szovjetúnió még 
erősebb mint volt, amikor megalakultak a népi demokrácia országai, ami- 
kor a kínai nép világtörténelmi sikereit aratja, amikor világszerte növek- 
szenek a kommunista pártok és egyre magasabb hullámokba csap a gyar- 
mati népek szabadságharca, — még időszerűbbek Sztálin elvtárs szavai: 
ez utóbbi körülmény, t. i. a félelem attól, hogy az imperialisták egy újabb 
háborúval gyöngítenék egymást és megkönnyítenék az imperialista front- 
nak újabb áttörését, — az egvik legfontosabb tényező, amely egyelőre 
visszatartja őket a háborútól. (323—324. old.) 

Mindez persze nem azt jelenti, hogy az imperialisták továbbra is ne 
törekednének erőik összefogására és háborúra a Szovjetúnió ellen. Sztálin 
elvtárs erre való tekintettel a ma nem kevésbbé időszerű feladatokat 
tűzte ki: 

Egy új háborúval kapcsolatban meg kell húzni a vészharangot; 
a kapitalista országok munkásainak és katonáinak az éberségét fokozni 
kell; elő kell készíteni a tömegeket arra, hogy a forradalmi harc teljes 
fegyverzetével válaszoljanak a burzsoá kormányok minden háborús 
kísérletére. 

Le kell leplezni a munkásmozgaldmnak minden vezetőjét, aki azt 
állítja, hogy egy új háború csak , kiagyalás". Ezek az ú. n. munkásvezetők 
ezzel csak azt akarják elérni, hogy egy új háború váratlanul érje a 
munkásokat. 

A szovjet kormány továbbra is szilárdan folytassa a békepolitikát 
és hiúsítsa meg az ellenség minden provokációs kísérletét. Nem szabad, 
hogy a provokációknak bedőljünk. , Nem szabad, hogy úgy táncoljunk, 
ahogyan az ellenség fütyül. A magunk útján kell járnunk, védelmeznünk 
kell a békét, demonstrálnunk kell békeakaratunkat, le kell lepleznünk ellen- 
ségeink rabló szándékait és pellengére kell őket állítanunk, mint háborús 
uszítókat." (328.) 
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Állandóan fokoznunk kell hadseregünk védelmi képességét. Erősí- 
tenünk kell a hátországot és meg kell tisztítani minden szennytől, mert 
országunk védelme erős forradalmi hátország nélkül lehetetlen". (329. old. 

Kíméletlen harcot kell folytatni a magukat  munkásvezetőkne 
nevező árulók ellen. Az angol , munkás"-vezetőkről azt mondja Sztálin 
elvtárs: , Nem tekinthetem az angol munkásmozgalom vezéreit a Szovjet- 
únió ellenségeinek; ők rosszabbak az ellenségnél." (329. old.) 

Sztálin elvtárs idézi az ismert közmondást: , Ments meg uram isten 
az ilyen barátoktól, az ellenséggel majd magunk végzünk." 


A kínai kérdés 

Sztálin elvtárs műveimek IX. kötetében számos cikkben és beszéd. 
ben ioglalkozik a kínai forradalom kérdésével. Bár ez írások és beszédek 
1926 és 27-ből valók, rendkívül időszerűek és azonkívül újabb ékes bizo- 
nyítékai a sztálini tudományos előrelátásnak. 

1927 márciusában mondotta Sztálin elvtárs: , Ismeretes, hogy 
10 évvel az Októberi forradalom után a kínai munkások és parasztok szin- 
tén megkezdték az imperialista front áttörését. Semmi okunk feltételezni, 
hogy ezt a frontot nem fogják áttörni... Csak azok az emberek, akik 
elvesztették ítélőképességüket, gondolhatják, hogy a történelem kerekét 
Nanking elleni lövegekkel meg lehet fordítani." (200. old.) Az imperialis- 
ták — fejti ki Sztálin elvtárs — nem akarnak egységes Kínát, nekik ked- 
vesebb ha két Kína van, ez jobban megfelel az imperialisták , zenei ízlé- 
sének". Meg akarják félemlíteni a kínai népet. Ez nem új dolog az impe- 
rializmus történetében, de bizonyos, hogy Kínában sem lesz eredménye. 
Csak azt érhetik el, hogy a kínai nép még jobban gyűlölni fogja az impe- 
rialistákat. 

Sztálin elvtárs elemzi a kínai forradalom fejlődési szakaszait és 
megállapítja, hogy Csang-Kai-Sek árulásával egy nemzeti ellenforradalmi 
központ jött létre, amely megegyezést keresett az imperializmussal a kínai 
forradalom ellen. A forradalom egészében azonban mégis fejlődésének 
magasabb szakaszába, az agrárforradalomnak a szakaszába került. Kimé- 
lyült és szélesedett a harc az imperializmus ellen, a dzsentrik és feudális 
földesurak, a militaristák és Csang-Kai-Sek ellenforradalmi csoportja ellen. 

Sztálin elvtárs 1927-ben azt is megállapítja, hogy a forradalom Kíná- 
ban neri fejlődhetik gyorsan, mert a nemzetközi helyzet a kínai forradalom 
számára 1927-ben kedvezőtlenebb, mint volt az orosz forradalom számára 
1917-ben. Kedvezőtlen körülmények között nem lehet döntő harcra indulni, 
ez csak a forradalom ellenségeinek az ügyét szolgálná. (228. old.) Bizo- 
nyos azonban, hogy Kínában az imperializmus elleni harc mélységesen 
népi és élesen nemzeti jelleget ölt, lépésről-lépésre mélyül, elkeseredett 
összecsapásokra kerül majd a sor az imperializmussal és ez , megrengeti 
. majd az imperializmusnak alapjait az egész világon". (258. old.) 

Sztálin elvtárs újból hangsúlyozza azt a lenini elvet, hogy okvet- 
lenül figyelembe kell venni a nemzeti sajátosságokat YEN TT ÁS ország- 
ban és ennélfogva Kínában is. A kínai helyzetből kiindulva állapítja meg 
1927 júliusában, hogy az imperializmus igája nemcsak Kína dolgozó töme- 
geit érinti, hanem , a kínai burzsoázia bizonyos rétegeit is és ennek követ- 
keztében a kínai burzsoázia bizonyos körülmények között és bizonyos ideig 
támogathatja a kínai forradalmat". (333. old.) Erre ma azért célszerű fel- 
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hívni a figyelmet, hogy megértsük Mao-Ce-Tung elvtárs a Szabad Népben 
is közölt, a Kínai Kommunista Párt megalakulásának 28. évfordulója alkal- 
mával július 1-én mondott beszédének azt az utalását, hogy a jelenlegi fej- 
lődési szakaszon nép alatt Kínában a munkásosztályt, a parasztság osztá- 
lyát, a kispolgárságot és a nemzeti burzsoáziát értjük; hogy Kínában a 
munkásosztály vezetése alatt létrejön a munkásosztály, a parasztság, a kis- 
polgárság és a nemzeti burzsoázia egységírontja és a népi demokrácia 
diktatúrájának az állama, amely a munkásosztály vezetése alatt áll és 
a munkások és parasztok szövetségére támaszkodik. 

A trockisták támadásait visszaverve Sztálin elvtárs megállapítja: 
a kínai nép imperialistaellenes forradalmi harcát az jellemzi , mindenek- 
előtt és főleg", hogy Kínában az imperializmus az az erő, amely a kínai 
nép közvetlen kizsákmányolóit támogatja és tettre serkenti: a feudális 
urakat, a militaristákat, a kapitalistákat, a bürokratákat, stb. Ezért , a kínai 
munkások és parasztok nem győzhetik le saját kizsákmányolóikat, ha egy- 
idejűieg nem folytatnak forradalmi harcot az imperializmus ellen . . . Éppen 
ez az egyik legfontosabb tényező, amely lehetővé teszi a kínai burzsoá 
forradalomnak az átnövését szocialista forradalommá." (334—335. old.) 

A második világháború után és a kínai nép világtörténelmi jelentő- 
ségfi győzelmei révén kialakult új helyzetben a kínai népi demokratikus 
diktatúra már rálépett arra az útra, amely a szocilizmus felé vezet Kíná- 
ban is. Ezt jelentik Mao-Ce-Tung elvtárs szavai: a népi demokratikus dik- 
tatúra megteremti azokat az előfeltételeket, amelyek szükségesek, hogy 
, Kína a munkásosztály és a kommunista párt vezetése alatt feltartóztat- 
hatatlanul fejlődjék, agrárországból ipari országgá legyen és az új demo- 
kráciából áttérhessen a szocialista és kommunista társadalomra . . ." 


-— 


Magyar vonatkozású levél Sztálin elvtárs műveinek IX. kötetében. 


Sztálin elvtárs 1927 március 7-én Cvetkovhoz és Alüpovhoz inté- 
zrtt levelében újból kifejti, mint már ezelőtt a párt X. kongresszusán 
1921-ben, hogyan alakultak Európa keleti országaiban a soknemzetiségű 
összpontosított államok és mik azok a tényezők, amelyek ezt siettették. 
Ez a kérdés természetesen igen fontos Magyarország története szempont- 
jából. Sztálin elvtárs megállapítja: Európa keleti részén a centralizált 
áilamok kialakulása a védelem szükségessége miatt gyorsabban ment 
végbe, mint ahogyan az emberek nemzetekké tömörültek. Ennek következ- 
tében ezekben az országokban SOKNEAZEHSESŰ államok alakultak, még mi- 
előtt felszámolták volna a feudalizmust. 

Sztálin elvtárs e levelében idézi az erre a kérdésre vonatkozólag 
a X. pártkongresszuson mondottakat, valamint azt, amit erre vonatkozólag 
Sztálin elvárs kongresszusi tézisei tartalmaznak. Idézzük mi is ezeket 
a részeket: 

Sztálin — elvtárs — kongresszusi beszédéből:  , Európa keleti 
részén... a nemzetek alakulásának folyamata és a feudális szétdarabolt- 
ság felszámolása időben nem esett egybe a centralizált államok alakulásá- 
nak folyamatával. Magyarországra, Ausztriára, Oroszországra gondolok. 
Ezekben az országokban akkor még nem volt kapitalista fejlődés, talán 
még csak kialakulóban volt, a törökök, mongolok és más keleti népek táma- 
dásai elleni védelem érdekei azonban szükségessé tették olyan centralizált 
államok haladéktalan megalakítását, amelyek a támadásnak ellent tudnak 
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allni. S minthogy Európa keleti részén a centralizált államok létrejöttének 
folyamata gyorsabban ment végbe, mint az emberek nemzetté való tömö- 
rülésének a iolyamata, ennélfogva ott vegyes, néhány népbből álló állam 
alakult olyan népekből, amelyek még nem alakultak nemzetté, de már egye- 
sültek egy közös államban." (117. old.). 

A X. pártkongresszuson elfogadott sztálini tézisek pedig ezt mond- 
ják erről a kérdésről: 

Ott, ahol a nemzetek alakulása egészében véve időbelileg egybe- 
esett a centralizált államok alakulásával, ott a nemzetek természetesen 
állami köntöst öltöttek, önálló burzsoá nemzeti államokká fejlődtek. [gy 
törtent Angliában (iIrország kivételével), Franciaországban, Olaszország- 
ban. Európa keleti részében viszont a centralizált államok alakulása, ame- 
lyet az önvédelem (a törökök, mongolok támadásai) tett szükségessé, 
a leudalizmus felszámolása előtt ment végbe, vagyis a nemzetté való ala- 
kulás előtt. Ennek következtében a nemzetek itt nem fejlődtek és nem 
fejlődhettek nemzeti államokká, hanem néhány vegyes, soknemzetiségű 
bdurzsoá államot alakítottak, amelyben rendszerint volt egy erős, uralkodó 
nemzet és néhány gyöngébb alárendelt nemzet. Ilyen államok: Ausztria, 
Magyaroszág, Oroszország." (177. old.) . 

Ebből láthatjuk, hogy az állam kialakulása Magyarországon nem 
úgy ment végbe, mint Nyugat-Európában és inkább hasonlít az orosz- 
országi fejlődéshez. Oroszországban, ahol a nagyoroszok élén egy törté- 
nelmileg kialkult erős és szervezett nemesi katonai bürokrácia állt, a nem- 
zetiségeket a nagyoroszok egyesítették. Magyarországon az állami Szerve- 
zettség tekintetében legfejlettebbeknek a magyarok bizonyultak, ők egyesí- 
tették Magyarországot. ű 

Ez a kérdés azért is jelentős, mert megvilágítja a nemzetiségi kérdés 
kialakulását Magyarországon. A kapitalista fejlődés Magyarországon is 
felrázta a háttérbe szorított népeket, ezek azonban akkor nem tudtak füg- 
getlen nemzeti államokká alakulni, mert útjukat állta a már előbb az állam 
élére került uralkodó nemzet: a magyarok vezető rétegének ellenállása, 
akárcsak Oroszországban a nagyoroszok, Ausztriában a németek vezető 
rétegének az ellenállása. 

A kapitalizmus további fejlődésével párhuzamosan lángralobbant a 


e. 


nagy szerepet játszott. 


A párt mindig igazat mond 

Ismeretes, hogy Lenin és Sztálin elvtárs számtalanszor utaltak arra: 
amit a párt mond, annak igaznak kell lennie, ettől a szabálytól akkor sem 
szabad eltérni, ha a legnehezebb kérdésekről van szó. Emlékeztetünk pél- 
dáui Sztálin elvtárs 1941 július 3-i beszédére, amikor a németek elő- 
nyomultak szovjet területen és Sztálin elvtárs az egész nép előtt nyiltan 
megmondta: élet-halálharcról van szó. 

Műveinek IX. kötetében a munkás-paraszt kormány jelszavával 
kapcsolatban fejti ki, hogy a bolsevikok szavai és tettet között eltérés nem 
lehet. A tömegeknek tudniok kell, hogy amit a bolsevikok mondanak, az 
úgy is van és úgy is lesz. 
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Sztálin elvtárs azoknak válaszol, akik azt kérdezik, vajjon a mun- 
kás-paraszt kormány valóban munkás-paraszt kormány-e, vagy pedig csak 
agitációs jelszó. Sztálin elvtárs kijelenti: , Nem szabad úgy beszélái, hogy 
a valóságban nincs munkás-paraszt kormányunk, de azért mint agitációs 
jelszóról beszélhetünk a munkás-paraszt kormányról. Ez azt jelentené, 
hogy. Pártunk hamis, belhasználatra szóló jelszavakat ad ki, amelyek a 
valóságban nem helytállók, amelyekben maga a párt sem hisz és amelyeket 
a párt csak azért ad ki, hogy becsapja a tömegeket. Ezt tehetik az eszerek, 
a mensevikek, a burzsoá-demokraták, minthogy ezeknek a haldokló pártok- 
nak főeszközük a szó és a tett közötti eltérés és a tömegek becsapása. De a 
mi pártunk ezt nem teheti soha, semilyen körülmények között, mert a mi 
pártunk marxista párt, lenini párt, emelkedő párt, amely abból meríti ere- 
jét, hogy szava és tette között eltérés nincsen, hogy nem csapja be a töme- 
geket, hogy a tömegeknek csak az igazat mondja és politikáját nem dema- 
gógiára, hanem az osztályerők tudományos elemzésére építi. (178— 


180 old.) 


256 


A magyar parasztküldöttség . 
a Szovjetúnióban 


A Szovjetúnióban járt parasztküldöttség 
tanulmányútjának jelentősége 


Irta KERESZTES MIHÁLY 


A Szovjetúnióból egy hónapja tért haza az a nyolcvantagú paraszt- 
küldöttség, amely öt héten át tanulmányozta a szovjef mezőgazdaságot. 
Az eltelt egy hónap óta állandóan növekvő érdeklődés veszi körül a kül- 
döttség tagjait. Az érdeklődés mind nagyobb és nagyobb méretekben a 
dolgozó parasztság részéről nyilvánul meg. A nagy és állandó, növekvő 
érdeklődés minden tekintetben indokolt, hiszen első izben fordult elő, hogy 
Magyarországról egy ilyen népes parasztküldöttség niehetett a Szovjet- 
únióba, a világ leghaladottabb mezőgazdaságát tanulmányozni. A tanul- 
mányútnak természetesen nemcsak mezőgazdaságunk fejlesztése szempont- 
jából van nagy jelentősége, hanem nagy a politikai jelentősége is. Nagy 
politikai jelentősége van önmagában annak a ténynek, hogy egyáltalában 
létrejöhetett ez a látogatás. Köztudomású tény, hogy az egész 
világ kapitalistái és imperialistái gyűlölettel tekintenek a Szovjetúnióra. 
Ezért a szovjet nép éberen őrködik azon, hogy a szovjet földre ne lépjenek 
olyanok, akik a szovjet nép ellenségei. Így tehát nagy változásoknak kel- 
lett hazánkban is végbemenni ahhoz, hogy egy ilyen népes parasztküldött- 
ség mehetett a szovjet mezőgazdaság tanulmányozására. i 

Ez a változás lényegében abban áll, hogy a kapitalizmus, az impe- 
rializmus és feudális reakció felett a mi országunkban is győzedelmeske- 
dett a népi demokrácia, győzedelmeskedtek a szocializmus erői. A mun- 
kások és dolgozó parasztok államává váltunk. Mi is elindultunk a SZo- 
cialista építés útján, amely úton példa számunkra a Szovjetúnió. 

Ez tette lehetővé számunkra a parasztküldöttség tanulmányútját. 
Ebben van a magyarázata annak a ,titok"-nak, hogy a parasztküldöttség 
előtt a Szovjetúnióban minden ajtó nyitva állt, mindent megmutattak, sem- 
mit el nem takartak és így a küldöttség tagjai behatóan tanulmányozhatták 
a számukra legfontosabb problémákat. 

A parasztküldöttség tagjait általában és részleteiben is érdekelte 
a szovjet mezőgazdaság. De érdeklődésük középpontjában főleg a szovjet 
mezőgazdaság kolhozrendszere állott. Így természetes, hogy a legaprólé- 
kosabban ezt a kérdést tanulmányozták. Egyöntetűvé vált az a megállapí- 
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tás, hogy a kolhozgazdálkodás nem más, mint korunkban ezidőszerint 
a legfejlettebb mezőgazdasági termelőszövetkezet. Megállapították azt is, 
hogy egy-egy kolhoz művelése, vagy használata alatt álló területre a 
kolhoztagoknak összességükben örök használati joguk van, azt tőlük senki 
el nem idegenítheti. A küldöttség megállapította, hogy a kolhoztagoknak 
van személyi és közös tulajdonuk .Személyi tulajdon a ház, telekkel, háztáji 
gazdálkodásuk, amelyben általában tehén-, sertés-, juh- és baromfitenyé- 
szet van. Közös tulajdonuk a föld termése, az állatállomány és annak 
jövedelme, a mezőgazdasági terményfeldolgozó üzemek, s azok jövedelme. 
A közös tulajdon hozadékát, jövedelmét, az egyéni teljesítmény arányában 
osztják el. Minden kolhozcsaládnak saját, önálló háztartása van. A gyer- 
meknevelés a családban történik, de hogy a nő a munkához való jogát 
gyakorolhassa, minden kolhozban van legkorszerűbben felszerelt gyermek- 
otthon, sőt legnagyobb részében már bölcsőde is. Hogy ezeket az intéz- 
ményeket a szülők igénybeveszik-e, vagy sem, ezt kizárólag ők döntik el. 
A kolhoztermelésben való részvétel kötelezettsége csak a tagokra vonat- 
kozik. Minden tag évente legalább 120 munkanapot köteles teljesíteni. Aki 
nem tagja a kolhoznak, habár a kolhozban él, mint családtag, nem köteles 
a kolhoz termelésében résztvenni. Ennek ellenére a kolhozban általában 
minden munkaképes ember résztvesz a munkában. Akár tagja a kolhoznak 
valaki, akár nem, ha a termelésben résztvesz, munkateljesítménye arányá- 
ban egyformán részesül a jövedelemből. Í 

A parasztküldöttség minden kétséget kizáróan azt tapasztalta, hogy 
a Szovjetúnió mezőgazdaságában a kolhozrendszer, mint termelési forma, 
minden kényszertől mentesen, a dolgozó parasztság önkéntes társulásán 
jött létre. A Szovjetúnió dolgozó parasztjai már 20—22 évvel ezelőtt rá- 
jöttek arra, hogy gazdasági és kulturális felemelkedésüket csak úgy tudják 
elérni, ha a technika és tudomány minden vívmányát alkalmazzák a mező- 
gazdasági termelésben. De arra is rájöttek, hogy ezeket a vívmányokat 
kis, egyéni gazdálkodás formájában alkalmazni nem lehet. Ezek alkalma- 
zása csak nagyüzemi gazdálkodás mellett lehetséges és így indították el 
a szövetkezést, amely évről-évre mind nagyobb méretűvé vált és így alakult 
ki a mezőgazdasági termelésben a szövetkezésnek kolhoz rendszere. . 
A kolhozrendszer tette lehetővé, hogy ma már a kolhoztermelésben a föld 
megművelésének és a növénytermelés munkájának 80—9099-át gépek 
végzik. Ez tette lehetővé, hogy a kolhozparaszt könnyen dolgozik, élet- 
színvonala állandóan emelkedik és hogy kultúremberré válhatott, mert ma 
már minden kolhozban van tízosztályos iskola, kultúrház, villany, rádió 
es Így tűnik el a város és falu közötti különbség. A kolhozparaszt jól él, 
szabad ember, van ideje nemcsak munkára, hanem tanulásra, művelődésre 
és szórakozásra is. , 

A Szovjetúnió dolgozó parasztsága sem kapta ingyen jólétét és 
szabadságát. Kemény harcot kellett vívnia a munkásosztály vezetésével 
a kulákság kizsákmányolása, iga- és terményuzsorája ellen. A munkás- 
osztály rteemcsak politikai, hanem gazdasági támogatást is nyuitott — 
gépek, hitelek stb. — formájában — a dolgozó parasztságnak. Az ipari 
munkásság munkálta ki a feltételeit annak, hogy a dolgozó parasztság 
a szövetkezéssel rátérhetett a könnyebb, jövedelmezőbb nagyüzemi ter- 
melésre. A szövetkezetek, a kolhozok így a dolgozó parasztság győzelmét 
jelentik a kizsákmányolók, a szegénység és elmaradottság felett. 

A szovjet mezőgazdaság fejlesztésének élenjárója az állami gépállo- 
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másoknak az egész mezőgazdaságot átfogó hatalmas hálózata, amely a leg. 
korszerűbb talajmegmunkáló és növényápoló gépekkel van felszerelve, az 
állami birtokok, amelyek nemesített vetőmaggal, jó tenyészállatokkal és 
szaktámogatással segítik a kolhozok kultúrális és gazdasági fejlődését, a 
tudományos kísérleti intézetek hatalmas hálózata, amely sikeresen oldja 
meg mindazokat a feladatokat, amelyeket az állandóan fejlődő mezőgazda- 
ság felvet. . 

A tudományos intézetek terv alapján dolgoznak, amely tervek termé- 
szetesen hosszabb, vagy rövidebb időre szólnak, attól függően, hogy mi- 
lyen kérdések megoldásáról van szó. Általában a kísérleti intézetek és 
növénynemesítő telepek feladatai: átalakítani a természetet, küzdeni a szá- 
razság ellen, küzdelem a hideg ellen, növelni a föld termőerejét, növelni a 
termésátlag mennyiségét és fokozni minőségét. Ezeknek a céloknak sikeres 
elérése érdekében tenyésztik ki a növénytermelés és kertészet területén egy- 
aránt a szárazságálló, hidegálló és nagy terméshozamú, jóminőségű növé- 
nyeket. A szovjet mezőgazdasági kísérleti intézetek ezeknek a céloknak az 
elérésére már meg is teremtették a feltételeket. A szovjet mezőgazdasági 
tudomány ezeket a feltételeket hat pontban jelöli meg: 1. a jó talajművelés, 
2. a vetőmagvak helyes kiválasztása, 3. a szerves és műtrágya helyes hasz- 
nálata, 4. a füves vetéslorgók betartása, 5. megfelelő erdősávok ültetése, 
6. helyes vízgazdálkodás és öntözés. Í 6. g 

Ezen belül megoldották a növénytermelés mellett az állattenyésztés 
szempontjából döntő kérdést, a takarmánytermesztés kérdését is. Igy az álta- 
lános vetésforgó rendszerben két fajta vetésforgót vezettek be, úgy az állami 
birtokokon, mint a kolhozokban. Bevezették és teljes mértékben használják: 
1. a gabona vetésforgót, 2. a takarmány vetésforgót. 

Ezeknek a tudományos módszereknek az alkalmazása eredményezte, 
hogy a Szovjetúnió mezőgazdasága a világ legfejlettebb mezőgazdasága és 
a legtervszerűbben fejlődő mezőgazdaság és ezért a termésátlagok olyan 
magasak és a termelvények minősége olyan kiváló, amilyent sehol máshol 
ilyen éghajlati és talajviszonyok mellett még nem értek el. Természetes, 
hogy ha akár a termésátlagokat, vagy azok minőségét részleteiben akarnánk 
ismertetni, ezt csak több, nagyobb tanulmány keretében lehetne megközelí- 
teni. A szovjet mezőgazdaság termelési módszereit, akár technikai, üzemi, 
vagy tudományos vonatkozásban, általában csak szövetkezeti, nagyüzemi 
termelés mellett lehet hasznosítani. 

Természetesen arra nem lehet vállalkozni, hogy összehasonlítást pró- 
báljunk tenni a Szovjetúnió mezőgazdaságának fejlettsége és a mi mező- 
gazdaságunk fejlettsége között. Nem lehet azért, mert a mi mezőgazda- 
ságunk rendkívül elmaradott. Ennek alapvető oka az, hogy nálunk még túl- 
nyomórészben individuális gazdálkodás folyik és így szinte lehetetlen alkal- 
mazni mindazokat a döntő tényezőket, amelyeket a technika és tudomány 
lehetővé tesz. Ezért nálunk a talajerő rendkívül gyenge és a föld megműve- 
lésének a módszere elmaradott. 

Termésátlagaink alacsonyak, termelési költségeink magasak, a ter- 
mények minőségének emelésére a lehetőségek az elmondottak alapján kor- 
látoltak. Ebből következik, hogy mindaddig nem tudunk előbbrehaladni, 
amíg dolgozó parasztságunk is rá nem ébred arra, hogy változtatni kell az 
eddigi módszereken és ennek megfelelően rá nem lép erőteljesebben a szö- 
vetkezésnek egyetlen helyes útjára, s ezen keresztül a nagyüzemi termelésre. 
Ezzel párhuzamosan erőteljesebben vehetné igénybe azt a támogatást, ame- 
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lyet a saját állama a gépállomásokon, tudományos tanácsokon és gazdasági 
támogatásokon keresztül nyujt számára. 

De a Szovjetúnióban szerzett tapasztalatok között vannak olyan 
tapasztalatok is, amelyeket mai viszonyaink között is lehet alkalmazni, s 
amelyeknek alkalmazása több helyen javítani fog mezőgazdaságunk terüle- 
tén. Ilyen például a fészkes vetés, — amelyet eredményesen nem csak a 
kokszagiz-nál érdemes alkalmazni, hanem erdei telepítéseknél is — ahol nem 
csemetéket ültetünk, hanem a fészkekbe magokat vetünk el. Vagy a lucerna- 
mag termesztésénél a mesterséges beporzás alkalmazása, amellyel 50— 
1009 -al lehet emelni a lucernamag fogást. A mesterséges beporzás rend- 
kívül egyszerű. Nem kell más hozzá, mint egy 4 m-es, vastagabb zsimór, 
amelyre 10—15 cm-ként kis pálcikákat erősítünk. Ezt a zsinórt két ember 
maga között kézben tartva kifeszíti, a kivirágzott lucernába 10 cm-re 
leereszti, így tartva, a vetés hosszában haladva, magával húzza. Igy a virág- 
por a növény visszacsapódása folytán a levegőbe felszáll, utána visszaszáll 
a bibékre, azokra rátapad. Ezzel növeljük a termelékenységet. A napraforgó 
termesztésénél is egyszerű eljárással lehet növelni a termésátlagot, ha a 
napraforgót ősszel vetjük és így télen az ősszel elvetett mag jarovizáción 
megy keresztül. Igy az a veszély sem fenyeget, hogy tavasszal egy esetleges 
fagyhullám a növényt elpusztítja, mert a jarovizáció fagyállóvá teszi. Ezen- 
kívül azt hiszem nálunk is eredményre vezetne, ha sűrűvetésű növényeknél, 
mint az árpa, búza, nem csak hosszában, hanem keresztirányzatban is vet- 
nénk, természetesen a vetőmag arányos elosztásával. 

Sokat lehetne javítani azzal is, ha a szakoktatás területén növelnénk 
a gyakorlati oktatást, az elméleti tárgyak közül pedig az alapismereteket 
nyujtó természettudományi tárgyakat. Igy szélesebb látókörrel rendelkező 
és a szervezési problémák megoldásánál a lényeget jobban meglátó mező- 
gazdászaink fejlődnének ki. Ezen belül meg kell tanítani dolgozó paraszt- 
ságunkat a jó talajmunka jelentőségére, a szerves- és műtrágya helyes 
alkalmazására, jó vetőmagvak kiválasztására. Természetesen ezekkel még 
nem oldnánk meg mezőgazdasági problémáinkat, de feltétlen javítanánk 
mezőgazdaságunk színvonalát. Ezeknek a kérdéseknek megismerése jobban 
érthetővé teszi dolgozó parasztságunk előtt, hogy a gyökeres változtatás 
a mezőgazdasági termelés módjában milyen sürgős, mert ebben a felsorolt 
alapismeretek is segítik. 

A parasztdelegációnak a Szovjetúnióban szerzett tapasztalatai és 
azok felhasználása segíteni fogja dolgozó parasztságunkat abban, hogy a 
felemelkedéshez vezető utat, a szövetkezés útját, megtalálja. Segíteni fogja 
abban, hogy ne féljen a szovjet mezőgazdaság kolhozrendszérétől, hanem 
azt érdeklődéssel tanulmányozza és vegyen át abból mindent, ami jó ahhoz, 
hogy mezőgazdaságunkat a fejlődésnek olyan útjára vigyük, amely ugyan- 
úgy, mint a szovjet paraszt számára, nekünk is biztosítja az állandó gazda- 
sági és kultúrális felemelkedést. 
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Öt hót 
a világ legfejlettebb mezőgazdaságában 


tNaptórésslet a Szovjetúnióban járt magyar paraszíküldöttség 
tanulmányútjáról) 


irta FEHÉR LAJOS 
Május 28. Csap. 


Vonatunk lassan gördül át az új Tisza-hídon. A szél messzi viszi a 
voriatunk ablakából áradó dallamot: ,, . . . nincs a földön gazdagabb, szebb 
ország — minden. ember érzi, hogy szabad..." Enekünkre zöldsapkás 
határőrök integetnek vissza. Apró őrház mellett halad el vonatunk, az őr- 
házon Sztálin arcképe. A töltéstől balra nagyobb összefüggő búzatábla tűnik 
a szemünkbe, most hányja a kalászát. Mellette szintén nagyobb cukorrépa 
táblán lóval ekekapáznak, odébb tarka embercsoportok, férfiak, nők ültet. 
getnek, palántáznak. A palántázáshóz ökörvontatású lajtokból hordják a 
vizet... A tiszasalamoni kolhóz brigádjai és munkáscsoportjai szorgoskod- 
nak ítt a tavaszi vetésű kapásíöldeken. 3 ; 

Régi álmunk s vágyaink megvalósulásának lenyügöző hatása alatt 
állunk ezekben percekben. Szinte el sem. hisszük: már néhány kilométert 
meg is tettünk a szovjet földön. Itt vagyunk az új világ földjén! A csapi 
Tisza-hidtól 16 álló napig utazhatunk egyfolytában gyorsvonaton a Csen- 
des Oceánig akkora területen, amelyen Magyarország háromszázszor fér el 
— a világ egyhatod részén, — még mindig csak szovjet földön járunk. Ahol 
a népek az új világot: a szocializmust építik — a haladó emberiség leg- 
nagyobb büszkeségét. j 

: . Mint később a csapi állomáson megtudtuk, a tiszasalamoni kolhóz a 
télen alakult. A község parasztjai száz százalékosan csatlakoztak a kol. 
hózhoz. Már mindjárt megalakulásuk pillanatától kezdve igen komoly segít- 
séget kaptak a szovjet államtól. A csapi állomáson az éppen ott járó tisza- 
salamoni kolhózisták elmondták parasztküldöttségünk tagjainak, hogy az 
új termésig háromszázhúsz rubel kamatmentes hitelt — terméselőleget — 
kapnak az államtól. Többek között azt is elmesélték nekünk, hogy pártnap- 
jaikon magyarul tartják az elődást. Templomba tetszése szerint bárki sza- 
e. járhat. Egyházi adót viszont nem kötelesek fizetni. Csak az fizet, aki 

akar. 

A tiszasalamoni kolhóz összefüggő búzatáblái, cukorrépaföldjei tő- 
szomszédságában apró kisparaszti földeket is láttunk, nem is egyet, hanem 
még sokat. Felváltva következtek egymás után a fiatal kolhózok és a még 
magángazdálkodást folytató kisparasztok földjei. Csap község határában a 
parasztgazdaságoknak 85 százaléka tömörült már kolhózba. S Kárpát- 
ukrajna földjén nincs már egyetlen falu sem, ahol ne alakult volna legalább 
egy kolhóz. Viszont a parasztok jelentős része még ma is egyéni gazdálko- 
dást folytat, széjjelszórt nadrágszíj-földeken, elmaradt termelési eszközök- 
kel. Ez a tarka látványosság kísért bennünket végig nemcsak Kárpát- 
ukrajna földjén, de a régi Galicia területén át egész Podvolock városkáig, 
a régi szovjet határig. . 

, A föld megmondja a magáét", — így szól egy régi bölcs közmon- 
dás. Valóban az egymást váltakozva követő kolhóziöldek és kisparaszti 
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magánföldek megmondják, mindennél ékesebben hirdetik és bizonyítják a 
lenini-sztálini elvet, amely az önkéntességet mindennél fontosabbnak tartja 
-"a parasztpolitikában. Mindennél! lényegesebbnek tartja, hogy a dolgozó 
parasztember, miután maga is meggyőződött a nagyüzemi társasgazdálko- 
dás előnyéről és fölényéről, saját elhatározásából önkéntesen lépjen a szö- 
vetkezés, a föld közös megmunkálásának útjára. 

A moszkvai gyorsvonat ablakából értettük meg valójában annak a 
sztálini megállapításnak a nagy igazságát: , Kolhózpolitikánk sikerének 
többek között az a magyarázata, hogy ez a politika a kolhózmozgalom ön- 
kéntes voltára ... támaszkodik". 

. . . Május 29-én estefelé Podvolockánál átléptük a régi szovjet határt. 
A mezőkről szemünk elől végérvényesen elmaradtak az iromba zöldes, sár- 
gás vékony csíkok, eltűntek a keskeny nadrágszíj-parcellák. Amerre csak 
láttunk, végtelen nyugalom, nagy összefüggő táblák, kolhóz- és szovhóz- 
földek, búza-, rozs-, cukorrépa-földek s óriás ugarok töltötték be a látóhatárt. 
Csak a szél irányának keresztben fekvő védő-erdősávok szakították meg 
azt megfelelő távolságokban. 

Gyorsvonatunk olyan területre lépett, ahol a szovjet nép immár 31 
év óta építi a szocializmust. 3 


Június 4. Lenin—Gorki. 


Moszkvától 22 kilométerre lévő Gorki faluban gyönyörű nyir- és 
juharfa erdőség közepén meglátogattuk azt a házat, ahol Lenin, a szovjet 
állam alapítója utolsó éveiben élt, betegeskedett és meghalt. Küldöttségünk 
tagjaira mély benyomást gyakorolt az, hogy az emberiség legnagyobb jó- 
tevője és politikai zsenije milyen egyszerű, tiszta családi életet élt. És az 
is, hogy Lenin mennyire szerette a parasztokat. Elmondották nekünk, hogy 
mikor a házban az Uljanov-család filmet vetített, Lenin mindig meghívta 
erre a környékbeli parasztokat is. Gyakran együtt járt velük vadászgatni 
és együtt szeretett velük tekézni is. Mikor a gorkii parasztok küldöttsége 
1921 elején felkérte őt előadásra, elfogadta a meghívást s másnap megtar- 
totta számukra a gyűlést. A mezőgazdaság gépesítéséről, az eljövendő ter- 
melőszövetkeztekről beszélt nekik arról, hogyan lehetne a mezőgazdságot 
a legrövidebb időn belül újjászervezni, a parasztok életkörülményeit gyor- 

san megjavítani. ; 
Halálakor Gorki-falusi öreg parasztember volt az első, aki az Októ- 
beri Forradalom nagy vezérének kihült teste mellett díszőrséget állott. 

. . A magyar parasztküldöttség Lenin-Gorkiban látott először kolhózt. 
Itt láttuk meg közelről a valóságban, hogyan öltött testet Lenin tanítása a 
szövetkezetekről. (Törénelmi jelentőségű levelét a szövetkezetekről itt írta 
meg Lenin gorkii házában 1923 elején.) És itt láttuk meg az életben, 
hogyan valósult meg Sztálin sokszor hangoztatott útmutatása a gyakorlat- 
ban: , Segíteni kell a kolhózparasztoknak abban, hogy gzdaságukat a tudo- 
mány és a technika eredményei alapján vigyék előre". 

A Lenin-Gorkiban lévő Vladimir Iljics kolhóz parasztjai a tudomány 
és technika segítségével művelik meg 450 katasztrális hold gazdaságukat. 
. Így pl. már több mint tíz éve bevezették a fűves vetésforgót. A fűves vetés- 
forgó rendszere a haladó szovjet mezőgazdasági tudománynak legnagyobb 
vívmánya. Kimunkálása Williams szovjet tudós nevéhez fűződik. O adta 
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azt a tanácsot a kolhózprasztoknak, hogy a gabona-, zöldségfélék stb. vetés: 
fourgójában vessenek két évig egymás utánban füvet. A fű nemcsak pihen- 
teti a talajt, hanem meg is változtatja annak szerkezetét. Meggazdagítja 
azt, utána jobban tartja a nedvességet és sokkal jobb termést is hoz. Né- 
hány évvel ezelőtt óriási tömegmozgalom zajlott le a Szovjetúnió kolhó- 
. zaiban a füves vetésforgó bevezetése körül. Voltak olyan kolhózok, amelyek 
nem értették meg az új tudományos forgórendszer nagy előnyeit. Azzal ér- 
veltek ellene, minek vessenek füvet a földjükbe, méghozzá két éven át egy- 
folytában, mikor ahelyett búzát is termelhetnek. 

Pár év óta azonban legtöbb kolhóz rátért az új rendszerre s tavaly 
óta, amikor a Bolsevik Párt és a Szovjetúnió valamennyi kolhózában el- 
kezdték a füves vetésforgó használatát. S nem is bánták meg a kolhózisták. 
Ahol már régebben áttértek a füves vetésforgóra, a termésátlagokat sike- 
rült mindenütt megkétszereznt. Gorki falu parasztjai például a cári idők- 
ben sovány földjeiken soha sem tudtak 4—5 mázsánál nagyobb gabona- 
termést kihozni földjeikből. A kolhózgazdálkodás keretében pedig, miután 
fűves vetésforgóval megjavították földjeiket, az utóbbi tíz esztendőben átlag- 
termésük sohasem esett alá a 16 métermázsának katasztrális holdanként! 

A tudomány eszközeivel, Micsurin módszereivel továbbá szőlőt is 
örökítettek a Gorki-falusi kolhózparasztok, — ezer kilométerrel tölük észa- 
kabbra. Ezenkívül termelnek dinnyét, málnát, továbbá pár év óta telepítet- 
tek nagyobb kiterjedésű fagyálló gyümölcsöst is. És termelnek ma már —. 
ágasbúzát is. Mégpedig nyolc katasztrális holdnyi vetésterületen. Az ágas- 
búzával való kísérletezés nemcsak a tudományos intézetekben folyik, hanem 
kinn a kolhózokban is. Az újfajta búzát, melynek kalászában ötszörannyi 
szem van, mint a rendes búzáéban, a moszkvai kerület kolhózaiban és szov- 
hózaiban az idén már hétszáz katasztrális holdon termesztik s nem kell 
hozzá olyan sok idő, hogy termesztésére rátérjenek a Szovjetúnió egész 
területén. 

Mikor a , Vladimir Iljics" kolhózban jártunk, akkor még hasban volt. 
az ágasbúzájuk. Jó termést várnak belőle, jobbat, mint az elmult eszten- 
dőkben, pedig katasztrális holdja már akkor is megadta a 26 métermázsát!! 

A , Vladimir Iljics" kolhóz kis kolhóz, 79 család él benne s egy-egy 
családra a kolhóz gazdaságából nem esik több öt és fél katasztrális hold- 
nál. A kolhózparasztok mégis megélnek belőle. Méghozzá jómódúan élnek. 
Fejlett mezőgazdasági kulturájuk, magasszínvonalú állattenyésztésük van 
és igen kormoy bevételeik. Ebben az évben a mezőgazdsági és álláttenyész- 
tési üzemágakból 2 millió rubelen felüli jövedelemre számítanak. Tartalék- 
tékéjük a bankban elérte a két és félmillió rubelt. Egyedül építkezésekre 
ebben az évben félmilliót tudnak költeni. 

A társasgazdálkodás rendszerében, a termelésben a tudományos esz- 
közöket alkalmazva, így lett idővel a , Vladimir Iljics" nevű kicsiny 
kolhóz — a milliornos kohóz. Amilyen ma már nemcsak egynéhány, hanem 
nagyon sok van a Szovjetúnió szocialista mezőgazdaságában. 


J únius 9. Sisovó. 


Ezen a napon a sisovói gépállomást látogattuk meg. Átlagos gépállo- 
más, feszerelése is az. Talán csak abban tér el a többitől, hogy vezetője nő, 
Fjodorovna Timasova asszony. És abban, hogy Timasova nem mindennapi 
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asszony. Megjelenése egyszerű, nyájas, higgadt ember benyomását kelti. 
De határozottsága, józan nyilt esze nagy szervezőképességet árul el. A trak- 
torista parasztlányból lett gépállomás vezetőnő állomását a voronyezsi ke- 
rület egyik legjobb gépállomásává fejlesztette ki. Kivált azzal, hogy a hozzá 
tartozó kolhózokban a jó gépimunkával állandóan magas terméseredmé- 
nyeket ér el, a környékben mindig elsőnek végzi el az őszi-tavaszi munká- 
kat, mindig időben, a határidő előtt tesz eleget a kolhózokkal szemben 
, vállalt kötelezettségeinek. 

Az idén is a tavaszi szántás-vetési munkákat a szerződésben előírt 
24 nap helyett 14 nap alatt végezte el a sisovói gépállomás! 

. . Timasova asszony kiváló munkájáért tavaly Lenin-rendjelet kapott, 
s beválasztották a Szovjetúnió Legfelsőbb Tanácsába is. 

A sisovói gépállomás 18 kolhóz földjén végezi a gépi munkákat ösz- 
szesen 30 ezer katasztrális hold földön. Minden kolhózhoz egy-egy trakto- 
rista brigád tartozik. Timagsova asszony elmondotta nekünk, hogy a trakto- 
rista brigádok nem kevesebb, mint hét esztendeje dolgoznak egyfolytában 
gyánabbán a kolhózban. Nem cserélgetik őket évről-évre, hanem az az 
elv vezeti őket: minél huzamosabb ideig dolgozzanak a kolhóz földjén, vagy 
ahogy itt szokták mondani, , odaerősitik" a brigádot a kolhóz földjéhez. 
Azért, hogy a brigád traktoristái minél jobban kiismerjék a talajt, a jó 
. gépimunkával minél termőképesebbé tegyék azt s minél nagyobb termést is 
kihozzanak belőle. Rupcov brigádja például, akit munkája közben kinn a 
, Kirov emlékére" nevű kolhózban mi is meglátogattunk, már 1939 óta dol- 
yozik egyfolytában ebben a kolhózban. Fel is tudta fokozni a kolhóz föld- 
jének termőképességét annyira, hogy 1947-ben gabonából 11 mázsás ter- 
mésátlagot tudott elérni a kolhóz földjén, 290 holdon rozsból 13, 200 hol- 
don pedig 15 mázsás termésátlagot. 


Hogy milyen terméseredményt érnek el a kolhóz földjén, az érdeke 
nemcsak a kolhóznak, hanem magának a gépállomásnak és a traktoristák- 
nak is. A kolhóz és a gépállomás év elején elsősorban nem is a földterület 
nagyságára kötnek szerződést, hanem arra, hogy az egyes földterületekrn 
milyen magas terméseredményeket kell elérniök. És ezért mindketten közö- 
sen felelősek! Ha a termés alul rnarad a szerződésben előírtnál, kevesebbet 
kap a gépálomás is. Ha pl. egy katasztrális hold földön csak 3 mázsás ter- 
mést ér el a kolhóz, egy katasztrális hold földön csak 3 mázsás termést ér 
el a kolhóz, egy katasztrális hold összes gépi munkájáért csak 11 kg búzát 
kap a gépállomás. Ellenben ha eléri a 13 mázsás átlagot, ugyanannyi mun: 
káért már 215 kg búzát kap: 

[gy a gépállomás maga is elsőrendűen érdekelt abban, hogy jó mun- 
kával jó eredményeket biztosítson a kolhóznak. De abban is érdekelt, hogj 
idejében végezze el a szerződésben előírt munkákat, mert ha pl. a kolhóz 
följüjén el ís éri a 13 mázsás átlagot, de a gépállomás nem végezte el időre 
a munkákat, egy katasztrális hold gépi munkájáért nem 215 kg, hanem csak 
161 kg búzát kap a gépállormás. I 

. . A jó terméseredmények kialakításában érdekelt egyénileg maga a 
tIraktorista is. Minden traktorista kolhóztag, annak a kolhóznak tagja, amely- 
nek területén dolgozik a brigádja. Egy-egy ledolgozott munkaegységért a 
traktorista két helyről kap fizetést: 2.5 rubelt az államtól — gépállamástól 
— és 3 kg búzát a kolhóztól. Ha azonban nem végzi el időre a munkát, csak 
2 kg gabonát kap a kolhóztól. Ha pedig időben, vagy idő előtt teljesíti, ren- 
des járandóságához még 25 százalékot is kap jutalomként! 
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Megtekintettük a gépállomás felszerelését is. A sisovói állomásnak 
8 hernyótalpas s 36 kerekes traktora van, 11 aratócséplő-gépje, 8 korszerű 
kombinált cséplőgépje és egy sereg vetőgépje, kultivátora, boronája. Pa- 
rasztjaink alaposan megnézték a legújabb típusú önhajtásos arató-cséplő- 
gépet, a , Sztalinyecz 47-et, amelyből még csak egy darabja van a gépállo- 
másnak (a szovjet gépgyárak tavalv kezdték meg ennek az újtípusú gépnek 
tömeges gyártását). Parasztjaink részletesen kikérdezték a gép kezelésének 
módját, az összes jó tulajdonságait. Ilyen kérdések hangzottak el: , viasz- 
érésben vagy teljes érésben kell-e vele aratni" — ,hagy-e kaszája kutyát 
maga után" — , mit csinál a gép a szalmával", stb. Küldötteink kérésére . 
meg is járatták előttünk a gépet. Egyik tagunk, a kisgazdapárti Zsebők 
Sándor meg ís jegyezte: , Ez a világ legokosabb gépe". 

Ennek a gépállomásnak már rádió adó-vevő készüléke is van. A köz- . 
pont rádióval érintkezik a kolhózokban kinn dolgozó traktorista brigádok- 
kal. Déli 12 órakor minden brigád a rádión jelentést köteles adni a köz- 
pontnak munkája állásáról.. Kinn. a kolhózokban a brigádok meglátogatá- 
sakor mi magunk is megtekintettünk egy ilyen rádió adó-vevő készüléket 
és beszéltünk is rajta a központtal. 

Pár év mulva a Szovjetúnió valamennyi  gépállomását felszerelik 
rádió ádó-vevő készülékkel. — j 

A gépállomás a tarlóhántástól, az őszi vetéstől, szántástól, ugaro- 
lástól kezdve a tavaszi boronálásig és aratócséplővel való betakarításig el- 
végzi a kolhózokban az összes nehezebb talajmunkák 90 százalékát. És 
e7 így van az összes szovjet kolhózokban. A gép hallatlanul megkönnyítette 
a parasztember munkáját, felszabadította a szovjet parasztokat az összes 
nehezebb mezei munka kézi végzése alól! 

A nagyfokú gépesítés, amilyen csak társas gazdálkodás keretében 
lehet elérni, lehetővé teszi a termelési önköltségi árak nagymértékű leszo- 
rítását is. A sisovói gépállomáson elmondották nekünk, hogy egy kat. hold - 
föld összes gépi munkája mindössze 50 rubelbe kerül. S néhány nappal 
később a talovi állami gazdaságban megtudtuk, hogy egy mázsa kereske- 
delmi célokra termelt búza önköltségi ára nem több 18—20 rubelnél! 


sKomintern" kolhoz, június 22. 


Pünkösd napja volt, amikor ide értünk. Érdekes, hogy a Pünkösdöt 
megünnepelték a faluban. De ünnep volt ez a nap másért is: vendégek 
érkeztek a faluba. A vendégek mi voltunk, a magyar parasztküldöttség. Ez 
a barátságos nép szívét, lelkét kitette a vendégek előtt. A kolhóz klubja 
előtt fogadtak bennünket, kenyérrel, sóval, meg — balalajka-zenével. A het- 
ven éves öreg Zincsenkó kolhózista olyan hévvel járta az , ukrajnka" tán- 
cot, hogy a fiataloknak is igen-igen becsületére vált volna. 


A , Komintern" kolhóz átlagos kolhóz. Hétszáz katasztrális holdas 
a gazdasága és 49 parasztcsalád él rajta. Jól gazdálkodnak és jól élnek. 
Gabonából 12—13 mázsás állandó termésátlagot érnek el évről-évre. A kol- 
hóz tagjai valamikor, 1929 előtt nagyon szegény földmunkások voltak, ló- 
nélküli szegényparasztok. Ma pedig jómódú kolhózgazdák! Ez meg is lát- 
szik ruházkodásukon, háza tájukon és magán a kosztjukon is. 
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Ebéd után sorra vettük a falut s meglátogattuk a kolhózparasztokat 
saját házukban, családi környezetükben s megtekintettük háztájuk kiegé- 
szítő egyéni gazdaságukat is. Az öreg táncos Zincsenkó elmondotta, hogy 
a cáridőkben egy negyed hektár földje volt, ujjával mutatta, hogy milyen 
vékonyka volt a parcellája. Nem volt jószága sem. 
gi — Ocsiny ploho — magyarázta, — nagyon, de nagyon rosszul 

tem. : 
Elmondja azonban azt is, hogy most van jó háza, egy tehene, más- 
féléves üszője, azonkívül kis borjúja, öt birkája s másfél hónappal ezelőtt 
husvétra vágott le egy mázsás kisebb hízót. 

Grigorij Bludajev ács a kolhózban. Arra büszke, hogy egy fia és 
három unokája tanul. Fia a voronyezsi egyetemen készül tanárnak. 

A szomszédos házban, özvegy Loszkutovné házában szintén egyete- 
mista tanul. Mégpedig a moszkvai Timirjázev egyetemen, mezőgazdász- 
nak. A fiatal egyetemista éppen idehaza van, a nyári gyakorlatot itt a kol- 
hózban végzi, — délelőtt ő játszotta a prímet a kolhóz balalajka-zeneka- 
rában. Egyszerű házuk van, szobájuk szép tiszta és kellemes. Lojzkutov 
néni itteni szokás szerint frissen kaszált kakukfűvel illatosítja a szobát, 
azzal szórta be a padlót. 


Küldöttségünk időközben kimegy a határba, megtekinteni a kolhóz 
öntözőberendezését. Én pedig a tolmáccsal együtt tovább folytatom a ház- 
látogatást. Találomra toppantunk be az egyik közeli házba. A ház Joszio 
Molcsinové. — Jónapot drága vendégeink! — ezzel köszönt bennünket, 
amikor belépünk hozzájuk. Cukrozott tejfellel s egy kazal jó meleg pala- 
csintával kínálnak. Molcsinovné az ebédet is hozná már, ha mi már előbb 
meg nem ebédeltünk volna. Padlós ház ez is, mint minden kolhózista háza. 
Szépen kimeszelve, a sarokban két fényesre csiszolt vaságy hirdeti a házi- 
asszony tisztaságát és rendszeretetét. i 


Az idős Molcsinov nagyon szeret beszélni. Nem is kell sokáig biz- 
tatni, hamarosan kibuggyan belőle a maga nagy büszkesége. Öt gyermeke 
van, közülük négy tanult főiskolán! Legnagyobb fia az Altájban középisko- . 
lai intézeti igazgató a másik fia Rosztov környéki tanárképző intézet igaz- 
gatója, harmadik fia katonatiszt volt, aki a Honvédő Háborúban halt meg, 
negyedik lánya állatorvosi főiskolát végzett, ma Penzában él. Ötödik gyer- 
" meke pedig — szintén leány — kolhózista itt a , Komintern" kolhózban. 

Molcsinovéknak is van saját családi házuk, van tehenük, kiegészítő 
háztáji gazdaságuk, egyéni használatra, veteményeskertjük 1100 négy- 
szögölnyi. Benne jólgondozott gyümölcsiák s alattuk szépen kapált 
. krumpli-, paradicsom-, és káposztavetések díszlenek. 

— Most jól élünk. De ha nem lett volna háború, még jobban élnénk. 
Aki a maga munkájából él, annak nem használ, hanem árt a háború, — 
fejezi be Molcsinov mosolyogva a beszélgetést. 

Nemcsak az ő véleményét fejezi ki e néhány tömör, nagyon súlyos 
szóval, hanem az összes szovjet dolgozóét, tíz és tízmillió kolhózparasztét, 
akiket tíz évre vetett vissza a háború.-De a szovjetemberek mégis talpra 
ugrottak. Amerre csak jártunk, a kolhózok hősies építő munkájában min- 
denütt azt láttuk, s a szovjet mezőgazdasági minisztérium felelős vezetői 
is ugyanerről világosítottak fel bennünket: az elmult három esztendőben 
a szovjet mezőgazdaság nemcsak elérte, hanem már túl is haladta a háború 
előttit termelési színvonalat! 
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Június 13. Dokucsájev. 


Másnap a híres dokucsájevi intézetbe látogattunk el, amelyet az 
egész Szovjetúnióban úgy ismernek és neveznek: ez a , földművelési inté- 
zete". Itt kísérletezték ki tudományosan a fűves-vetésforgó, a védő-erdő- 
sávok létesítésének rendszerét és itt tenyésztettek ki egy sereg fagyálló, 
szárazságtűrő új mezőgazdasági kultúrnövényt is. A szárazság elleni harc- 
dák az intézet egyik fő tudományos központja a Szovjetúnió egész 
. területén. . 


Az intézet tudományos vezetői, élükön Szkacskov igazgató profesz- 
szorral, valamint Bojkov Sztálin-díjas professzorral részletesen elmagya- 


rázták a magyar parasztküldöttség előtt mi az előnye a fűves vetésforgó- . 


nak s kint az intézet szántóföldjein a gyakorlatban is bemutatták ezt. 
A tűző napsütésben naphosszat gyalogoltak velük a határban, hogy minél 
többet lássunk és tanuljunk. 


Gyönyörű, virágos lucernatábla előtt állunk meg. Liszenkó taná- 
csára nyáron végezték el ennek a lucernának a vetését — magra. A nyári 
vetéssel kat. holdanként 3 és félmázsás magtermést értek el belőle az elmult 
esztendőben.  (Háromszorosát annak, amit Magyarországon el tudunk 
érni lucernával.) 


A voronyezsi kerületben, a , központi fekete földek" vidékén régente 
nem volt őszi vetésű búza, mert mindig kifagyott. Micsurin módszerei alap- 
ján az intézetben fagyálló búzát tenyésztettek ki s ma már ezt termesztik 
az egész , központi fekete földön". Az intézet vezetői a határban megmu- 
tatták nekünk a legújabb fagyálló búzát, a , Sztyeppe 135"-ös, amely jól 
bírja a legkegyetlenebb téli fagyokat, átvészeli a téli száraz felmelegedé- 
seket és állja a nyári szárazságot is. Gondos talajelőkészítéssel és meg- 
felelő trágyázással az új fagyálló búzából az intézet földjén 20—23 mázsás 
termésátlagot hoznak ki évről-évre katasztrális holdanként! 

A füves vetésforgó mellett a dokucsájevi intézet legnagyobb hord- 
erejű vívmánya a védő-erdősávok rendszerének kikisérletezése. Az erdősí- 
tési osztály tudományos munkásai küldöttségünk előtt többórás előadásban 
részletesen ismertették, milyen fákból kell összeállítani a jó védőerdő- 
sávot. S kinn a határban a gyakorlatban is bemutatták az erdősávok 
rendszerét. 

Szkacskov igazgató látogatásunk végén ismertette előttünk, hogy 
az intézet több mint félévszázados tudományos kutató munkával milyen 
eredményeket ért el az erdősávok létesítésével. E nagyhorderejű megálla- 
pításokkal és tényekkel, rajtunk keresztül elsősorban ismerkedik meg most 
a magyar közvélemény. 

Mit mond el nekünk Szkacskov igazgató a védőerdőrsávok hatásáról? 


Mindenekelőtt azt, hogy az erdősávok 40 százalékkal csökkentik a 
szél erejét. 20 méter magas erdősáv felett csak 700 méter távolságban 
bukik le a szél ereje. Félkilométeres körzetben tehát az erdősávok rmeg- 
védik a vetéseket attól, hogy a nagy szelek a növény gyökérzete alól Kki- 
hordhassák a földet. Továbbá 30—40 százalékkal csökkentik a föld kipárol- 
gását. Hatósugarukban 4—5 százalékkal magasabb a levegő viszonylagos 
víztartalma. Nyári hőségben hűtik a levegőt s a levegő páratartalma 
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ilyenkor is 25 százalékkal magasabb, mint másutt. Az erdősávok jótékony 
hatása nyári szárazság idején mutatkozik meg különösen. 

Télen, kinn a nyilt sztyeppén 78—80 cm mélyre szokott lefagyni a 
talaj. Az erdősávok közelében csak felényire, 38 cm-re. 

A talajvíz a dokucsájevi intézet földjén 1892 óta, amikor elkezdték 
itt az erdősávok létesítését, 252 cm-rel emelkedett magasabbra. 

A nagynevű intézet nemcsak tudományos kutató munkával foglal- 
knzik, hanem egyben továbbszaporító gazdaság is. A , központi fekete föld- 
nek" egész területén az intézet látja el a kolhózokat és szovhózokat eltt- 
mugvakkal. 

Ami jót és szépet az intézet tudományos munkásai kimunkálnak, 
azonnal igyekeznek kivinni az életbe, átadni a gyakorlatba a kolhóz- 
parasztoknak, gazdálkodásuk eredményesebbé tételére, életük szebbé és 
jobbátételére, jólétük továbbfokozása érdekében. 


— A mi országunkban a nép jól támogatja a tudományt. Mt ts 
igyekszünk, hogy az elért tudományos eredményeket minél hamarább ki- 
vigyük az életbe. Igyekszünk arra, hogy eredményeinket az intézet határain 
kivül minél rövidebb időn belül és minél szélesebb méretekben ktvigyük a 
kolhózok és szouhózok munkájába. Ez a mi tgazi, legszentebb feladatunk! 
-— mondotta nekünk búcsúzáskor Szkacskov igazgató az intézet munkájáról. 

És ez jellemzi az egész szovjet mezőgazdasági tudományt. 

Sztálin azt tanította: , Az elmélet gyakorlat nélkül halott". A szov- 
jet mezőgazdasági tudomány munkája ezt bizonyítja: a legszorosabb kap- 
csolatban van a gyakorlattal, az élettel, a kolhózok tíz- és tízezretvel. Ez 
a titka, hogy a társasgazdálkodás rendszerében fagyálló újfajta búzákat, 
magas cukortartalmú újfajta cukorrépaféléket, napraforgóféléket stb. félel- 
metes rövid idő alatt tudtak elterjeszteni a Szovjetúnió egész területén. 
Vagy olyan nagy újításokat, mint a füves-vetésforgó, néhány év alatt sike- 
rült bevezetni a Szovjetúnió negyedmillió működő kolhózában. Továbbá a 
védőerdő-sávokat tavaly óta — a Bolsevik Párt és a szovjet kormány mult- 
évi októberi történelmi határozata óta — szintén elkezdték ültetni a Szov- 
jetúnió valamennyi kolhózában. 

S ez a magyarázata annak, hogy a kolhózparasztság ma már olyan 
óriási feladatot tűzhet napirendre, mint a természet átalakítása, a mostoha 
időjárás, a szárazság megzabolázása, a kegyetlen téli fagyok pusztításának 
csökkentése stb. A szovjet tudomány és a nagyüzemi szövetkezeti gazdál- 
kodás a kolhózparasztnak megadja a lehetőséget arra, hogy belátható időn 
belül legyőzze a Természet erőit, s az ember szolgálatába állítsa, — úgy, 
ahogyan akarja. 


Július 17. , Iljics" kolhoz. ! 


Kolhózlátogatásunk végén utolsó nap a dobrinkai járásban lévő 
, jics"-kolhózt látogattuk meg. Ez volt a legnagyobb és legfejlettebb kol- 
hóz is, amit tanulmányutunk során láttunk. A kolhóz földterülete 4210 
katasztrális hold, 185 parasztcsalád él rajta 380 munkaképes taggal. A kot- 
nóz fő termelési ága azonban mégsem a szántóföldi növénytermelés, hanem 
az állattenyésztés. j 

Állattenyésztő telepeik között első helyen áll a disznóhizlalda. 
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1930-ban kezdték el a disznótenyésztést, évek hosszú során át tudományos 
kiválasztással, szakszerű táplálással újfajta disznót nemesítettek ki, ame- 
lyet úgy ismernek: , Dobrinkai-zsírsertés". Mi magunk is megnéztük az 
ólaákban az újfajta disznót. Ilyen nagy darab jószágokat még kiállításokon 
is csak ritkán lehet látni. A süldőt 9 hónapos korában fogják be hizlalni 
s átlagosan 31/,—4 mázsára szoktak meghízni. Egy-egy ilyen kihízott disz- 
nóból 170 kg zsírt lehet kisütni. Láttuk az anyakocákat is, azok is 250— 
300 kg-osak voltak — soványan. Hát még amikor meghíznak. Egyetlen 
hibája van csak ennek a disznófajtának — és küldöttségünk parasztjai ezt 
mindjárt meg is látták —, hogy csontozata nem elég erős az óriási súly 
elbírására. Ezt még tovább kell nemesíteni különleges nemesítési eljárással. 
I Az , Iljics"-kolhóz egyedül a disznóhizlaldából tavaly 723 ezer rubel 
tiszta jövedelmet vett be. 3 

A kolhóznak virágzó tehenészete is van. 720 darab szimentáli tehén- 
ből. Láttuk korszerű tehénistállójukat, ahová csak aztán lépett be az ember, 
ha lábát az ajtóban felállított fertőtlenítő ládákba bacillustalanította. A kis- 
borjúkat nem engedik az anyjuktól szopni, hanem mindjárt születésüktől 
fogva üvegből, mesterségesen etetik. Egyenletesebben is fejlődik így a 
borjú s töb tejet lehet kifejni a tehénből is. 3 § I 

Van juhászatuk is 880 nemesített jófajta birkából. 

A hizlalda mellett másik főbüszkeségük a lótelep. Jófajta, erő$ cson- 
tozatú, gyorshajtású orlovt lovakat nevelnek itt. A környék kolhózait ők 
látják el jóminőségű tenyészanyaggal. Ebből is komoly bevétele van a kol- 
hóznak. A jófutó orlovi lovakat fel is vezették parasztküldöttségünk előtt, 
sót kinn a sztyeppén külön versenyfuttatást is rendezek számunkra. 

. Az állattenyésztő gazdaságból az .,,Iljicg"-kolhóznak 1.7 millió rubel 
tevétele volt az elmúlt esztendőben! 

Természetesen ilyen gazdaságban, ahol ennyire sokrétű a gazdálko- . 
dás és fejlett az állattenyésztés, ott sok a munkaalkalom és tekintélyes az 
egy munkaegységre eső pénzbeli és természetbeli juttatás összege, vagy 
aliogy a kolhózokban mondani szokás: a munkaegységnek , megvan a maga. 
súlya". — Az ,Iljics"-kolhózban az elmult esztendőben minden kolhózista 
átlagosan 300 munkaegységet dolgozott le, vagy pedig ennél is többet. 

A beszélgetésekben a kolhózistákat részletesen kikérdeztük, mit keres 
egy-egy kolhózcsalád ilyen erős, fejlett kolhózban. A sok eset közül csak 
egyet ragadunk ki, Kamorov Ivan Tyihonovicsot, akinek héttagú családja 
s közülük a négy munkaképes. A mult esztendőben a Kamorov-család 18260 
munkaegységet dolgozott le, fejenként tehát 426 munkaegységet. Az évvégi 
számadáskor a család összesen kapott a kolhóztól: 11.624 rubelt készpénz- 
ben, természetbeni juttatásban pedig 14.6 mázsa gabonát, ugyanennyi 
krurnplit, ugyanennyi zöldségfélét és 34 mázsa takarmányt. Ebből a jöve- 
lembői tisztességesen meg lehet élni. 

A jómód meglátszik nemcsak a kolhózparasztok életén, hanem a kol- 
hóz szociális, kulturális intézményein is. A kolhóznak van bölcsődéje, nap- 
közi otthona, amelyet mi is meglátogattunk. Ide beadhatja minden kolhóz- 
paraszt a gyermekét, ha akarja. Mikor ott jártunk, 85 kis apróság aludt 
a tiszta ágyacskáhan s szakképzett védőnő felügyelete alatt 16 dada vigyá- 
zott rájuk. Esténként persze a szülők hazaviszik csemetéiket családjuk kö- " 
rébe. A kolhóz évente 40 ezer rubelt költ a bölcsőde fenntartására, s ebben 
még nincs benne a védőnők ledolgozott munkaegységének összege sem, ame- 
lyet szintén a kolhóz évi összjövedelméből fizetnek ki. 
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I A kolhóznak ezenkívül van orvosi rendelője. Továbbá klubja, ének- 
és táncegyüttese, sőt jazz-zenekara is. A klubban hetenként kétszer tarta- 
nak moztelőadást az érdeklődők számára. j 
A kolhóz pár év óta nagyarányú építkezésbe fogott. Uj gazdasági 
épületeket húznak fel. Jövőre elkészül a kétemeletes iskola épülete. És ami 
fő — ez tartja izgalomban ma a kolhóz egész lakosságát — minden egyes 
parasztcsalád részére a régi helyett új családi házat építenek fel. Nem 
fából, hanem kőből. Három-, négyszobás, nagyablakos — olasz ablakokkal 
— kertes családi házakat. 


Tizennégy család részére már fel is építették a házat s azok be is 
költöztek. Az új házakat mi magunk is meglátogattuk s megnéztük őket 
kivülről-belülről is. . 

A házakat a kolhózparasztokból alakult építkező brigád készíti el. 
Az építkezési költségekre egymás között segélyalapot létesítettek: minden 
egyes kolhózistától havonta levonnak két munkaegységet. Ebből épitik 
fel a családi házat valamennyi kolhózista számára, amely neki természete- 
sen személyes, elidegeníthetetlen tulajdona lesz. 

Nagyipari városokban és korszerű munkás lakónegyedekben sem 
lehet ízlésesebb és szebb családi házat látni, mint amilyent az ,,Iljics- 
kólhóz" épít a tagjainak. Négy-öt év mulva felépítik valamennyi paraszt- 
család számára az új házat s kinn a sztyeppe közepén, az istenháta- 
megetti messziségben a kolhózparasztok közös munkája, a magas szin- 
vonalú közös gazdálkodás gyümölcseként valóságos szocialista kis városka 
nő ki a földből! Amelv eltünteti végérvényesen a város és falu között még 
ott is meglévő utolsó különbséget s a kolhózparasztokat a várost tpart mun- 
kás életszínvonalára emelt föl. 

Sztálin 1929-ben a kolhozmozgalom megindulásakor a dolgozó 
parasztság jövendőjéről szólva ezt mondotta: A kolhozmozgalom , átala- 
kítja a paraszt gondolkodását és a parasztot arccal a város felé forditja. 
Megteremti az alapot a város és a falu köztt ellentét megsemmisíté- 
sére... a paraszt most gépet, traktort, mezőgazdászt, szervezőt kap a 
várostól... új perspektíva előtt áll: beléphet a kolhózba és kikerülhet 
nyomorból a gazdasági fellendülés széles útjára." 

Ezt Sztálin elvtárs kerek húsz évvel ezelőtt hirdette a szovjet 
parasztság eljövendő jólétéről. Azóta sok minden történt a kolhozokban. 


Akkor mindez a jövő programja volt még csak, ma pedig — élő való- 
ság! A kolhozokba tömörült parasztság traktort, gépeket, villanyt, 
szakembereket kapott a várostól és segítségükkel — a munkásosztály 


segítségével és vezetésével — virágzó kolhozokat tudott kifejleszteni s a 
Szovjetúnió gazdaságát a világ legfejlettebb mezőgazdaságává alakította 
át. A szovjet parasztság a társas gazdálkodás, a szocialista gazdálkodás 
rendszerében bátor léptekkel megindult és már jókora darabot megtett a 
jólét, a gazdasági fellendülés széles országútján, amelynek a végén — nem 
távoli messziségben, de nagyon ís kézzelfogható közelségben — eltűnik 
a falu és város közötti különbség s a falu felemelkedik a város szín- 
vonalára. 

Ennek a páratlan történelmi haladásnak, a világ legboldogabb pa- 
rasztja jólétének, a sztálini politika ragyogó megvalósulásának lehettünk 
mi személyes szemtanut az , Iljics" kolhozban. De az összes többi kolhoz- 

"1 is, amelyet öthetes tanulmányutunkon meglátogattunk;. 
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Bírálat és önbírálat . 
Irt: LUKÁCS GYÖRGY 


Rudas elvtárs hosszú cikkben bírálat alá vette /rodalom és demo- 
krácia című, 1945—1947 között íródott és nemrég változatlan második ki- 
adásban megjelent könyvemet. Mint a későbbi fejtegetéseim mutatják, e 
könyv (különösen új kiadásának) bírálatát jogosnak tartom. Rudas elvtárs 
cikkének elolvasása után gondosan áttanulmányoztam e könyvet, vala- 
mint a felszabadulás óta írott cikkeimet és beláttam, hogy nem egy fon- 
tos kérdésben komoly önkritikát kell gyakorolnom. Hogy Rudas elvtárs 
cikke alkalom volt erre az önkritikára, azt eszem-ágában sincs tagadni. 

Rudas elvtárs azonban előszöris alig-alig tér ki azokra a fontos 
irodalmi és irodalompolitikai kérdésekre, amelyek itt a kritikát és önkriti- 
kát szükségessé tették; másodszor összelüggéséből kiragadott idézetek 
segítségével olyan vádakat emel ellenem, melyeknek helytálló volta esetén 
nem volna jogom magamat kommunistának tekinteni. Ezért, mielőtt a 
tulajdonképeni irodalmi kérdésekre rátérnék, kénytelen vagyok néhány, " 
legfontosabb vád alaptalanságát beigazolni. Ezt megtehetném a többit 
illetőleg is, de nem akarom, hogy egy ilyen szükségképpen hosszúra nyúló 
polémia elterelje a figyelmet a főkérdésekről. Akik könyvem szövegét ösz- 
szefüggésben elolvasták, könnyen tiszta képet kaphatnak Rudas elvtárs 
idézési módszeréről. 

1. 


Rudas elvtárs ellenem emelt vádjai közül a legfontosabb, hogy 
,megrágalmaztam" Lenint. (T. Sz. 423. old.) Nézzük meg közelebb- 
ről a bizonyítás anyagát. Elsőszámú rágalom, hogy ,prózai filisz- 
ternek" állítom be Lenint, akiből , hiányzott minden ,pátosz"". (U. o. 
421. old.) A vád alapja egy Lenin-előadásom ama mondata, amely szerint 
, Lenin egész hatalmas élete művében nincs egyetlen mondat sem, amely a 
közkeletű értelemben akárcsak patetikus is volna". (Irodalom és demokrá- 
cia, 30. old.) Rudas szerint én a , közkeletű értelemben" szót , óvatosság- 
ból" tettem hozzá. Talán nem egészen. Rudas egyrészt Lenint magát vonul- 
tatja fel ellenem, főleg az ő közismert fejtegetését, hogy a forradalmárnak 
bizonyos esetekben , álmodnia" is kell. Ez a hely nem ismeretlen előttem 
sem; ugyanebben a könyvben egy más helyen, ahol kiemelendőnek tartot- 
tam, hivatkoztam is rá. (U. o. 130.) Másrészt a Rudas elvtárs által idézett 
mondat az én szövegemben így folytatódik: , csak az egész életmunkának 
mint egésznek van magával ragadó, nagyvonalú pátosza". Ezenfelül ugyan- 
ennek a beszédnek végén, kiemelvén Lenin harcát a szocialista új emberért, 
a következőket írom: 


3 s Rudas elvtárs Lukács elvtárs könyvéről Írt kritikájában felvetett és Lukács elv- 
társ önkritikájával kapcsolatos igen fontos kérdésekre folyóiratunkban visszatérünk. (Szerk.) 
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, Ezért az új emberért élt és harcolt Lenin. Ennek az új embernek 
volt ő maga első nagy példánya: reprezentánsa a patetikusság nél- 
küli új pátosznak, az új élet pátoszának. Példaadó élet volt az övé, 

a legteljesebb morális tisztaság, minden  aszkézis nélkül; a leg- 

magasabbrendű szellemiség, mélyen beágyazva a társadalmi gya- 

korlatba. Lenin igazi nagy ember, nagy egyéniség, amilyet ritkára 
termelt ki még eddig az emberi társadalom fejlődése. Nagy egyéni- 
ség, de nem a ma közkeletű értelemben, az egyszeriség, a soha nem 
ismétlődés értelmében. Lenin egyéniségének talán legzseniálisabb 
eredménye, hogy folytatható munkát hagyott hátra nagy utódjának, 

Sztálinnak." (U. o. 48.) 

A pátoszmentes kifejezésnek tehát az volt a célja, hogy kiemelje 
Lenin ellentétét a régi — világnézetükben idealista, kifejezésmódjukban 
retorikus — jelentékeny polgári forradalmárokkal. Ez az ellentét olyan erő- 
sen kifejezésre jut e beszédben, hogy Rudas elvtárs figyelmét sem kerül- 
hette el teljesen. De ő ez ellentétet arra egyszerűsíti le, hogy a pátoszmen- 
tességgel a , Írázishőst" állítja szembe, aki , üres szólamokat puffogtat". 
És patetikusan kérdi tőlem: , Talán Cromwell, Danton, Robespierre, Saint 
Juste, Kossuth frázisokat puffogtattak?" (T. Sz. 423. old.) 

A nálam tárgyalt ellentét azonban nem ez. Egyszerűen arról van e 
beszédben szó, ahogyan Marx a polgári és proletár forradalmárt egymás- 
sal szembeállítja: , Polgári forradalmak, mint a 18. század forradalmai, 
gyorsan rohannak sikerről-sikerre, egymást követik a drámai hatások, az 
emberek és a dolgok mintha tűzfényben izzanának, minden napnak exta- 
tikus az uralkodó szelleme; de ezek a forradalmak rövidéletűek, hamar el- 
érik tetőpontjukat és a társadalmat hosszú csömör fogja el, amíg meg- 
tanulja, hogy forrongási korszakának eredményeit józanul magáévá tegye." 
(Marx: Louis Bonaparte Brumaire 18-ikája, Szikra, 13. old.) A polgári 
forradalom ilyen jellegéről e beszéd . megelőző részében van nálam szó. 
(Irodalom és demokrácia 30—32. old.) Marx ezt az ellentétet valamivel 
előbb így foglalja össze: , Ott a Írázis fontosabb volt a tartalomnál, itt a 
tartalom fontosabb a Írázisnál." (Marx. i. m. 12. old.) Ennyi talán elég a 
,Prózai filiszterről". I I 

Második rágalom Lenin ellen: szerintem nem volt humanista. Ezt 
Rudas elvtárs abból vezeti le, hogy a fent vázolt, Leninnel szembeállított 
polgári forradalmár-típust humanistának neveztem: ,, De ebből következik, 
hogy Lukács Lenint ezekkel ,az idealista prédikátorokkal, humanistákkal" 
szemben nem tartja humanistának." (T. Sz. 423. old.) Erre igen egvszerű 
a felelet. Könyvem ugyanazon oldalán, amelyet Rudas elvtárs olyan gond- 
dal elemez, a következő mondat található: , Lenin tevékenységének világ- 
nézeti alapja: a materialista filozófia humanizmusa. Ennek az új humaniz- 
musnak legtipikusabb képviselője, legnagyobb alakja Lenin." (Irodalom és 
demokrácia 30. old.) Én tehát itt nem a , nem humanista" Lenint állítot- 
tam szembe ,.a" humanistákkal, hanem a régi polgári forradalmár huma- 
nizmust Lenin új humanizmusával. 

Harmadik rágalom Lenin ellen a szocialista kultúra új voltának 
tagadása. Rudas elvtárs a következő idézetet hozza: , Lenin tehát egyálta- 
lában (!) nem helyezkedik szembe az emberiség elért morális kultúrájának 
tetőpontjával (az én szövegemben tetőpontjaival áll L. Gy.), ahogy azt a 
vulgáris leegyszerüsítők beállítani szokták: nem prédikál valami radikált- 
san új morált, amely százszázalékosan szakítana az emberiség elért ered- 
ményeivel. Ellenkezőleg: ezeket az eredményeket fontos és nagy örökségnek 
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tekinti. Eltérése az eddigi nagy moralistáktól inkább (!) abban áll, hogy új 
utat jelöl meg..." (T. Sz. 425. old.) Rudas elvtárs itt teljesen mellőzi fej- 
tegetéseiben azt a fogalmazásomat, hogy az új morál nem százszáza- 
ltékosan szakít az emberiség elért eredményeivel. Vagyis — ha a szavak- 
nak értelmük van — szakít, újat teremt, csak éppen ez a szakítás nem 
százszázalékos, nem jelenti teljes elvetését az emberi fejlődés eddigi viv- 
mányainak. Ennek hangsúlyozására szolgál a Rudas által kiemelt , valami 
radikális új morál" kifejezés. Lenin erről a radikális újról nem egy helyen 
beszél. Lenin mindig élesen polemizált — akár politikai, akár kulturális 
kérdésről volt szó — a történelmi fejlődés olyan kispolgári felfogása ellen, 
mely ha valami új jelenség merült fel, ennek új voltát abszolutizálta, 
kiemelte a történelmi fejlődés bonyolultan dialektikus összelüggéséből és 
az így elszigetelt újat mereven szembeállította a régivel, fetist csinált 
belőle. Az új és régi harcának igazi dialektikus összefüggését, melyet 
Sztálin mutatott ki mint a dialektika egyik központi kérdését, ilyen túl. 
zások alapján lehetetlen helyesen megérteni. Ezért fordul Lenin oly sok- 
szor és oly határozottan a , radikális" új ellen. Így van ez a morál kérdé- 
: sében is. Rudas elvtárs ügyet se vet arra, hogy az inkriminált mondatot 
megelőző soraim Lenin egy a morállal foglalkozó fejtegetését kivonatol- 
ják. (Irodalom és demokrácia 32. old.) Lenin az állam elhalását elemezve, 
azt mondja: 

"És csak akkor kezd majd elhalni a demokrácia, egyszerűen azért, 

mert a kapitalista rabságból a kapitalista kizsákmányolás megszám- 

lálhatatlan borzalmaitól, brutalitásaitól, képtelenségeitől és aljassá- 
gaitól megszabadult emberek fokozatosan hozzászoknak majd ahhoz, 
hogy a társadalmi együttélés legelemibb, évszázadok óta ismert és 
évezredek óta minden hagyományban ismételt szabályait (ez a ki- 
emelés tőlem L. Gy.) erőszak nélkül, kényszer nélkül, alárendeltség 
nélkül, anélkül a külön kényszerítő szervezet nélkül betartsák, amely- 
nek neve — állam." 

(Lenin: Állam és forradalom, Szikra, 88—89. old.) 

Hangsúlyoznom kell végül, hogy itt szóbanforgó fejtegetéseiben nem 
a szocialista morál egészéről volt szó, hanem csupán, mint az olvasó lát- 
hatja, a lenini módszer egy lényeges vonásáról. Ezt is hangsúlyoztam, anél- 
kül, hogy Rudas elvtárs erre ügyet vetett volna, amikor e fejtegetések ele- 
jén kiemeltem: , Lenin tít (most kiemelve) arra gondol..." (Irodalom és 
demokrácia, 32. old.) . 

Mint az olvasó láthatja, Rudas elvtárs csak összefüggésekből ki- 
ragadott moridatok idézése, ez idézetek teljesen önkényes magyarázata 
segítségével tudta azt a vádját ellenem , megindokolni", hogy megrágal- 
maztam Lenint. Az ís világossá vált, hogy e vádak maguktól összeomlanak, 
ha e Lenin előadás teljes szövege áll az olvasó előtt. Rudas elvtársnak tel- 
jes mértékben módjában állt és kötelessége lett volna a szöveget a maga 
egészében elolvasni és feldolgozni, mielőtt ilyen súlyos és alaptalan vádat 
emelt ellenem. 

Rudas elvtárs cikkének tekintélyes részét az az íronikus kommentár 
teszi, amellyel (1945—47-ben írott) cikkeimnek a , formális", , komoly", 
, igazi" stb. demokráciáról szóló fejtegetéseimet kíséri. Rudas elvtárs ttt 
csakugyan könyvem leggyöngébb oldalait kritizálja. Könyvem abban a 
fejlődési szakaszban íródott, amelyben — Rákosi elvtárs szavai szerint — 
, még nem dőlt el, hogy a népi demokrácia vagy a polgári demokrácia 
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útjára tér-e az ország". (Építjük a nép országát, Szikra, 1949, 99. old.) 
Könyvem minden elfogulatlan olvasója megállapíthatja, hogy minden fej- 
tegetése a népi demokrácia győzelmének szolgálatában íródott a polgári 
(a formális) demokrácia felett. 

Eszemágában sincs tagadni, hogy már maga a terminológia el- 
mosottsága nem egyszer hibaforrássá válhatott, annyival is inkább, mert 
abban az időben sokan — köztük én is — távolról sem láttuk tisztán a fej- 
lődés valóságos perspektiváját. Rudas elvtárs azonban úgy élezi ki kriti- 
káját, mintha én a formális (vagyis a polgári) demokráciát védtem volna 
a népi demokrácia ellen. Kritikáját így fejezi be: , A szocialista demo- 
krácia, amely nem formális demokrácia, szintén a vesztőhelyre küldte és 
küldi az ellenforradalmárokat. Mi magyarok szintén elintéztünk ilymódon 
néhány fasiszta bitangot. Lukács talán nekünk is azt a szemrehányást 
fogja tenni, hogy ,keresztültörtük" a formális demokráciát." (Társadalmi 
Szemle, 419. old.) KN 

Ezzel szemben — és ezt könyvem számtalan helye támogathatja — 
fejtegetéseim lényege éppen az ilyen — forradalmi, a dolgozó nép érdeké- 
hen történő — áttörések helyeslése, az értelmiségnek az ilyen áttörések 
igenlésére való nevelése volt. De hogy ez a fontos kérdés mindenki előtt 
világosan álljon, szabadjon könyvemből egy helyet idézni. : 

, Éppen az igazi forradalmi demokraták, a valódi népi forradalmá- 

rok, Marat és Robespierre törték át a formális demokrácia korlátait, 

azzal mentvén meg a demokratikus forradalmat, hogy egészen a ki- 
végzésig, nem adtak semmi megnyilvánulási szabadságot az ellen- 
forradalomnak." (Irodalom és demokrácia, 22. old.) 

Mindenki láthatja, milyen megalapozottsággal emel Rudas súlyos 
politikai vádakat. í i 

Hasonló — bár némileg komikus mellékízű — az a vád, amelyet 
Rudas közvetlenül utána emel ellenem. Idézi könyvemből a következő mon- 
datot: , A Lajos Fülöp-féle ggazdagodjatok meg! jelszó beharangozása volt 
az oka a polgári tudat ilyen elprivatizálódásának ..." (T. Sz. 419. old.) És 
ebből ezt a következtetést vonja le: , Azt az irányt, amely a társadalmi tu- 
datból magyarázza a társadalmi létet, nem pedig az anyagi alapból a tuda- 
tot, tudvalevőleg idealizmusnak hívjuk." (U. o. 420. old.) 

Bevallom, nem kis meglepetéssel olvastam magam is a Rudas elv- 
jén 17 idézett mondatot. Azután utánanéztem könyvem első kiadásában. 

ez áll: 

A Lajos Fülöp-féle ,ggazdagodjatok meg! jelszó beharangozása volt 

a polgári öntudat ilyen elprivatizálódásának." (52. old.) 

Vagyis éppen a vád egyedüli alapját képező , oka" szó nincs meg a 
szövegben. Mivel szerettem volna megállapítani, hogyan jött létre a Rudas 
idézte szöveg, bekértem a második kiadás korrektúraíveit. Ott (a 20. íven) 
szószerint az első kiadás szövege áll és az egész bekezdésben nincs egyet. 
len korrektura sem. Az , oka" szó tehát csak nyomdai hibából kerülhetett 
be a második kiadás szövegébe, s minden elfogulatlan olvasó az első ki- 
adás szövege nélkül is láthatja, milyen sután, a nyelvtani helyesség meg- 
sértésével van az , oka" szó itt beiktatva (a , beharangozás" ebben a meg- 
fogalmazásban teljesen értelmetlenül lóg, pedig értelem szerint éppen rajta 
van a hangsúly). Tévedések vígjátéka. Így lesz egy sajtóhiba annak meg- 
alapozása, hogy idealista vagyok. 

Nem sokkal komolyabban megalapozott Rudas elvtárs részéről az 
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a vád, hogy kozmopolita vagyok. Rudas elvtárs itt közelről érinti a legfon- 
tosabb kérdést: viszonyomat a szovjetirodalomhoz. De bírálati módszere 
itt is útjában áll annak, hogy a valóságos hibákat kritikával és önkritikával 
felderítsék. Egyrészt olyan vádakat emel ellenem, mintha egyáltalában 
nem ismerném el a szovjetkultúrát, sőt a Szovjetúnióban megvalósult 
szocializmust sem. Erre a vádra nem is felelek, bár az igazamat tanusító 
idézetek egész tömegét vonultathatnám fel. A szovjetirodalom kérdésében 
valóságban elkövetett — súlyos — hibámról a későbbiekben részletesen 
fogok beszélni. 

Másrészt ugyanabban az összefüggésben — a kozmopolitizmus vád- 
ját emeli ellenem. Itt szükségesnek tartok néhány megjegyzést. Mindenek- 
előtt: a magyar kozmopolitizmusnak egyik ismérve a magyar irodalom 
(kultúra) lebecsülése lenne. A kérdés eme vonatkozását Rudas fel sem em- 
líti, mert nehezére is esnék e tekintetben, akár az összefüggésből való kira- 
gadás és az ilyen módon való értelemtorzítás segítségével is, ezt a vádat 
emelni ellenem; ezért hallgatással mellőzi ezt a fontos mozzanatot. 
A kozmopolitizmus másik döntő ismérve a , hajbókolás a nyugati kultúra" 
előtt. Rudas elvtárs ezt a kifejezést úgy használja (T. sz. 427. old.), 
mintha ez az én tevékenységemet illetőleg közismert és magától értetődő 
volna. Azt hiszem, itt is szükségtelen részletekbe menni a megcáfolásnál. 
Mindenki tudja, hogy éppen én voltam az, aki nálunk a nyugati dekaden- 
cia minden ágazata ellen (filozófia, festészet, irodalom stb.) az ideológiai - 
harcot megindítottam és állandóan vittem magyar és nemzetközi vonatko- 
zásban egyaránt, Sőt jogom van arra is emlékeztetni, hogy amikor még 
politikailag hozzánk közelálló írók és kritikusok , értékes újításokat" lát- 
tak például Joyce-ban, Dos Passos-ban stb., én már akkor felvettem elle- 
nük a legélesebb harcot. 

Ez a kritikai módszer, az összefüggésekből kiragadott idézetek 
önkényes bírálata, megy végig Rudas elvtárs egész cikkén. A legtöbbször 
nem az én valóságos álláspontom, hanem egy magakonstruálta fantom 
ellen hadakozik. . 

Az első világháború rosszemlékű osztrák tábornokáról, Potiorekről 
mondták: úgy nyomul előre, mintha saját jelentéseit elhinné. Rudas elvtárs 
is úgy vonja le következtetéseit, mintha rólam táplált apriori véleménye 
pontosan fedné a tényeket. Potiorek is, Rudas elvtárs is szembekerül a 
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Miért volt hiba Irodalom és demokrácia című könyvemet változat- 
lan második kiadásban megjelenni engedni? Eltekinive az egyes kérdések- 
ben megállapítható hibás állásfoglalástól, az egész könyv még ott is, ahol 
fejtegetései a maguk idejében helyesek vagy legalább is elfogadhatók 
voltak, a mai körülmények között igen sok zavart okozhat, hátráltathatja 
irodalmunk előrefejlődését. Goethe ezt a helyzetet nagyon pontosan fejezte 
ki: , Vernunít wird Unsinn, Wohltat Plage". (Észből esztelenség, a jótéte- 
ményből istencsapása lesz.) 

Mert ennek a könyvnek egész hangja, tárgyalási módja a fordulat 
előtti időben gyökeredzett. Ennek az időnek alapvető problémája a régi 
Magyarország ideológiája elleni harc volt. Politikailag a feudális marad- 
ványok felszámolása, a még fennálló kapitalizmus megfékezése, korlátok 
közé szorítása, a restaurációs kísérletek csirában elfojtása volt a főkérdés. 

A kultúra területén a hűbéri maradványok, az imperialista ideoló- 
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giák, történelemhamisítások felszámolása állt az előtérben, s párhuzamo- 
san a kapitalizmus lassú visszaszorításával a nyugati dekadencia elleni 
harc. Arról volt tehát szó, hogy tisztásokat vágjunk a jövő útjai számára, 
és e munka részére értelmiségünket, íróinkat megnyerjük; megérttessük 
velük, hogy ez a leszámolás a multtal az ő saját — anyagi és ezellemi — 
érdekük. Ezt a tisztázódási folyamatot objektíve megnehezítette az, hogy 
a Magyarországon rejátszódó, szociális tartalmában forradalmi átalakulás 
, Viszonylag békésen" folyt le. A véres polgárháború be nem következése 
rendkívül meggyorsította. gazdasági és kulturális fejlődésünket, ugyanakkor 
azonban — éppen az értelmiségben — nem kényszerített ki határozott állás- 
fogsalásokat, lehetővé tette az értelmiség számána lavírozni az igen és a 
nem között. 

Mai véleményem szerint ís helyes volt ezekhez a kérdésekhez kez- 
detben felette óvatosan hozzányulni. Annyival is inkább, mert az akkori 
osztályharc természete következtében mindig ellenségeink akarták kikény- 
szeríteni, hogy időelőtt vessük fel a szocia.izmus kérdését. Az 1945-ös 
vátasztásokat a kisgazdapárt akarta , világnézeti választásoknak" minősí- 
teni poigári társadalom és szocializmus között, ia jobboldali szociáldemo- 
krácia demagógiája, pártunkban a 19-esek. (A magyar irodalmi élet wa fel- 
ezabadulás idején enmélyen telítve volt reakciós polgári előítéijetekkel, a 
Horthy-korszak, wa fasizmus ideológiai maradványaival; még olyanoknál is, 
akik egyénileg, politikailag és kultúrálisan elégedetlenek voltak az ellen- 
forradalmi rezsimmel, sőt bizonyos fokig ellenzékben állottak vele szemben. 
Az első lépés tehát e maradványok, ez előítéletek elleni harc kellett, hogy 
legyen. A fejlődés szocialista perspektívájának fel nem vetése történelmi 
szükségszerűség volt, nem holmi taktikai fogás. A tömegek (tehát ia mi 
esetünkben az érte.miség is) csak saját tapasztalataikon okulva, azokat 
tudatosítva és általánosítva fejlődhetnek, iuthatnak el saját társadalmi . 
helyzetük és az azzal járó feladatok helyes megértéséhez. Ezt a célt igye- 
keztem akkor szogálni a kapitalista , szabadság" leleplezésével, a , nyugati 
példaképek" dekadens, embertelen, fasizmust előkészítő mivoltának feltá- 
rásával, "minden , harmadik út" lehetetlen, mert szükségképpen reakcióba 
torkoló voltának kimutatásával, a realizmus kérdésének az irodalmi köz- 
véleménybe való bedobásával, a magyar narodnyikság és a magyar , polgári 
haladás" bírálatával, a magyar irodalom egysége és a magyar irodalom- 
történet korszerű reviziója kérdésének felvetésével stb. stb. 

Ezeknek a kérdéseknek helyes megérttetése céljából annak a gondo- 
latvilágnak formáiból és tartalmaiból indultam ki, melyek a magyar értel- 
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akkor még idegenkedő értelmiséggel, hanem — főleg — mert csakis e for- 
mák és tartalmak a legjobb esetben túlhaladott, a legtöbbször hamis és 
káros mivoltának beláttatása vezethetett az új helyzet, az új feladatok ter- 
mékeny megértéséhez. 

Ma is meg vagyok arról győződve, hogy számos kérdésben helyesen 
jártam el. Másrészt azonban azt is látom, hogy nem egy esetben túlmesz- 
szire mentem el ebben a kiindulásban az akkor adott ideológiai állapotból 
és nem elég messze a konzekvenciák levonásában. Itt a terminológia elmo- 
sottsága nagy szerepet játszik, de mégsem az ilyen termino-ógiai kérdé- 
sekre gondolok elsősorban, hanem arra, hogy bizonyos kérdéseket már 
akkor is élesebb megvilágításba lehetett volna helyezni. 
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Ez a túlságos hazzásimulási törekvés a felszabadulást közvetlenül 
követő éges állapothoz már kkor is azzal a hátrányos következmény- 
nyel járt, melyet akkor is nem egyszer éreztem, de amely csak most vált 
előttem teljesen világossá, hogy az ilyen kifejezésmódot az ingadozó, a 
tompán ellenálló értelmiség nem egyszer saját ellenállásának igazolására 
használhatta ki. Ez a hátrányos következmény természetesen még éleseb- - 
ben megnyilvánul könyvem második, változtatás nélküli kiadásában, amikor 
a fordulat után jutnak ilyen megfogalmazások az ingadozó értelmiség elé. 

Csak egy tipikus eseten szeretném illusztrálni ezt a helyzetet. 1945 
decemberébefi, József Attiláról tartott előadásomban kísérletet tettem a párt 
és a költő viszonyának meghatározására. Akkor a — rövidesen nagyon 
elterjedt — partizán kifejezést használtam. Bár az előadásban igyekeztem 
kiemelni és népszerűsíteni a pártíegyelem kérdését, a költőnek a párt ideo- 
lógiájával és munkájával való összeforrottságát: mégis a partizán-kifeje- 
zés azoknak jelszavává vált, akik ezzed a költőnek a párttól való , függet- 
tenségét" akarták kihangsúlyozni és megvédeni. Az ilyen — szándékaimimal 
homokegyenest ellenkező — félremagyarázások lehetősége a legvilágosab- 
ban mutatja e könyv hibáit és gyengeségeit, melyek az úi körülmények 
között megjelent új kiadásban természetszerűleg fokozottan érvényesül- 
nek. Itt ennek a véleményem szerint leglényegesebb kérdésnek tisztázása a 
fontos, s mellette második sorba szorul az, hogy egyes megfogalmazások 
elméletileg mennyire állják meg ia helyüket. A jelen esetben például — mint 
arra Rákosi elvtárs figyelmeztetett — maga a partizán-kifejezés elméletileg 
helytelen, mert a mai partizán éppen az itt fontos problémák szempontjából 
semmiben sem különbözik a sorkatonától. A partizán-kifejezés kedvezőtlen 
hatása azonban, mint közismert, éppen iaz ellenkező irányban nyilvánult . 
meg: számos író a maga , partizán"-voltában azt a jogot látta, hogy meg- 
tarthatja régi polgári individualisztikus magatartását. 

Ilyen ideológiai zavarok jöttek létre abból, hogy kifejezésmódomban 
túlságosan hozzásímultam taz akkor adott helyzethez. Ennek formai oldalára, 
a kifejezésmód gyakran túlságosan elmosott voltára már rámutattam. Ami 
a tartalmi problémákat illeti, ott a meglévő előítéletek elleni harcról volt 
szó. Ha ezeknek legfontosabb irányait veszem, mind a sovinizmust (és benne 
a népi narodnyikságot), mind a nyugati orientációt, úgy ma sem vethetik 
szememre lényeges hibákat. Annál inkább a pozitív perspektíva terén. Ter- 
mészetesen az 1945-től 1947-ig terjedő szakiaszban a szocializmus még nem 
szerepelt mint közvetlenül megvalósítandó cél. De az ellenállás vele szemben 
már akkor is igen erős volt. Kezdve a legdurvább, persze csak suttogó 
propagandában terjesztett rágalmakkal s végezve az ellenállás , finomabb" 
formáival, a polgári individualizmus magasabbrendűségének hirdetésével. 
Az a harc, amelyet ezek ellen az ellenálló tendenciák ellen folytattam, csak 
negatíve, csak az előítéletek lerombolásában tekinthető kielégítőnek. Miért? 

Azért, mert ebben a harcban nem állott kellő nyomatékkal előtérben 
a szovjetkultúra szerepe kulturális átalakulásunkban és újjászületésünk- 
ben. Ez pedig minden kérdés központja. Egy mai Batsányinak állandóan 
kellene hangsúlyozni: , Vigyázó szemetek Moszkvára vessétek!" 

í Ennek a kérdésnek központi jelentősége abban is megnyilvánul, 
hogy, tudatosan vagy öntudatlanul álkandóan fennáll az értelmiség, az írók 
körében egy olyanfajta raffinált ellenállás a szocializmus, ta szocialista kul- 
túra ellen, hogy általában elismerik, sőt esetleg kifejezetten igenlik a szo- 
cializmust, ellenben elvetik annak konkrét és valóságos megtestesülését a 
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Szovietúnió kultúrájában. Ez a kérdés ilymódon minden pozitív perspektíva 
központi kérdése. A szocializmus: valóság, mégpedig egyféle és egyértelmű 
valóság: az, ami a Szovjetúnióban megvalósult; Aki a valóságtól — vagyis 
a Szovjetúniótól — eltekintve akar szocializmust, nem akarhatja azt iga- 
zán, sőt lényegében, objektíve, ellenszegül neki. 

Ilyen ellenállás nálunk kétségkívül volt, s van még ma is. Veszélyes- 
ségét nem csökkenti, hanem ellenkezőleg növeli, hogy lappangó, hogy szinte 
sohasem nyilvánul meg nyilt ellenzékiség formájában. Ahol valahogyan, 
körülírásokban kifejezésre jut, ott egyrészt a magyar fejlődésysajátosságát 
hangsúlyozza. Nem tudja (vagy inkább nem akarja) figyelembe venni, hogy 
ezt a sajátosságot éppen a Szovjetúnió léte és hatakma teremtette meg és 
teszi továbbra lehetővé. A mi népi demokráciánk , viszonylag békés" fej- 
lődése abból ered, hogy a Vörös Hadsereg hősi harcokban szétzúzta a 
Horthy-rendszert s további féjlődésünk ilyen jellegének alapja a hatalmas 
Szovjetúnió politikai, gazdasági és kulturális támogatása, valamint a többi 
népi demokráciával való együttműködés. Aki tehát a mágyar fejlődés sajá- 
tosságát komolyan veszi, annak aláhúzottan kell kiemelnie a Szovjetúnió 
központi helyét egész létünkben és fejtődésünkben. 

Másrészt a mi kultúránk , magasabb színvonalára", nagyobb , igé- 
nyességére" hivatkoznak. Az itt megnyilvánuló ellenállás szintén lappangó 
jellegű; sohasem jut elvi kifejezésre, mindig csak egyes kulturális jelensé- 
gek , kritikája" formájában nyilvánul meg. De persze ismétlődésében van 
rendszer. Itt mindenekelőtt azt kell kiemelni, hogy ez az , igényesség" a 
dekadencia negatív menedéke, a felesleges árnyalatok hajhászásának véde- 
kező magatartása. A nyilt csatákban visszaszorulva, a dekadencia védői 
olykor fellépnek a klasszikusok ellen, erőiket azonban a szovjetkultúna, a 
szovjetirodalom ellen koncentrálják. Az ilyen lbeállítás azért is lehet félre- 
vezető hatású, mert úgy lép fel, mintha az ígazi művészetet védené a pusz- 
tán tartalmi jellegű tendenciairodalommal szemben, mintha a művészi újat 
védené, valami művészileg elavult ellenében. A valóságban azonban a hely- 
zet teljesen megfordítva áll. Ha vataki teszem egy Szimonov-drámát 
Anouihlból vagy Giraudoux-ból merített nézőpontról kritizál, akkor ugyan 
azt képzeli magáról, hogy esztétikai , igényességet" tanúsított, pedíg magá- 
ban véve hamis, a rothadó kapitalizmus szempontjai szerint ítél meg vala- 
mely új szocialista esztétikai jelenséget. , Igényessége" — éppen esztétikai 
szempontból — vakká és süketté teszi az új esztétika kérdéseivel szemben. 

Az ilyen hangulatoknak, melyek ritkán jutnak nyílt kifejezésre, veszé- 
Iyességét nem is annyira az újdonság, az avantgardizmus köntöse, nem is az 
esztétikai szempont teszi. Hogy a dekadencia nem valami haladó értelem- 
ben új, hanem elavult, hogy ia röthadó kapitalizmus kifejezése, hogy az 
esztétikai , igényesség" kicsinyeskedés, lényegtelen árnyalatok, formális 
trükkök hajhászása, ma már nem nehéz kimutatni. A lényeges fetadat, 
amely az ilyen, a negatív kiitikának igazi súlyt, átütő, meggyőző erőt tad, 
az, hogy itt van előttünk az igazán új, esztétikai, kulturális szempontból is: 
a szovjetkultúra, az új, a magasabbrendű valóság művészi megszólalása. 
Éppen esztétikailag vak, elmaradt, aki ezt nem veszi észre. 

" Ha most már kritikailag visszatekintek az elmult években folytatott 
tevékenységemre: itt a mulasztás. Sztratégiai hibáról van itt szó, mely ké- 
tessé teszi az egyéb területeken elért eredmények pozitív hatályosságát. 
Ismétlem: azoknak a harcoknak, melyeket az irodalom és művészet terén 
folytattam, túlnyomó része helyes volt. De mindezek a pozitívutmmok mesz- 
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szemenően hatálytalanokká váltak a szovjetkultúna pozitív és konkrét 
hangsúlyozásának hiánya miatt. Arról van itt szó, hogy irodakni tevékeny- 
ségemben a realizmus klasszikusainak elemzése, a dekadencia bírálata 
xonkrét formát kapott, míg a szovjetirodalomról csak utalásokban, csak 
dekbarációkban beszéltem. 

A marxizmus arna tanít, hogy az emberek cselekedeteit nézzük, nem 
pedig azok indítóokait. És így bármennyire megmagyarázható eddigi tudo- 
mányos és írói fejlődésemből, hogy milyen területeket kutattam át tudomá- 
nyosan, 6 mit ismertem csak a , művelt olvasó" színvonalán — mindez itt 
nem döntő. Tudom, hogy a szovjetirodalom terén tudományos felkészültsé- 
gen messze alatta marad annak a tudásnak, amellye! más területeken ren- 
delkezem. Ez tazt jelenti, hogy nem állott és nem áll módomban a szovjet- 
irodalom, az egyes szovjetírók fejlődésével a számomra más területeken 
elért tudományos színvonalon foglalkozni. Mivel pedig meggyőződésem, 
hogy a marxista kutató hitelét veszti, s ezzel ideológiai befolyását kockáz- 
tatja, ha olyan tárgykörökben lép fel a hozzértés igényével, amelyeken nemi 
uralkodik teljesen, eddig nern vállalkoztam arra, hogy a szovjetirodalom 
egészéről vagy egyes szovjetírókról beható tanulmányokat írjak. Ezt a fel- 
fogásomat a valóság helytelennek mutatta. Hiszen a magyar irodalmi élet- 
ben nem mint az európai irodalom egy korszakának specialistája szerepel- 
tern, hanem mint kommunista, aki szerepet vállalt a magyar íróvilág 620- 
ciatista útra vezetésében. Ha igaz is, hogy felkészültségem nem elegendő 
tudományos igényű tanulmányokat írni a szovjetirodalomról, vagy egyes 
írókat a szocialista irodalom teljes összefüggésében tárgyalni, mivel állan- 
dóan olvastam wa szovietirnodalom kiváló műveit, igen is módomban fett 
volna anmmak egyes kiemelkedő íróivai vagy alkotásaival kisebb igényű 
ecsszékben vagy könyvismertetésekben foglalkozni. Remélem — ha elkésve 
is — ki fogom pótolhatni itt elkövetett súlyos mulasztásomat. 

Ennek a helyzetnek pedig múlhatatlanul az lett a következménye, 
hogy mindazok a tompán ellenálló hangulatok a szovjetkultúra, a szovjet- 
irodalom ellen, azt vélték: az én utalásokra és elvi deklarációkra szorítkozó 
viszonyom a sezovjetirodalamhoz igazolása, alátámasztása annak, hogy 
nekik joguk van azt igmorálni, alacsonyabbrendűnek tekinteni saját tévely- 
géseiknél; hogy létezik egv , hivatalos" irodalmi vonal, iameilyel szemben 
— "nyilt vagy titkolt — ellenzékben állnak, és van egy , Lukács-féle vonal", 
arnelyet elfogadnak, s így igazi szocialista írók lehetnek, anélkül, hogy a 
szov jetirodalmat elismernék. . 6: 

Ebből a helyzetből fakad, hogy számos megállapításom, me:ynek 
igazi értelme egészen más volt, mint amit ők gondoltak, összefüggéséből 
kiragadva, tápot adott ezeknek a hangulatoknak. Bármilyen sokféle anyag- 
ból sütöttem kalácsot, ők csak a nekik tetsző mazsolákat szedegették ki 
betőle. Messzire vezetne és elvezetne igazi térnánktól, ezeknek a félre- 
rryagyarázott mondatoknak helyreigazítása. Ezt itt annál kevésbbé tartom 
feladatomnak, "mert egyrészt ilyen felhasználásuk ténye irodalmi életünknek; 
.a belőlük szármizó téves feifogásokat meg tkell cáfolni, ki kell irtani, min- 
den tekintet nélkül arra, hogy igazi nézeteimnek milyen félremagyarázása 
volt a forrásuk, másrészt azért, mert produkciómnak fent kiemelt arányta- 
lansága volt az oka annak, hogy ezek a félremagyarázások egyáltalában 
létrejöhettek. Ha én kezdettől fogva behatóan elemeztem volna ia szovjet- 
irodalom fontos alkotásáit, vagy csak néhányat közülük, ez elemzések 
súlya csirájukban elfojtotta volna az ilyen legendákat. Az egyes dekiará- 
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ciók, bármilyen határozottak lettek is légyen elvileg, természetszerűleg nem 
gyakorolhattak ilyen hatást. I 

Ennek megáWapítása önkritikámnak egyik, számomra legfontosabb, 
része. A lkgnagyobb határozottsággal kell tiltakoznom az ilyenfaita , tisz- 
telők" ellen, akik az én állítólagos vonalamat szembe akarják helyezni a 
pártvonallal. Csak egyfajta kommunizmus létezik. Eredményes munkássá- 
gunk ezt támasztja alá, ennek része. Ahol eltérés wan: az a mi egyéni 
hibánk, amelyet önkritikával igyekszünk kijavítani. 

Sztratégiai hibának minősítettem itt elkövetett mulasztásozmat. Vilá- 
gos, hogy miért. Azért, mert az alapvető kérdés, amelyet kezdettől fogva 
fel kellett volma vetni, ez volt: hová orientálódjanak íróink? Hol keressék az 
újat? Mi legyen a mértéke alkotásaik új voltának? Milyen új elvek segítsé- 
gével küzdhetik le magukban — emberileg és művészileg — a kapitalizmus 
maradványait? 

Ezekre a kérdésekre az én irodalomelméleti és kritikai munkáin. még 
ott sem riadtak választ, ahol az egyes konkrét kérdések elméleti és törté- " 
nelmi megragadása helyes volt. Nem adhattak, mert a dekadens világszem- 
lélet még oly megsemmisítő idedlógiai és művészi bírálata csak negatívum. 
Csak azt mondja: itt zsákutca wan, nem pedig: hová kell menni? És a 
dekadenciával szembeállított klasszikus nealizmus — a multé. A mnulté 
nemcsak objektíve, hanem éppen aszerint a történelmi tárgyalásmód szerint 
is, amellydl én problémáit megragadni igyekeztem. Minden tanulmányom 
kifejezetten mint koruk gyermekeit ábrázolja őket, nemcsak viágífelfogá- 
sukban, hanem éppen ezért művészi ábrázolásukban is. Tehát mindenütt ki 
van fejezve: a mai író sokat tanulhat Balzac vagy Tolsztoj tanukmányozá- 

csából, de mai író — ha igazi író — semmikép sem írhat úgy, mint Balzac 
vagy Tolsztoj. 

Mindez helyes, de éppen ezért az írók végső fokon irányítás nélkü. 
maradtak. Mert irányítást csak a jelen adhat, amennyiben ez a jélen jövő- 
től terhes, a jövőt megvalósító, nem pedig felbomlást árasztó. Ez a jelen, 
ez a jövő pedig legelsősorban a szocialista Szovjetúnió irodalmában testesül 
meg. A felszabadulásukért harcoló népek vagy az ú: népi demokráciák 
szocialista írói éppen úgy a maguk útját keresik, mint a mieink. Kísérle- 
teik érdekesek és tanulságosak. De mint egész irodalom csak a Szovjet- 
únióé mutatja az utat. 

A klasszikusok tanulmányozása mégis fontos marad. Ezt éppen a 
szovjetirodalom története igazolja. De, ahogy Marx mondja, az alacso- 
nyabb feljődési fok csak a magasabból érthető meg igazán. A mult nagy- 
jai csak a szocializmus elméletéből és gyakorlatából tekintve válnak iíga- 
zán érthetőkké, hatásukban termékennyé. . 

Ezt az útmutatást mulasztottam el itt bírálat tárgyává tett köny- 
vemben. Ennek a központi kérdésnek elhanyagolása helyezte ferde rmeg- 
világításba számos, magábanvéve helvtálló megállapításomat is. 


3. 


A fordulat éve új helyzetet teremtett: népi demokráciánk, győzelmes 
harc után a polgári demokrácia ellen, már a proletárdiktatúra funkcióit 
tejesíti, a magyar nép a szocializmus útjára lépett. Itt nem feladatunk a 
gazdasági és politikai átalakulás elemzése; csak következtetések levonása 
az irodalom részére. 


580 


BIRALAT ÉS ÖNBÍRALAT 


Ebben az összefüggésben tekintem döntő hibának az Irodalom és 
demokrácia változatlan kiadását. Mindaz, ami e könyvben helytelen volt, 
fokozottan káros hatásúvá vált; sok minden, ami keletkezése idején helyes 
. és hasznos volt, ma alkalmas arra, hogy az emberek tisztázódását 
megzavarja. 

A mennyiségi hiba átcsap a minőségibe. Itt nem segít semmit, 
hogy minden cikk keletkezésének dátumával van ellátva. Az olvasó a mai 
nap részére kíván felvilágosítást és irányítást. Ebből a szempontból sok 
minden, ami a maga idejében helyes vagy elfogadható volt, ma zavart idéz- 
het elő. De ezenfelül az a tény, hogy e könyvet a tavalyi év folyamán újból 
megjelenni engedtem, jele annak, hogy a fordulatot csak lassan, nem elég 
határozottan hajtottam végre. Amikor például ez év tavaszán először be- 
széltem a szocialista realizmus konkrét problémáiról, egy írótársam helye- 
sen jegyezte meg, hogy ezt az előadást jóval előbb kellett volna meg- 
tartanom. j 

Mi az író és aikritikus feladata ma? Szinte napról-napra új társa- 
dalmi valóság jön létre és vele kölcsönhatásban megváltoznak az embe- 
rek, születik meg az új, a szocialista ember. Az irodalom feladata: ezt a 
folyamatot tudatosítani és gyorsítani. Azáltal, hogy költői erővel, eleven 
emberekben, tipikus és ugyanakkor egyéni sorsukban előttünk áll az új és 
a régi küzdelmének mai, különleges magyar formája, a dolgozó népben 
gyorsabban, határozottabban és mélyebben tudatosodik: merre kell irányt 
venni, mit kell leküzdeni magunkban, mi ellen kell harcolni másoknál az 
új, a szocialista világ teljes győzelméért? I 

Világos, hogy az irodalom ilyen új feladataiban az új ember áll az 
előtérben. Ezt nálunk, ahol a dekadencia embertelen, emberellenes hagyo- 
mányai még nem pusztultak ki, nem lehet eléggé hagsúlyozni. Persze 
ismétlem: az új ember nem légüres térben jön létre, új voltának irodalmi 
jellege nem holmi elvont, , magányos", pszichológiai , mélység"; mindez 
szintén a dekadencia káros öröksége. Arról van szó, hogyan , teremtik meg 
az új életkörülmények az új embert, hogyan teremti meg magát az új 
ember az életkörülmények szocialista átformálásának folyamatában. Minél 
gazdagabbak ezek a kölcsönhatások, annál gazdagabb, igazabb és mélyebb 
lesz az új ember képe. Tehát nem erről van szó, hogy pontosan leírjuk az 
új gépet, az új traktort stb.; ez fontos, de nem az irodalom elsőrendű fel- 
adata. Arról van szó, hogyan változik meg például egy paraszt pszicho- 
lógiája, morálja stb., emberekhez való viszonyai azáltal, hogy traktort 
kezel, vagy traktorral szánt. j 

Az elsőrendű feladat ilymódon: minél teljesebb, minél gazdagabb, 
minél élethívebb képet adni az új valóságról. Az élethűségre való törekvés 
nem , objektivítás" a szó polgári értelmében. A mi irodalmunk a Lenin-féle 
pártosság alapján áll. De itt nincs ellentmondás, ahogy azt a polgári esz- 
tétika képzeli. Hiszen a valóság maga, Sztálin megállapítása szerint, az új 
és a régi, a keletkező és az elhaló harca. Világos, hogy minden igazi író 
az új mellett, a régi ellen foglalt alkotásaiban állást. Ezzel azonban tuda- 
tosítja a valóságnak magának objektíve létező és működő folyamatát. 
Az igazi, a lenini pártosság tehát egyaránt szembenáll a modern polgári 
irodalom és irodalomelmélet hamis, egyoldalú szubjektivizmusával is, 
objektivizmusával is. Ezzel új, magasabb fokra emeli az irodalom igazi 
nagy hagyományait. Gondoljunk arra, hogy Engels Aischylostól a kortárs 


581 


LUKACS GYÖRGY 


orosz és skandináv irodalomig a legnagyobb írókban kimutatta, hogy ten- 
dencia-írók. Í 

Az irodalmi feladatoknak ilyen meghatározása azonban még túl- 
általános. Az igazi nagy irodalom (ellentétben a modern polgári dekaden- 
ciával és az általa. felújított régebbi dekadenciákkal) mindig az emberiség 
társadalmi, emberi tudatosodásának, magasabbra fejlődésének egyik fon- 
tös eszköze volt. Segítette az embereket abban, hogy önmagukat meg 
ismerjék, hogy képet kapjanak saját emberi mivoltukról, s e tudatosodás 
segítségével önmagukat fejlesszék. Az irodalom ilyen általános meghatá- 
rozását, ezt az. összefüggését a nagy multtal ma sem szabad elhanyagolni, 
mert enélkül minden elmult irodalom érthetetlen, felhasználhatatlan volna 
számunkra. j 
De a lényeges, a konkrét kérdés éppen az: mi az új a mai helyzet- 
ben? Az emberiség , előtörténete" számunkra véget ért, megkezdődik 
annak igazi történelme. Tehát egy világtörténeti jelentőségű minőségi vál- 
tozás kellős közepén állunk. Az irodalom részére ezt a minőségi változást 
a szocialista realizmus problémái fejezik ki. 

Nem lehet itt feladatunk a szocialista realizmus problémáit még 
csak vázlatosan sem ismertetni. Csak néhány döntő szempontot ragadok ki. 
Az első: társadalom és egyén új viszonya. Itt sem kielégítő ezt az új vi- 
szonyt pusztán a modern polgári irodalom ellentéteként tekinteni, amely 
az avantgardistáknál a képzeletében társadalmi kapcsolataiból kiszakadt 
ember belső világát ábrázolja. A régi nagy realizmus az embert mindig 
. társadalmi összefüggéseiben ragadta meg, de az osztálytársadalom össze- 

függéseiben; minél nagyobb az író, annál igazabban jelenik az meg, vagyis 
az osztálytársadalom, a kapitalizmus minden szörnyűségével együtt. 
A szocializmus embere számára az öbjektív társadalmi viszonyok gyökere- 
sen mást jelentenek: az ellentmondások antagonisztikus jellege megszűnt 
s ezzel az ember számára is megszűnt az az ellentétes kettősség, az az 
ellentétes szembenállás, amely az osztálytársadalmakat jellemezte. Az em- 
ber egyéniségének teljesülését, sokoldalúvá válását most már tudatosan a 
közösségben keresi, s a közösséggel való együttdolgozásban éri el. 

Ez — elvontan kifejezve — szinte közhelyként hangzik. Az író szá- 
mára azonban, aki az egyes (társadalmilag típikus) embereket, fejlődésü- 
ket, kibontakozásukat kutatja, egész új világot jelent. Kolumbusként kell 
nekivágnia a tengernek, hogy ezt az új világot az emberek külső és belső 
életében felfedezze és megfelelő módon kifejezze. Mert a társadalmi viszo- 
nyok megváltozásával az ember egész belső világa is megváltozik. Persze 
. nem egy csapásra. Az író feladata ezt a, hol lassú, hol gyors, ellentmondá- 

sos (bár nem antagonisztikusan ellentmondásos) kapilláris folyamatot 
ábrázolni, . amelyben a társadalmi viszonyok megváltozásával, az ember 
cselekedetei, munkája révén történő megváltoztatásával az ember maga is 
megváltozik, amelyben hol lassan, hol gyorsan, a régi maradványait ma- 
gában felszámolja, s a benne csírában lévő új virágba szökken. Ez a folya- 
mat nem egyszerű s nem is egyenesvonalú. Csernisevszkij helyesen mondta, 
hogy a társadalmi cselekvés útja nem olyan egyenes, mint a Nyevszkij-prosz- 
pekt. Ebben a fejlődésben még tragédiák is lehetségesek. Panfjorov például 
ilyen tragédiát ábrázolt Ognjevy sorsában, aki a polgárháború hőse volt, 
aki meggyőződötten harcolt a falu szocialista fejlődéséért, de mégis tragi- 
kusan elpusztult, mert nem értette meg ennek a fejlődésnek sajátos, szük- 
ségszerű útját. ; 
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A szocializmus az első társadalmi rend, amelyet az emberek tudato- 
san, tervszerűen építenek fel. Ilymódon a társadalmi tudat most már nem 
utólagos tudat, mint a kapitalizmusban (post festum, mondta Marx), 
hanem tervet kigondoló és végrehajtó tudat. Ahogy a munka formálta az 
einbert állatból emberré, úgy teremti magát most az ember tudatos, tervező, 
tervet végrehajtó társadalmi munkájával igazán emberré. 
I Itt is az írói oldal a fontos számunkra. A tudatosság ma a polgári 
világ hagyományaiban felnőtt írók előtt erősen kompromittálva van. Ez 
nem véletlen. A társadalomra irányított tudat a polgári társadalom kelet- 
kezésének idején szükségképpen illuziókkal, utópiákkal telített volt. 
A győztes polgári társadalomban a kapitalista filiszter banális tudata lett 
belőle. (Benthamtól Spencerig). . Minél erősebben beállott a polgári társa- 
dalom hanyatlása, annál inkább már csak rezignáció vagy cinizmus for- 
májában jelentkezik a tudatosság: Az írók érdeklődése e fejlődés következ- 
tében elfordul a tudattól az ösztönélet , mélységei" felé. (Ezzel a folyamat- 
tal párhuzamos az is, hogy az író mint művész mindinkább lenézi azt a 
tudatosságot, mely Lionardótól Goetheig uralta a művészi alkotás elméle- 
tét; most a polgári világban csak az ösztönös intuició számít.) 

Ilymódon jön létre az az előítélet, hogy a tudat prózai, az ösztön 
poetikus. Ezzel a polgári előítélettel kell radikálisan szakítani, ha a most 
keletkező új embert meg akarjuk látni, meg akarjuk érteni és ábrázoni. Itt 
nemcsak a közvetlen értelemben vett társadalmi cselekvésről van szó, mert 
az új társadalmi szerkezet, ha lassan is, átformálja az: emberek egész belső 
életét, lelki életüknek egész hierarchiáját. A tudatos társadalmi cselekvés az 
emberi tudat uralmát jelenti az ösztönök, érzések, hangulatok stb. felett; 
. persze nem valami aszkétikus uralmat, hanem minden emberi képesség 
megfelelő helyen és módon történő kihasználását és kibontakoztatását (ezt 
a fejlődést már a nagy utópista Fourier előrelátta). Amit az ember a mun- 
kában megvalósított, tehát a természethez való viszonyában, az most ki- 
terjed az ember egész társadalmi, lelki életére. 

Itt is fejlődési folyamatról van szó, az új harcáról a régivel. De az 
életben ez az új életforma már régen létezik. A Lenin alapította újtípusú 

árt létrejöttének mindjárt kezdetén fellép a harc a spontaneitás ellen, a 
udat uralmáért a spontaneitás fölött. A kommunizmus világot átalakító 
heroizmusa a tudatosságon épül; ez nyilvánul meg az illegalitástól a Szo- 
cialista építésig, a polgárháborútól a Honvédő Háborúig. Ennek a fejlődés- 
HE zKSZetI tartalmait és formáit, poézisét ábrázolni: az irodalom új, nagy 
eladata. 3 

Mindezzel szoros öszefüggésben áll, hogy most már az emberek 
pozitív és normális tulajdonságai, erényei válnak költőileg érdekesekké. 
Ez a helyzet új nemcsak a dekadenciával, hanem a klasszikus irodalom fő- 
vonalával szemben is. Az osztálytársadalom, főleg a kapitalizmus szerke- 
zete, mozgási törvényei azt hozzák magukkal, hogy a normális embert 
unalmasnak, prózainak, laposnak tekintik; csak az excentrikus látszik érde- 
kesnek és költőinek a polgári szemléletben. Ma ez az excentrikusság mind 
erősebben belenő a pathológiába. 

A szocializmus világnézete ezt az értékelést teljesen elveti. Számára 
az excentrikus ember a letűnt kapitalista korszak szörnyűségeinek túlhala- 
dandó, társadalmi nevelés segítségével átalakítandó, normálissá változta- 
tandó maradványa. Az excentrikusságba belemerevedő, az excentrikusság- 
ból kultuszt űző ember pedig már nemcsak Gorkij, hanem Csehov szemében 
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is komikus figura volt. A szovjetirodalom átmeneti idejének számos kiváló 
alkotása foglalkozott ezzel a témával. Alexej Tolsztoj hatalmas regénye 
Golgotha, éppen azt írja le, hogyan lesznek ilyen excentrikus polgári intel- 
lektuellek a polgárháború hatása .alatt igazi emberekké, normális szovjet- 
emberekké. Makarenkó pedig excentrikussá (tolvajjá, hazuggá, stb.) züllött 
gyermekek szocialista nevelését ábrázolja; azt,hogyan vezeti őket a társa- 
dalmi együttélés, a közös munka vissza a közösségbe, farag belőlük nor- 
mális, vagyis közösségben élő, közösségben dolgozó embereket. 

Ez persze sokkal többet jelent, mint az emberi értékelések új mérté- 
két. Az irodalom számára — s itt erről van szó — gyökeresen új kifejezési 
eszközök keresését is magával kell hoznia. Mert a polgári irodalom, még a 
nagy realistáknál is (gondoljunk Balzacra) elsősorban kritikai jellegű volt: 
a kapitalista társadalom kritikája, ami itt azt teszi, hogy érdeklődése első- 
sorban arra irányul, hogyan torzítja el a- kapitalizmus az embert. Az iro- 
dalmi alakok jellemzése ilyen körülmények között elsősorban a negatív 
emberi tulajdonságokra van beállítva. Ez a magatartás természetszerűleg 
új minőségbe züllik át az imperiaista korszak dekadens irodalmában: Gide 
vagy Joyce kifejezési eszközeivel lehetetlen volna igazán pozitív ermbere- 
ket ábrázolni. 

A szocialista realizmust pedig az embereknek éppen ezek a pozitív 
oldalai érdeklik, az újító munkástól a szövetkezetért harcoló paraszttól, 
egészen a proletár forradalom, a szocialista építés, a Honvédő Háború leg- 
nagyobb hőseiig. Ez nem jelenti azt, hogy a negatív elem egyáltalában 
nem szerepel. De funkciója gyökeresen megváltozott: negatív a szó szoros 
értelmében: az, amin túl kell haladni, az, amit át kell formálni. 

Ez a néhány kiragadott probléma csak illusztráció. Nemcsak sokkal 
szélesebb, átfogóbb kép kellene, hogy a szocialista realizmus igazi mivoltát 
áttekintsük, hanem az egyes gondolatsorok összefüggésének rendszeres ki- 
mutatása is. Erre itt természetszerűleg nincs terünk. Annyit azonban már 
"ez a vázlat is mutat: új, minden eddiginél magasabbrendű problémák meg- 
oldásával, új, minden eddiginél magasabbrendű irodalommal állunk 
szemben. 

Ebben a kérdésben is szerepel velem szemben. az a félremagyarázás, 
amelyről előbb részeletesen beszéltem. Marx és Engels az irodalomról szóló 
írásaihoz írt előszavamban beszéltem a Marx-féle , egyenlőtlen fejlődés- 
ről"; akkori fejtegetéseim kizárólag Marx nézeteit igyekeztek magyarázni, 
s így bennük természetszerűleg az osztálytársadalmak ideológiai fejlődésé- 
ről volt szó, ahol az antagonisztikus ellentmondásokban történő mozgás 
hozza létre ezt a jelenséget; a felhozott példák — Homeros, Shakespeare, a 
18—19. század filozófiája — világosan mutatják, hogy erről és csak erről 
volt szó. Mivel azonban ez nem volt kifejezetten kimondva, e kérdésben is 
létrejött a fent leírt, irodalmi fejlődésünkre káros legenda. Természetesen, 
ahogy ezt általánosságban már megállapítottam, ez esetben sem akarom 
kivonni magamat a felelősség alól, mely nézeteim ilyen félreértéséért en- 
gem magamat terhel. De kötelességemnek tartom e fontos kérdésben a 
félreértést helyreigazítani. Amikor később a szovjetirodalomról beszéltem, 
kifejezetten hangsúlyoztam annak magasabbrendű voltát minden régebbi 
realizmussal szemben és az irodalomelmélet feladatát e területre így hatá- 
roztam meg: , A szocialista realizmus elméletének ilymódon az a kérdés áll 
homlokterében, hogyan módosítja vagy változtatja meg a szocializmusban 
létrejövő új társadalmi szerkezet, új társadalmi tartalom a régi formákat, 
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mennyiben fejleszt ki új műfajokat, mennyiben módosít vagy újít fel régie- 
ket s hogyan fejleszti ezáltal az irodalmat minden eddiginél magasabb 
fokra." (Forum, 1949, 4. szám, 298. old.) 

A szocialista realizmus formai problémáinak konkrét felvetése persze 
csak beható és gondos kutatások eredménye lehet és még sok kérdést kell 
előzőleg tisztáznunk, sok kiváló egyes alkotást elemeznünk, stb., amíg jog- 
gal remélhetjük, hogy ezeket a problémákat igazán dialektikusan, a fejlő- 
dés valóságos útját tudatosítva, nem pedig dogmatikusan előlegezve old- 
hatjuk meg. Itt természetesen még csak előlegezett vázlatról sem lehet szó, 
nemhogy kimerítő tárgyalásról. Csak két problémát érintek itt röviden, me- 
lyek az utolsó időben — joggal foglalkoztatták irodalmi közvéleményünket. 


Az első a tematika kérdése. Itt általában véve két egyaránt egyoldalú 
felfogás szokott egymással szembenállni. Az imperialista korszak polgári 
hagyományaiban felnőtt írók nagyon hajlandók a tematika alábecsülésére. 
Azt vélik: a művészi feldolgozás minden, a téma semmi vagy legalább is 
jelentéktelen, legfeljebb mint az , inspiráció" véletlen kiváltója jöhet tekin- 
tetbe. Hogy ez a felfogás a Vart pour Vart imperialista kicsengése, nem két- 
séges. Hogy gyökerében helytelen, még kevésbé kétséges. Hiszen ha komo- 
lyan szemügyre vesszük a Vart pour Vart kezdetén fellépett igazán jelenté- 
keny írókat (például Flaubert-t) láthatjuk, hogy írói praxisukban a tematika 
egészen más, sokkalta nagyobb — kedvező és kedvezőtlen — szerepet ját- 
szott, mint azt ma az imperialista dekadencia elmélete hirdeti. 

A másik végletes álláspont, melyet főleg fiatal íróink és kezdő olva- 
sóink egy része képvisel, mindenható jelentőséget tulajdonít a tematikának. 
Ha a téma aktuális, ha olyan tartalmú, mely közvetlenül megfelel a szocia- 
lista meggyőződés igényeinek (például munkástematika), úgy az irodalom 
döntő kérdése már meg volna oldva. A Szovjetúnióban erről a kérdésről 
máskép gondolkodnak. A Kultura í zsizny (Kultúra és élet) Kozsevnyikov 
A tüzes folyó című darabjának bírálatából kiindulva, a Liternaturnaja 
Gazeta (Irodalmi Ujság), miután megállapította, hogy a darab témája ér- 
dekes és aktuális, t. i. az újító mozgalom a vasiparban, a fizikai és szellemi 
munka közötti határ eltörlése, az új munkásintelligencia kulturális növe- 
kedése, stb. — a következőket írja erről a kérdésről: 


s Azonban már rég tudjuk, hogy a téma aktualitása magában véve 
még nem teszi a műalkotást művészivé. Téma, eszme, tartalom nem 
léteznek elszakadva a formától, a művészi megtestesüléstől. De a 
forma hiányai és gyengéi a tartalom hiányai és gyengéi is: a formát- 
lanság vagy a forma végig nem vitele, homályossága, zavarossága 
arról tanuskodnak, hogy a gondolat homályos, a téma, a mű tar- 
talma nincs átgondolva, hogy a költő csak hiányosan ismeri és érti 
az életet. Lenin azt mondja: ,A forma lényeges. A lényeg meg van 
formálva, valamilyen összefüggésben magával a lényeggel. " (Lite- 

raturnaja Gazeta, 1949 július 23.) 

Mindez azonban még csak negatívum. A lényeg az volna: a tema- 
tika igazi funkcióját, szerepét "meghatározni. Erre tettem kísérletet a 
marxista kritika feladatairól tartott előadásomban. 

Ott így fogalmaztam meg ezt a kérdést: , A szocialista realizmus 
nem a tematika kérdése." (Forum, 1949, 4. szám, 301. old.) Ez a megálla- 
pítás magában véve még nem teljesen helytelen, hiszen mint az előbbi idé- 
zetből látjuk, a szovjetirodalom elmélete sem tekinti a témát kritériumnak. 
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Előadásomban tételemet azzal igyekeztem igazolni: ,ha pusztán a tema- 
tika döntene ebben a kérdésben, úgy a Zola Germinal-ja szocialista realiz- 
mus volna, Gorkij Artamanov családja pedig nem. A valáság éppen az 
ellenkezőjét mutatja." Közben arra igyekeztem felhívni a figyelmet, hogy 
a dolog természeténél fogva bizonyos: a szocialista realizmus tematikájá- 
ban , azok az osztályok fognak vezető szerepet játszani, amelyek a társa- 
. dalmat valóban újjáalakítják." (u. o.) 

Mindez magában véve, elvontan, talán megállja a helyét. De egészé- 
ben, konkréte mégsem kimerítő, s mert formájában a kérdés kimerítésének 
igényével lép fel, helytelen. Miért? Először mert másodrendű kérdést helyez 
a középpontba, azt, hogy munkás vagy más tematikáról van-e szó. Holott 
a kérdés lényege a szocialista tematika. Ez a tematika pedig univerzális, 
A szovjetirodalom gyakorlata mutatja, hogy például a történelmi regény és 
a történelmi dráma " milyen nagy szerepet játszik a szocialista realizmus 
fejlődésében. Másodszor mert hiányzik belőle az írók ráirányítása az új, a 
szocialista: tematikára. 

Tehát nem arrók van itt elsősorban szó, amiről előadásomban beszél- 
tem, hogy munkásokat, parasztokat vagy értelmiségieket fog-e az író ábrá- 
zolni. Arról van szó, hogy az új, a szocialista élet új megnyivánulásait 
ragadja meg ott, ahol írói egyénisége, tehetsége, tapasztalatai alapján a 
legjobban tudja, ott, ahol az új, a szocialista élet tipikus jelenségei a leg- 
világosabban jelentkeznek. 

Ehhez haladó íróink tekintélyes részénél nem csekély átállítás szük- 
séges. Beszéltünk már előítéleteikről a tematikát illetően. Ezzel az impe- 
rialista kornak polgári ,Megszokásából" származó előítélettel kell szakíta- 
az új, a szocialista élet jelenségeinek termékeny felvételére [gy függetlenül 
attól, hogy mennyire tartható elvont esztétikai szempontból az a tétel, hogy 
a tematika nem kritériuma a szocialista realizmusnak, ennek a tételnek mai 
előtérbe tolása ebben a láncszemkérdésben nem mozgósító, hanem inkább 
demobilizáló hatású. Mert nem tartalmaz határozott felhívást a régi előíté- 
letekkel. való szakításra, az elhatározó fordulatra a szocialista tematika felé, 
mert megengedi, hogy bizonyos régi előítéletek tovább éljenek. . 

A tematikának mint kritériumnak ilyen elvont és merev elutasítása 
tehát hiba volt. Akkor is hiba lenne, ha az esztétikai elmélet szempontjából 
teljesen megállná a helyét. De nem állja meg. Mert a megfogalmazás hi- 
bája nem egyedül abban áll, hogy aktuális helyzetünkben nem hat mozgó- 
sítóan. A hiba mélyebbre megy. Ez a megfogalmazás túlságosan elválasztja 
a termatikát attól a szocialista szellemtől, attól a szocialista nézőpontú for- 
máló képességtől. amelynek közvetítésével az íróknak az új valóság adekvát 
irodalmi visszatükrözése létrejön. A valóságban ez a kölcsönhatás sokkal 
bensőbb és bonyolultabb, mint ahogy azt előadásom ábrázolta. Hiányzik 
belőle a tematika inspiráló ereje; hiányzik belőle a téma megragadásának 
eleven hatása az ábrázolás módszereire; hiányzik belőle az írói tanulás, fej- 
lődés, elmélyülés lehetősége éppen a téma feldolgozása, a téma jelezte való- 
ság fokozatos megismerése, a rajta való munka útján. Nem külsőség, nem is 
, irodalompolitikai taktika", ha az írók figyelmét a szocialista tematikára 
irányítjuk. Azért láncszemkérdés ez, mert a szocialista élet tematikájával 
való komoly viaskodás jelzi az írók útját a szocialista realizmus felé, a pol- 
gári ideológiai maradványok leküzdésének útját szemléletükben és formát- 
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adásukban. A láncszemkérdés elhibázása valamely fordulat alkalmával tehát 
a legritkább esetben egyszerűen taktikai hiba; mögötte szinte mindig elmé- 
leti hiba, vagy legalább is tökéletlenség rejlik, mint ebben az esetben. 

A második sokat vitatott és tisztázandó probléma a naturalizmus. 
E kérdés körül nálunk egyelőre még meglehetősen zavaros felfogás ural- 
kodik. A felszabadulást követő első évek realizmus-vitáiban erősen szerepelt 
polgári hagyományokban felnőtt íróinknál realizmus és naturalizmus egy- 
szerű azonosítása. Részben és főleg eleinte azért, hogy a realizmus gondo- 
latát kompromittálják s ezzel mentsék meg saját szürrealista stb. gyakor- 
latukat; részben, amikor az első vitákban vereséget szenvedtek, azért, hogy 
a legformalisztikusabb irodalmat is realizmussá lehessen átkeresztelni. Ez 
csak az első ránézésre tűnik paradoxnak. A modern formalizmus a részle- 
tekben felette gyakran ad fotografikus naturalizmust, , belemontirozva" egy- 
egy eredetinek szánt, de lényegtelen trükkökből álló keretbe. Gondoljunk az 
ismert amerikai író, Thornton Wilder A mi kis városunk című darabjára: 
felületes formalisztikus trükk a darab , alapgondolata"; párbeszédei a leg- 
laposabb fotografikus naturalizmust mutatják. 

Ha a polgári irodalom hanyatlása idején fellépő naturalizmust helye- 
sen akarjuk értékelni, látnunk kell, hogy társadalmi alapja az írók — a kapi- 
talista élet okozta — elidegenedése az élettől, amikoris nálunk a puszta 
(alkalomszerű) megfigyelés és a lényegileg halott leírás pótolja az élet igazi 
mély ismeretét, tipikus vonásainak művészi felderítését. Az életidegenség 
eme vonásai már az első jelentékeny naturalista íróknál is megtalálhatók. 
Ilyen körülmények között nem véletlen, hogy a naturalizmus, ahol csak ösz- 
szefoglalásra, szintézisre, általánosításra kényszerül, rögtön átcsap a for- 
malizmusba (szimbolizmus Zolánál). Ezért nem véletlen az sem, hogy ami-. 
kor a harmincas évek közepén a Pravda cikkei nyomán a szovjetirodalom- 
ban nagy vita indult meg a polgári ideológiai maradványok felszámolására, 
a jelszó formalizmus és naturalizmus elen irányult. Aminthogy nem véletlen 
az sem, hogy Gorkij a harmincas évek elején még egy olyan kiváló írót, mint 
Panífjorov, is élesen megkritizált, ábrázolásmódjának és nyelvezetének 
naturalista elemei miatt. És természetszerűleg a szovjetirodalom elmélete 
sohasem ismerte el a naturalizmust a szocialista realizmussal összeférő 
tránynak. Zsdánov elvtárs például élesen polemizált a zenei naturaliz- 
nus ellen... MS 

Ugyanezt a gondolatot konkretizálta nálunk Scsipacsov elvtárs, 
Sztálin-díjas költő. A Szabad Nép szerkesztőségével folytatott beszélgeté- 
sében a következőket mondja formalizmusról és naturalizmusról: 

: , Nagyon kell vigyázni az ideológiai szempontok tisztázására. 
Vannak ugyanis olyanok, akik szerint a formalizmus elleni harc azl 
jelenti, hogy szürkén, unalmasan, roszul lehet írni. Ez az elmélet" 
nem kevésbbé káros, mint maga a formalizmus. Ez a legjobb módja 
annak, hogy az időszerű, az eleven életből vett témákat kompromit- 
táljuk. Ha az írók szürkén és naturalisztikusan írnak — a nép elfor- 
dul, ejidegenedik ezektől a fontos témáktól." (Szabad Nép aug. 7.) 
Látható: a szovjetirodalom-elmélet állandóan egyszerre harcol for- 

malizmus és naturalizmus ellen. . 

Ezzel azonban a naturalizmus kérdése még nincs egészen tisztázva. 
Íróink között elterjedt előítéletek vannak még a naturalizmus körül. A leg- 
fontosabb, mert legveszélyesebb az, hogy naturalizmusnak neveznek és 
hamis , igényességgel" elítélnek olyan írásműveket is, amelyekben az új, a 
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szocialista ember emberileg világos kibontakozásban, magával ragadó, tisz- 
teletet parancsoló erővel jelentkezik, bár e megjelenés művészi formája nem 
felel meg az általuk elismert esztétikai kategóriáknak. Olyan írásművekre 
gondolok, mint Fucsik börtönnaplója, vagy Osztrovszkij könyve Az acélt 
megedzik. Az első írás egyáltalában kívüláll minden műiajkategórián: 
egy igazán új ember megnyilvánulása a mindennapi fenyegető halál árnyé- 
kában; megmutatja, hogy a szocialista humanizmus nemcsak elmélet, hanem 
az igazán új ember közvetlen életmegnyilvánulása, éppen akkor és ott, armi- 
kor és ahol az életkörülmények a legkegyetlenebb megpróbáltatásnak vetik 
alá. De külsősége$ regényformája ellenére Osztrovszkij írása is ilyen termé- 
szetű. Itt is egy egészen jelentékeny ember szocialista mivoltának emberi 
kipróbálásáról van szó a legnehezebb körülmények között; itt az tárul elénk, 
hogyan állja meg ezt a próbát, hogyan nő és erősödik akkor és ott, amikor 
és ahol az élet a legsúlyosabb terhekkel nyomja, olyanokkal, amelyek alatt 
még a nem átlagos ember is összeroppanna. Az ilyen nagy emberi meg- 
nyilvánulásokat kicsinyesség formális esztétikai mértékkel mérni, naturaliz- 
musnak nevezni; hogy ez megtörténik, jele annak, mennyire elvette az impe- 
rialista korszak az emberek, az írók érzékét az emberi nagyság iránt. 

Ilyenfajta írásművek főleg az átmenet idején rendkívüli jelentőséggel 
bírnak. Hiszen, kiemeltük már, hogy az irodalom társadalmi és történelmi 
hivatásának egyik központi feladata: az új ember ábrázolásával, megjelení- 
tésének példaadó erejével meggyorsítani az új, a szoclialista ember létre- 
jötlét, eldönteni segíteni a harcot új és régi között minél több ember lel- 
kében. 

Ha minden ilyenfajta irodalmat, melyet kritikai visszaélés naturaliz- 
musnak minősíteni, kikapcsolunk, felmerül a kérdés, léteznek-e naturalista 
tendenciák irodalmunkban és hogyan kell azokat értékelni? Semmi esetre 
sem ez az igazi főveszély irodalmunk fejlődése számára. A főveszély a nyu- 
gati dekadencia világszemléleti és művészi maradványai, melyeknek fel- 
számolása előreláthatólag még sok időt és sok kritikai harcot fog igénybe 
venni. De nem szabad azt sem elfelejteni, hogy a polgári irodalom deka- 
dens hatásai közé a naturalizmus is tartozik, különösen annak a két viág- 
háború között kifejlődött, a régebbi naturalizmusnál jóval alacsonyabb- 
rendű, a riportázs, a montázs stb. eszközeit alkalmazó változatai. Egy ré- 
gebbi előadásomban rámutattam arra, milyen nagy és kártékony hatást 
gyakorolt ez az irányzat a népi írók fejlődésére. Hogy ettől a befolyástól 
a munkásirodalom sem eleve mentes, azt a weimari korszakban meginduló 
német proletárírók tekintélyes részének példája igazolja. Ilyen maradvá- 
nyok nálunk is vannak és kétségtelennek tartom, hogy harcolni kell elle- 
nük, mint polgári maradványok ellen. Ez nem jelenti azt, hogy itt a főve- 
szély: az kétségkívül a nyugati dekadencia közvetlen hatása. 

Így állítottam be ezt a kérdést márciusban tartott előadásomban a 
marxista kritika feladatairól. Ennek a beállításnak egy komoly hiányos- 
sága van, amelyre röviden ki kell térnem. A hiányosság az, hogy nem 
beszél fiatal munkás- és parasztíróknál fellépő naturalista tendenciák sajá- 
tosságáról. Mint minden naturalizmus, ez is az ábrázolandó életdarab 
hiányos ismeretéből, összefüggéseinek pusztán elvont felismeréséből, a 
benne fellépő tipikus alakok és helyzetek tökéletlen megragadásából ered. 
Hiszen minden naturalizmus közös vonása az, hogy nem képes még a helye. 
sen megfigyelt részleteket sem a megfelelő eszmei és művészi összefüggé- 
sekbe beleilleszteni, s ezért vagy a dologhoz nem szorosan tartozó, gyak- 
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ran kiagyalt pótlékokkal kénytelen dolgozni, vagy pedig a helyes megfigye- 
lések úgyszólván a levegőben lógnak, nem érik el azt a konkrét eszmei 
általánosságot, művészi tipikusságot, mely, e megfigyeléseket az őket meg- 
illető helyre állítván, megadná nekik azt a nyomatékot, mely őket objektíve 
megilleti. 

Itt is tehát az élettől való távolságról, a vele való írói összeforroótt- 
ság hiányáról van szó. Ámde hiba lenne ezt a naturalizmust polgári társa- 
dalmi alapjaival azonosítani. Itt társadalmi szükségszerűségről van szó, 
arról, hogy a polgári író már nincs belekapcsolva a társadalom igazi éle- 
tébe, nincs összeforrva annak a jövő felé irányuló tendenciáival, sőt — a 
legtöbb esetben — idegenkedés él benne ezekkel szemben. Ott ellenben az 
a helyzet, hogy az ilyen fiatal munkás- vagy parasztíró még nem szerzett 
elég átfogó és mély élettapasztalatot. Itt tehát kiírtandó csökevénnyel, ott 
a felfelé fejlődés gyermekbetegségével állunk szembem Világos, hogy a 
marxista irodalomelmélet és kritika feladata ezt a lényeges különbséget 
kidolgozni és minden adott esetben konkréte felismerni, miről. van szó. 
Ennek a megkülönböztetésnek hiánya, hiányossága előadásomnak. S vilá- 
gos azis, hogyha az utóbbi tendenciát bírálni kell is, e bírálatnak pozitív, 
építő jellegűnek kell lennie, nem elíjesztésnek: meg kell érttetni az ilyen . 
írókkal, hogy ezt a gyengeségüket le kell küzdeniük, hogy a szocialista 
realizmushoz eljussanak, hogy ennek a leküzdésnek útja az élettapasztala- 
tok kiszélesítése és emélyítése, mert, mint Gorkij mondja, csak gazdag élet- 
ből származhatik igazán jó irodalom. 

Mindezeket az itt felette vázlatosan ismertetett feladatokat az írók 
csak a párt irányítása mellett oldhatják meg. Ez ismét íróink egy részénél 
a legnagyobb ellenállás pontja. Az irányított művészet az értelmiségnél, 
az íróknál nagyjából azt a szerepet játszotta, mint a ,csajka" a kolhoz- 
ban a parasztság körében. Mint a parasztoknál a parcella állítólagos sza- 
badsága, az íróknál az irodalom szabadsága szerepelt mint ideál. Régi írá- 
saimnak egyik főtörekvése volt az írókat lassan, minél kevesebb rázkódta- 
tással átvezetni a helyes útra, annyival is inkább, amiről részletesen rög- 
tön beszélni fogok, mert a pártszerű irányítás szervezeti feltételei az Író- 
világban akkor még hiányoztak. 

Ha erre a produkciómra visszatekintek, úgy annak főiránya a pol- 
gári szabadság-illuzió szétrombolása volt, ami magábanvéve helyes is 
volt. A pozitív oldal sokkalta gyengébb. A partizán-kérdésről már beszél- 
tem. Ugyanígy áll a helyzet Szabad vagy irányított művészet című előadá- 
sommal. Ebben a polgári szabadságilluzió lerombolásán van a hangsúly; 
az igazi irányítás nagyon halvány körvonalakban jelentkezik csak. Persze 
az előadást 1947 márciusában tartottam, hangsúlyozva, hogy az az irányí- 
tás, amelyről ott beszéltem, a jelen, az akkori körülményekre vonatkozik. 
De azáltal, hogy ezek az írások változatlanul megjelentek, tápot adtak a 
pártszerű vezetés kérdése elhomályosításának. A hiba itt konkréten abban 
áll, hogy egyrészt elkésve és nem elég határozottan hajtottam végre a for- 
dulatot, másrészt abban a hibás törekvésben: rázkódtatás nélkül átvezetni 
az írókat a szocializmus útjára. Holott a rázkódtatás, sőt esetleg a válság 
ís, bizonyos körülmények között hasznos és egészséges lehet. Éppen a mi 
körülményeink között, amikor átalakulásunk viszonylag békés jellege sokak 
előtt eltakarja, hogy forradalmi változásról van szó. 

Persze éppen olyan hiba volna, ha az önkritika hevében most átlen- 
dülnék az ellenkező végletbe, tagadva, hogy itt valóságos problémáról 
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van szó; tudniillik a szabad, az író egyéniségével, tehetségével, fejlődési 
irányával, stb. szervesen összenőtt alkotás helyes kapcsolatáról a pártszerü 
irányításhoz. Rudas elvtárs fejtegetései például abban az irányban futnak, 
mintha az irodalom pártszerű vezetése semmiben sem különböznék bár. 
mely más pártmunka irányításától, mintha az általam használt kifejezés 
hogy az irányításon belül az író , egyéni eszközeivel, saját felelősségére 
kell, hogy megnyilatkozzék" (Irodalorn és demokrácia, 131. old.), pártelle- 
nes volna, mintha a bürokratikus, a szektárius irányítás bírálata (József 
Attila esetében), a pártirányítás elvetését jelentené. Anélkül, hogy e téren 
gyakorolt önkritikámat bármiképpen is gyengíteni akarnám, meg kell álla- 
pítanom, hogy Lenin erről a kérdésről egészen másképp gondolkodott, 
mint Rudas elvtárs: i 
. ,Nem vitás, feltétlenül nagy teret kell biztosítani e munká- 
ban a személyi kezdeményezésnek, az egyéni hajlamoknak, a gondo- 
latnak, a fantáziának, formának és tartalomnak. Mindez vitathatat- 
. lan, de ez csak annyit bizonyít, hogy nem lehet sablonosan azo- 
nosítani a proletariátus pártmunkájának irodalmi részét, a proleta- 
riátus pártmunkájának más részeivel., (Lenin, Összes művei, Orosz 
kiadás, VIII. 387/8. old.) 

. Pedig Lenin akkor — e cikk 1905-ben íródott — csak a legszorosabb 
értelemben vett pártirodalomról és kifejezetten nem az irodalom egészé- 
ről beszélt. (U. o. 388/9. old.) 

Természetes: a szovjetirodalom és művészet irányítása a Lenin meg- 
határozta vonalon fut. Hogy csak egy legújabb példát soroljak fel, a Petőfi- 
ünnepségek alkalmával nálunk járt Scserbina elvtárs, a filmügyek minisz- 
terhelyettese kiemelten hangsúlyozta az alkotó művészek teljes művészi 
szabadságát, mint az eredményes magas színvonalú munka előfeltételét. 
(Szabad Nép, augusztus 5.) Ugyanezt emelte ki Alexandrov elvtárs, Sztá- 
lin-díjjal kitüntetett rendező. (Szabad Nép, aug. 7.) 

. Mi most már a pártszerű irányítás módszere? Erre is megfelel a 
szovjetirodalom fejlődésének elmélete és gyakorlata. A legiőbb mozgató 
erő a kritika és az önkritika. Ennek legfontosabb szerve természetszerűleg 
a sajtó, elsősorban a pártsajtó, a dolgozó nép véleményének, bírálatának 
megszólaltatása. De nékülözhetetlen szerve az írók, a művészek szervezett, 
a párt által irányított kritikája és önkritikája is. A Szovjetúnióban minden 
művészi ág képviselői (írók, zenészek, képzőművészek, stb.) szövetségek- 
ben tömörülnek és minden szövetségben dolgozó kommunisták szövetségi 
pártszervezetekbe vannak összefogva. Ez egyrészt azt jelenti, hogy az illető 
szövetség ideológiai munkája — tehát elsősorban a kritika és az önkritika — 
állandó és rendszeres pártszerű irányítás alatt áll. Másrészt azt, hogy min- 
den párttag-író, mint író, egész tevékenységével van belekapcsolva a párt- 
életbe. (Ha csak úgy áll a dolog, ahogy nálunk eddig van, hogy a kom- 
munista író valamely helyi pártszervezet tagja, úgy abban vagy aktív, vagy 
nem aktív — a legtöbbször nem az — de éppen mint író, csak rendkívül 
. lazán függ össze a mindennapos pártélettel, munkájának állandó és rend- 

szeres pártszerű irányításával.) 

Jól tudom: valamely szervezeti forma sohasem százszázalékos bizto- 
sítéka a munka jóságának. Nem az, még a Szovjetúnióban sem. Hiszem 
például az előbb. említett formalizmus-natutarlizmus-vita nem az írószövet- 
ség munkájából nőtt ki, hanem a Pravda cikkei késztették az írószövetséget 
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és annak pártszervezetét állásfoglalásra, vitára, kritikára és önkritikára. 
És a Zsdánov elvtárs beszéde által kiváltott zenei vita tanulságai mutat- 
ják, ahogy azt Zsdánov zárószavában összefoglalta, hogy a zenészszö- 
vetség é tekintetben nem teljesítette kötelességeit, Ha ez a Szovjet- 
únió évtizedes gyakorlata után egyes esetekben így lehet, világos: 
senkise várhat rögtöni csodákat attól, ha írószövetségünk kommunis- 
tái pártszervezetbe összefogva fognak dolgozni. Nálunk még inkább 
szükség lesz a felső pártszervek, a pártsajtó irányító szerepére. Ez azon- 
ban távolról sem ellenérv e szervezeti forma szükségessége ellen, mert az, 
minden esetleges hibájával együtt, nélkülözhetetlen áttétel az írói munka 
állandó és rendszeres irányítására, a kritika és az önkritika szervezett 
rendszeresítésére. Mélyen meg vagyok győződve, hogy nem egy itt önkriti- 
kának alávetett hibámat jóval előbb korrigálhattam volna egy pártszerűen 
vezetett irodalmi közvélemény légkörében. 

A kritika és az önkritika ilyen szervezett kibontakoztatása egyik leg- 

fontosabb előfeltétele az előttünk, írók és kritikusok előtt álló hatalmas fel- 
adatok sikeres megoldásának. E feladatokat a lelgrövidebben így lehetne 
összefoglalni: a szocialista realizmus magyar talajból nőtt, a legjobb ma- 
gyar hagyományokat felhasználó változatát megteremteni. — 
; A szocialista realizmus nem stílusdogma, hanem a fejlődő, növekvő, 
egyre magasabbrendű szocialista élet irodalmi visszatükröződése, s e visz- 
szatükrözéssel együttjáró pártossága révén, a dolgozó nép szocialista fej- 
lődésének egyik fontos eszköze. Így merev absztrakció volna a Szovjet- 
únió szocialista realizmusát egyszerűen változatlanul egységesnek tekin- 
teni és nem látni annak szakadatlan fejlődését a szocialista társadalom fej- 
lődése következtében. A szocialista realizmus még a proletárforradalom 
győzelme előtt bontakozott ki Gorkij műveiben, mint az orosz , ázsiai kapi- 
talizmus" szocialista bírálata, mint a forradalmi munkásmozgalom, a bol- 
sevizmus hatalmas lendületének poézise. A Nagy Októbert követő polgár- 
háború és intervenciók hőskora tükröződik Majakovszkij verseiben, 
Solochov, Fagyéjev első regényeiben, Furmanov Cspájev-ében stb. A kez- 
dődő szocialista építés irodalma ismét egészen új hangot visz bele a világ- 
irodalomba; amikor a húszas évek közepén Gladkov Cement-je megjelent, 
ennek az új hangnak világszerte erős visszhangja támadt, s mind a pol- 
gárháború irodalmában kitűnt írók, mind az újonnan fellépők egyre maga- 
sabb színvonalra emelték a szocialista építés irodalmi ábrázolását. A hősies 
Honvédő Háború irodalmával csak most ismerkedünk meg és a most folyó 
építő munka, mely már a kommunizmusba való belenövés kezdeteit jelzi, 
mely visszatükrözi a háborúban megerősödött Szovjetúnió megnövekedett 
világjelentőségét, ismét valami minőségileg újat jelent. 

E rövid felsorolás természetesen nem léphet fel olyan igénnyel, 
mintha akárcsak jelezni próbálná a szocialista realizmus fejlődési szaka- 
szait (e sorok írójának ismeretei rendkívül távol vannak attól, hogy ilyen 
kísérletre joga lennie vállalkozni), csupán a szakadatlan változás, az egyre 
magasabbra fejlődés mozzanatát óhajtottam e felsorolással jelezni, nehogy 
a szocialista realizmus felfogása nálunk valami egyértelműen kötelező 
esztétikai dogmatizmussá merevedjék. 

Ez a dialektikus felfogás számunkra, magyar írók számára, rend- 
kívül fontos. Mert egyrészt nem tehetünk egy komoly lépést sem előre, ha 
ezt a szovjetirodalmi fejlődést nem tanulmányozzuk gondosan, ha nem 
arra vesszük az irányt, hogy az e fejlődésben megnyilvánuló eszmei és 
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esztétikai újból tanuljuk. Másrészt és ugyanakkor világosan kell látnunk, 
hogy a mi fejlődésünk társadalmi és irodalmi előfeltételei sokban külön- 
böznek a Szovjetúnióban végbement fejlődéstől. Tehát: orientációról, tanul- 
mányozásról, tanulásról van itt szó, nem pedig szolgai utánzásról. 


Itt csak két ilyen különbséget emelhetek ki. A mi népi demokráciánk 
— éppen a Szovjetúnió hathatós segítsége következtében — nem véres for- 
radalom és polgárháború után lépett a szocialista építés útjára. Ez — mivei 
az irodalom eszmei és művészi problémáit messzemenően a benne ábrázolt 
emberek mineműsége, osztálytudatának fejlettségi foka stb. határozza 
meg — azt jelenti, hogy nálunk kevésbé edzett, kevésbé tapasztalt, kevésbé 
tudatos tömegek hajtanak végre egy politikailag, gazdaságilag és kultúrá- 
lisan felette magasrendű szocialista építő munkát, mint a huszas évek má- 
sodik felében a Szovjetúnióban. Világos, hogy ebből — itt térszűke miatti 
felette elvontan, túlon-túl vázlatosan jellemzett — helyzetből sajátos tar- 
talmi és stílusproblémák adódnak, amelyeket lehetetlen megoldani a szov- 
jetirodalom példaképe nélkül, de amelyekben a mi viszonyainkból szervesen 
kinövő kérdésekre és válaszokra van szükségünk. Fiatal íróink közül, nagy 
ideológiai és művészi gyengeségei ellenére, Nagy Sándor érdeme, hogy 
írói érdeklődése ezekre a problémákra irányul. n 

A második alapvető különbség a szocializmust megelőző irodalom 
fejlődése nálunk és a Szovjetúnióban. A Puskintól Gorkijig és Maja- 
kovszkijig terjedő orosz fejlődés a líra, az epika és a dráma területén egy- 
aránt páratlan a 19. század irodalomtörténetében. Minálunk ellenben 
— mint arra elsősorban Révai elvtárs hívta fel a figyelmet — a líra volt a 
vezető műfaj. Bánk bán teljesen izolált nekiindulás volt a nagy dráma felé. 
A 48-as forradalmat megelőző epikai fellendülést (Petőfi és a fiatal Arany 
epikája, Eötvös regényei) megfojtotta a magyar nép forradalom utáni 
sorsa. A későbbi regény még jelentékeny képviselőiben, mint Jókai és 
Tolnai Lajos, mint Mikszáth és Móricz Zsigmond kiváló teljesítményei elle- 
nére problematikus marad, hiányzott belőle éppen az a társadalmi mély- 
. ség, egyetemesség, átfogás, mely az orosz regényt oly naggyá tette. Arról 
nem is kell beszélni, hogy a mi kritikai és irodalomelméleti hagyományaink 
milyen gyengék, ha azokat Bjelinszkijjel és Hercennel, Csernijsevszkijjel 
és Dobroljubovval hasonlítjuk össze. 

Ebből a helyzetből távolról sem az következik, mintha lehetne vagy 
szabadna a szocialista realizmusért vívott harcainkban hazai hagyomá- 
nyainkat elhanyagolni. Ellenkezőleg. Ezek nélkül igazán eredeti és igazán 
népszerű irodalmat sohasem teremthetünk. És biztató jelnek kell tekinte- 
nünk, hogy vannak íróink, akik megteszik az első kísérleteket e hagyomá- 
nyok aktuális értékesítésére; így igyekszik Illés Béla a Mikszáth, Szabó 
Pál a Móricz Zsigmond hagyományait továbbfejleszteni. De éppen ennek 
a bonyolult és nehéz feladatnak megoldása lehetetlen anélkül, hogy íróink 
— ki-ki tehetségének iránya és minősége szerint — ne arra vegyenek 
irányt, hogy a maguk fejlődése számára hasznosítsák a szovjetirodalom 
több évtizedben elért hatalmas eredményeit. 

Látjuk, bármilyen problémáját ragadjuk is ki irodalmunk fejlődésé- 
nek a szocialista realizmus útján, mindig arra a következtetésre jutunk: 
, Vigyázó szemetek Moszkvára vessétek!" Ez az irányítás hiányzott eddigi 
kritikusi tevékenységemből. Ezt a hiányt remélem már a közel jövőben 
kipótolni. 3 ; 
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Az ország felszabadítása, gazdasági és politikai átalakulása lehe- 
tővé tette, hogy egészségügyünk területén is hozzákezdjünk a kapitalista 
mult maradványainak felszámolásához, hogy egész egészségügyi szerve- 
zetünket tervszerűen a dolgozó magyar nép szolgálatába állítsuk. Meg- 
adta a lehetőségét annak, hogy lerakjuk a szocialista egészségügy alapjait. 

A tervszerű egészségpolitika alapja az egészségügy egységének 
mégteremtése. Ezen az úton már eddig is komoly előrehaladást tettünk. 
Szélesetbé és jobbá vált a társadalombiztosító intézetek működése. Ma 
már az ország lakosságának több mint a fele tagja a társadalombiztosító 
intézeteknek. A felszabadulás óta sokat javult a magyar nép egészségügyi 
helyzete is. 1.6 

A 3 éves terv kapcsán újjáépítettük egészségügyi szervezetünket. 
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orvostudományt, céljaink elérésére. 

A tudomány és gyakorlat kérdéseit azonban csak akkor láthatjuk 
helyesen és szakvonalon is csak akkor fogunk megfelelni a reánkbízott 
feladatoknak, ha szakmailag és tdeológailag egyaránt felkészülünk rá. 
Hogy az ideológiai felkészültségnek milyen nagy a jelentősége, arra mu- 
tat az a 8 napig tartó vita, amely az elmult év folyamán a Szovjetúnió- 
ban a Mezőgazdasági Tudományok Lenin Akadémiáján az örökléstan 
kérdéseiről lezajlott, s amelynek hullámai az egész.világra kiterjedtek. 

Természetesen kétszeresen fontos az ideológiai kérdések jelentő- 
sége nálunk, ahol a mult öröksége egészen közel van, ahol tehát az orvos- 
tudományban megmutatkozó reakciós elméletek hatása nagyobb. 

Ennek a közleménynek nem lehet célja, hogy a biológia és orvos- 
tudomány területén megmutatkozó valamennyi kérdésre feleletet adjon — 
még az sem lehet feladata, hogy e terület valamennyi problémáját fel- 
vesse. Ezzel a rövid cikkel azt szeretném elérni csupán, hogy konkrét 
példákkal rámutassak az ideológiai tudásnak az orvostudomány területén 
is megmutatkozó fontosságára, hogy tudatosítsam azt, hogy szakmailag 
sem láthatja helyesen a kérdéseket az, aki ideológiatlag nem készül fel rá 
teljesen. 


s Fenti cikk Simonovits elvtárs hévizi orvoshéten tartott előadásának anyagát 


adja. A cikket, mint orvoskarunk átképzésére és az idealista elméleteknek az orvos- 
tudorányban való leküzdésére irányuló figyesemreméltó kezdeményezést közöljük. (Szerk.) 
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A reakciós elméletek ez ideológiai öröksége, mint minden téren, az 
orvostudományban is és orvosi munkánkban is, akadályozza a jobb 
munka és tudományos haladás kibontakozását. Éppen ezért úgy érezzük, 
nem jelentőség nélkül való, hogy rámutassunk azokra az idealista elmé- 
letekre, amelyek az orvostudományunk és orvosaink fejlődését nemcsak 
ideológiailag, hanem szakmai munkájukban is komolyan korlátozzák. Mi- 
előtt azonban napjainkban jellemző formáiban vizsgálnók meg ezeket az 
elméleteket, vessünk egy rövid pillantást az idealizmus és materializnius 
történelmi harcának kiiejlődésére, az orvostudomány alapját képező bio- 
lógiában. 


AZ IDEALIZMUS ÉS MATERIALIZMUS HARCA A BIOLÓGIA ÉS 
. ORVOSTUDOMÁNY KIFEJLŐDÉSE KORÁBAN. 


. Az első idealista elmélet, amellyel, a biológia történeti fejlődését 
tekintve, foglalkoznunk kell, a vitalizmus. 

Vitalisták voltak a görög orvosok. Vitalizmus uralkodott a közép- 
korban is. Ennek az elméletnek lényege az, hogy élő csak élőből keletkez- 
het. Az élő szervezet anyagainak előállításához titokzatos anyagra, az 
, életerőre" van szükség. Az újkorban a természettudományok erősebb 
fejlődésnek indultak s ezzel együtt gyengült a vitalizmus hitele. A mate- 
rializmus úttörői a természettudományok területén azok az orvosok vol- 
tak, akik titokban boncoltak, bátran kutatták a természet titkait. Nem 
törődtek a klerus üldözéseivel és sokszor életük veszélyeztetésével harcol- 
tak a spekuláció és a miszticizmus béklyói ellen. Szervétiusz Mihályra 
gondolok, akit tanai miatt 1553-ban lassú tűzön égetett el Kálvin Geníf- 
ben; vagy Vesaliusra, aki bátran állt ki és védte igazságát a téves hagyo- 
mányokkal szemben. Harwey hagyományai állanak előttünk, aki 1628- 
han tette közzé a vérkeringésről szóló elméletét, amelynek jelentősége 
meghaladta az orvostudományt. És Harwey minden vihar, minden tária- 
dás ellenére kitartott elmélete mellett. Nem törődött azzal, hogy veszedel- 
mes forradalmi újítónak tartják. Nem törődött azzal, hogy a circuláció 
tanának felfedezőjét cirkulátornak — csavargónak — csúfolják. Harwey 
a rideg tényekhez ragaszkodott. Haller örökségére kell gondolnunk, aki 
. 1757-ben megjelent könyvében lefektette az élettani kutatás alapjait. 
A spekulatív módszerek helyére a kísérleti módszereket helyezte. 

A természet jelenségeinek pontosabb megismerése azonban nem 
haladt párhuzamosan a jelenségek magyarázatával. De minden egyes fel- 
fedezés, a természet mind közelebbi megismerése egy-egy pörölycsapás 
volt az idealista elmélétre. Az életerő tana Wöhler kutatásai nyomán 
kapta az egyik legkomolyabb léket. Wöhler 1828-ban laboratóriumában 
szintetizálta az ureumot, a hugyanyt. S így bebizonyította, hogy olyan 
anyagot, amiről régebben azt hitték, hogy csak élő szervezet tudja az élet- 
erő segítségével előállítani, laboratóriumban is előállítható. 

Az idealista vitalizmusra a döntő csapást az orvostudományban 
Virhow mérte 1858-ban. Vírhow megalkotta a sejtkórtant és ezzel meg- 
vetette a modern orvostudomány alapjait. Felfedezése óriási jelentőségű 
volt. Tételei rányomták bélyegüket a kövekező idők orvosi gondolkodá- 
sára. Virhow. kimondotta, hogy a betegségek a szervezet élettani egysé- 
geiben, a sejtekben játszódrfak le: Sedes morborum cella. A betegségek 
lényege a sejtek abnormális élettevékenységében, elváltozásaiban, elhalá- 
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lásban keresendők. Virhow mikroszkópja alatt mutatta meg a betegségek 
helyét s ezzel detronizálta az addig uralkodó démoni erőket. 

Ennek a kornak ezen a téren legnagyobb jelentőségű tudományos 
felismerése Darwin Károly származás-tana volt. Darwinig Linné tétele 
uralkodott, amely szerint annyi állatfajta van a földön ma is, amennyi a 
teremtés idején volt. Ezzel szemben Darwin bebizonyította, hogy az Őős- 
időkben, évmilliók előtt csak egysejtű lények éltek a földön. Ezekből fej- 
tődtek a férgek, csúszómászók, a halak, később az emlős állatok, majd 
a magasabbrendű emlősök, a majmok s legutóljára az ember. 

Darwin felfogása nem volt egészen új. Már a mult század elején 
mind többízben felmerült a fajok fejlődésének gondolata, Lamarck, 
Goethe és mások műveiben. De Darwiné az érdem, hogy ezt a tételt a 
tények óriási tömegével bebizonyította. Igy is nehéz küzdelmet kellett 
megvívnia, míg neki és követőinek sikerült a fajok változhatatlanságáról 
szóló tévtant megdöntenie és az élők világában a fejlődés gondolatát 
diadalra vinnie. Darwin tanának egyik leglényegesebb pontja, hogy ez a 
fejlődés a külvilág, a környezettől való függésben történik. 

A tudományok fejlődése, amit a feltörő kapitalizmus teremtett 
meg, a XIX. század második felében megtorpant. Az a gondolat, hogy 
minden változik és fejlődik, az uralkodó osztály szempontjából veszé- 
lvessé kezdett válni. Tudományos alapot nyújtott a szocialisták elméleté- 
nek, akik a kapitalizmust sem tekintették végleges formának s akik a 
rendszer forradalmi átalakítását hirdették. Annál világosabban látták 
meg a darwinizmus jelentőségét a tudományos szocializmus megalapítói, 
Marx és Engels. Engels: , A természet dialektikája" című művében különö- 
sen sokat foglalkozik az ember származásának kérdésével, s a munka szere- 
pével az ember fejlődésében. Engels rámutat arra, hogy a , munka teren:- 
tette meg az embert magát". A kétlábon álló ember kezeinek használatával 
megismerte az anyagot, tágult a látóköre. A munka, a társas együttlét ala- 
kította ki a beszédet. A munka és a beszéd az agy fejlődésére volt serkentő 
hatással. Az agy továbbfejlődésével azonban együttjárt az agy legközelebbi 
szerszámainak, az érzékszerveknek továbbfejlődése. — 

A darwinizmus továbbfejlesztésének a perspektívájához teháfva 
marxizmus adta meg az alapvető gondolatot és a forradalmi módszert: A bio- 
lógiának és az orvostudománynak e forradalmi szellemben való továbbfej- 
lesztését azonban természetesen a polgári tudomány és a polgári biológia 
nem vállalhatta. Ellenkezőleg a kapitalizmus belső ellentmondásainak kiéle- 
ződésével a biológiában is és az orvostudományban egyaránt megindult a 
megelőző, progresszív irányú fejlődés forradalmi és materialisztikus ered- 
ményeinek a meghamisítása és az orvostudomány és a biológia fejlődésé- 
nek idealista elméletekkel való megbénítása. 


IDEALISTA ELMÉLETEK A POLGÁRI BIOLOGIÁBAN ÉS 
ORVOSTUDOMÁNYBAN. 


A fő cél a polgárság győzelme után a polgárság számára a kapiíta- 
Fizmus konzerválása. Éppen ezért a tudomány vonalán is mindenütt megin- 
dul az idealista ellentámadás. Az idealizmus természetesen már nem mutat- 
kozhatik meg olyan nyiltan és egyszerűen, mint a középkorban. Lehetetlenné 
teszi ezt a természettudományok fejlettsége, lehetetlenné teszi különösen a 
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mi területünkön, az orvostudomány területén, amely tudomány eredendően 
materialista. Itt nem lehet az idealizmust minden további nélkül össze- 
kapcsolni a tényekkel. De a reakció nem mondhat le az ideológiai fegy- 
verekről. Elméleteiben az idealizmus burkoltan, raffináltan jelentkezik. 
Eklektikusan keverednek az idealista és materialista elemek, szakadatlan 
kísérletek történnek egy filozófiai , harmadik út" megtalálására, amely- 
nek segítségével állítólag lehetővé válik , túlhaladni" az idealizmust is, 
a materializmust ís. A valóságban természetesen az idealizmus felújítá- 
sáról van szó. S amint Lenin mutatott rá, a természettudósok, akik gya- 
korlatukban materialisták gyakran anélkül, hogy akarnák, belegabajod- 
nak az idealizmusba, mert nem ismerik a természet mozgás-törvényeit, 
nem ismerik a dialektikus materializmust. 


Az idealista elméletek Virhow és Darwin forradalmt tanainak hií- 
bátra, gyenge pontjaira támaszkodnak. Látszólag kiegészítik, továbbfej- 
lesztik Virhow és Darwin elméletét, a valóságban azonban elvetik ezen 
tanok progresszív materialista tartalmát és helyükbe idealista tanokat 
építve, -a kor reakciós polgári elméletének nyitnak kaput a tudományban. 
Igy akarják igazolni végső fokon a tőkés rendszer osztálypolitikáját, gyar- 
mati politikáját, így akarják elvonni a tömegek figyelmét a proletárforra- 
dalom útjáról. 

Nézzük meg először, hol vannak Virhow elméletének gyenge pont- 
jai. Virhow felfogásában a döntő hiba az volt, hogy ő a sejtet külön egy- 
ségnek tekintette, a szervezet szerinte a sejteknek, a szerveknek szövet- 
sége. A sejtek és a szervek autonómiával, nagyfokú önállósággal rendel- 
keznek. Virhow nem látta meg, hogy a sejtek nem önálló polgárai a szer- 
vezetnek, hogy az egész emberi szervezet egy élő egység. Fermentúmok 
és hormonok, ionok és immuntestek, vitaminok és idegrendszer biztosít- 
ják egységes működését. Virhow nem látta, hogy a sejtkórtan nem igé- 
nyelheti magának a kórtan egész birodalmát s még kevésbbé látta azt, 
hogy az ember társadalmi lény és hogy az embert a környezetétől függet- 
lenül nem nézhetjük. 


Az idealista ellentámadás a biologizmus vonalán indult meg. Ez 
az alapja a következőkben tárgyalandó legtöbb reakciós elméletnek. A bio- 
lógizmusra építik az elméletüket a rfeodarwinisták, Weismann-Mendel- 
Morgan, az átöröklés tanának megfogalmazásában. Erre épül az alkattan, 
a konstutició tana és ennek magyar változata, Szondi lipót genotropiz- 
musa. A biológizmus alapja az egészségpolitikai társaság hygienizmusá- 
nak s a Íreudizmus legújabb megnyilvánulási formája a psychosomatiz- 
musnak, hogy csak a legfontosabb elméleteket említsem. Következőkben 
ezekkel kívánok részletesebben is foglalkozni. 


Mi a biológizmus lényege? Ennek lényege az, hogy elveti Virhow 
elméletét, amely szerint az. ember nagy önállósággal rendelkező sejtek- 
nek, szerveknek foederatív egysége és helyére az embert, mint biológtat 
egységet állítja. És ez így helyes is. Az ember csakugyan biológiai egy- 
ség. A mi idealistáink azonban továbbmennek. Ismeretes módszerükhöz 
folyamodnak, olyan igazságokat, amelyek bizonyos szűk határok között 
helyesek, általánosítanak. Átviszik olyan területre, ahol azok már nem 
helytállók, s így egy részletigazságból általános hazugság nő ki. Ez tör- 
ténik a biológizmus vonalán is. Az emberekben csak a biológiai egységet 
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látják és nem veszik észre, hogy az ember ennél lényegesen több. Az ; 
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ember nemcsak biológiai egység, hanem társadalmi lény is és ez az, ami- 
ben döntően különbözik az állatoktól. A legvilágosabban Engels mutatott 
rá arra, hogy az ember és környezete egy egység és attól függetlenül nem 
nézhetjük. , Minden fiziológiai (élettani), minden patológiai  (kórtani) 
történés az embernek és környezetének egymásra hatása. Csak akkor tu- 
dunk hatni a pathológiára, ha a környezetre hatunk. Az állatok pl. készen 
vapiák eledelüxet. Itt tehát a. biológiai egység alkalmazkodik a környe- 
zethez. Az embernél ez másképen van. Az, hogy ki mikor, mennyit egyék, 
ez társadalmi probléma. A kapitalizmusban a munkás élelmezésére csak 
annyi jut, amennyi munkaerejének regenerálásához szükséges, hogy ez a 
munkaerő újra profitot termeljen. A munkás további sorsa a kapitalistá- 
kat nem érdekli. Mint ahogyan nem érdekli az sem, hogy a munkaviszo- 
nyok, a lakásviszonyok hogyan hatnak ki a dolgozóknak, a dolgozók csa- 
ládjának egészségére." (Grazsul.) 

A polgári tudomány az emberben nem akarja meglátni a társa- 
dalmi lényt. És ha el is ismerik a társadalmi tényezők jelentőségét, azo- 
kat mint egymástól különálló, egymástól független faktorokat tekintik, 
külön nézi az élelmezés, külön a lakásviszonyok, stb. hatását, de nem Vve- 
szik figyelembe a társadalom anyagi és politikai alapjainak domináló 
jellegét. Nem látják meg a társadalomban mutatkozó osztályviszonyokat, 
termelési viszonyokat, stb. A polgári orvostudomány a fejlődés összes 
eredményeit biológiat eredményekként igyekszik beállítani. Az ember ha- 
tását látja csak, amit a természetre gyakorol, de nem akarja meglátni 
azt a hatást, amit a természet gyakorol az emberre. Ez az elmélet ter- 
meli ki végső fokon a gyógyító orvosnak azt a típusát, aki csak a beteg 
szervet, esetleg a beteg embert látja, de nem látja meg az ágyat, amely- 
ben a beteg fekszik, nem látja a szobát, a munkahelyet, az életviszonyo- 
kat, az osztályviszonyokat, amelyek között a beteg él. S minthogy ez az 
elmélet alapjában hamis, zsákutcába viszi az egész orvostudományt, s 
vele együtt a gyógyító, gyakorlati orvosi munkát is. i 

A első reakciós elmélet, amellyel foglalkoznunk kell, az ember 
származásának történetéhez fűződik és 

neodarwinizmus 

néven ismeretes. Darwin elméletében a progresszív, a korszakalkotó az, hogy 
meglátta a fejlődést az élők világában. Kimutatta, hogy ez a fejlődés a kör- 
nyezettől való függésben jön létre. Elméletben az angol földmiívelők és 
állattenyésztők évszázados tapasztalatait használta fel. De elméletében ezt 
a materialista magot összekapcsolt Malthus reakciós elméletével. A fejlő- 
dés döntő tényezőjének a létért való küzdelmet, (struggle for life) a fajon 
belült harcot jelölte meg. Hibája a kor uralkodó nézeteivel függ Össze. 
A szabad verseny kapitalizmusában, a cobdenizmus idején kézenfekvő volt 
a szabadverseny gondolatát alkalmazni, mint a fejlődés motorját, az állat- 
világban is. 

A tudomány azóta megcáfolta ezt a malthuziánus felfogást. Ez 
azonban nem akadályozta a darwinizmus , továbbfejlesztőit", a neodarwi- 
nistákat abban, hogy a fajon belüli harcot, ami az állatvilágban is csak rész- 
ben áll, — átvigyék az emberi társadalomra. A tétel így szólt: a világban a 
létért szakadatlan küzdelem folyik és csak a legalkalmasabbak maradnak 
meg. A természet örök törvényei tükröződnek tehát vissza a társadalomban, 
ahol szintén a létért való küzdelem folyik, s ahol a tehetségesek maradnak 
fenn. A tőkés társadalom belső ellentmondásait, a kizsákmányolók és ki- 
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zsákmányoltak közötti harcot is a biológia meghamisított törvényei alap- 
ján akarják megmagyarázni. H. Spencer nyíltan hirdeti, hogy a létért 
való küzdelemben csak a legerősebbek maradnak fenn, — a gyengék vi- 
szont elpusztulnak. S az állatvilághoz hasonlóan az emberi társadalom- 
ban is ez a förvény érvényesül, s hogy ebben a küzdelemben a tehetsége- 
sebbek, az erősebbek, az okosabbak győzedelmeskednek a pusztulásra ítélt 
gyöngék és elfajzott elemek fölött. A nyomorúság tulajdonképen ennek a 
biológiai folyamatnak a szükségessége, kívánatos, nem más, mint a létért 
." való küzdelem megnyilvánulása. 

Ammon antropologus még tovább megy a természetes kiválasztás 
dicsőitésében. Ő is a biológiához fordul, hogy a társadalom mozgástörvé- 
nyeit megértse. Abból a tényből kiindulva, hogy a:társadalmi harcban a 
gazdagok, a kapitalisták azok, akik győznek, a munkások pedig, akiket 
legyőznek, arra az eredményre jut, hogy a gazdagok mind tehetségesek, 
a szegények mind együgyűek. S tételének bizonyítására a kalaposokhoz 
fordul, akiktől azt a tudományos értesülést szerzi, hogy a gazdagok kopo- 
nyái mindig nagyobbak, mint a szegényeké. Ami nyilvánvalóan a gazda- 
gok szellemi fölényére mutat. Különösen nagy a bankárok koponyamérete, 
ami világosan bizonyítja, méltók arra, hogy az emberiség sorsát irányít- 
sák. Es hogy ez a tétel minden együgyűsége mellett is mennyire el tudott 
terjedni, mutatja az, hogy Farkas Géza élettani előadásain hivatkozva 
Ammonra, azt állította, hogy a belvárosi kalaposok nagyobb kalapokat 
tartanak, mint a külvárosiak. : 

Így bizonyítja a kapitalista tudomány, hogy a hiológia törvényei 
érvényesülnek a társadalomban, mert benne az erősebbek, a jobbak dia- 
dalmaskodnak, a gyengék, tehetségtelenek pedig lemaradnak. 


A neodarwinisták tehát a fajta szempontjából kívánatosnak tartják a 
a legélesebb osztályharcot, de kívánatosnak taríiják az imperialista háborút 
is. Az embert nem szempontjából az imperialisták rablóhadjáratai is kívá- 
natosak, mert ezek a magasabbrendű fehér faj győzelmével végződnek, a 
csökkent értékű egyéb fajokkal szemben, a természetes kiválasztódás törvé- 
nyeinek megfelelően. 

A neodarwinisták veszélyesnek tartják az orvostudomány fejlődését, 
amely megvédi a gyengéket, az értékteleneket, a szocializmus pedig sze- 
rintük a legnagyobb csapás, a faj fennmaradásával összeegyeztethetetlen, 
mert a faj elkorcsosodásához vezet. 

A származástan s egyszersmind az ideológiai harcok középpontjában ma 

az átöröklés tana 

áll. Itt a kérdés a következő: AÁtörökölhetők-e a szerzett tulajdonságok? 
Mendel— Weismann—Morgan elmélete szerint a szervezet szerzett tulaj- 
donságai nem öröklődnek. Weismann azt állítja, hogy az összes SZer- 
ves lények két szigorúan különböző részből állanak, a csiraplazmá- 
ból és a somasejtekből. Egész testünk (görög szóval soma), agyvelőnk, 
kezünk, gyomor- és bélrendszerünk, stb. mind csak arra való, hogy 
a csiraplazmát táplálja. Egész testünket ebből a szempontból nézve 
tápláló plazmának, trophoplazmának nevezik. Az örökkévalóságot esze- 
rint az elmélet szerint a csirasejtek jelentik, mert a megtermékenyítés ese- 
tén ezek a sejtek viszik tovább az életet, a testünk többi része viszont 
halandó. Ez az elmélet egészen mereven széjjelválasztja a  csiraplazmát 
testünk többi részétől. És azt állítja, hogy mindazok a változások, amelyek 
a környezet hatására testünkben bekövekeznek, a csiraállományban az 
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öröklékenység anyagára, a génekre hatástalanok. Ez az elmélet tehát azt 
jelenti, hogy a szerzett tulajdonságaink az utódokra nem öröklődnek, 
Weismannék ezzel az elmélettel nem tudják megmagyarázni azt, hogy a 
fajok hogyan változnak. A fajfejlődés magyarázatára De Vries mutatio 
elméletéhez fordulnak. Ennek az elméletnek a lényege, hogy időnként min- 
den magyarázható ok nélkül egy-egy fajból ugrásszerűen új fajok keletkez- 
nek. Pl. minden magyarázható ok nélkül hosszú szarvval biró birkákunzk 
szarvnélküli utódai születnek, ennek a birkának viszont összes utódai 
szarv nélkül fognak születni. Ez azt jelenti, hogy ismeretlen okok folytán 
mutáció útján előállott újfajta tulajdonságok öröklődnek, de ez a változás 
nem irányítható s a változás útja elvileg megismerhetetlen. 


Weismann-Morgan elmélete tovább támadja a darwinizmus  mate- 
rialista pilléreit. Ennek az elméletnek is az a lényege, hogy az élők vilá- 
gát kiemeli a környezetükből. A környezettől függetlenül vizsgálja. Azt 
hangsúlyozza, hogy a fejlődésre, az átalakulásra. a környezetnek hatása 
nincs, s hogy az embernek, mint biológiai egységnek éppúgy, mint az 
élőknek általában, szerzett tulajdonságai nem öröklődnek. A , tudomány" 
xeflektorát a folyton változó, fejlődő helyett az állandó, a nem változó, a 
konzerváló génekre irányítja. 

Erdemes követni, hogy változott a fajok fejlődésének elmélete a 
kapitalizmus különböző periódusaiban. A francia forradalom idején La- 
marck felismeri a fajok fejlődését. Szerinte a fejlődés motorja a szervek 
használata. Amelyik szervünket használjuk, kifejlődik, amelyiket nem, 
elsorvad. Az így szerzett tulajdonságaink öröklődnek. Darwin tudományo- 
"san támasztja alá a fajfejlődés gondolatát, de a cobdeinizmus szellemé- 
nek megfelelően a létért való harc elméletével kapcsolja össze Weismann, Mor- 
gan, az imperializmus korának , theoretikusai" elvetik a környezet hatását 
a fajok fejlődésére. A változás helyett a súlypontot a stabilizációra vetik. 
Eszerint szervezetünkben tőlünk függetlenül él a csiraplazma. A környe- 
.zetnek a fajok fejlődésére, változására hatása nincs, az új fajok kialaku- 
lása, a mutáció útja elvileg megismerhetetlen. Mi ez, ha nem az idealiz- 
mus kivirágzása a biológiában? Újjászületése annak a filozófiai gondolat- 
nak, amely azt hirdeti, hogy az eszme, a gondolat örök (akárcsak a gé- 
nek), hogy a körriyező világ nem hat az eszmére (éppúgy, ahogy a gé- 
nekre sem hat a környezet) s hogy a világ elvileg megismerhetetlen (épp- 
úgy, ahogy nem ismerhető a mutáció: a fajok fejlődésének útja). 

, A halhatatlan öröklődési anyag, mely független az élő test fejlő- 
. désének minőségi sajátosságától, mely irányítja a halandó testet, de nem 
jöhet általa létre: ez Weismann nyíltan idealisztikus, lényegében misz- 
tikus elgondolása, amelyet ő , neodarwinizmus" megjelöléssel leplezett. 
(Liszenkó.) i . 

" Ez elmélet lényegére világosan mutat rá Schrödinger fizikus: , Mi 
az élet a fizika szempontjából?" című művében. Ebben a Weismann elmé- 
letből többek közt a következőket vonja le: ,az egyéni személyes lélek 
egyenlő a mindenütt jelenlévő, mindenre kiterjedő örök lélekkel". Ez az 
amit Schrödinger a legtöbbre becsül abból, , amit a biológus nyujthat, aki 
egycsapásra akarja bebizonyítani Isten létét és a lélek halhatatlanságát : 

Ezt az elméletet , fejlesztette" tovább Magyarországon Szondi 
Lipót. Nála a gének jelentősége nő. Míg Mendel, Weismann, Morgan 
elméletében a konstitució tanában az egyén sorsát csak a manifesztálódó 
domináló (uralkodó) gének szabják meg, s a latens géneknek csak az utó- 
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dok szempontjából van jelentősége, Szondi Lipót szerint az égyén sorsát 
az elnyomott, a latens gének döntik el. Latens géneinktől függnek sors- 
szerűen ösztönös választásaink. Az, hogy milyen hivatást választunk, ki 
lesz a barátunk, kit veszünk el feleségül, milyen betegségeket kapunk, stb. 
Szondi szerint tehát a megnyilvánulásainkban gátolt, elnyomott, rejtett 
ösztöngének döntik el sorsunkat. (Lásd: Freud tudatalattját.) Az elnyo- 
.mott géneknek ezt az irányító hatását nevezi Szondi genotropizmusnak. 
S mi szerepe van a környezetnek Szondi szerint? Környezetünktől függ, 
hogy milyen génrokonunkkal találkozunk, hogy sorsszerű génállomá- 
nyunkkal milyen miliőben, milyenek a választási lehetőségeink. De idea- 
lista elmélete kizárja, hogy a környezetnek bármilyen befolyása lehet gén- 
állományunkra. 
A biológiai egységet látja az emberben 
I az alkattan, . 

konstitució tana is. Bár elismeri, hogy külső befolyások hatására más lesz a 
vmegjelenési alakunk", a phaenotypusunk (phainom— mutatkozom) , de sorsunk 
szempontjából nem ez a döntő, hanem az, milyen -öröklékenységi anyagot 
hozunk magunkkal: milyen a génállományunk, milyen a genotypusunk. 
Tandler szerint az ember sorsát fátumszerűen szabja meg az, hogy a 
megtermékenyítés pillanatában melyik ondósejt találkozik az érett pete- 
sejttel. Ekkor dől el végzetszerűen, milyen lesz testi és szellemi fejlődé- 
sünk, sőt jelentős mértékben az is, milyen betegségeket fogunk kapni. 

. Az alkattannak nagy irodalma van. Különböző kutatók különböző 
módon osztályozzák az embereket. A franciák cerebralis (agyvelői), res- 
piratorius (légző), digesticus (emésztő) és muscularis (izomember) típust 
különböztétnek meg, aszerint, hogy. a homlok, az orr, az alsó álkapocs 
dominál-e az egyes emberek fejformáinál, vagy pedig izomzatunk rend- 
kívüli megerősödése nyomja ránk bélyegét. Trélsenméi s Körperbau und 
Charakter" című művében ezt a beosztást naivnak tartja. Nagy kérdőívet 
szerkeszt, s német pontossággal igyekszik testünk különböző méreteit és 
azok egymáshoz való viszonyát megállapítani. [gy állapítja meg testalka- 
tunkat. Az embereket három fő típusra osztja: a kerekfejű piknikusokra, 
a hosszú sovány leptosomokra és az atlétikusokra. Testalkatunkat össze- 
veti lelki alkatunkkal és kimutatja, hogy különböző testalkatú ember, 
különböző testi és lelki megbetegedésekre hajlamos. Így a piknikusoknál, 
a kerekfejű zömök embereknél a maniás emelkedett , derüs hangulat perió- 
dikusan váltakozik a melancholiás lehangoltsággal". Ezek azok az embe- 
rek, akik a circularis maniás depressziós elmebajra hajlamosak. Testalka- 
tunk természetesen génállományunktól, az öröklékenység anyagától függ. 
Kretschmer , Geniale Menschen" című munkájában tovább építi elméletét. 
S kimutatja, hogy a piknikusoknál nemcsak a hangulat változik circulari- 
san, de a zseniális alkotások periódusai is. Goethe életét tanulmányozva 
megállapítja, hogy Goethe nagy műveit hét évenként írta. A közbeeső idők 
sivárak voltak. (, Lange Zeiten geistiger Trockenheit und Dürre bei. ihm 
von kürzeren Perioden allgemein seelischer, erotischer und dichterischer 
Erregungen in einem gewissen geregelten Kreislauf unterbrochen werden.") 
A környezetnek, a külvilágnak alkotásaira nem volt hatása. De még sze- 
relmi fellobbanásainak idejét is előre megszabta génállománya. (, Hübsche 
junge Mádchen und Frauen hat Goethe immer in seiner Náhe gehabt. 
Aber er verliebte sich nur, wenn seine Zeit gekommen war. Dann aber 
brauchte die Er wáhlte, wie dies zuweilen vorkam, gar keine hervorragen- 
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den Eigenschaíten zu haben. Auch dies ist bezeichnend für die Periodik 
Goethes Seelenlebens.") (Kretschmer: Geniale Menschen, 115. oldal.) 

Mit jelent az alkattan ilyen fogalmazása az orvostudomány szem- 
pontjából? A teljes lefegyverzést. Hogy küzdjünk a betegségek ellen, ha 
a megtermékenyítéskor fátumszerűen eldőlt jövendő sorsunk. A gyenge 
emberek betegszenek meg. A gümőkór is az alkattal függ össze. Magam 
is ismerek tüdőgyógyintézeti főorvost, aki azt mondotta: , Ha egy beteg 
kórtörténetében az áll: hogy apja vagy anyja tbc-ben halt meg, én fel is 
adom a beteget." 

A neodarwinisták származástana, Mendel, Weismann, Morgan 
örökléstana és a polgári alkattan mind azt tanítják, hogy értékes és érték- 
telen egyének vannak a földön. Felsőbbrendű és alsóbbrendű fajok élnek 
körülöttünk. Azt tanítják, hogy egyedül a harc, a létért való küzdelem 
biztosítja, hogy a tehetségesek, a felsőbbrendűek maradjanak felül, szapo- 
rodjanak és uralkodjanak. Azt is tanítják e tanok, hogy az urbanizáció, a 
givilizáció, s különösen az orvostudomány az értéktelenek védelmével 
veszélyezteti az értékes, a felsőbbrendű egyének, fajok fennmaradását. Mi 
Jesz hát az emberiség sorsa? Hogyan lehet a fajokat a pusztulástól, az el- 
korcsosodástól — megvédeni  civilizálódó,  urbanizálódó világunkban? 
A választ I 

az eugenikusok 

adják meg. A betegségek, a magas csecsemőhalandóság, a fertőző beteg- 
ségek az eugénikusok szerint a faj továbbfejlődését biztosítják. Az orvos 
ne avatkozzék a természet játékába. Hagynunk kell, , hadd hulljon a fér- 
gese". Nem kell kórház, nem kell gondozó vagy tanácsadó. Nem kell a 
társadalombiztosítás sem. Az eugénika a  szocialhygiéne helyére mint 
egyedül megengedett orvosi tevékenységet a sterilizációt helyezi. Ezt 
nevezik tudományosan , negatív eugénikának". 

Az eugénika igen előnyös a burzsoázia számára, mert a betegsé- 
geket és a degenerációt a társadalmi rendszertől független biológiai jelen- 
eégnek tünteti fel. Mentesíti tehát a burzsoáziát a dolgozó tömegek nyo- 
moráért való felelősségtől. Érthető, hogy hamar népszerű lett Amerika és 
Európa polgári tudósai között." (Batkisz: Egészségügy szervezése.) 

Más úton akarja megjavítani a fajt a , positiv eugénika". Ez fel- 
adatául tűzi ki a biológiailag értékesebb embernek, uralkodó osztálynak 
a fenntartását. A házassági tanácsadás a legjobb, legértékesebb szülők 
kiválogatását célozza. A hitlerizmus az SS katonáknak, mint a német faj 
virágjának, külön is előírta a házasságon kívüli nemi életet. Így akarta 
előmozdítani, hogy a faj legértékesebb tagjai minél jobban szaporodjanak. 
Ezek azok a módszerek, amelyek megmentik a fajt az elproletáriásodástól, 
nehogy a proletárok, az értéktelen népréteg a felső réteg rovására el- 
szaporodjon. 

Az eugénika elmélete mellett Magyarországon legélesebben Hézser 
László szállt síkra az , Epol" hasábjain, az eugénika alapjainak tudo- 
mánytalanságára viszont Schaffer Károly mutatott rá. 

A reakciós biológizmus a Horthy fasizmus idején Magyarországon 
is erős fejlődésnek indult. Az Egészségpolitikai Társaság programjában a 
bdbiológizmus mint új életszemlélet virágzik ki. Az új életszemlélet neve 

pg hygliénizmus. 


- A hygiénizmus apostolának, Antal Lajosnak közleményeiből azt 
olvassuk, hogy az emberiség eddigi történelme helytelen úton haladt. 
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A döntő hiba az volt, hogy , nem vették tekintetbe azt az alapvető tényt, 
hogy úgy a társadalom atómjának, az egyénnek és az atómok rendszeré- 
ből felépülő társadalomnak mint élő organizmusnak életét elsősorban a 
biológiai törvényszerűségek szabályozzák." — , Zür-zavarban, kaoszban 
a hygiénizmus az utat oly társadalom megteremtésében látja, mely társa- 
dalom fejlődési vonalában az embernek mint élő individiumnak biológiai 
tökéletesedése áll." — , Nem célja tehát az emberi agy szerkezetéből 
folyóan a legvégső kérdések kutatása, nem célja a világot vezérlő okok és 
okozatok keresése, a kérdésekre feleleteket a hívatott  vallásrendszerek 
adnak." — , A hygiénizmus az emberi élet legnagyobb tragikumát nem a 
gazdasági, hanem az egészségt javak egyenlőtlen elosztódásában látja." 

Két esztendővel későbben Antal Lajos közegészségügyünk  újjá- 
szervezéséről írt cikkében  (Egészségpolitikai Szemle, 3—5. szárn) újra 
kifejti a hygiénizmus alapelveit: , Az orvostudományt, a higtenét az állam- 
politika vezérlő eszméjeként akarjuk elismertetni, hogy megteremthessük 
a magyarság jobb biológiai jövőjének feltételeit. Évtizedekre előre meg- 
állapított embergazdálkodás szükségességét hangsúlyozzuk, mely a rna- 
gyarság születési számainak emelésével, a csecsemőhalálozás, a tuberku- 
lózis halálozás tragikus számainak lebontásával, a nemibetegségek nem- 
zetvitalitást rontó hatásainak kiküszöbölésével, az  eugénikai gondolat, 
az embervédelem elismertetésével egy számban megszaporodott, biológiai 
értékeiben megerősödött, testi és lelki konstituciójában feljavított magyar- 
ságot ad át a jövő évszázadoknak. Sokszorosan fontos egy ily biopolitikal 
szemlélet elfogadása oly kis nemzetnél, mint a magyar, mely hatalmas 
vitalitású szláv népek gyűrűjébe van történelmi helyzeténél fogva be- 
ékelve. [gy jut el a biológizmus-hygiénizmus 

a fajbiológtához. 

A fajbiológusok különös figyelemmel kísérik a fajok szaporodását. 
Az általános halandóság (mortalitás) és a születési arányszám (natali- 
tás) figyelembevételével az emberiséget 3 fő-csoportra osztják: -: 

1. Ide a nyugateurópai és északeurópai népek tartoznak. Kis mor- 
talitás, nagyon kis natalitás, kicsi szaporodás jellemző e népekre. A faj- 
fennmaradás kilátása nagyon rossz. 

2. Keleteurópai, középeurópai népek. Nagyon nagy születési szám, 
közepes halandóság, óriási növekedés. 

3. Ázsiai népek. Itt nincs semmiféle szabály, egyszer ilyen a jiely- 
zet, egyszer olyan, éhség, katasztrófális járványok teszik rendkívül vál- 
tozóvá a mortalitást. 

A felsőbbrendű fajok szempontjából, a kultúra fennmaradásának 
szempontjából a legnagyobb veszélyt a kelet- és középeurópai népek jelen- 
tik. A szlávok és a népi demokráciák. Ezen veszély ellen a felsőbbrendű 
fajok érdekében gazdasági, katonai, politikai rendszabályok szükségesek. 

Így kapcsolódik a nyugati tudomány és az imperialista érdek. 

Az idealista elméletek közül a legelterjedtebb és az utóbbi években 
talán a legdivatosabb elméletek azok, amelyek az ember lelki életével fog- 
Ialkoznak. A psycho-somatikus orvostudományról és a mental hygieneről 
fogok beszélni. 

A psychosomatismus 
elsősorban Észak-Amerikában van elterjedve. A freudizmus legújabb meg- 
nyilvánulási formája. A biológizmuson alapszik. Alaptétele, hogy az em- 
ber psychosomatikus egység. Ez azt jelenti, hogy az ember a lélek 
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(psyche) és a test (soma) egysége, hogy lelki életünknek nagy a befo- 
lyása testünk működésére és testünk egészségi állapota, működése viszont 
kihat lelki életünkre. És ez így igaz is. Az agykéregnek igen nagy szerepe 
van szervezetünk működésében. Erre Pavlov mutatott rá világosan. Pav- 
lov szerint azonban az agyműködés anyagi, materiális folyamat. Az agy- 
kéreg működése a környezet hatására jön létre. A psychosomatikusok 
azonban továbbmennek és felvetik a kérdést: mi a psyché? Erre a vála- 
szuk a következő: a psyché a lélek, harc eredménye az én és felettes ém 
között, az ego és a superego között. A felettes én képviseli Freud szerint 
az erkölcsi korlátozásra való törekvésünket. A szülők a gyermeknevelés- 
ben igényesek és szigorúak. Ezért gyermekeik nevelése közben rendszerint 
saját felettes énjük előírásait követik. Azt adják tehát tovább, amit ők kap- 
tak kiskorukban szüleiktől. Igy a gyermek felettes énje nem a szülők, 
hanem a szülők felettes énje, a nagyszülők mintaképe szerint épül fel. Így . 
telítődik Freud szerint az emberiség tradicióval. 


A felettes én kiálakulása Freud szerint lényegében az első négy 
esztendőben fejeződik be. A felettes én kialakításában a környezetből csak 
a család és az is csak négy évig számít. , Az emberiség sohasem él telje- 
hagyománya. A felettes én a gazdasági viszonyoktól független és csak 
nagyon lassan enged a jelen befolyásának." (Freud: Álom.) A tömegek 
olyan vezért választanak, aki megfelel felettes énjüknek: ideáljukat nyil- 
ván a mult hagyományaiból merítik. 


Világosan látszik tít Freud elméletének nyiltan reakciós, tdealista 
jellege. Tagadja a társadalom emberformáló hatását. Az emberi társada- 
lom fejlődését rendkívül lassú folyamatnak állítja be. Elveti a társadalmi 
rend forradalmi megváltoztatásának és egy új társadalom megteremtésé- 
nek lehetőségét. 

Más síkon, de hasonló céllal nyulnak a lelkiélet kérdéseihez 

a mentalhygiénikusok. 

Egészségügyi programjuk az elmebajok megelőzése és gyógyítása, 
a lelkiélet zavarainak megelőzése. A valóságban azonban messze túlmen- 
nek ezeken a kérdéseken. Felismerik azt, hogy a lelkibajok eredete az 
egyén és a környezet konfliktusának eredménye, de azt már nem akarják 
meglátni, hogy a kapitalista társadalomban a döntő kórokozó tényező, 
amely az embert koníliktusokba kergeti, maga a kapitalista társadalmi 
rend. Nem arra nevelik az embereket, hogy harcba szálljanak a fő ok 
ellen, ellenkezőleg, minden törekvésük arra irányul, hogy az egyént nevel- 
jék, formálják hozzá a kapitalista világhoz. j 

A mentalhygiénikusok 1948-ban Angliában világkongresszust tar- 
tottak. Egy évig készítették elő az anyagot. 27 ország 300 bizottsága, 
mintegy 5000 pszichiáter, antropológus, szociális munkás, filozófus és 
teológus vett részt a előkészítő munkálatokon. Erre a nagy apparátusra 
csakugyan szükség volt. Nem kisebb kérdést tűztek napirendre, mint azt, 
hogyan lehetne a harmadik világháborút megakadályozni. A felelet az 
emberek nevelése. Meg kell tanítani az embereket arra, hogy békésen élje- 
nek egymás mellett. Ezt a feladatot a mentalhygiéniának kell vállalnia. 
"No peace without mental health", ,no mental healt without peace." 
(Nem lehet béke a szellem egészsége nélkül, nem lehet a szellem egész- 
séges béke nélkül.) Világpolgárokká kell nevelnünk az embereket, köz- 
kinccsé kell tennünk a nyugati kultúra eredményeit. Az emberek nevelése 
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iskolákban, internátusokban, kollégiumokban, mozikban, ujságokban és 
rádión át kell, hogy történjék. Néha azonban az egyéni meggyőzés eszkö- 
zeihez kell folyamodnunk. t 

j .Igy akarják a bajok igazi okairól, az imperializmus alapvető ellent- 
mondásairól elterelni a népek figyelmét. 

Amit vállalnak a mentalhigténikusok a tőkés rendszer fennmara- 
dása érdekében, hogy az embereket a tőkés rendszerhez hozzáneveljék, — 
nem vállalják ezt I 

a pedológusok 
a szocialista társadalomban. Nem tartják feladatuknak, hogy az embert 
szocialista emberré formálják. 8 

Weismann, Mendel, Morgan psychosomatikus tanának veszedelmes 

hatása mutatkozott meg a pedológiában. A pedológia mint gyermektudo- 


" mány indult, de az emberben csak a biológiai egységet látja. Figyelmen 


kívül hagyja azt, hogy az ember szociológiai egység is, s hogy éppen 
ezért fejlődése csak a társadalomban bontakozhat ki. Nem tartja feladatá- 
nak, hogy az egyént az életre, a dolgozók társadalmába való résztvételre 
készítse elő. 

A nevelést kizárólag psychológiára és biológiára akarták építeni. 
A pedológia a Szovjetúnióban is nagy teret nyert, — annyira, hogy a 
Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja Központi Bizottsága kellett, 
hogy foglalkozzék a kérdéssel. A Központi Bizottság 1936 július 4-én a 
következő határozatot hozta: , Az, hogy a pedológusok a pedagógustól és 
az iskolai munkától teljes mértékben elkülönülten folytatták tevékenységü- 
ket, végeredményben. áltudományos kísérletekhez vezetett és a tanulók, 
valamint a szüleik körében értelmetlen és káros kérdőívek és tesztóek, stb. 
útján végrehajtott folytonos vizsgálódásokhoz, melyeket a Párt már régen 
elítélt. Ezek az állítólag , tudományos" vizsgálódások, melyeket a tanulók 
és szülők nagy tömegein hajtottak végre, túlnyomóan a gyenge és az 
iskola kereteibe beilleszkedni nem tudó tanulók ellen irányultak, s céljuk 
annak bizonyítása volt, — a modern pedológia állítólag , tudományos", 
sbiolszociális" szemszögéből nézve, — hogy a tanuló elmaradottságát vagy 
viselkedésének egyes defektusait örökölt, vagy szociális okokból lehet ma- 
gyarázni: ezeknek a vizsgálódásoknak továbbá az volt a céljuk, hogy 
megtalálják a tanulónak magának, családjának, rokonainak,  elődjeinek, 
társadalmi környezetének összes negatív hatását, illetőleg patológikus el- 
torzulását, s ezzel egyszersmind ürügyet kerestek a tanulónak a normális 
iskolai közösségből való eltávolítására." 

, A Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja Központi Bizott- 
sága elítéli a jelenlegi, úgynevezett pedológiai elméletét és gyakorlatát. 
Megállapítja, hogy az úgynevezett pedológia elmélete és gyakorlata ál- 
tudományos, marxistaellenes tételeken alapszik. Ilyen tétel mindenekelőtt 
a divatos pedológia fő , törvény"-e, amely szerint a gyermek sorsát bioló- 
giai és szociális tényezők, az átöröklés és valamiféle meg nem változtat- 
ható miliő: hatásai végzetesen meghatározzák. Ez a mélységesen , reak- 
ciós" törvény kiáltó ellentmondásban van a marxizmussal és a szocialista 
építés egész gyakorlatával, amely sikerrel neveli át az embereket a szo- 
cializmus szellemében, felszámolja a kapitalizmus maradványait a gaz- 
dasági rendszerben és az emberek tudatában. 

3 A Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja Központi Bizottsága 


leszögezi: ez az elmélet csak annak eredményeképpen keletkezhetett, hogy 
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a szovjet pedagógiában kritikátlanul átvették a tudományellenes burzsoá 
pedológia alapelveit és nézeteit. Annak a burzsoá pedológiának, amely. 
feladatául tűzi ki, hogy. kimutassa a kizsákmányoló osztályok és a , fel- 
sőbbrendű fajok" föesálet ásás tehetségét és az élethez való különleges 
jogait, másfelől pedig a dolgozó osztályok és az , alsóbbrendű fajok" testi, 
lelki elesettségét. A tudományellenes burzsoá pedológia alapelveinek a 
szovjet tudományba való átvétele annál inkább káros, mert ,[arxista" 
írazeológiával leplezi magát." 

A biológizmus hatása megnyilatkozik 

a pályaválasztási tanácsadóknál. 
Ezek a tanácsadók sok helyen a meg nem változtatható, végzetszerűen 
öröklődő tulajdonságokra épülnek, az ifjakat bonyolult teszteknek, vizsgá- 
latoknak vetik alá, vizsgálva azt, hogy kinek mire van hajlaíina, — s nem 
hisznek abban, hogy az ember a környezet, a társadalom hatására vál- 
tozhatik. 

Lényegében idealista befolyásra mutat a Mach hatására kifejlődött 

kondicionalizmus és a konstellációs pathológia. 

Mach, az ismert fizikus és idealista filozófus tagadta az okság elvét, 
tagadta a törvényszerűséget a természetben. Nem ismerte el az ok-okozati 
összefüggést. Azt állította, hogy a jelenségek egymás után zajlanak le, 
de nincsenek egymással oki összefüggésben. Nem értette meg a causali- 
tást, a causalitásnak és a véletlennek a szerepét. Pedig a materializmus 
szerint a causalitás nem zárja ki a véletlent. A véletlen objektív kategó- 
ria. Verworn ennek az elvnek legismertebb képviselője és Göldscheider 
tagadva a betegségek kifejlődésében az okok (etiológia) fontosságát, el- 
vetik az oki gyógykezelést (causalis therápiát) is. Ez a végső fokon azt 
jelenti, hogy pld. a vérbaj kezelésében feladjuk a salvarsant, ami a vérbaj 
kórokozóit elpusztítja. Elméletük szerint tehát nem az ok a fontos, hanem 
a körülmények, nem az etiológiai, hanem a kondíció. Nem ismerik fel, hogy 
a causalitás nem zárja ki a konditiokat. Világos, hogy a tüdőgyulladás 
kifejlődésénél a kórokozók mellett nagy szerepe van annak, hogy kit tá- 
mad meg a kórokozó, milyen a megtámadott kora, táplálkozása, milyen 
betegségeken esett előzőleg át, stb. De világos, hogy a tüdőgyulladás gyó- . 
gyításánál nem mondhatunk le a causalis therápiáról, mert ha lemond- 
tunk volna, nyilván nem jutottunk volna el a penicillinhez, a chemotherá- 
piához, stb. Mikor mi materialisták causalitásról beszélünk, természetesen 
bele kel! hogy számítsuk és bele is számítjuk a konditiokat is. 

Hasonló idealista befolyásra mutat a konstellációs pathológia, 
amit Tendeloo leydeni professzor képvisel, aki a betegségek keletkezésé- 
ben szerepet játszó különböző tényezőknek és azok egymásra való hatásá- 
nak tulajdonít nagy jelentőséget. 

Az idealizmus befolyását mutatja és különösen a Hitler előtti idők 
Németországában kapott lábra 


az intultivizmus. 
Amikor a burzsoá orvostudomány válsága világossá lett a német 
klinikusok között, vitakérdés volt a tudás és intuició szerepe. 1926-ban 
Sauerbruch, a sebészet világhírű professzora, előadást tartott erről a 
témáról. A kérdést így vetette fel: tudomány, vagy művészet? A válasz az 
volt, hogy az Orvostudomány nem tudomány. legnagyobb veszély az 
lenne, ha feladnánk az intuiciót. Az intuició a megismerésnek ollágra" 
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kozott módja. Intuició nélkül orvos nem gyógyiíthat. Ennek az elvni 
végső konzekvenciája az, hogy nem kell tanulni, hiszen születésünknei 
már eldől, hogy jó orvosok leszünk-e vagy sem. Goldscheider pedig, ak 
maga is hitt az orvosi intuicióban, tréfás megjegyzésében a gyógyítás 
szempontjából a legnagyobb szerencsétlenségként állította be a hőmérő 
feltalálását. 

Az, orvostudomány válságának kérdése a magyar szakirodalomban 
is ismételten felmerült. 1938-ban az Apponyi Poliklinikán például vita- 
kérdés volt az orvos, a lelet és a beteg viszonya. A kérdés referense, /ajoós 
Károly referátumát azzal kezdte:, A régi háziorvos betegének egész élet- 
történetét ismeri, tanácsadó és barát, egyszerre csak azon vette észre ma- 
gát, hogy a beteg és orvos békés együttműködésébe mint harmadik bele- 
kapcsolódott a laboratórium a maga ezerféle vizsgálati módszerével és 
mindig több és több jogot szerzett magának az orvos ténykedésével kap- 
csolatban." — , A kórházi és tanácsadói gyakorlat 100 és 100 példát mutat 
arra, hogy a mai beteg nem betegségének, hanem a laboratóriumi vizs- 
gálatok eredményének rabja, mondhatnám áldozata." S bár Hajós Károly 
relerátumában nagyon helyesen az orvosi polypragmázia, a feleslegesen 
sok vizsgálat és beavatkozás ellen küzd és az ellen, hogy a kórismézés ne 
váljék gépiessé, — konkluziójával még sem tudok teljesen egyetérteni. 
Nem hiszem, hogy helyes lenne, ha az orvosok arra vennék az irányt, hogy 
csak az okvetlenül szükséges minimális vizsgálatokat végeztessék el. Azt 
hiszem, az a helyes, hogy a beteg kivizsgálásánál elvégeztetjük az összes 
szükséges vizsgálatokat. Ezeknek a vizsgálatoknak természetesen nem 
mechanikusan, lexikálisan kell történni, s nem szabad, hogy a leletek kö- 
zött elvesszen a beteg. 

. . A vizsgálatoknak minimumra való csökkentése, a  diagnosticai 
apparátus elvetése a géprombolásnak új formáját jelentené. Az orvos, az 
intuició, a beteg és a leletek viszonyában nincs másról szó, mint arról, 
hogy a jó orvosnak jó megfigyelőnek kell! lennie, jól kell betegét észlel- 
nie, helyesen és logikusan kell a leleteket kiértékelnie. A diagnózis felálli- 
tásánál és a therápiánál a társadalomban élő egész embert kell néznie 
összes tüneteivel és összes leleteivel együtt. 

A burzsoá orvostudomány válsága, az idealista befolyás növeke- 
dése újra életre kelti a titokzatos erőkben való hitet. Ez az 

új miszticizmus 
megnyilvánul szakmánk egész területén, így a balneológtában is. Számos 
gyógyfürdő, magaslati gyógyhely van, ahol az orvosok csak a természet 
erejére támaszkodnak. Olyan erőt, olyan természeti sajátosságokat tulaj- 
donítanak egy-egy gyógyfürdőnek vagy gyógyhelynek, amihez sem hozzá- 
tenni nem lehet, s amiből elvenni sem szabad. A , Brunnengeistek" 
mithosa tovább él. Pedig a világfürdőket naggyá a jó vizeken kívül az tette, 
hogy jó orvosaik voltak, akik ismerték a gyógyvizeik hatását, gondosan 
észlelték a beteget és a fürdőnek, a klimának eredményeit diétával, gyógy- 
szerrel is kiegészítették. j 

Kizárólag a természetnek és a napnak őserejére való támaszkodást 
tapasztaltam két esztendővel ezelőtt Leysinben. Itt Rollier intézetét néz- 
tem meg. Rollier nagyon szép eredményeket ér el a napoztatással és a 
gondos ápolással, a jó levegővel a csontgümőkóros gyermekek gyógvi: 
tása terén. Amikor a kísérő orvostól egy éppen akkor felvett vézna, gümő. 
kóros gyermek megnézése közben azt kérdeztem: támogatják-e gyógyszer- 
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rel vagy más módon a kúra hatását, — kijelentette, hogy náluk egyedüli 
gyógyszer a napfény. De azt hiszem egyikünk előtt sem lehet kétséges, 
hogy ezek az eredmények gyorsíthatók, javíthatók is, ha más módon is 
alátámasztjuk. 

I Az új miszticizmus a fasizmus alatt Németországban érte el leg- 
nagyobb méreteit. Még valamennyien jól emlékszünk arra az időre, ami- 
kor Wirchov, Koch Róbert, Ehrlich hazájában új életre kelt a kuruzslás. 
Hitler Németországban újra polgárjogot nyert a homoeopathia. 

A fasiszta orvostudomány válságáról 1936. októberében Korányt 
Sándor tartott a budapesti Orvosi Kaszinóban előadást. Ebben rámutatott 
az orvostudomány legújabb eredményeire. A hormonok, a vitaminok, az 
inzulin, a májtherápia mind mérföldkövei egy rendkívül nagy tudományos 
haladásnak. Ennek ellenére azt látjuk, mondotta Korányi, hogy Német- 
országban a babona és a kuruzslás foglalta el a tudomány helyét. A biro- 
dalmi , orvos Führer" elrendelte, hogy minden német klinikán homoeopatha 
és természetgyógyító osztályok alakíttassanak és az egyetemeken vezessék 
.be ezek tanítását. A német kormány rendeletére Drezdában a , Rudolf 
Hess" kórház felét a természetgyógymódban specializálódott Frankle ren- 
delkézésére bocsátották. Ezen az osztályon sem vakbélgyulladást, sem a 
rákot nem volt szabad operálni, csak a természet erőit hívhatták segítsé- 
gül e betegségek ellen: a levegőt, a vizet, a hőt és a diaetát. Typhus- 
betegeknek az egész betegségük tartama alatt éhezniök kell, stb. , Neue 
deutsche Heilmedizin." 

Az orvostudomány válságára mutat a náci Németországban ki- 
virágzott 

homoeopathita I ; 
is. A homoeopathák a betegeket olyan gyógyszerekkel kezelik, amelyek 
hasonló vagy ellentétes tüneteket okoznak, mint maga a betegség. 
A gyógyszerek olyan nagymértékű higításon mennek át, hogy pl. a gyógy- 
szerek harmincszoros higítása után már egy atom sem marad benne. 
A növényi olajoknak Hahnemann szerinti 30-as higítása például azt je- 
lenti, mintha 1 köbmilliméternyi növényi extracturnot akkora borszesszel 
telt hordóba öntenénk, amelynek az űrtartalma a föld űrtartalmával 
egyenlő. Ebből az oldatból egyenletes elkeverés után egy  köbmiliméter- 
nyit újra egy hasonló nagyságú hordóba öntünk át és ilyen higítású oldat- 
tal megnedvesített kölesnyi tejcukorgolyóval folytatják a homopathák a 
gyógyítást. Nem kell különös matematikai készség ahhoz, hogy bebizo- 
nyítsuk, hogy ebben az oldatban a hatóanyagnak már nyomai sincsenek. 
De ez a mi homopatháinkat nem zavarja. , Eredményeik így is kitűnőek." 
És a magyarázatuk is kitünően megfelel idealista, reakciós felfogásuknak. 
Az anyag eltünhet, de a hatás megmarad." 

Nem szabad azonban azt gondolnunk, hogy ez a periódus a német 
fasizmus bukásával lezárult. Az orvostudomány amerikai válságának va- 
gyunk ma tanui. Az orvostudomány alapja a biológia és Weismannék az 
imperializmus kedvéért meghamisítják a biológiát, s így hamis alapon 
épül Amerikában az egész orvostudomány. De az amerikai tudósok nem 
elégednek meg az orvostudomány meghamisításával, üldözik azt, aki a 
tudományban a helyes úton jár. Erre csak egy példát említek meg. A kö- 
zelmultban, a Chemical and Engineering News utolsó számaiban, ostoba 
támadás indult meg Micsurin—Liszenko elmélete ellen. Az  Oregon- 
egyetem egyik professzora nyilt levelet írt a lap szerkesztőjéhez, amelyben 
nagyon higadtan, de határozottan kifejtette, hogy helyteleníű a hangot, 


607 


SIMONOVITS ISTVAN 


ahogyan Amerikában a Micsurin-elméletet kezelik. A levél megjelenése 
után az Oregon-egyetem dékánja kitette munkahelyéről a professzort, 
S amikor a professzor ugyancsak nyilt levélben megkérdezte, hogy vajjon 
azért vesztette-e el az állását, mert a legutolsó választásokon a Wallace- 
párt mellett agitált, az egyetem dékánjától azt a választ kapta, hogy állá- 
sától azért kellett megválnia, mert a Micsurin-elmélet mellett foglalt állást, 

Az imperializmus más úton is akadályozza, fékezi a tudomány fej- 
lődését. Az egyes tudományos felfedezéseket üzleti titokként kezeli, s így 
fékezi az egyetemes orvostudomány fejlődését. Az Egészségügyi Világ- 
szövetség Rómában megtartott II. Kongresszusán Amerikát rendkívül 
élesen támadták a népi demokráciák képviselői. Rámutattak arra, hogy 
életfontosságú gyógyszereknek, a streptornycinnek és penicillinnek előállí- 
tási módját titkolják, hogy a tudományos kutatásokhoz szükséges isoto- 
pok exportját politikai feltételekhez kötik, orvosi berendezések exportját a 
népi demokráciák felé zárolják stb. 


A SZOVJET BIOLÓGIA FEJLŐDÉSE. 


Míg a kapitalista országokban az orvostudomány fejlődését a 
tőkés társadalom érdekei szabják meg, elméleteit az imperializmus meg- 
hamisítja, a Szovjetúnióban az orvostudomány hatalmas fejlődésben van. 
Itt most elsősorban tudományunk alapjairól, a szovjet biológiáról fogok 
röviden beszélni. Micsurin és Liszenko továbbfejlesztették a darwinizmust. 
, Ellentétben a mendelizmus-morganizmussal, amely azt állítja, hogy azok 
. az okok, melyek a szervezetek természetének változékonyságához vezet- 
nek, megismerhetetlenek és amely tagadja az állati és növényi sajátos- 
ságok irányított megváltoztatásának lehetőségét I, V. Micsurin a követ- 
kező döntőfontosságú következtetésre jutott; , Emberi beavatkozással lehe- 
tővé válik minden állat, vagy növényformát arra kényszeríteni, hogy 
gyorsabban változzék, még hozzá az ember számára kívánatos irányban. 
Nagy terület nyílik meg az ember előtt a reánézve leghasznosabb tevé- 
kenység számára..." Micsurin tehát bebizonyította, hogy: 

1. szerzett tulajdonságok öröklődhetnek, 

2. új tulajdonságok a környezet hatására jönnek létre, 

3. a test és a csirasejtek egymásra kölcsönhatással vannak, 

4. az öröklés és az új fajok kialakulása irányítható. A szerzett tulaj- 
donságok öröklésének bizonyítására a következő kísérletet ismertetem. 

, Huttery tyúkokon a következő kísérletet végezte el: feketeszínű 
tyúkba átültette egy fehér tyúk petefészkét, majd megtermékenyítette egy 
fehér kakassal. A csibék mégis részben fehérek (9 példány), részben tar- 
kák voltak (11 példány). Ugyanígy az a fehér tyúk, amelybe egy fekete 
tyúk petefészkét ültették át és amelyet fekete kakassal termékenyítettek 
meg, tarka csibéket adott (12 példány). Mivel az öröklődő tulajdonságok 
a hím és nőstény állatok részéről mindkét esetben ugyanazok voltak, 
a fekete szín megjelenését az első esetben, a fehér szín megjelenését a 
második esetben csakis a szomatikus sejteknek az ivarsejtekre gyakorolt 
hatásával lehet magyarázni." (T. D. Liszenko: A biológiai tudomány állá- 
sáról. 62. old.) 5 I 

,A darwinizmus nemcsak megtisztult hibáitól és fogyatékosságat- 
tól, nemcsak magasabb szintre emelkedett, hanem számos tételében jelen- 
tős mértékben meg is változott. Olyan tudományból, amely főleg arra 
szorítkozott, hogy a szerves világ elmult történelmét megmagyarázza a 


608 


IDEALISTA ELMÉLETEK AZ ORVOSTUDOMANYBAN 


darwinizmus az élő természetfeletti uralmunk teroszerű, termékeny és 
aktív gyakorlati eszközévé vált." (Liszenko.) Így vált a szovjet-tudomány 
a gyakorlat iránymutatójává. 

A Micsurin—Liszenko elmélettel kapcsolatban gyakran felvetik a 
kérdést: igaz-e, hogy Micsurin—Liszenko nem hisz az átöröklésben? A 
kérdés Micsurin—Liszenko elméletének teljes meg nem értésén alapszik. 
Átöröklés természetesen van. , Öröklődés nélkül nincs élő test és élő test 
nélkül nincs öröklődés." (Liszenko.) Új az, hogy a szerzett tulajdonsá 
is átöröklődhetnek, hogy az átöröklődő tulajdonságokat irányítani lehet. 
Micsurin és Liszenko kísérletei alapján kiderül, ,hogy az öröklődési képes- . 
ség nemcsak a kromosomák tulajdonsága, hanem benne rejlik az élő test 
bármelyik részében." S természetes az is, hogy Micsurin—Liszenko elmé- 
lete nem jelenti azt, hogy a kromosoma-elmélettel együtt elutasítanák 
mindazokat a kisegítő tényeket is, amelyeket a Mendel—Morgan tanítása 
alapján állapítottak meg. i 3 

Ezen kísérletek alapján természetesen új megvilágításba kerül az 
alkat jelentősége is. Mi természetesen tudjuk azt, hogy vannak különböző . 
alkatú emberek, tudjuk azt, hogy az alkatnak jelentősége van a beteg- 
ségek kialakulására, lefolyására, stb. , A helyesen értelmezett alkattan 
egyáltalán nem alapul az öröklődés végzetszerű predesztinációján, mert az 
alkat nem más, mint az egyén állandó kölcsönhatásban lévő lelkit és 
élettant sajátosságainak összessége, az egyéni fejlődés terméke. Éppen 
ezért az alkati tulajdonságok kétségtelen hatást gyakorolhatnak a kór- 
folyamatok egyéni jellegére is. Az alkat azonban élettani és kórtant jelen- 
tősége mellett sem változatlan, előre meghatározott valamit. Az embert 
fejlődés terméke lévén, maga ts változik a szervezet és a környezet állandó 
kölcsönhatásának befolyása alatt." (Batkisz.) 


Új megvilágításba kerül a környezet szerepe is. Annak hangsúlyozá- 
sával, hogy az élő szervezet és a környezet egységet képez, a. Micsurin 
irányzat az állat- és növényvilágban alkalmazott biológiai módszereket nem 
tekinti az ember esetében alkalmazhatónak. 

Az ember, mint láttuk az állatvilágból, kiemelkedő kategória és 
környezete nem biológtat, hanem társadalmi jellegü. Éppen ezért az em- 
beriség fejlesztésénél — egészségügyi téren is — a társadalmi környezet 
megfelelő átalakításából kell kiindulni. Az ember egészsége elsősorban szo- 
ciológiai és másodsorban biológiai kérdés. Semeskó, a napokban elhúnyt 
nagy szociálhigienikus mondotta: E kérdés feltevés az egészségtudomány- 
ban olyan jellegű, mint a lakmuszpapír a kémiában. Aki az egészségügy- 
ben a biológiai vonatkozásokat állítja előtérbe az az idealisztikus weis- . 
mannista orvostudomány befolyása alatt áll. A materialista, a valóságot 
jól értékelő orvosok a szociális környezet jelentőségét domborítják ki. 

Ilyen megvilágításban kell megvizsgálnunk az ú. n. fajelméleteket 
is. A modern antropológia bebizonyította, hogy a ma élő összes emberi 
fajok közös ősünktől, a neandervölgyi ősembertől élettani fejlettség szem- 
pontjából egyforma magasságban állanak. Amennyiben egyes fajoknál kultu- 
turális elmaradottság megnyilvánul, az nem az állatokkal való közelebbi . 
rokonság, hanem a társadalmi viszonyoknak, az elnyomásnak és a földrajzi 
elszigeteltségnek a következménye. 

Az Októberi Szocialista Forradalom és a győzedelmes szocialista 
társadalom építésének egész menete a Szovjetúnióban, amely a Szovjet- 
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únió összes népeinek barátsá Fi etri alapul, fényes cáfolatai ezeknek az 
ostoba áltudományos elmélet 

Azelőtt általánosan elfogadták azt az elgondolást, ho a világ 
öröktől fogva alacsonyabb- és magasabbrendű fajokra, feketékre és fehé- 
rekre oszlott fel. Az előbbiek képtelenek a civilizációra és arra vannak 
ítélve, hogy kizsákmányolják őket, az utóbbiak a civilizáció egyedüli hor- 
dozói, akik hivatottak az előbbiek kizsákmányolására. Ma ezt a legendát 
szétfoszlottnak, elvetettnek tekinthetjük. Az Októberi Forradalom egyik 
legfontosabb eredménye az a tény, hogy halálos csapást mért erre a 
. legendára, mert a valóságban bizonyította be, hogy a felszabadított nem- 
európai népek, ha bevonják őket a szovjet fejlődés menetébe, képesek 
arra, hogy az igazi haladó kultúrát és az igazi haladó civilizációt éppen 
úgy előremozdítsák, mint az európai népek." (Sztálin.) 

Ha körülnézünk a világban, azt látjuk, hogy egyik oldalon, a kapi- 
talista országokban, a tőkés termelési rend válságával az orvostudomány 
s velük-az orvosok is válságba kerültek. A másik oldalon, a Szovjetúnió- 
ban, hatalmas lendületű fejlődés van s ezen belül az orvostudomány ís 
sehol másutt nem tapasztalható fejlődést mutat. És ez természetes. A szo- 
cializmusban legfőbb érték az ember. A legfőbb cél az ember jólétének 
emelése. — Az orvostudomány az egész nép legnagyobb kincsét, az 
egészségét védi. Ez az, ami az orvostudományt felszabadítja és ez az, 
ami az orvost valóban orvossá teszi. 

. Az egészségügy, az orvostudomány fejlődése nálunk is új lendületet 
vett. Hogy ez a 98 Kelet minél gyorsabb legyen, saját munkaterületünkön 
is meg kell tennünk mindent: tisztáznunk kell az elmélet kérdéseit, kímé- 
letlenül kell folytatnunk a harcot az áltudományos ideológiák ellen. 
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Megemlékezés Dimitrovról: ez nemcsak a nagy halottnak kijáró 
kegyeletet jelenti. Dimitrov neve tanítássá, harci programmá lett. Ha Di- 
mitrovot mondunk: ta kapitalsta rendszer, az imperializmus elleni engesz- 
telhetetlen harcra, a dolgozó nép ügyének rettenthetetlen bátorságú kép- 
viseletére, a szocializmus nagy hazájának lángoló szeretetére is gondo- 
lunk. A Szovjetúnióban üzemeket, kolhozt neveztek el róla, a szövjet dol- 
gozók Dimitrovra is gondolnak, amikor fokozzák áldozatkészségüket, a 
szocializmus ügye iránti odaadásukat az építőmunkában. A spanyol pol- 
gárháború nemzetközi brigádjában Dimitrov nevét viselte az egyik zászló- 
alj; őrá is gondoltak a brigád harcosai, amikor hősi küzdelmüket vívták a 
spanyol nép szabadságáért. Dimitrov-rádiónak hívták azt a titkos leadót, 
amely a német megszállás idején segítette a bolgár dolgozók felszabadító 
harcát, partizán küzdelmeit. Es a Horthy-rendszerben a Kommunista Párt 
több alapszervezete vette fel a Dimitrov nevet, — reá is gondoltak elvtár- 
saink, amikor szabadságukat és életüket kockáztatva küzdöttek a magyar 
munkásosztály hatalmáért, a magyar dolgozók szabadságáért. . 

, Műved örökké élni fog!" — fogadta Bulgária népe legnagyobb fiá- 
nak temetésénél. Hatalmas mű ez. A kommunista Internacionale VII. 
világkongresszusán mondott beszéde az egész világ népe előtt hosszú- 
hosszú évekre világította meg az antifasiszta, az antiimperialista küzdelem 
útját. Mint népének, Pártjának vezére, országának miniszterelnöke az egy- 
kor oly elnyomett, fejlődésében hosszú évtizedekkel elmaradott Bulgáriát 
rávezette a gyors felemelkedés, a szocializmus építésének útjára. És mégis: 
e hatalmas mfívek ellenére, ha Dimitrov tetteiről, küzdelmeiről, munkájáról 
van szó, elsősorban Lipcsére, a lipcsei perre gondolunk. A lipcsei perben 
Dimitrov fellépésével és győzelmével megszemélyesítette a munkásosztály 
joke le a burzsoáziával, a szocializmus fölényét a kapitalista rendszerrel 
szemben. 


A lipcsei küzdelemben minden fizikai fölény az. ellenség oldalán 
volt: a fegyverek, a börtönrács, a súlyos rablánc, amely félévig húzta Di- 
mitrov kezét-lábát, a bíróság, az ügyészség, a náci tanuk serege, hamis 
vallomások és a fasizmus munkásgyűlöőlő törvénykezése. Mi adott erőt Di- 
mitrovnak ahhoz, hogy ezzel az óriási fizikai túlerővel szemben felvegye a 
harcot és a győzelemig vigye azt? Személyi bátorság? Rendkívüli erkölcsi 
és szellemi erők? Természetesen ez is. De a döntő kérdés az, hogy mi hatá- 
rozta meg ezt a rendkívül szellemi és erkölcsi erőt, ezt a rettenthetetlen 
bátorságot. Mik voltak a forrásai annak az erőnek, amellyel a vasravert 
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Dimitrov szembeszált az egész hitlerista terror-uralommal és megnyerte 
a lipcsei csatát? 

Dimitrov, a bolgár munkásosztály fia, már ifjú kora óta elválaszt- 
hatatlanul összefűzte sorsát a munkásosztály felszabadító harcának sor- 
sával. Olthatatlan lánggal égett benne-az osztály iránti szeretet és a 
kizsákmányolók elleni gyűlölet. 

Dimitrov a marxizmus-leninizmus tanainak nagy ismerője volt, 
munkájában, harcaiban a bolsevista módszereket alkalmazta. 

Dimitrov lángtelkű hazafi volt, aki forrón szerette népét és élete 
vágya volt, hogy megélhesse hazája felszabadulását. Dimitrov a proletár 
nemzetköziség gondolatának nagy harcosa volt, aki fáradhatatlanul küz- 
dött a népek közötti testvériség és szolidarítás elmélyítéséért. 

Dimitrovot a rajongó szeretet érzése fűzte a Szovjetúnióhoz. Minden 
alkalmat felhasznált arra, hogy a győzelmes szocializmus országának pél- 
dáját tárja a munkások, a dolgozó népek elé és fáradhatatlanul hirdette, 
. hogy a népek szabadsága csak a Szovjetúnió oldalán vívható ki és biz- 
tosítható. - zá 
. Dimitrovban a legsúlyosabb időkben is  megrendíthetetlen volt a 
kommunizmus győzelmébe vetett hit. Tudta, hirdette, hogy a legbarbárabb 
terror, elnyomás, sőt a munkásosztályt ért vereség sem dönthetik meg a 
fejlődés törvényeit, — nem akadályozhatják meg a proletárforradalom, a 
kommunizmus eljövetelét. 

Ime, ezek azok a források, amelyekből a nemzetközi munkásmozga- 
lom nagy vezető egyénisége, Dimitrov rendkívüli erejét, bátorságát merí- 
tette. I 
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Vessünk egy pillantást a nagy lipcsei perre. Hogyan vívta legendás 
küzdelmét Georgij Dimitrov? 

Dimitrov, a forradalmi munkásmozgalom kimagasló katonája, a 
marxizmus-leninizmus tanainak kiváló ismerője, azonnal világosan Telis- 
merte, hogy a lipcsei per nemcsak ellene, hanem az egész munkásmozga- 
lom ellen irányult, s a vádlottak padjára vele az összes kommunista párto- 
kat, az egész világ munkásságát akarják a hitleristák ültetni. Ezért az első 
pillanattól kezdve nerr:csak a maga személyét, hanem az egész nemzetközi 
munkásmozgalmat védelmezte. Védelmezte azzal, hogy hirdette a kom- 
munista tanok igazságát. Világosan megmondta ezt híres végszavában, 
amelyet a lipcsei bíróság előtt mondott: , Védelmezem kommunista forra- 
dalmi becsületemet. Védelmezem eszmélmet, kommunista érzületemet. Vé- 
delmezem életem értelmét és tartalmát." És már a legelső levelében, ame- 
lyet másfél héttel letartóztatása után írt a börtönben a rendőrségi nyomozó 
hatósághoz, a következőket hangsúlyozza: , Mint kommunista, mint a Bul- 
gáriat Kommunista Párt és a Kommunista Internacionálé tagja, elovtleg 
ellene vagyok az egyéni terrornak és mindén néven nevezendő ilyenfajta 
értelmetlen gyujtogatásnak, mert az ilyen cselekmények összeegyeztethetel- 
lenek a kommunista elvekkel és a tömegek közti munka módszereivel, a gaz- 
dasági és politikai tömegharccal és mert az ilyen cselekmények a proleta- 
riátus szabadságmozgalmának, a kommunizmus ügyének csak ártanak. Az 
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összes kommunista pártok, valamint a Kommunista Internacionálé pro- 
gramja és szervezeti szabályai tiltják az egyéni terrort. kizárással fenye- 
getve minden párttagot, aki az egyéni terror módszereihez folyamodik." 


Dimitrov felismerte: a lipcsei per célja a fasiszta banditák rémtettei- 
nek szentesítése. Felismerte, hogy ezzel a perrel a kommunisták számlá- 
tára akarják írni azokat a gaztetteket, amelyeket a fasiszták követtek el 
mind a birodalmi gyűlés palotájának felgyujtásával, mind máshol, szerte 
a világban. Ezért egész védekezésev"éles vádbeszéd volt a fasizmus ellen, 
leleplezve ezek gaztetteit. Idézett első levelében azt írja: , Szilárd meggyő- 
ződésem, hogy a birodalmi gyűlés épületének felgyujtása csakis őrült em- 
berek, vagy pedig a kommunizmus legádázabb ellenségeinek műve lehet, 
akik ezzel az aktussal kedvező légkört akartak teremteni arra, hogy Német- 
ország munkásmozgalmát és Kommunista Pártját szétzúzzák." Végszavá- 
ban Dimitrov a birodalmi gyűlés felgyujtását ,a politikai provokáció és 
politikai őrület között kötött rejtett, kettős szövetség" művének nevezte. 
Azt mondta van der Lubbere mutatva: , A szövetségnek az a tagja, aki a 
politikai őrületet képviseli, itt ül a vádlottak padján." És Hitlerre, Gö- 
ringre, s a többiekre célozva: , A szövetségnek azok a tagjai, akik a poli- 
tikai provokációt képviselik, szabadon járnak." 

Felismerte Dimitrov, hogy ez a per különlegesen a német kommunis- 
ták ellen, Németország Kommunista Pártja ellen irányul, célja, hogy meg- 
teremtse az , ideológiai" és , törvényes" alapot a Párt és tagjainak fizikai 
megsemmisítéséhez. Ezért Dimitrov a német kommunisták bátor szószóló- 
jaként lépett fel. Egyik börtönlevelében, amelyet a nácik által kijelölt ügy- 
védhez intézett, ezt írja: , A Németországi Kommunista Párt egyáltalán 
nem fegyveres felkelésre vette az irányt, hanem erejét rendszeres tömeg- 
munkára, s gazdasági és politikai jellegű tömegharcra, valamint legális 
létezésének megvédelmezésére s a tömegek közt meglévő összeköttetései- 
.nek minden körülmények között való fenntartására összpontosította." Ele- 
sen fellépett az ellen a fasiszta állítás ellen, hogy a kétségbeesésbe kergetett 
Kommunista IRárt előtt az egyetlen kivezető útnak látszott egy puccsszerű, 
a tömegektől elszigetelten végrehajtott felkelés. Megvilágította ezzel szem- 
ben a német kommunisták fasiszta-ellenes forradalmi küzdelmének útját. 
Ezeket mondta erről a tárgyaláson: ,,A Németországi Kommunista Párt, 
ha illegális is, megfelelő helyzetben keresztülvihett a forradalmat. Mu- 
tatják ezt az Oroszországi Kommunista IBárt tapasztalatat... A Német- 
országi Kommunista Párt vezető emberei nem gondolkozhattak úgy, hogy 
minden elveszett, hogy a kérdés úgy áll, hogy , vagy-vagy": vagy felkelés, 
vagy pusztulás... A Németországi Kommunista Párt jól tudta, hogy az 
illegális munka sok áldozatba fog kerülni, hogy ez a munka önfeláldozást 
és bátorságot követel, de azt is tudta, hagy forradalmi erői növekedni fog- 
nak és hogy a maga elé szabott feladatokkal megbírkózhat." 


Dimitrov magatartásával példát mutatott minden kommunista szá- 
mára. Megmutatta, hogy a kommunista nem a maga ügyével törődik, 
hanem a munkásosztály, a nép, a párt, a proletárflorradalom ügyével. A 
legbarbárabb fasizmus véres uralma kezdetén, amikor az áruló szociál- 
demokrácia és a trockisták a munkásosztály vereségének korszakáról be- 
széltek és a forradalmi harc fegyvereinek letételét hirdették, — Dimitrov 
fellépése hirdette, hogy nem a fegyverletétel, hanem a keményebbkezü 
fegyverforgatás, a bátrabb, az áldozatteljesebb osztályharc tdeje érkezett 
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el és nem a fasizmus korszakára kell ,, berendezkedni", hanem a forradalom 
győzelmének kivívására. — I I 

A német imperializmus és Hitler angolszász támogatói világuralmi 
terveket kovácsoltak, a forradalmi mozgalom teljes eltiprásáról, a szovjet 
állam leigázásáról szőttek terveket, — de Dimitrov szava harcra mozgósí- 
tott minden proletárt és minden fasisztaellenes erőt. Milliókat vitt szavai- 
val harcba, mert ezek a szavak a dolgozó nép szabadságáról, a népek 
testvériségéről, a Szovjetúnióról, Sztálinról szólottak és mert Dimitrov 
minden szava Ízzott a meggyőződéstől, lüktetett benne a nép iránti rajon- 
gás, a kommunizmus győzelmének biztos tudata.  Lendületesebben nem 
beszélhetett senki, mint ő, akinek szavait ez az ízzó meggyőződés formálta. 
Ez az ízzó meggyőződés adta szájába a lipcsei perben ezeket a zárszava- 
kat: , Ezt a kereket, amelyet a proletariátus forgat a Kommunista Interna- 
cionálé vezetése alatt, semmiféle írtó rendszabállyal, börtönbüntetéssel, 
halálbüntetéssel mozgásában feltartóztatni nem lehet, ez a kerék forog és 
forogni fog a kommunizmus végső győzelméig". 

Dimitrov harcba hívott a német fasizmus, az imperializmus ellen és 
a népek azzal is feleltek erre a hívó szóra, .hogy milliós tömegekben. moz- 
dultak meg Dimitrov megmentésére. Dimitrov a munkásosztály forradalmi 
egységének nagy bajnoka volt és az érette vívott nemzetközi tiltakozó harc- 
ban megvalósult ez az egység, vállvetve kiállottak mellette kommunista és 
szociáldemokratapárti dolgozók. . Dimitrov az összes fasisztaellenes béke- 
vágyó erők harci egységének hirdetője volt. És a nagy nemzetközi tiltako- 
zás, amely érette, a fasiszta bíróság terrocszándékainak megakadályozá- 
sára fellángolt, ezen a szakaszon megvalósította ezt az akcióegységet. Pár- 
tonkívüliek, más pártállásúak, a dolgozók minden rétege, a szellemi, a tudo- 
. mányos élet kiválóságai mozdultak meg Dimiítrovért: a munkásosztály for- 
radalmi küzdelmének igazsága mozgósította őket. A nagy lipcsei össze- 
csapás lángjánál ismerték fel, hogy a munkásosztály és élén a Kommunista 
Párt minden dolgozóért, minden békét, szabadságot vágyó emberért küzd, 
s a szocializmus ügye valamennyiök ügye. Ez a felismerés nem mindenki- 
nél volt tudatos. De ott lappangott ez a felismerés azokban a tiltakozó meg- 
mozdulásokban, amelyek világszerte megmozdították a pártonkívüliek, a 
. nem kommunisták óriási tömegeit is. 

. [gy vett részt Georgi Dimitrov a börtönben, a fasizmus fogságában 

is a proletariátus felszabadító küzdelmének irányításában. 


az 
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Milyen időszerűek ma is Dimitrov másfél évtizeddel ezelőtt elhang- 
zott szavai. Olyan időszerűek, olyan tartós érvényűek, amilyenek csak a 
marxizmus nagy klasszikusainak és ezek legkiválóbb tarítványainak szavat 
lehetnek. Mintha csak ma-hívna harcba az "imperialisták háborús előkészü- 
letei ellen Dimitrov, amikor arról beszél 1935-ben a Kommunista Interna- 
cionálé világkongresszusán, hogy ,.a szélsőséges imperialisták érdekében... 
fékevesztett sovinizmust és hódító háborút" hirdető fasizmus győzelmét 
meg lehetett volna Németországban is akadályozni: az egységes anti- 
iasiszta proletárfíront megteremtésével; mikor arról beszél, hogy ,az első, 
amit tenni kell, amivel kezdeni kell, az egységíront megteremtése, a mun- 
kások akcióegységének megteremtése minden üzemben, minden kerületben, 
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mninden országrészben, minden országban, az egész világon . , . Ez az a 
tiatalmas fegyver, -amely a munkásosztályt képessé teszi nemcsak az ered- 
ményes védekezésre, hanem az eredményes ellentámadásra is a fasizmus 
ellen, az osztályellenség ellen"; mikor arról beszél, hogy ,.a proletariátus 
egész harcának sikere szoros kapcsolatban van azzal, hogy mennyiben sike- 
rült a proletariátusnak harci szövetségre lépni a dolgozó parasztsággal és 
a városi kispolgárság alaptömegeivel". j 

Mintha csak ma hívna harcba az imperialisták háborús előkészületei 
ellen az a ragyogó cikke, amelyet 1936-ban, a spanyol polgárháború idején 
írt, hangsúlyozva: ,Ha az egységesen fellépő munkásosztály a parasztság- 
gal, a kispolgársággal és az összes demokratikus elemekkel a népfront- 
program alapján lép fel, úgy a fasiszta burzsoázia támadásai elháríthatat- 
lan akadályokba ütköznek. Olyan erőt jelentene ez, amely döntő -ellenállásra 
lenne képes. Í T 


És nem érdektelen megnézni ma, Titóék hitvány árulásának ismere- 
tében, hogyan látta csaknem másfél évtizeddel ezelőtt Dimitrov elvtárs a 
népíront kérdését, milyen nyomatékosan hangsúlyozta a munkásosztály, a 
kommunisták vezetőszerepét abban. Világkongresszusi beszédében hang- 
súlyozza: , A fasisztaellenes népíront megteremtésének az alapja, legdön- 
több eszköze, a forradalmi proletariátus elszánt fellépése e rétegek és külö- 
nösen a dolgozó parasztság követeléseiért, oly követelésekért, amelyek a 
proletariátus legközvetlenebb érdekeivel egyirányúak; e követelések össze- 
egyeztetése a harc során a munkásosztály követeléseivel". És fentebb idé- 
zett cikkében 1936-ban azt írja: , A népfront . : . kedvező feltételeket teremt 
a proletariátus történelmi szerepe betöltése számára; a proletariátus népe 
harcának élére kerül a pénzmágnások, a nagytőkések és nagybírtokosok 
kis csoportja elleni harcban és élcsapatává lesz a . : . haladásért és kultú- 
ráért folyó küzdelmeknek. Az osztályharc a kizsákmányoltak és kizsákmá- 
nyolók között összehasonlíthatatlanul szélesebb alapot kap és hatalmas 
lendítőerőt." [gy látta Dimitrov 12—14 évvel ezelőtt a Népfront szerepét 
és szavai mintha harcra buzdítanának Tito áruló politikája ellen, amely a 
népfrontot a munkásosztály lefegyverzése, a Kommunista Párt megtörése 
eszközéül igyekszik felhasználni. i I 

Dimitrov arra is tanított — a lipcsei bíróság előtt csak úgy, mint ki- 
szabadulása után a nemzetközi munkásmozgalom első soraiban harcolva 
—, hogy a munkásosztály szabadságáért, az imperializmus, a fasizmus 
ellen vívott harc döntően fontos része a trockisták és hasonló áruló elemek 
elleni engesztelhetetlen harc. Dimitrov arra használta fel a lipcsei főtárgya- 
lás nyilvánosságát, hogy leleplezze a trockisták és a hitlerista gyilkosok 
legszorosabb kapcsolatát. A tárgyaláson rámutatott arra, hogy az egyik 
vádló tanut néhány évvel ezelőtt mint trockistát kizárták a Kommunista 
Pártból és kizárása után lett ez a fasiszták nyílt zsoldosává. A büntető- 
tanács elnökéhez írt levelében Dimitrov Thálmann elvtársnak kihallgatását 
kéri annak megállapítására, hogy a Párt tisztítási akciói során kizárt ide- 
gen, kalandor elemeket, trockistákat és hogy ezek közül az elemek közül 
sokan a nemzeti szocialista pártban és annak SA és SS-alakulataiban 
találtak helyet. 

Dimitrov arra tanított, hogy csak az követi híven Lenin és Sztálin 
tanításait, aki élesen elveti a kozmopolita nézeteket és magasra emeli a 
szocialista hazaszeretet zászlaját. Világkongresszusi beszédében Dimitrov 
arról beszélt, hogy a kommunistákat nemcsak a nép jelenének és jövőjének, 
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hanem múltjának is minden fontos kérdése érdekli. , Minden kommunista 
pártnak — mondta Dimitrov — egyik alapfeladata az, hogy a munkásokat 
és az összes dolgozókat a preletár nemzetköziség szellemében nevelje. De 
aki azt, hiszi, hogy ez megengedhetővé teszi neki, sőt arra készteti, hogy a 
széles dolgozó tömegek nemzeti érzését leköpje, az messze van az igazi bol- 
sevizmustól, az semmit sem érthet meg Leninnek és Sztálinnak a nemzeti 
kérdésről szóló tanításából." És Dimitrov büszkén hivatkozhatott lipcsei fel- 
lépésére, ahol visszautasította a német fasiszta sajtó bolgárellenes támadá- 
sait és hangsúlyozta, hogy a bolgár néptömegek szellemileg és politikailag 
nem állanak alacsonyabb színvonalon, mint a többi európai országok 
tömegei; hangsúlyozta, hogy tiltakozik a bolgár nép ellen intézett támadá- 
sok ellen, semmi oka arra, hogy szégyelje bolgár voltát és büszke arra, 
hogy a bolgár munkásosztály fia. . 

Mi volt Dimitrov első szava, amikor a nagy nemzetközi tiltakozás 
és mindenekelőtt a szovjet nép testvéri segítsége meghozta számára a sza- 
badulást? Első szava a köszönet szava volt a Szovjetúnió munkásai és 
kolhozparasztjai felé. Miről írt Dimitrov barátaihoz, Romain Rollandhoz és 
Henry Barbussehöz intézett levelében kiszabadulása után? Elsősorban azt 
hangsúlyozta, hogy a Szovjetúnió szocialista építőmunkájának eredményri- 
ben újabb elvitázhatatlan bizonyítékát látja annak az óriási perspektívá- 
nak, amelyet a proletárforradalom győzelme az emberiség számára meg- 
nyit. Mi az, amit Dimitrov a fasiszta bíróság szemébe vágott annyi nyoma- 
tékkal? . Én valóban lelkes híve és tisztelője vagyok a Szovjetúnió Kommu- 
nista Pártjának — mondta —, mert ez a párt vezeti a világ legnagyobb 
országát, mert ez az ország, Sztálinnal az élén, hősiesen és eredményesen 
építi a szocializmust." És mi az, amire Dimitrov felszabadult népét újra és 
újra oktatja? , A Szovjetúnió iránti viszony — mondja a Bolgár Kommu- 
nista Párt decemberi kongresszusán — ma vízválasztó a demokrácia és a 
reakció tábora között a nemzetközi porondon. Ez különíti el a háborús uszí- 
tókat és a tartós demokratikus béke bajnokait." És Dimitrov, aki a háborús 
uszítók elleni küzdelem, a tartós békéért, a szocializmusért folyó küzdelem 
egyik legkimagaslóbb élharcosa volt, — kimagaslott azzal is, hogy hogyan 
kell mindenekfelett szeretni a győzelmes szocializmus nagy hazáját, a 
Szovjetúniót és a népek szabadságáért folyó küzdelem legnagyobbját, ve- 
zérét, Sztálint. dezés I 

Lenin arra oktat, hogy a proletariátus győzelméhez kettős feladatot 
. kell megoldani: , Először a tőke elleni forradalmi harcban tanusított határ- 
talan bátorságával magával kell ragadnia a dolgozók és kizsákmányoltak 
egész tömegét . . . másodszor, maga után kell vonnia a dolgozók és kizsák- 
mányoltak egész tömegét, valamint az összes kispolgári rétegeket az új 
gazdasági építés útjára, az új munkafegyelem, az új munkaszervezet léte- 
sítésének útjára, amely a tudomány és a tőkés technika legújabb vívmá- 
nyait, a nagyüzemi szocialista termelés megteremtésén fáradozó öntudatos 
dolgozók tömeges egyesülésével kött össze". Lenin hangsúlyozza, hogy ez 
a második feladat a burzsoázia feletti győzelem  megdönthetetlenségének 
egyetlen záloga. 

Dimitrov, aki példát mutatott a tőkés uralom elleni forradalmi harc- 
ban tanusított határtalan bátorságával, példát mutatott abban is, hogyan 
kell az összes dolgozó rétegek lelkesedését kiváltani a szocializmus építé- 
sének küzdelmében. Dimitrov, a kiváló forradalmár, a felszabadulás után 
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kiváló államférfiúnak is bizonyult. A tömegsztrájkok, nagy tüntetések egy- 
kori vezére, az országépítés nagy vezérének is bizonyult. . 

Lenin és Sztálin nagy tanítványa a felszabadulás után egy percig 
sem tévesztette szem elői, hogy , bármennyire is korlátozva volt a kapitalis- 
ták hatalma, vállalataik tulajdonosait maradtak és... saját gazdaság! 
bázissal rendelkezve a kapitalistáknak meg volt a lehetőségük. hogy bizo- 
nyos nyomást gyakoroljanak a népi hatalomra . . . Még komoly harcra volt 
szükség, hogy véglegesen kiverjük a kapitalista elemeket politikai és gaz- 
dasági pozíciójukból." Dimitrov vezetése alatt a bolgár né kemény harcot 
vívott ezek ellen a kapitalista elemek ellen és az általuk irányított reakciós, 
összeesküvő csoportok szétveréséért. Ebben a harcban, a partizánháború- 
ban született Hazafias Arcvonalba tömörült a kommunisták vezetése alatt 
minden egészséges demokratikus erő. Nagy volt a jelentősége a Hazafias 
Arcvonalnak ebben a küzdelemben, de éppen azért lehetett nagy a jelentő- 
sége, mert a Dimitrov vezette Kommunista Rárt és a munkásosztály vezető 
szerepe érvényesült abban és mert világosan felismerte a Párt, hogy, 2 
Hazafias Arcvonalnak ingadozó és nem következetes tagjai IS vannak, akik 
idővel, a feladatok megnövekedésével kieshetnek és felismerte azt is, hogy 
a Hazafias Arcvonalon belül is , következetes harcot kell folytatni a fasiz- 
mus és a kapitalista reakció ügynökei ellen." 

A reakciós politikai erők szétverése nyitotta meg az útat Bulgáriá- 
ban a kapitalizmus gazdasági bázisának gyoOIS korlátozása felé. Döntő 
intézkedés az államosítás volt. Dimitrov hangsúlyozta: , Az ipar államosi- 
tása a gazdasági élet legfontosabb forradalmi intézkedése, amely véglege- 
sen megerősítette az ország tervszerű fejlődését a szocializmus felé." 

De a szocializmus építése nemcsak hatalmi kérdés. Nemcsak azon 
múlik ennek üteme, hogy mennyire sikerül kiszorítani a kapitalista eleme- 
ket a gazdasági életből. , Ha biztosítani akarjuk függetlenségünket és SZa- 


Dimitrov. És vezetése alatt a bolgár dolgozók hozzáfogtak, hogy tízszer és 
húszszor annyit alkossanak, mint amennyit a multban Bulgáriában 
alkottak. 

Dimitrov vezetése alatt szorították ki 71 gépállomás traktorai és más 
mezőgazdasági gépei a faekét a bolgár föl ekről. Dimitrov vezetése alatt 
haladta meg a nép-vezette ipar 71.5 százalékkal az 1939-es termelést. 
Dimitrov vezetése alatt szövetkeztek az egykor oly szétforgácsoltan és PfI- 
mitív eszközökkel dolgozó bolgár parasztok fejlett mezőgazdasági szövet- 
kezetekbe, amelyek tanulmányozására jártak a többi népi demokratikus 
országok. És Dimitrov vezetése alatt készítették el Bulgária új ötéves ter- 
vét, amely az egykor satnya iparral bíró mezőgazdasági Bulgáriából fejlett 
agrár-ipari országot teremt. 

Hatalmasat fejlődött Bulgária Georgi Dimitrov vezetése alatt. 
Dimitrov megszemélyesítette a vezetésre hivatott, a mindenkinél nagyobb 
alkotásra képes, öntudatos kommunista ipari proletárt. Ahogy a lipcsei per 
idején az egész világ előtt megmutatkozott az a legyőzhetetlen erő, am6- 
lyet Dimitrovnak a munkásosztályhoz való hűsége, marxista-leninista fel- 
készültsége, a szocializmus ügyébe vetett rendíthetetlen bizalma kölcsön- 
zött, — úgy mutatkozott meg ez a legyőzhetetlen és mindennél nagyobbat 
alkotó erő a szocializmus építésének korszakában is. 
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Ezeket a nagy eredményeket, nagy győzelmeket az tette lehetővé, 
hogy a Bolgár Kommunista Párt Dimitrov vezetésével, bolsevik éberséggel 
őrködött a Párt egyenes marxista-leninista, proletár-internacionalista vona- 
lán. A dimitrovi vezetés segítette a Bolgár Kommunista Pártot és Bulgária 
egész népét ahhoz, hogy leleplezze és eltávolítsa soraiból az áruló Trajcso 
Kosztovot, aki a nacionalizmus lejtőjére akarta sodorni Bulgáriát és a 
Kommunista Pártot, eltántorítani a Szovjetúniótól és ezzel a romlás, a füg- 
getlenség elvesztésének szakadékába taszítani az országot. Joggal hang- 
súlyozza a Bolgár Kommunista Párt Központi Bizottságának Dimitrov elv- 
társ halála alkalmával kiadott közleménye, hogy Dimitrov elvtárs hagya- 
téka: hűség a Párthoz és a néphez; a Párt dimitrovi egységének megőrzése; 
a Párt megvédése minden nacionalista elhajlástól; kérlelhetetlenség az 
ellenséggel szemben; a nemzeti függetlenség védelme; hűség mindhalálig 
a hatalmas és legyőzhetetlen Szovjetúnióhoz, a dicső Bolsevik Párthoz és 
az egész haladó emberiség nagy vezéréhez, Sztálinhoz. 
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A nemzetközi munkásmozgalom újabb győzelme volt 
a Szakszervezeti Világszövetség II. kongresszusa. 


Ez év októberében lesz négy esztendeje 
annak, hogy Párisban a Szakszervezeti Vi- 
lágszövetség megalapítására összesereglet- 
tek az öt világrészből a szakszervezetek 
delegátusai. Ekkor még a háború utáni Pá- 
ris magán viselte a fasiszta megszállás 
nyomait és élénken élt még az emberek 
emlékezetében a háború minden szörnyű- 
sége. 53 ország küldöttei jöttek össze, hogy 
létrehozzák a szakszervezeti mozgalom 

séges, nagy szervezetét, amely a törté- 
nelemben először egyesíti fajra,  nemzeti- 
ségre, vallásra, politikai nézetre való tekin- 
tet nélkül a szervezett dolgozókat, szerte a 
. világon. 

53 ország küldöttei 65 milió szervezett 
munkás nevében tanácskoztak és hozták 
létre egységes határozat alapján a Szak- 
szervezeti Világszövetséget. A világ dolgo- 
zói mindenütt nagy lelkesedéssel fogadták 


a Világszövetség megalakítását, mert ab- 
ban a nemzetközi munkásmozgalom, a 
szakszervezeti mozgalom harci egységének 
létrejöttét látták. Mindenütt a világon a 
haladó erők, — a kommunistákkal az élen 
— támogatták, segítették a Világszövetség 
megalakítását. 


A II. világháború alatt a fasizmus elleni 
közös harc megteremtette különböző  or- 
szágok szakszervezeti mozgalma között a 
kapcsolatot. A szakszervezeti egység kiala- 
kítása tehát a fasizmus elleni harcban jött 
létre és haladó szakszervezeti mozgalmak 
szerte a világon harcoltak a fasizmus el- 
len és ezeknek a harcoknak eredményekép- 
pen a háború befejezése után kialakult a 
közös program, amely a szovjet szakszer- 
vezetek vezetésével egyesítette a nemzet- 
közi szakszervezeti mozgalmat. 


A párisi tanácskozáson a delegátusok egy- 
hangúan fogadták el a Világszövetség alap- 
szabályát, amely alapvető feladatként je- 
lölte meg, hogy harcol a háború ellen és 
azok ellen az okok ellen, amelyek a há- 
borút létrehozzák. Harc a tartós békéért, 
az a zió meghiúsításáért, a fasizmus 
maradványainak felszámolásáért, harc a 
dolgozók gazdasági és társadalmi érdekei- 
nek védelméért. Ezeket a célokat jelölte 


meg politikai programként a Szakszervezeti 
Világszövetség megalakulásakor. 


Ezek a célok a dolgozók alapvető érde- 
keit foglalják magukban mind az európai 
országokban, mind Ázsiában, a gyarma- 
tokon és mindenütt, ahol dolgozók élnek. 

Ezeknek a célkitűzéseknek megfelelően 
folytatta munkáját az elmult esztendők so- 
rán a Szakszervezeti Világszövetség. Az 
1945-ben elfogadott egységes programmal 
később nem értettek egyet az angol és ame- 
rikai szakszervezetek vezetői, akik az im- 
perialisták megbízásából irányt vettek 
arra, hogy megbontsák a Szakszervezeti 
Világszövetség egységét. 


Az imperialisták támadása a Szakszerve- 
zeti Világszövetség ellen. 


Az angol és amerikai tőkések látva, hogy 
a Szakszervezeti Világszövetség a békéért 
harcoló erők hatalmas szervezete lett, el- 
határozták, rád támadást indítanak a 
Szakszervezeti Világszövetség ellen, amely 
akadályozza őket a dolgozók életszínvona- 
lának leszorításában, a munkások sztrájk- 
jogainak korlátozásaiban, a szakszervezet- 
ellenes törvények megalkotásában. 


Az imperialisták Angliában és Ameriká- 
ban áruló szakszervezeti vezetőket béreltek 
fel arra, hogy megkezdjék a támadást a 
Világszövetség ellen. Két fronton is tá- 
madták a Világszövetséget, egyrészt be- 
lülről, a Világszövetségen belül mindent 
elkövettek, hogy megakadályozzák a párisi 
Kongresszus határozatainak végrehajtását, 
megakadályozzák azokat az intézkedéseket, 
amelyeket a Világszövetség különböző or- 
szágokban, a dolgozók életviszonyainak 
javítására, a demokratikus szabadságjogok 
megvédésére és a nemzetközi szakszerve- 
zeti mozgalom egységének fejlesztésére 
tett. 

Másrészt támadták a kér nr éges, 2 
kívülről; a legféktelenebb agitációt foly. 
tatták Angliában és Amerikában, és arról 
igyekezték országaik szervezett dolgozóit 

ni, hogy a Világszövetség nem ké- 
pes érdekeiket megvédeni és hogy a Világ- 
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szövetség kommunisták kezében van, akik 
akadályozzák az egységes szakszervezeti 
mozgalom fejlődését. 


Az imperialisták céljaik elérésére először 
az amerikai AFL korrupt, munkásáruló ve- 
zetőit bízták meg azzal, hogy szervezzék 
meg a Világszövetség  szétrobbantását. 
Amikor az amerikai ügynökök próbálkozása 
nem sikerült, a brit Szakszervezeti Főta- 
nács jobboldali szociáldemokrata vezetői 
kezdtek támadást a Világszövetség ellen 
és azzal fenyegetőztek, hogy ha a Világ- 
szövetség vezetői nem teljesítik az ő kö- 
Veljásstsls kilépnek a  Világszövetség- 

Több, mint három és fél esztendőn át 
folyt ez a kétszínű játék. 1949 januárjában 
Deakin és Karey elérkezettnek látták az 


időt a Világszövetség felszámolására. Ja- . 


vaslatot tettek arra vonatkozóan, hogy a 
Világszövetség szüntesse be működését és 
amikor ezt a :ELéstléatátő a Világszövetség 
vezetőségének többsége visszautasította, be- 
jelentették kilépésüket a Szakszervzeti Vi- 
lágszövetségből, azt gondolva, hogy távo- 
zásukkal szétesik a Világszövetség és ezzel 
megbomlik a " nemzetközi szakszervezeti 
mozgalom egysége. 

A tőkéseknek a munkásmozgalomba be- 
furakodott ügynökei azt remélték, hogy 
egységbontási törekvéseik sikerrel járnak és 
Európa számos országában, közöttük a 
népi demokratikus országokban is sikerül 
majd megbontani a Szakszervezetek egy- 
ségét. 

Ezeknek az ügynököknek az volt a ter- 
vük, hogy a nemzetközi szakszervezeti moz- 
galmat a Marshall-terv szolgálatába állít- 
ják és ezen keresztül az angol és amerikai 
imperializmus politikáját bécsempészik a 
. szakszervezeti mozgalom területére. . 

A munkások között arról beszéltek az 
angol és amerikai szakszervezeti vezetők, 
hogy a Szakszervezeti Világszövetség meg- 
akadályozza, hogy a háború által súj- 
tott országok gazdasági segítséget kapja- 
nak, azt próbálták elhitetni a dolgozókkal, 
hogy a Szakszervezeti Világszövetség aka- 
dályozza a háborúban sokat szenvedett or- 
szágok újjáépítését, a dolgozók életszínvo- 
nalának emelését. Ez az alaptalan rágalom 
hamar lelepleződött és a dolgozók Ameri- 
kában éppen úgy, mint Angliában, de a 
többi kapitalista országokban is, hamar 
rájöttek arra, hogy ezeknek az áruló szak- 
szervezeti vezetőknek a terve az, hogy 
széttagolják, megosszák a nemzetközi szak- 
szervezeti mozgalmat, hogy ezáltal a kapi- 
talistáknak lehetőséget nyujtsanak arra, 
hogy a dolgozók amúgyis alacsony élet- 
színvonalát, nehéz harcok árán megszer- 
zett demokratikus jogait megnyirbálják. 

Ugyanakkor, amikor ezek az árulók a 
Világszövetség egységének megbontására 
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törekedtek, a kapitalista országokban sorra 
megindult a hajsza a szervezett dolgozók 
ellen. A reakció vezetőosztaga, az ameri- 
kai monopol-tőke kezdte el a hadjáratot a 
hirhedt . Taft— Hartley  rabszolgatörvény 
megalkotásával, amely korlátozza az ame- 
rikai dolgozók sztrájkjogát és biztosítja az 
imperialistáknak ellenőrzési jogát a szak- 
szervezetek felett. Vagyis a  munkássá 
szervezetei Amerikában az áru.ó vezető 
politikája következtében a kormány ellenőr. 
zése alá kerültek s ugyanakkor megindi- 
tották a hajszát a kommunista párthoz tar- 
tozó szakszervezeti vezetők ellen. 


Franciaországban, Olaszországban és 
másutt az áruló angol és amerikai szak- 
szervezeti vezetők irányítása mellett táma- 
dást indítanak ezen országok  szakszerve- 
zeti mozgalmának, szakszervezeti egységé- 
nek megbontására. Mindenütt kiadták a jel- 
szót, hogy ,le kell törni a munkásság szer- 
vezeti egységében rejlő erőt." Ezt a pa- 
rancsot az angol és amerikai tőkések adták 
ki lakájaiknak, áz áruló szakszervezeti ve- 
zetőknek. 

A :szakszervezetek egységének megbon- 
tására irányuló terveket Bevin személye- 
sen dolgozta ki. Az amerikai CIO, AFL és 
Szakszervezeti Tanács (TUC) vezetőinek 
közreműködésével, ugyanakkor előkészüle- 
teket tettek egy új nemzetközi szakszerve- 
zeti szerv felállítására, azt gondolva, 
hogy a Világszövetség szétrobbantása után 
egy olyan nemzetközi szervezetet hoznak 
létre, amely hűen követni fogja az Ímperia- 
listák, a kapitalisták utasításait. Ennek a 
célnak megvalósítása érdekében Ameriká- 
ban és Európa számos kapitalista orszá- . 
gában tanácskozásokat, konferenciákat 
tartottak, többek között Irwing Brown-nak, 
az AFL hírhedt európai megbízottjának 
dollármilliókat bocsátottak rendelkezésére, 
hogy járja végig Európát és Ázsiát, vásá- 
rolja meg a jobboldali, az ingadozó szak- 
szervezeti vezetőket, gyüjtse össze a szak- 
szervezeti mozgalom egységének ellensé- 
geit és ezekből hozza létre azt az új nem- 
zetközi szervezetet, amely az amerikai im- 
perializmus parancsait szolgai módon tel- 
jesíti Európában. 


Ezek az árulók az amerikai és az angol 
kormány állandó sürgetésére megindították 
támadásukat úgy, ahogy azt parancsban 
kapták, de tervük nem sikerült. A Világ- 
szövetség és számos ország szakszervezeti 
egységének megbontására irányuló törek- 
vésük csődöt mondott. Ezek az árulók el- 
felejtették, hogy az utóbbi négy esztend5- 
ben milyen hatalmas politikai átalakulás 
ment végbe Európa számos országában, 
elfeléjtették, hogy a munkásosztály levonta 
a tanulságokat, megelégelte az opportunista 
kalandorok politikáját és nem vették figye- 
lembe azt sem, hogy a Szakszervezeti Vi- 
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tágszövetség ellen indított harc nem talált 
visszhangra a munkásosztály soraiban, 
vagyis nem sikerült bekerítési törekvésük, 
mert a dolgozók szerte a világon a Világ- 
szövetség egységének megtartása mellett 
döntöttek még akkor ís, ha az áruló ame- 
rikai és angol szakszervezeti vezetők az 
amerikai és az angol munkásság megkér- 
dezése nélkül a Világszövetségből kilép- 


nek. 

Ilyen belső harcok és előzmények után 
úgy döntött a Világszövetsé Végrehajtó 
Bizottsága, hogy ez év június ban Milánó- 
ban összehívja a Szakszervezeti Világszó- 
vetség II. kongresszusát, ahol megtárgya- 
lásra kell, hogy kerüljön a Szakszerveze 
Világszövetség eddigi munkája és az Új 
feladatok. 

Felhívással fordult minden ország SZEÉIT- 


vezett munkásságához, melyben  hangsú- 
iyozta, hogy az imperialisták új háborút 


gazdasági válság i 

előkészületek és a gaz asági válságok ter- 
heit a dolgozókra akarják áthárítani. Csak 
közös erővel lehet megvédeni a munkások 
létfontosságú érdekeit, jogát a munkához 
és szociális haladását biztosítani. 

A Világszövetség H. kongresszusának 
összehívása szükségessé vált azért, mert a 
nemzetközi szakszervezeti mozgalom szá- 
mos - új kérdését kellett megtárgyalni. 
Világszövetség METERT Bizottsága az 
angolok, amerikaia kilépésével kapcsolat- 
ban úgy határozott, hogy csak ideiglenes- 
nek tekinti ezt a tényt, hogy egyes szak- 
szervezetek kiléptek a Világszövetségből, 
ideiglenesnek tekinti azért, mert megvan 
győződve arról, hogy az angol és amerikai 
munkásság nem ért egyet áruló vezetői- 
vel, akik minden megkérdezés nélkül kor- 
mányutasításra kiléptek a Világszövetség- 


Bizottság külön aláhúzta 
gy a kölcsönös 


kongresszus 
iparágban megalakítja a 
Világszövetség ipari tagozatát, hogy eze€- 
ken a szakmai szervezeteken keresztül is 
közelebb kerüljenek egymáshoz a különböző 
országok szakszervezetei, hogy a nemzet- 
közi trösztök munkásellenes és antidemo- 
kratikus működésével szemben a Világszóő- 
vetséghez tartozó . szakmai szervezetek 


Ld 


eredményesen léphessenek. fel. 


A Szakszervezeti Világszövetség 
II. kongresszusa. 


Az egységbontók távozása a Szakszerve- 
zeti Világszövetségből jelentős mértékben 
megkönnyítette a munkát. Az elmult hóna- 


pok során komoly erősödés következett be. 
Számos ország szervezett dolgozói jelentet- 
ték be csatlakozásukat a Világszövetség- 
hez. A kongresszus tanácskozásait nagy 
figyelemmel kísérték a dolgozók szerte a 
jelentősége volt annak, 


olasz mezőgazdasági dolgozók győzelmével 
fejeződött be. Ugyancsak ezekben a hetek- 
ben számos nagy iparág dol 
sztrájkban, vagyis az egész olasz munkás- 
osztály támadó harcot vívott az olasz 
tőkésekkel és az amerikai betolakodókkal. 

A De Gasperi-kormány szándéka az volt, 
hogy megtagadja az engedélyt a Világszó- 
vetség kongresszusának megtartására. 
olasz munkásosztály, az olasz szakszerve- 
zetek fellépése és a dolgozók tiltakozása 
szerte: a világon megtörte az olasz kormány 
szándékát és Így június 99-én 63 ország 
küldötte a partizánok" által felszabadított 
Milánóban összeült, gy megtartsa a 
Szakszervezeti Világszöve ég kongresszu- 
sát, amelynek feladata volt még közelebb 
hozni egymáshoz a szervezett dóládzske 
mozgósítani a munkások, alkalmazottak tíz- 
millióit a tartós békéért, a munkásmozga- 
lom egységének további szilárdításáért, 8 
dolgozók gazdasági és társadalmi érdekei- 
nek védelméért. 

A Világszövetsé kongresszusa feszült 
nemzetközi helyzetben, s mindjobban kiéle- 
ződött osztályharc közepette folytatta ta- 
nácskozásait. A győztes kapitalista államok- 
ban, az Egyesült Allamokban és Angliában 
már mindjobban érezhető a gazdasági vál- 
ság s a dolgozók mindjobban érzik, hogy 
a háborús kiadások terheit napról-napra Vi- 
selniök kell, napról-napra növekszik a mun- 


de a gyarmatokon is kiéleződött a helyzet, 
a gyarmati népek is mindjobban öntudatra 
ébrednek és a kapitalista válság hatásai. ott 
is jelentkeznek. Ugyanakkor Kínában közel 
300 millió ember szabadult fel, Vietnamban, 
Indonéziában, Burmában, 
milliós dolgozó tömegek fegyverrel a kezük- 
ben harcolnak a gyarmatosítók ellen né- 
peik szabadságáért, országuk függetlensé- 


ért. 

Az imperialisták a III. világháborúban 
keresik a kivezető utat, ugyanakkor a béke 
erői mind elszántabban lépnek fel a hábo- 
rús  készülődésekkel és intézkedésekkel 
szemben. A népek nem akarnak háborút és 
ezt a szándékukat mind határozottabban 
nyilvánítják ki. A béke harci tábora, ame 
lyet a Szovjetúnió vezet, 100 milliókat 
mozgósít a tartós békéért s a béke erőinek 
hatalmas növekedése sokszorosan mulja 
felül a háborús úszítók erejét. 
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A kongresszus tanácskozásainak első 
napján, már a mandátumvizsgáló bizottság 
megállapította, hogy 61 ország, 63 szak- 
szervezeti SOZTONJB 252 küldöttet küldött 
a kongresszusra. Számos ország megífigye- 
liőket küldött a Világszövetség kongresszu- 
sára. A japán delegációknak Mac Arthur 
. tábornok, a Világszövetség tiltakozása elle- 
nére, nem adta meg a kiutazási engedélyt. 
A kongresszuson a mandátumvizsgáló bi- 
zottság bejelentette. hogy 1] ország 
csatlakozott az utóbbi időben a Szakszer- 
vezeti Világszövetséghez, éspedig Szabad 
Kína, Burma, Észak- és Dél-Korea, Kolum- 
Ha, India, a Fülöpszigetek, Japán, Sziám, 
a Mongol Népköztársaság és Uruguay szak- 
szervezeti központjának küldöttei jelentet- 
ték be csatlakozásukat, vagyis a Világsző- 
vetség kongresszusa 72 millió szervezett 
dolgozó nevében kezdte meg tanácsko- 
zását. 

A kongresszuson résztvettek az időköz- 
ben megalakult ipari tagozatok: a bőr- 
ipari, textilipari, vas- és fémipari és 
a pedagógusok szakmai tagozatainak kül- 
. döttei. "Négy nagy nemzetközi világszer- 
vezet képviseltette magát a kongresszuson: 
a Nemzetközi Demokratikus Nőszövetség, a 
Demokratikus Ifjúsági Világszövetség, a 
Tudományos Munkások Világszervezete és 
a Nemzetközi Munkaügyi Hivatal is el- 
küldte képviselőjét. Ez azt mutatja, hogy a 
szakadárok egységbontó törekvése csődöt 
mondott. A Szakszervezeti Világszövetség 
erősebb, hatalmasabb, mint bármikor! 

A kongresszus egyhangúlag úgy határo- 
zott, hogy a következő napirendi pontokat 
tárgyalja le: 


a) a dolgozók gardasági és szociális ér- 
dekeinek megvédését szolgáló javaslatok, 
b) a Szakszervezeti Világszövetség poli- 
tikája, az egység megvédése, a népek de- 
mekratikus jogainak védelme, 
c) Azsia, Afrika, Ausztrália,  Latiname-. 
rika szakszervezeti mozgalmának kérdései, 


d) a Szakszervezeti Világszövetség mel- 
lett működő szakmai tagozatok feladatai és 
hatásköre. 


Louis Saillant, a Szakszervezeti Világ- 
szövetség főtitkára, beszédének bevezető ré- 
szében hangsúlyozta, hogy a Világszövet- 
ség kongresszusának tanácskozásai teljesen 
eetvsbái lesznek és minden nézetnek helyet 
adnak. 


Saillant a Világszövetség eddigi műkö- 
désével kapcsolatos referátumában megálla- 
pította, hogy az elmult 45 hónap alatt, az 
egységbontó kísérletek ellenére, a Világszö- 
ben. A Szakszervezeti Világszövetség min- 
denütt támogatta a dolgozókat gazdasági 
és szociális helyzetük javításában. Támoga- 
tást adott a Világszövetség a délafrikai, 
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északaírikai, latinamerikai, valamint az 
ázsiai szakszervezeti mozgalomnak azáltal 
is, hogy külön bizottságokatküldött ki ezeti 
országokba, amelyeknek feladata volt segíi- 
teni az ceV-eBE szakszervezeti mozgalmat 
kialakításában, a dolgozók jogaiért vívott 
harc szervezésében. 

A Szakszervezeti Világszövetség számos 
esetben lépett fel azok ellen a korrnmányok 
ellen, amelyek a dolgozók szabadságjogait 
korlátozták, lábbal tiporják. Fellépett a 
Világszövetség Franco fasizmusa ellen, a 
gőórög monarcho-fasisztákkal szemben. 
Világszövetség minden esetben állást íÍog- 
lalt, hogyha a dolgozók jogainak korlázozá- 
sáról volt szó. Számos esetben veíte fel a 
harcot a háborús úszítókkal szemben, akti- 
van működött közre a párisi békekonferen- 
cia előkészítésében és szervezte a békéért 
folyó harcot minden. országban. ,Mi vol- 
tunk az első olyan szervezet, — mondotta 
Saillant referátumában — amely kiterjedt 
szervezeti hálózatán keresztül következete- 
sen védte azokat az elveket, amelyekért az 
Egyesült Nemzetek Szervezetét  létrehoz- 
ták." Saillant elvtárs főtitkári referátumá- 
ban bebizonyította, hogy a Szakszeryezeti 
Világszövetség hű maradt az 1945-ben 
megállapított célkitűzéseihez és harcolt a 
Világszövetség alapokmányában lefektetett 
elvekért; sorra cáfolta meg a szakadárok 
érvelését, akik azt akarták bebizonyítani, 
hogy a V. Sz. nem folytat harcot a dolgo- 
zók jogaiért. 


Külön kiemeli azt a harcot, amelyet az 
Egyesült Nemzetek Szervezetén belül a 
kapitalista kormányokkal szemben kellett 
a Világszövetségnek folytatnia. Ugyanakkor 
— mondotta — amikor a kapitalista kor- 
mányok állandóan támadtak bennünket az 
Egyesüt Nemzetek Szervezetén belül, a 
Szovjetúnió kormánya minden támogatást 
megadott a Világszővetségnek. A Népi de- 
mokratikus országok ís nagy segítségünkre 
voltak a tartós béke megvédése érdekében 
felmerülő feladatok megoldásában. 


Saillant elvtárs referátumában igen beha- 
tóan foglalkozott a szovjet szakszervezetek 
szerepével és kijelentette: , Büszkék va- 
gyunk arra, hogy tagjaink sorában van a 
28 és félmillió szovjet dolgozót tömörítő 
Szovjet Szakszervezeti Szövetség." 
élesen beszélt a gazdasági válság és a há- 
ború veszedelmeiről. Megbélyegezte a Mar- 
shall-tervet és az Atlanti Szerződést. 


A főtitkári jelentéshez hozzászólók kivé- 
tel nélkül a Világszövetség egysége mellett 
a békéért, a demokratikus szabadságjogok 
biztosításáért folytatott harc fokozása ér- 
dekében szólaltak fel. Kiemelkedett a hozzá- 
szólók "közül Szólovjev elvtárs. a Szovjet 
Szakszervezetek Központi Bizottsága tit- 
kárának beszéde, aki kifejtette, hogy a VI- 
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I vetség kapui továbbra is nyitva áll- 
nak valamennyi ország szakszervezetei szá- 
mára; azok számára is, amelyeknek áruló 
vezetői elhagyták a Szakszervezeti Világ- 
szövetséget. Javasolta, hogy a kongresszus 
felhívással forduljon a brit, amerikai, hol- 
land, belga és más országok munkásságá- 
hoz, felszólítva őket, hogy a Szakszervezeti 
Vilá ÖN KESE BE való együttműködés ér- 
dekében bizottságokat alakítsanak. 


A főtitkári referátum mellett a legna- 
gyobb érdeklődés Kuznyecov elvtárs beszá- 
molóját kísérte a Világszövetség általános 

litikájáról, a szakszervezeti egység, a 

e és a demokratikus jogok megvédéséért 
folytatott tevékenységéről. 

Kuznyocev elvtárs rámutatott arra, hogy 
1945-ben, amikor a világ munkássága lét- 
rehozta a Szakszervezeti Világszővetséget, 
a népek még abban reménykedtek, hogy a 
háború győzelmes befejezése és a fasizmus 
szétzúzása után az emberiség végre meg- 
menekült az új háború fenyegető veszélyé- 


461. Csakhamar nyilvánvalóvá vált azon- 


ban, hogy az amerikai monopolista körök 
új háború előkészítésén fáradoznak. Az 
amerikai monopolisták olyan politikát kö- 
vetnek, amely teljesen szakított a roosewelti 
semzetközi együttműködés politikájával. A 
Marshall-tev, a Nyugati Unió és az Atlanti 
Szövetség lényegében a háborús úszítók 
támadó terveinek eszközei. Kuznyecov elv- 
társ ismertette a Marshall-terv 2 éves mér- 
legét és adatokkal bizonyította be, hogy a 
marshallizált országok népei ma sokkal 
KOSERKOB helyzetben vannak, mint két évvel 


Ismertette Kuznyecov elvtárs a béke tá- 


borának erőit, melyben az egyszerű embe-" 


rek százmilliói tömörültek. Kifejtette, ho 
a béke védelmének Kazzetbl ti támadásba 
ment át a háborús úszítók ellen. , A béke 
védelmére kialakult  népfíront-mozgalom 
alapvető ereje a munkásosztály, korunk 
legelőrehaladottabb társadalmi osztálya. A 
munkásosztály ereje. éz fevázoásájó) van. A 
reakció ellen vívott küzdelmek tapasztala- 
taiból a munkásosztály megtanulta, hogy 
az egység, a sorok tömörítése, a munkások 
wemzetkőzi szolidarítása és barátsága a 
béke és a demokrácia erői legyőzhetetlen- 
ségének leghathatósabb biztosítéka minden 
országban." 


Kuznyecov elvtárs kifejtette, hogy a sza- 
kadárok egységbontó törekvése teljes ku- 
darccal végződött és a vAKSZEVELS g egyre 
fokozza tevékenységét a világ dolgozói ér- 
dekében. 


Különösen jelentős az a kilenc pont, mely- 
ben összefoglalta a Szakszervezeti Világ- 
szövetség feladatait a béke, a nemzetközi 
szakszervezeti egység megszilárdítása ésa 
demokratikus szabadságjogok védelmére. 


A 9 pont lényege a következő: 


1. A Világszövetségnek és a hozzátartozó 
szakszervezeteknek a legszélesebbkörű te- 
vékenységet kell kifejteniők a háborús úszí- 
tók ellen folytatott harcban a munkásmoz- 
galmon belül. 

2. A Szakszervezeti Világszövetségnek és 
a hozzátartozó nemzeti központoknak élen 
kell haladniok a béke harcos védelmében; 
mözásáeént lés) ANVjABT) kell alakítani az egyes 
üzemekben ezeknek a bizottságoknak ál- 
landó kapcsolatban kel! állniok a különféle 
országok békebizottságaival. 


3. A ké srtbát] jagas0 jó a Béke- 
Világkongresszus állandó bizottságának, 
hogy rendezzenek Nemzetközi Békevédelmi 
Napot, amelyet tömegtüntetésekkel kell 
összekötni a különböző fasiszta rendszerek, 
jéppézetáási az imperialisták gyarmati háborúi 
ellen. 


4. A Világszövetségnek és valamennyi 
szakszervezetnek fokoznia kell tevékenysé- 

t a szakszervezeti jogok védelméért, me- 
yeket a fiszta országok kormányai lábbal 
típornak; fel kell emelniök tiltakozó szavu- 
kat a börtönben sinylődő szakszervezeti ve- 
zetők érdekében. 7 


5. A Világszövetség és a demokratikus 
szakszervezetek szüntelenül leplezzék le a. 
szakadárok tevékenységét és törekedjenek 
arra, hogy teljessé tegyék a nemzetközi 
szakszervezeti egységet, különösen azokban 
az országokban, ahol a reakciós szakszer- 
Dájsosóő vezetőknek sikerült azt megbon- 
tanio 


6. A Szakszervezeti Világszövetség ka- 
puit szélesre kell tárni minden szakszerve- 
zeti csoport előtt, amely még nem tartozik 
a Világszövetséghez és erősíteni kell tevé- 
kenységét abban az irányban, hogy újabb 
tagok lépjenek be a Világszövetségbe. 


7. A Szakszervezeti Világszövetség kií- 
sérje különös figyelemmel a gyarmati és 
függő országok dolgozóinak mozgalmát és 
nyujtson hatékony segítséget ezen orszá- 
gok dolgozóinak. 


8. A Világszövetség ipari szakosztályai 
fontos tényezői lehetnek a nemzetközi mun- 
kásegységért vívott küzdelemnek és hatha- 
tósan hozzájárulnak a nemzetközi proletár- 
szolidarítás eszméinek elmélyítéséhez. 


9. A Világszövetség intézzen felhívást az 
egész világ MRD KASKÉRE TB hogy fokozza 
harcát a tartós békéért az új háború 
szitói ellen, erősítse és fokozza harcát a 
demokratikus szabadságjogokért, a munká- 
sok létérdekeiért és a nemzetközi szakszer- 
vezeti mozgalom egységéért. 

A mi fegyverünk az egység, a szervezett- 
ség és a szolidarítás — mondotta Kuznye-. 
S ényégébe ész Világkongre 

nye n az egész ongresszus 
politikai irányvonalát határozta meg Kuz- 
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nyecov elvtárs hatalmas referátumában. A 
kongresszuson felszólaló küldöttek kivétel 
nélkül alátámasztották a kilenc pontban 
összefoglalt feladatokat és e kilenc pont 
tükröződik vissza a kongresszus határoza- 
taiban. I 

A Kuznyecov elvtárs — referátumához 
hozzászóló küldöttek kivétel nélkül a béke 
emzetközi szakszer- 


és megbélyegezve a francia imperialisták 
rabló háborúját, a francia munkásosztály 
teljes biztosította a viet- 
nami szabadságharcosokat. 
" Kiemelkedett a hozzászólók közül Borisz 
Polevoj, a kitünő szovjetíró felszólalása, 
aki a szovjet tudomány és művészet mun- 
kásai nevében a szovjet írók, tudósok, mű- 
szek testvéri üdvözletét tolmácsolta. Fel- 
hívással fordult a haladószellemű értelmi- 
séghez, hogy j T 
kal a tartós békéért, a szabadságért. 
Igen nagy rokonszenvvel fogadták a kon- 
gresszuson elsőízben résztvevő keletnémet- 


dötteit, valamint szabad Görögország és 
a köztársasági spanyol dolgozók küldötteit. 


A kongresszus tanácskozásaiban na 
számmal vettek részt a gyarmati országo 
szakszervezeteinek delegátusai, akik állás- 
foglalásaikban egybe gáss jelentették 
ki, hogy országuk olgozói sohasem fognak 
fegyvert a Szovjetúnió és a népi demokrá- 
: ciák ellen. A felszólaló nyugateurópai kül- 
döttek is éles szavakkal bélyegezték meg a 
Marshall-tervet, az Atlanti Szövetséget ÉS 
az imperialista rablóháborúkat. 


Következő napirendi pontként a Világsző- 
vetség és az országos szakszervezeti köz- 
pontoknak a dolgozók azdasági és társa- 
dalmi érdekei védelmében kifejtett tevé- 
kenysége szerepelt. Ezt a napirendi pontot 
három előadó ismertette. Benoit Frachon a 
kapitalista országok dolgozóinak helyzetét, 
Zavadszky a népi demokratikus országok 
dolgozóinak, Wickremasinghe pedig a gyal- 
HE országok dolgozóinak elyzetét vá- 
zolta. 


Frachon ejvtárs referátumában beszámolt 
a kapitalista országok dolgozóinak süllyedő 
életszínvonaláról. Beterjesztett jelentéséből 
világosan kitűnik, hogy a "kapítalista Or- 
szágok dolgozóinak reálbérei állandóan 
csökkennek, míg a kapitalista monopóliumok 
profitjai állandóan növekednek. Bebizonyí- 
totta, hogy a fegyverkezési kiadásokat, va- 
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na 

egyre nő a munkanélküliek száma és kísér 
let sem j 
pitalista országok 
nyait, szociális és 

Kifejtette, hogy a faji me 
valamennyi kapitalista Orsz gban érvénye- 
sítik és az ,egyenlő ért egyen, bért" 
elvet seholsem alkalmazzák. Végül lelep- 
tezte a Marshall-segély káros ha 
beszátnolt a kapitalista országok dolgozái- 
nak fokozódó harcáról a trösztök és HIONO- 
poliumok ellen. 

Zavadszky elvtárs, a Lengyel Szakszer- 
vezeti Tanács elnöke, a Szovjetúnió 
népi demokráciák dolgozóinak helyzetét is- 
mertette, s kiemelte azt a hatalmas t- 
séget, amelyet a szovjet  szakszerveze 
gazdag tapasztalatai je entenek a népi de- 
mokráciák szakszervezetei számára. 

Külön kiemelte a népi demokratikus Or: 
szágok nagyszabású , társadalombiztosítási 
törvényeit, a munkásüdültetési akciókat, a 
szociális és kultúrális téren elért eredmé- 


mertette. Megállapította, hogy a gy 
és a függő helyzetben lévő országokban a 
munkások bére mélyen a létminimum alatt 
Munkásvédelmi törvények miCSETEE 


indiában pl. 
kás él embertelen körülmén 
jesen ki vannak szolgáltatva 
földesurainak. A munkanélküliség szüntele- 
nül emelkedik, 1949-ben — hivatalos kimu- 
tatás szerint — meghalaljs a : másfélmilliót. 
A sztrájkok letörésére jellemző, hogy a leg- 
utóbbi vasutas-sztrájk , esetében még 8 
sztrájk bejelentése előtt 

történt. Csak egy vidéken, 
legutóbbi hónapokban 10.000 
tak át, 25 ezer embert 
letartóztattak, 
rendőrség 
egvet- 


ügyi csoportok még 
mányolhassák ki őket. 
Wickremasinghe elvtárs ismertette aztis, 
hogy a gyarmati dolgozók százmilliói te- 
az elnyomás és kó- 


vékenyen harcolnak 
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zsákmányolás ellen és ehhez kérte a világ 
szervezett munkásságának fokozott támo- 
gatását. j e 

A kongresszus napirendjén szerepelt a 
Szakszervezeti Világ tTÉE ipari 
osztályainak megala ítása. Ezt a napirendi 
pontot Di Vittorió és Gebert elvtársak is- 
mertették. Bejelentették, hogy az 
megalakult ipari szakosztályok alakuló kon- 
ferenciáira a Vas- ÉS fémmunkásoknál 17 
ország több mint 7 és félmillió vas- és 
fémmunkása küldötte el képviselőit, a bőr- 
ipariak konferenciáján 16 ország közel 700 
ezer, a textilmunkások konferenciáján pe- 
maz 11 ország több mint 3 millió dolgozó- 
ját képviselő üldöttek jelentek meg. A kon- 
gresszus óta megalakult a Világszövetség 
hajós- és rakodómunkás, bányamunkás, va- 
lamint építő- és famunkás tagozata és a 
közeljövőben megalakuló újabb ipari szak- 
osztályokkal, ez év végéig 12 ipari szak- 
-osztály fog működni a Szakszervezeti Vi- 
lágszövetség kebelében. 

Külön napirendi pontként foglalkozott a 
Világkongresszus Ausztrália, Azsia, Afrika 
és Latin-Ámerika szakszervezeti mozgalmá- 
nak helyzetével. ő 

Thornton elvtárs, az ausztráliai szakszer- 
vezetek helyzetén kívül, az ázsiai szakszer. 
vezetek helyzetéről is beszámolt, mert Liu 
Ning-Y elvtárs, akitől megtagad az 
olasz beutazási vízumot, Ír sban küldötte 
el jelentését. 

Az aírikai szakszervezetek helyzetéről a 
francia Le Leap, a: latin amerikai szakszer- 
vezetek helyzetéről pedig Lombardo Tole- 
.dano számoltak be. 

Valamennyi referátumból kitünt, hogy a 
szakszervezeti mozgalom a második világ- 
háború befejezése óta jelentősen megszilár- 
dult a tengerentúli országokban. Ez tűnik 
ki az ázsiai szakszervezetek jelentéséből, 
ahol a kínai néphadsereg hatalmas győzel- 
mei, a vietnami nép álhatatos harca, a SZÍ- 
vós ellenállás Malajában és Indonéziában, 
India dolgozóinak fokozódó harca, az ázsiai 
szakszervezetek hatalmas. fellendülését se- 
gítik elő. 

Az afrikai szakszervezetek jelentéséből 
kitűnik, hogy abban a mértékben, ahogyan 
a szakszervezeti mozgalom Afrikában meg- 
erősödik és harc közben kifejlődik, a gyar- 
mati monopolisták elnyomótevékenysége is 
fokozódik. Az ausztrájai szakszervezetek 
jelentése hatalmas bérharcokról, a nemzet- 
közi proletárszolidaritás nagyszerű  meg- 
nyilvánulásairól számol be. Latin-Amerika 
szakszervezetei a véres terror ellenére is 
fokozzák harcukat és meggszilárdítják egy- 


ségüket. 

ÉEranchon elvtárs többek között idézte 
Philip Murrayt, a CIO elnökét, aki maga 
volt kénytelen kijelenteni, hogy az amerikai 
ipari munkások reálbére egy év 


idő alatt 1899-al csökkent. 


40 Társadalmi Szemle. 


nél rövidebb 


A II. szakszervezeti világkongresszus 


jelentősége. 


A Szakszervezeti VilgSZENEZE II. Kon- 
gresszusának sikerét jelentős részben biz- 
tosította az a tény, hogy a szakadárok ki- 
válása ellenére, a világ szervezett dolgo- 
zóinak hatalmas többsége képviseltette ma- 
gát és világszerte nagy érdeklődés és ro- 
konszenv nyilvánult meg a kongresszus 
iránt. Nagyban hozzájárult a sikerhez az, I 
hogy még az amerikai — szakszervezetek 
egész sora is, mint például a tengerészek 
és rakodómunkások, a bőr- és cipőipari 
munkások, a villamossági dolgozók szak- 
szervezetei, Angliában pedig 17 fontos 
szakszervezet síkraszállt a Világszövet- 
ségbe való visszatérés mellett és üdvözölte 
a Korigresszts iz Köln er esse ee HNAN E 
gig megnyilvánu ó egység különösen jelen- 
tős, ha figyelembe esszük a jobboldali mun- 
kásáruló vezetők aknamunkáját. A  Kon- 


. gresszus a béke táborának hatalmas  de- 


monstrációja volt és ismét bebizonyította 
a világ dolgozóinak harcos elszántságát a 
háborús uszítók terveinek meghiúsítására, 
a tartós és szilárd béke megvédésére. 

A Kongresszus az € hangúan elfogadott 
határozatokkal és felhívásokkal — mozgosí- . 
totta a világ szervezett dolgozóit 

a Szakszervezeti Világszövetség egysé- 
gének megszilárdításáért, 

a tartós béke megvédéséért, 

az imperializmus, az új fasizmus elleni 
harcra, 

az elnyomott és kizsákmányolt népek 
szabadságharcának támogatásáért az im- 
perialista elnyornás és kizsákmányolás el- 
len, 

a munkanélküliség felszámolásáért, a 
dolgozók életszínvonalának biztosításáért, 

a demokratikus szabadságjogok, a szak: 
szervezeti szervezkedés szabadságának bíz- 
tosításáért, . 

a dolgozók gazdasági és szociális érde- 
keinek megvédéséért az UNO-ban, a Nem- 
zetközi Munkaügyi Hivatalnál való meg- 


felelő képviseletért. 


A Kongresszus az előtte álló feladato- 
kat sikerrel oldotta meg és határozatai 
alapján a Szakszervezeti Világszövetség 
működésének hatalmas felendülése várható. 


A magyar szakszervezetek és a 
Szakszervezeti Világszövetség. 
! 
A magyar szakszervezetek a Világszóö- 
vetség megalakulása óta tevékenyen részt- 
vettek annak munkájában, teljes erejükkel 
támogatták a VILEGSZÖVE TS különböző ak- 
cióit, végrehajtották a Világszövetség Ve- 
zető szerveinek határozatait. A magyar 
szakszervezetek határozott állásfoglalása a 
szakadárokkal szemben a Világszövetség 
egységének megőrzése érdekében, szintén 
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hozzájárult az árulók térveinek meghiúsí- 
tásához. 


A Szakszervezeti Világszövetség II. Kon- 
gresszusa előtt a magyar szakszervezetek a 
dolgozók százezreivel ismertették meg a 
Szakszervezeti Világszövetség munkájának 
jelentőségét és eredményességét, elmélyítet- 
ték dolgozóinkban a proletár nemzetközi- 
ség szellemét és tudatosították az ebből 
adódó feladatokat. 


A Kongresszuson résztvevő magyar de- 
legáció beszámolójában ismertette a  ma- 
gyar népi demokrácia és szakszervezeteink 
elért eredményeit és jövő feladatait. A vi- 
lág szervezett munkásságának küldöttei 
nagy érdeklődéssel és rokonszenvvel kísér- 
ték beszámolónkat és elismeréssel szóltak 
munkánkról. 


A Szakszervezeti Világszövetség II. 
Kongresszusán hozott határozatok új fel- 
adatok elé állították szakszervezeteinket: a 
kapitalista és gyarmati országok szakszer- 
vezeteinek fokozott támogatása, a nemzet- 
közi proletárszolidaritás további  elmélyi- 
tése, a Szovjetunió vezetése alatt álló nem- 
zetközi békeíront további erősítése, — ezek 


. a feladataink. 17 


A magyar szakszervezetek, amelyek a 
kommunisták, a Magyar Dolgozók Pártja 
vezetése alatt folytatott küzdelem eredmé- 
nyeképpen hatalmas  tömegszervezetekké 
fejlődtek, mind sikeresebben mozgósítják 
a dolgozókat a szocializmus építésének 
nagy feladataira, sikerrel fogják végrelhiaj- 
tani a Szakszervezeti Világszövetség Kon- 
gresszusán hozott határozatokat ís. 


APRÓ ANTAL. 


Őszi feladatok a mezőgazdaságban 


A mezőgazdaság fejlődése szempontjá- 
ból döntő jelentősége van az őszi idő- 
szaknak, amikor a mezőgazdaságban új 
gazdasági év kezdődik, és ez a kezdet lé- 
nyegében meghatározza az elkövetkező év 
eredmnéyeit. 

Különösen jelentős az ősz a mezőgaz- 


daságban a szocializmus építésének elő- 


készítése szempontjából. Ez igazolódott 
be a mult év őszén is, amikor Rákosi 
eiívtárs az augusztus 20-án Kecskeméten 
tartott beszéde után indult meg ja íer- 
melőszövetkezeti . mozgalmunk és rövid 
két őszi hónap alatt 500 termelőszövetke- 
zeti csoport alakult, közel 60.000 kat. 
holddal. Ez idei ősz sem lesz jelentéktele- 
nebb a  termelőszövetkezetek fejlesztése 
szempontjából. Már eddig olyan  nagy- 
számú jelentkező van a "jó eredményeket 
elért, , engedélyezett . termelőszövetkezeii 
csoportokba és olyan nagy számmal ala- 
kulnak új csoportok,, hogy minden bizony- 
nyal megtöbbszöröződik termelőszövedke- 
zeteink területe, tagsága és a csoportok 
száma, 

Az ősszel megnő állami gazdaságaink 
területe is. Az állami gazdaságok mun- 
kájába bevont különböző közületi földek- 
hől és a részükre felajánlott, főként úri- 


birtokokbél. Az összel megteremtődik a le- 


hetősége annak, hogy állami  gazdasá- 
gaink fokozottabb mértékben ellássák fel- 
megtartott országgyűlési választások vilá- 
gosan beigazolták, hogy a faluban a sze- 
gényparasztság Pártunk biztos támasza és 
hogy fordulat következett be népi demokrá- 
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adataikat és a mezőgazdasági termelés 
minőségi bázisává legyenek. 

Az őszi íeladatok között nagyjelentő- 
ségű az őszi szántás-vetés maradéktalan 
elvégzése, olymódon, hogy ez biztosítsa 
az ötéves terv első évének jó termését. 
Az őszi szántás-vetés munkálatainál nagy 
jelentősége van a kis- és középparasztok 
termelési tevékenységének, akiknek gaz- 
dasága az ország mezőgazdaságának túl- 
nyomió részét, közel 8099-át teszik ki. 

Sem az őszi fejlesztés előkészítése, sem 
maga az őszi fejlődés: a termelőszövetke- 
zetek az állami gazdaságok fejlődése, 
szántási-velési terv maradéktalan végre- 
hajtása nem automatikusan megy végbe, 
hanem tervszerű, tudatos és szigorúan le- 
nini-sztálini  parasztpolitika alapján álló 
munkát igényel. Ennek a munkának jó el- 
végzéséhez a marxizmus-leninizmus tanítá- 
sainak ismerete mellett szükséges a mai 
nelyzeinek és az őszi fejlődés fontosabb elvi 
jelentőségű kérdésének az ismerete. 

kiogyan állunk a mezőgazdaságban? Mi 
lyen feltételekkel indulunk az év őszén e 
nagyjelentőségüű feladatok elvégzéséhez? A 
legfontosabb kérdés a munkásosztály és 
dolgozó parasztság szövetségének helyzete. 

Pártunk a parasztpolitikában, a munkás- 
osztálv és dolyozó parasztság szövetségé- 
nek megerősítésében az elmult időszakban 
komoly sikereket ért el. A május 15-én 
megtartott országgyűlési választások vilá- 
gosan beigazolták, hogy a faluban a sze- 
gényparasztság Pártunk biztos támasza és 
hogy fordulat következett he népi demokrá- 
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ciánk és Pártunk irányában a középparaszt- 
ságban is. Jóllehet ez a fordulat általában 
népi demokráciánk, Pártunk felé, de még 
nem konkréten a szocializmus felé történt, 
mégis a fordulatnak a szocializmus építé- 
sének előkészítése szempontjából is döntő 
jelentősége van, mert erre a fordulatra épi. 
teni tudunk és megszilárdításával, tovább- 
fejlesztésévei elő tudjuk készíteni a fordu- 
latot a dolgozó parasztságban is a szocia- 
lizmus felé. 

Bebizonyosodott az, hogy ha kellőképpen 
összpontosítjuk erőnket, a középparasztsá- 
got ki tudjuk vonni a kulákság befolyása 
alól s magunk mellé tudjuk állítani a dol- 
gozó parasztság és így a középparasztsíg 
döntő tömegét is. 

Az eredmények elérését elősegítette és 
lehetővé tette, hogy Rákosi elvtárs irány- 
mutatása alapján, sikerült falusi politikánk- 
ban, különösen az év első hónapjaiban je- 
lentkező hibákat jórészt kiküszöbölnünk. 

Az eredmények és a hibák kiküszöbölése 
azonban nem jelentik, hogy falusi politi- 
kánkban egyszer és mindenkorra felszámol- 
tuk a jobboldali, vagy akár a baloldali el- 
hajlás veszélyét, vagy mint egy elvtárs 
írta: ,kitéptük a veszély gyökerét". 

Falusi politikánkban továbbra is veszély 
és pedig a legfőbb veszély a jobboldali el- 
hajlás, melynek az alapja az, hogy mező- 
gazdaságunkban az egyszerű árutermelő 


kis -és középparaszti gazdaság van több. - 


ségben és jelentős szerepe van még a ku- 
lákgazdaságnak, a kapitalista szektornak 
is. A jobboldali veszélyt növeli az is, hogy 
Elvtársaink jelentős része helytelenül érté- 


kelve a faluban az erőviszonyokat, — ki- 
indulva egy-két olyan tényből, mint például 
a választás, vagy a földfelajánlás, —  le- 


becsüli a kulákok erejét. 

Ezeknek az Elvtársaknak annyikan va!o- 
ban igazuk van, hogy a kulák földfelaján- 
lása nem a kulák, hanem népi demokráciánk 
erejét mutatja, de ez nem zárja ki az osz- 
tályharc továbbéleződését. A földfelajánlás 
mellett meg kel! látnunk azokat a tényeket 
is, amelyek kétségtelenül bizonyítják az 
osztályharc éleződését. Egyik legutóbbi je- 
lentés például arról számol be, hogy Deb- 
recen határában az egyik termelőszövetke- 
zeti csoport borsójában aknát helyeztek el, 
egy termelőszövetkezeti tag meghalt és 
négy megsebesült. Egy másik helyen a ter- 
melőszövetkezeti csoport által használt 
útra, időzített robbanoanyagot helyeztek el. 
Több jelentés arról számol be, hogy fel- 
gyújtották a termelőszövetkezeti csoportok 
takarmányát, szalmakazlát. A mi erőnk 
növekszik a faluban és ennek következtében 
mutatkoznak olyan jelenségek, mint a föld- 
felajánlás, de az osztályharc nem gyengül, 
hanem éppen erőink növekedése következ- 
tében tovább éleződik. 
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Pártunkban a jobboldali elhajlás veszé- 
lyét növeli az is, hogy falusi pártfunkcio- 
náriusaink, titkárok és sokszor a járási 
bizottságok tagjai és tömegszervezeti Íunk- 
cionáriusaink között is vannak olyanok, akik 
ha talán nem is nyiltan, de valójában nem 
értenek egyet Pártunk szövetkezetpolitiká- 
jával. Félnek a termelőszövetkezet útjátol. 
Pártunkban fokozatosan arra kell irányt 
vennünk, hogy ez a visszás helyzet meg- 
szünjön,  pártszervezeteink vezetőségében 
és jelentős tömegszervezeti funkciókban 
olyan elvtársak legyenek, akik egyetérte- 
nek Pártunk szövetkezetpolitikájával és 
olyanok, akik ezt az egyetértést nemcsak 
szóval hirdetik, hanem a gyakorlatban is 
megmutatják, azaz belépnek a termelőszö- 
vetkezeti csoportokba. 


A jobboldali elhajlás, mint főveszély mel- 
lett, nem ritka jelenség a , baloldali" el- 
hajlás sem. A , baloldali" elhajlásra külö- 
nösen vigyáznunk kell termelőszövetkezeti 
mozgalmunkban. Rákosi elvtárs beszédei- 
ben többször felhívta a figyelmünket erre 
és figyelmeztetett az önkéntesség betartá- 
sára. . Egyes esetekben a gyakorlatban az 
önkéntesség elvének betartása helyett az 
önkéntesség legdurvább megsértésével ta- 
lálkozunk. j 

Az önkéntesség elvének a betartására, a 
sDaloldali" elhajlás elleni védekezésre kü- 
lönösen ügyelni kell az elkövetkező idő- 
szakban az őszi kampány. során, amikor 
újra nagyobb számban alakulnak meg ter- 
melőszövetkezeti csoportok, amikor mozgás 
lesz a faluban, mert mindez előhozza, ki- 
élezi a , baloldali" elhajlás veszélyét és ott, 
ahol nem számolunk le vele, ahol nem ké- 
szülünk fel az ellene való védekezésre, ko- 
moly hibák származhatnak. Az ilyen elhaj- 
lás az egyes falvakban visszavetheti Pár- 
tunk falusi munkáját. 


Jóllehet falusi poditikánkban értünk el 
eredményeket, falusi politikánk Rákosi elv- 
társ irányítása alatt szilárdan a marxiz- 
mus-leninizmus tanításai szerint halad, 
mégis sohasem szabad elfeledkeznünk és 
lekicsinyelnünk akár a jobboldali, akár a 
, baloldali" elhajlás veszélyét. Ezt azért is 
szükséges kihangsúlyozni, mert  tapasz- 
talatok mutatnak arra, hogy nálunk, ha a 
munkában nincsenek nagyobb zökkenők 
egy hónapig, vagy akárcsak egy-két hétig, 
már fellép a veszélyek elleni tompaság, ér- 
zéketlenség. 


Jelenlegi helyzetünk rövid elemzésénél 
parasztpolitikánk általános helyzete mellett 
röviden foglalkoznunk kell termelőszövet- 
kezeti mozgalmunk helyzetével — különös 
tekintettel a termelőszövetkezetekre. 

Szövetkezeti mozgalmunkban a komoly 
fejlődés — Pártunk kezdeményezésével —- 
egy éve kezdődött el. Ez idő óta tervsze- 
rűen folyik a kapitalista elemek és a kap;i- 
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talista befolyás kiszorítása falusi szövet- 
kezeteinkből és földmívesszövetkezeteink a 
Pártunk Politikai Bizottsága által me ha- 
tározott úton fejlődnek az egységes álta- 
lános szövetkezeti típus felé. 


Különösen jelentős a fejlődés termelő- 
szövetkezeti moz almunkban. Itt nem is 
egyszerűen fejlődésről van szó, hiszen ter- 
melőszövetkezeti moz alomról 1948 ősze 
előtt nem beszélhettünk. Az a hét termelő- 
szövetkezeti csoport, ami azelőtt szántó- 


földi gazdálkodásban létezett — Sarkad ki- 
vételével, — régi nagybirtokos multból 


maradt itt és nem tudott igazi termelősző- 
vetkezetté válni. Termelőszövetkezeti moz- 
galmunk az ősszel indult meg. Mozgal- 
"munk még egy évre sem tekinthet vissza. 

állapítható, hogy a mozgalom 
egy év alatt komoly fejlődést ért .el. Ma 
közel 600 engedélyezett csoportunk van, 


tet és a 80.000 kh. szántóterületet. A CSO- 
portoknál nem bomlás, hanem erősödési fo- 
iyamat ta asztalható. A csoportok az első 
két hónapban állandó hullámzásban voltak, 
állandóan változtak tagjat, de ez a fluk- 
tuáció már megszünt. felülvizsgálás, a 
gazdasági megsegítés és nem utolsó sorban 
Pártunk és Megyei Bizottságaink közvetlen 
támogatása, munkája következtében a C50- 
portok ma már általában megszilárdultak. 
A csoportok megszilárdulására mutat az ÍS, 
hogy nagyszámmal indult meg a jelentke- 
zés új csoportok alakítására. A rendelke- 
zésünkre álló részleges adatok szerint is, 
az alakulásra jelentkezett és engedélyt kérő 
csoportok száma meghaladja a 00-at. 
ermelőszövetkezeti 
egyik legfőbb hiányossága, 
tokon belül nincsen még szervezett formá- 
ban biztosítva a Párt irányító szerepe. 
csoportokon belül még nem alakultak meg 
a pártszervezetek. A 
csoportokban Így a pártszerezetek hiánya 
miatt nincs meg az a biztos alap, 
a csoport fejlődése során építhetünk, amely 
a csoportot a szocialista irányba viszi, Ve- 
zeti, fejleszti. Ez a hiány már most is erő- 
sen érezteti hatását, s ha idejekorán nem 
segítünk rajta, komoly hibává súlyosodhat 
és komoly károk származhatnak belőle. 
Ezért a termelőszövetkezeti " csoportok 
fejlődésének előfeltétele, . hogy a CsSOpor - 
tokban pártszervezeteket hozzunk létre. 
Lehetőleg minden termelőszövetkezeti CSO- 
rtban meg kell szervezni a pártszerveze" 
tet. Pártszervezetet kell alakítani mindenütt 
ahol legalább 3 párttag van. Pártszerveze- 
i azzal ÍS, 
mint 
kezeljük a termelőszövet- 
ártszervezetének megerő: 
első- 


ága] e) 


sorban a termelőszövetkezeti csoportok 
legjobb, legértelmesebb, legfejlődőképesebb 
tagjait vesszük fel Pártunkba. 

A másik hiba, ami a csoportoknál 
tatkozik, a gazdasági irányításban és . ebbő 
kifolyólag a csoportok gazdálkodásában 
van. Ez annál súlyosabb, mert a CSOpOC - 
tok felső szakmai irányításának a kérdése 
Alkalmatlan erre a fel- 
Magyarország" 

a- 


mai szempontból elegetidő irányítást a gép 
amelyre pedig talán - 
k ez a feladat Ő 
helyen elvtársaink a mezőgazdászkérdési 


úgy , oldották meg", ho a reakciós 
mezőgazdászokat kitették a gépállomások 
ról, de pótlásukról nem gondoskodtak. 


220 epe tett tő ma alig 40 mezőgazdász 
van. csoportokban pedig a legritkább 
esetben vannak olyan emberek, akik a már 
nagyüzemnek számító három-őtszáz, — sok- 
szor hatszáz kat. holdas mezőgazdasági 
üzemet vezetni, irányítani tudn 

Összegezve: termelőszövetkezeti mozgal- 
munk első éve komoly eredményi el zi 
rult. Termelőszövetkezeti csoportjaink meg: 
szilárdultak, gyökeret vertek. Altalában J9 
alapul szolgálnak a jövőévi továbbfejlődés- 


hez. 
Nézzük meg hogyan állunk a gépállomá- 
sok tekintetében? Terveink — szerint 
gépállomás felállítására került volna sor az 
év végéig. Ezt a tervet sikerült előrehozn: 
és aug. 1-ig már 220 gépállomás állt készen 
az őszi feladatokra. Gépállomásaink álta- 
lában jól beváltak. 

A tapasztalat bebizonyította, hogy Pár- 
tunk célkitűzése állami gépállomások fel- 


állítására, amely Sztálin elvtárs hatalmas 
jelentőségű tervére és a Szovjetúnióban e 


zseniális terv alapján megvalósult gyakor- 
latra épült, helyes célkitűzés volt. A gépál- 
lomások jól megállták helyüket a t 
munkában, a cséplésben S most komolyan 
készülnek az őszi szántásra. De kive ték 
részüket a politikai munkából is. 5 tsé- 
get jelentettek a sokszor még gyenge alusi 
ártszervezetek számára. 
Gépállomásainknál a főhiba ma az, H0l : 


gal. Pl. megtörténik, hogy . Bele jrúei 
; 9 hő 


vábbi fejlesztése mellett komoly gondot 
kel! fordítani ezekre a 
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különben sem válaszható el a politikai 
munkától. Az a gépállomás vezető és azok 
a dolgozók, akik nem becsülik meg a gép- 
állomást mint szocialista üzemet, nemtő- 
sődnek az  üzemanyagtakarékossággal, a 
gépekkel, polítikai munkájukat sem végez- 
etik jól. 

A gépállomásokon elért komoly eredmé- 
nyek nagymértékben annak köszönhetők, 
hogy sikerült megvalósítani a JIBKHE 
sok helyes pártirányítását, szilárd proletár- 
vezetésre és a gépállomásokon megszerve- 
zett önálló üzemi  pártszervezetekre tá- 
maszkodva., 

A 220 gépállomásunk az őszi fejlesztési 
terv elvégzéséhez nagy segítséget, komoly 
bázist jelent. Nagy erőt és lendületet ad a 
munkának. 


Hogyan állunk az állami gazdaságok 
területén? Állami gazdaságaink az elmult 
háromnegyed évben, amióta Pártunk az 
állami gazdaságokkal foglalkozik, komoly 
mértékben erősödtek, fejlődtek.  Területük, 
amely a mult ősszel mindössze 60.000 kat. 
hold volt, ma már eléri a 200.000 kat. hol- 
dat. Gyorsan fejlődik állami gazdaságaink 
állatállománya, SP; felszerelése is. Allami 
dájokgilbstteZlHHEA fő hiányossága abban van, 

ogy itt még nem sikerült szilárd prole- 
tárvezetést megvalósítanunk, jólehet, ál- 
lami gazdaságainkban az egy évvel ezelőtti 
helyzethez viszonyítva megerősödött a pro- 
ktárvezetés, ipari munkások kerültek az 
állami gazdaságok központjába, nemzeti 
vállalatokba. 

Allami gazdaságainkon sok esetben ipari 
munkás kádereinket körülveszik a régi 
horthista gazdatisztek és sokszor befolyásuk 
alá is kerítik őket, s elvtársaink megszín- 
nek a pártot képviselni és talán öntudat- 
lanul is, de ezeket az urakat szolgálják ki. 
Érthető, hogy miért van ez a különbség az 
állami gazdaság és a gépállomás között. A 
gépállomás olyan szocialista üzem,  ame- 
lyet bizonyos ideig mezőgazdász nélkül is 
el lehet vezetni. Bár meg kell mondani, 
hogy ennek a hiánynak itt is érezzük a 
hatását — és ez sem lehet tartós állapot. 
Az állami gazdaságokban azonban mező- 
gazdasági szakismerettel rendelkező régi 
szakembereknek mégis nagyobb a szerepe, 
mert mezőgazdasági szakemberek nélkül 
állami gazdaságot nem lehet eredményesen 
vezetni. És így érthető, hogy sokkal köny- 
nyebben tudják az állami gazdaságokban 
befolyásuk alá keríteni az ipari munkásve- 
zető elvtársakat, mint a gépállomásokon. 
Jóllehet érthető, mégsem fogadhatjuk ezt 
így el, hanem sürgősen változtatni kell 
ezerné a téren. 


Azért is szükség van sürgős változásra, 
mert az állami — gazdaságoknál éppen a 
legutóbbi hetekben sorozatos szabotázs 
cselekményekben mutatkozik meg a helyes 


pártirányítás és  proletárvezetés hiánya, 
illetve elégtelen volta. I 

A megoldás természetesen nem az, hogy 
a becsületesen dolgozó S atára 
szakembereket is kitegyük az állami gaz- 
daságokból. Ez a legsúlyosabb hiba lenne, 
ez minden bizonnyal megbosszulná magát. 
Az állami gazdaságokat az ellenséges ele- 
mektől kell megtisztítani. Erősíteni kell az 
állami gazdaságokat új nagyszámú ipari 
munkás vezető munkábaállításával is és 
nem utolsósorban azzal, hógy  gondosko- 
dunk az állami gazdaságokba küldött ipari 
munkáskáderek szakmai képzéséről. 

Az állami gazdaságokban megmutatkozó . 
hibák kiküszöbőlését nagymértékben előse- 
gítik az állami gazdaságokon megszerve- 
zésre kerülő önálló üzemi pártszervezetek. 


Allami gazdaságaink egyre növekvő te- 
rülete növeli az állami gazdaságok je- 
lentőségét. A Pártirányítás biztosítása, a 
megszilárdított proletárvezetés pedig meg- 
teremti az előfeltételét annak, hogy állarni 
 figalyeszal JÁNAK a MEZGBSZCSBÉB szocialista 
tszervezésének minőségi  bázisává  vál- 
janak. 


Az utolsó kérdés amiről a mai helyzettel 
kapcsolatosan beszélni kell, ez kádereink 
helyzete mezőgazdasági és szövetkezeti 
területen. Mezőgazdaságunk szocialista fej- 
lesztésének — Pártunk Vezetőségének 
megállapítása szerint — a szűk keresztmet- 
szete a káderképzés és nem elsősorban a 
gépesítés, mert viszonylag fejlett iparunk 
segítségével a mezőgazdaságunkat a szo- 
cialista fejlesztés üteméhez mérten, el tud- 
juk látni megfelelő gépekkel. 

Honnan vehetjük mi a mézőgazdasági 
kádereket? A le kézenfekvőbb talán a régi 
szakemberek felhasználása. Ezt az utat 
sem szabad elvetnünk. A régi szakemberek 
komoly értéket képviselnek a mezőgazda- 
ság fejlesztése szempontjából. Ezért mind- 
azokat a régi szakembereket, akik hajlan- 
dók becsületesen dolgozni, fel kell  hasz- 
nálnunk a számukra legmegfelelőbb helyen. 
Jóllehet a régi szakemberek felhasználásá- 
ról nem mondhatunk le, látnunk kell, hogy 
a mezőgazdaságban mutatkozó káderhiányt 
ilyen módon nem tudjuk megoldani. 

Nem tud segíteni a káderhiányon a ren- 
des mezőgazdasági szakiskolai rendszer, a 
középiskolák és az Agrár Egyetem sem. A 
mezőgazdaságban orsabban kell a ká- 
derhiányon segíteni. Ezért a megoldás Íő- 
útja az, hogy a gyakorlati munkában be- 
vált, értelmes, becsületes ipari és  mező- 
gazdasági munkás elvtársakból, szegénypa- 
rasztokból, középparasztokból, jól megszer- 
vezett mezőgazdasági tanfolyamokon, szak- 
tanfolyamokon keresztül mezőgazdasági 
szakembereket nevelünk. Ebből a felisme- 
résből indult ki Pártunk akkor, amikor el- 
határozta a Mezőgazdasági Akadémia fel- 
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állítását, amely a közelmultban nyílt meg 
250 hallgatóval. Ez az akadémia a 
marxista agrároktatás felső iskolája lesz, 
amelyből a marxi-lenini agrárszakoktatás 
bázisa épül ki. 

Már jó HoAtba ús annak, hogy megindul- 
tak a legnagvobb.nyári munkában termelő- 
szövetkezeti csoportjaink vezetői részére a 
szaktanfolyamok és megindult az állami 
gazdaságok vezetőit képző tanfolyam 2C0 
hallgatóval. Ez azonban csak a kezdet. 
Ezeken az iskolákon alig 800 ember van. 
Természetesen ez is valami, de nekünk a 
mezőgazdasági szakemberek képzésével 
úgy kell foglalkozni, mint a szocialista fej- 
lődés központi kérdésével, ezért még a tél 
folyamán sort kell keríteni arra, hogy ter- 
melőszövetkezeti csoportokból, állami gaz- 


daságokból,  gépállomásokról, — rövideob- 
hosszabb tanfolyamokon ezrével neveljük 
ki részint általános gazdasági, részint 


pedig speciális termelési kérdésekre legjobb 
ipari munkás, szegényparaszti kádereinket. 
A télen az F. M. téli oktatási terve szerint 
mintegy 14.000 káder kiképzésére kerül sor. 

Összegezve: Mi a mezőgazdaság SZzoci- 
alista építésének előkészítésében megtettük 
a kezdeti lépéseket, általában következete- 
sen — haladunk  parasztpolitikánkban a 
marxizmus-leninizmus tanításai alapján. 
Szövetkezeti mozgalmunk s különösen ter- 
melőszövetkezeteink, fejlődőben vannak. A 
szocializmus építésének előkészítésében 
komoly segítséget jelentenek  gépállomá- 
. saink, a  proletárvezetés megerősítésével 
fokozódik majd állami gazdaságaink jelen- 
tősége, felismertük 
munkánk szűk keresztmetszetét és megtet- 
tük a kezdő lépéseket a nehézségek le- 
küzdésére. 

Ilyen adottságokkal, ilyen helyzetből in- 
dulunk ki az őszi fejlesztés során. 

Öszi fejlesztési tervünk legfontosabb kér- 
déseit három pontban lehet összefoglalni: 

1. A termelőszövekezeti csoportok  fej- 
lesztése, 

2. Allami gazdaságaink fejlesztése, 

3. Szántási-vetési terv. 

Öszi fejlesztési tervünknek egyik leglé- 
nyegesebb pontja termelőszövekezeti moz- 
galmunk fejlesztése. — Termelőszövetkezeti 
csoportjaink ma szántóföldi területünknek 
alig 0.89-át teszik ki. 

A termelőszövetkezeti mozgalmunkban 
az egy évvel ezelőtt történt megindulása 
óta nem a terület emelése és a termelő- 
szövetkezeti csoportok számának gyors 
emelése a cél, hanem, hogy a csoportok 
mintaszerűen dolgozó egészséges termelő- 
szövetkezeti . csoportokká  szerveződjenek, 
amelyek a gyakorlatban be tudják bizo- 
nyítani a dolgozó paraszti tömegeknek a 
nagyüzemi, szövetkezeti, társas termelés 
előnyeit a kisüzemi egyéni, magán gazdál- 
kodással szemben. 


káderhiányunkat, mint 


E cél érdekében történt a felü.vizsgálás, 
gazdasági megsegítés, a csoportok műkö- 
désének engedélyhez kötése, alapszabály ki. 
dolgozása. A termelő-szövetkezeti  csopor- 
tok rendezése és nem a mennyiségi fejlesz- 
tés volt a cél. 

Természetesen a csoportok minőségi fej- 
tödésének rendeződése szükségszerűen n6- 
vekedést is eredményezett termelőszövetke- 
zeti mozgalmunkban. 

Így az őszi helyzettel szemben 5/, év 
alatt az engedélyezett termelőszövetkezeti 
csoportok területe mintegy 30—359-kal 
nőtt meg, tagságuk száma pedig 15— 
209 -kal, és több tízezer azoknak a dol- 
gozó paraszti családoknak a száma, akik 
az őszre belépésre jelentkeztek a csopor- 
tokba. 

Az őszi fejlesztési terv során nincs arról 
szó, hogy megváltoztassuk a termelőzző- 
vetkezeti mozgalmunkban eddig követett 
irányvonalat, hogy rátérjünk a termelősző- 
vetkezeti csoportok számának, tagságának, 
területének gyors növelésére, hanem arról 
van szó, hogy az eddigi eredményeket a 
csoportok mennyiségi növelésében is lerőg- 
zítsük, felhasználva azt a kedvező idősza- 
kot, amit az ősz jelent és így jelentősen 
megnöveljük — termelőszövetkezeteink szá- 
mát és területét. Azt a tényt, hogy terme- 
lőszövetkezeti mozgalmunk fejlesztésében 
nincs fordulat Pártunk politikájában, azért 
szükséges lerögzíteni, mert ezzel is elejét 
tudjuk venni termelőszövetkezeti mozgal- 
munkban a túlzott sietségnek, amire ná.unk 
itt-ott meg van a hajlandóság. Már a mult 
ősszel is megtörtént egy-egy járási titká- 
runkkal, hogy amikor rájött, hogy az Ő já- 
rásában kevesebb csoport van, mint a 
szomszédéban, hozzáfogott és elkezdett 
nyakra-főre csoportokat szervezni s elha- 
nyagolta a meglévők irányítását. Az Így 
sebtében, megalapozottság nélkül  szerve- 
zett csoportok azután a legtöbbször szét- 
bomlanak, szétesnek. 

Termelőszövetkezeti  mozgalmunkban ez 
év őszén elsősorban az a feladatunk, hogy 
a már eddig engedélyezett csoportokat új 
tagok belépésével, új tagok által bevitt 
földterülettel HG RNOVE nagyobb szö- 
vetkezeti üzemmé tegyük és olyan termelő- 
szövetkezeti csoportokat hozzunk létre, 
amelyek a jövő év folyamán alkalmasak 
lesznek arra, hogy a dolgozó parasztok 
előtt a gyakorlatban bebizonyítsák a szö- 
vetkezeti nagyüzemi termelés fölényét az 
egyéni kisüzemi termeléssel szemben. 

meglévő csoportok megerősítésével azt 
szeretnénk elérni, hogy a meglévő csopor- 
tok területe szántóföldben az őszi fejlesz- 
tési terv során átlagosan érje el a 300 kat. 
holdat és az engedélyezett csoportok tag- 
sága ennek meglelelően emelkedjék. 

mostani csoportok megerősítése mel- 
lett természetesen helyes és kívánatos, ott, 
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ahol a feltételek erre megvannak, új ter- 
melőszövetkezeti csoportok alakítása is. 
itt azonban lehetőleg úgy kell kiválasztani 
a csoportokat, hogy átlagos területük és 
költekezés árt nagyobb legyen mint az idén 
volt. Területük átlagosan elérje a 200 kat. 
hold szántóföldet és ennek ló ELágTÉEk a 
. taglétszámuk átlagosan elérje legalább a 
. 25—30 családot. 

Országosan is és a megyében is az őszi 
fejlesztési terv kidolgozásánál nem lehet 
másból kiindulni, mint az eddig végzett 
. munka eredményességéből. A termelőszö- 
vetkezeti csoportok mennyiségi  nőveke- 
dését csak az szabhatja meg, hogy inun- 
kánk eredményeképpen milyen méretű az 
engedélyezett csoportokba az új tagok be- 
lépése és milyen mértékű az új csoportok 
alakulása. Aki nem ebből indul ki, az vagy 
előreszalad, vagy lemarad. 

Ogyelni kell arra, hogy ne kapjon lábra 
olyan irányzat, amely termelőszövetkezeti 
csoportjaink területének mértéktelen növe- 
lése felé visz. Ennek a veszélynek alapja 
. részben a látszateredményekre való  t5- 
rekvésben van, részben pedig a termelő- 
szövetkezeti csoportokban itt-ott megmutat- 
kozó mértéktelen földéhségben. lIlven té- 
nyezők eredményezték, hogy ugyanakkor, 
amikor  30—4099-kal nőtt engedélyezett 
termelőszövetkezeti — csoportjaink területe, 
alig 2099-kal nőtt a tagságuk. Ennek a 
hibának a kihatását érezték a  termelő- 
szövetkezeti csoportok a tavaszi és nyári 
munkáknál, amikor számos termelőszövet- 
kezeti csoportjuk viszonylag kevés tagjá- 
val nem tudták kielégítően ellátni nagy 
területükön a reájuk háruló feladatokat. 

Termelőszövetkezeti mozgalmunk termé- 
szetesen nem egyenlően fejlődött az ország 
különböző vidékein. A Tiszántúl messze 
előtte járt a Dunántúlnak és  Észak-Ma- 
gyarországnak. Ugyanakkor, amikor pl. 
Csongrád megyében a szántóföldi terület 
több mint 49-a van a csoportok kezén, 
Veszprém megyében a szántóföldi terület- 
nek csak 0.499-a. Ez a különbség nem tű- 
nik el az őszi fejlesztési kampány során 
sem. Mi a súlyt az őszi fejlesztés során ís 
elsősorban a Tiszántúlra helyezzük. 

Az őszi fejlesztési terv során nemcsak 
mennyiségileg, hanem minőségileg is fej- 
lesztenünk kell termelőszövetkezeti  moz- 
galmunkat. Termelőszövetkezeti  csoportji- 
ink közül még a III. típus sem számítható 
teljesen a szocialista szektorhoz. Termelő- 
szövetkezeti mozgalmunkat azonban SZzo- 
cialista irányba kell fejleszteni. Az ősszel 
már elő kell segíteni, hogy mindhárom 
típushoz tartozó termelőszövetkezeti cso- 
portjaink  :" minőségileg — is  — mindinkásb 
fejlődjenek a szocialista irányba. A szük- 
séges intézkedések közül leglontósabb az, 
amit a kinnhagyott földek tekintetében 
tozott kormányunk. Mind a három típusnál 


a minimumra szorítjuk a kinnhagyott fől- 
det és fél-háromnegyed kat. holdban álla- 
pítjuk meg, végetvetvén ezzel a kérdés 
liberális kezelésének. 

Az őszi fejlesztési terv során lényegesen 
megváltozik  termelőszövetkezeti  csoport- 
jaink szociális arculata és erre előre fel 
kell készülnünk. Az idén termelőszövetke- 
zeti  csoportjaink zöme mezőgazdasági 
proletárokból, szegény parasztokból került 
ki. A csoport tagjainak 569-a mezőgazda- 
sági proletár, viszont az ősszel belépők túl- 
nyomó nagy százaléka előreláthatólag új- 
birtokosokból kerül ki. Igy várható, hogy a 
birtokkal rendelkező kis- és középparasztok 
száma eléri a 709-ot. Ez más színt jelent, 
új problémát vet fel termelőszövetkezeti 
mozgalmunkban. Egyik ilyen kérdés a ter- 
melőszövetkezeti csoportok típusainak kér- 
dése. A szociális összetétel megváltozása 
miatt nem szabad elvetnünk az I. és II. 
típusú termelőszövetkezeti csoportok alakí- 
tását. Jóllehet az idén ezeknek a csopor- 
toknak a száma a III. típushoz viszonyítva 
nagyon kicsi, de nem felejthetjük el, hogy 
ennek egyik legfontosabb oka éppen a 
szociális megoszlás volt. Ennek megválto- 
zása szükségessé teszi, hogy továbbra is 
felhasználjuk az I. és II. típust is, átmeneti 
típusoknak, előkészítő iskolának tekintve 
ezeket. Természetesen államhatalmunk te- 
vábbra is nagyobb támogatást, nagyobb 
segítséget ad a III. típusú csoportoknak és 
arra veszünk irányt, hogy minél nagyobb 
számban alakuljanak IH. típusú csoportok. 

Termelőszövetkezeti csoportjaink tejlesz- 
tése mellett az ősszel tovább. akarjuk fej- 
leszteni állami gazdaságainkat, jelentősen 
növelni akarjuk állami gazdaságaink rerü.- 
letét földalapi földdel, közületi ingatlannal 
és nem utolsó sorban az úri birtokosok és 
kulákok által felajánlott földdel. Ilyen 
módon állami  gazdaságaink területét 
mintegy 400.000 kat. hold területre lehet 
növelni, ami 270.000 kat. hold szántóföldet 
jelent. Allami gazdaságaink területének a 
növelése lehetővé teszi, hogy jelentős rnér- 
tékben induljon meg az állami gazdasá- 
gokban nemesített vetőmagtermesztés és 
minőségi állattenyésztés. Így már a 10 
gazdasági évben jelentős segítséget adnak 
az állami gazdaságok a mezőgazdaság, . 
különösen a termelőszövetkezetek termelési 
színvonalának emeléséhez. 

Az állami gazdaságok területének növe- 
lése fontos szervezeti kérdéseket is felvet. 
A terület növelésével együtt növelnünk kell 
állami gazdaságaink számát és a megyék- 
ben még az ősz folyamán létre kell hoz- 
nunk az állami gazdaságokat összefogó 
gazdasági szerveket, melyek irányítani, ve- 
zetni, ellenőrizni tudják gyorsan fejlődő ál- 
lami gazdaságainkat. 

Az őszi mezőgazdasági feladatok között, 
az előbbiek mellett, fontos kérdés az űszi 
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szántás-vetési terv előkészítése és végre- 
hajtása. Az állami gazdaságok és termelő- 
szövetkezeti csoportok termelési színvona- 
lának gyors növelése mellett súlyt kell 
fektetni árra ís, hogy az egyénileg gazdíl- 
kodó dolgozó paraszti gazdaságok terme- 
lési színvonala is tovább emelkedjék. Kor- 
mányunk a beszolgáltatásnál is vigyázott 
arra, hogy az egyénileg dolgozó parasztok- 
nak érdemes legyen többet termelni. Az 
ősszel is döntő feladat, hogy az egyénileg 
dorgozó parasztok idejében, jól végezzék el a 
mezőgazdasági munkákat, az őszi szántás- 
vetést és ezzel megteremtsék az előfeltéte- 
lét a jövő gazdasági évre a még jobb ter- 
mésnek. 

Az őszi szántás-vetési terv egyik legfon- 
tosabb része a termelési szerződések kö- 
tése. Az idén a minőségi magtermelést fo- 
kozottabban állami gazdaságaink, terme- 
lőszövetkezeti — csoportjaink veszik át, de 
emellett továbbra is fejlődik a termelési 
szerződési rendszer az egyénileg dolgozó 
arasztok felé is. Kormányunk jelentős mér- 
ékben biztosítja az egyénileg dolgozó 
ZN zetét nemesített vetőmag ellátását is. 

éldául búzából mintegy  300.000 kat. 
holdra, elegendő minőségi vetőmaggal ren- 


Met) 


delkezünk. Az őszi  szántási-vetési terv 
során komoly segítséget jelentenek a gép- 
állomások, amelyek szerződéses alapon 
dolgoznak, nemcsak a termelőszövetkezeti 
csoportoknak, hanem lehetőleg minél na- 
gyobb százalékban az egyéníleg gazdál- 
kodó parasztoknak ís. 


Az őszi mezőgazdasági munkák elvég- 
zésénél fel kell készülnünk a kulák táma: 
dására. Fel kell készülnünk arra, hogy 


a — támadás nem egyforma  módszerek- 
ke; történik. A kulákok  fegyvertárá- 
ban — a demagógia, a félrevezetés mel- 
lett — megtalálható lesz a szabotázs. 
az erőszak stb. Minden feladatnál fel 
kell erre készüim és minden kérdés- 


ben, újra és újra szét kell rombolni a 
kulák befolyását a középparasztra s  ke- 
mény kézzel kell lesújtani a népi  demo- 
kráciánk törvényeit megszegő kulákokra és 
egyéb falusi tőkés elemekre. 

Pártunk vezetésével, — Rákosi elvtárs 
iránymutatásával, a mezőgazdaság szoci- 
alista építésének előkészítésében az idei 
ősz minden bizonnyal újabb komoly ered- 
ményeket hoz. 


HEGEDÜS ANDRÁS 
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Timár László: 


Bevezetés a Tervgazdaság elméletébe 
(, Gazdaság" kiadása.) . 


A tervgazdálkodásnak fiatal a muitja Ma- 
gyarországon. Ennek megfelelően kevés a 
vele foglalkozó eredeti magyar , nyelvű iro- 
dalom. Fokozott érdeklődéssel vettük tehát 
kézbe Timár könyvét. Az összesen 29 oldal 
szöveg nem sok, — de 29 oldalon sok kitűnő 
dolgot lehet eusmondani. Timár László azon- 
ban sok zavaros, számos helyen hibás gon- 
dolatot hordott össze a 29 szövegoldalon. 

"Minden közgazdasági tankönyv azzal a 
megállapítással kezdődik, hogy e 
így kezdi Timár a könyvét és ez a kez- 
det nem nagyon biztató. Ránk bízza Timár, 
hogy a , minden" alatt egyaránt értendők-e 
a Marx előtti politikai gazdaságtani köny- 
vek, , A Tőke", a II. Internacionale teore- 
tikus könyvei, Lenin és Sztálin munkái stb. 
és csupán továbbolvasva derül ki, hogy a 
zavaros kezdet után zavaros a folytatás. A 
gazdasági e életről — szólván, Timár ezt 
mondja: ,, . . . ez a rendszertelen folyamat 
is fel tud mutatni bizonyos törvényszerű- 
ségeket, jóllehet utóbbiak alig mehetnek túl 
a valószínűségszámítás lehetőségein. Ezek- 
nek a törvényszerűségeknek tanulmányozá- 
sával foglalkozik a közgazdaságtan." Timár 
tehát lekicsinyli a tőkés termelés Marx ál: 
tal elemezett törvényeinek jelentőségét; a 
valószínűségszámítás lehetőségéről beszél 
ott, ahol Marx , vasszükségszerűséggel ható 
és keresztültörő tendenciákról" szól. (Előszó 
A Tőke első kiadásához.) 

Mit szóljunk a néhány sorral lejjebb ol- 
vasható e szavakhoz: 

"Marxnak és az őt követő  marxisták- 
nak . . .? 

Kissé rejtélyes, hogy ki mást követhet- 
nek a marxisták Marxon kívül Vagy a 
következő oldalon: 

a - . , a magántulajdon vitathatatlanul az- 
aal az előnnyel jár, hogy munkanélküli jö- 
vedelmet biztosít." 


Kicsit különös kijelentés egy 1949-ben 
Magyarországon megjelent könyvben. Le- 
het, hogy ez Timár egyéni véleménye, dc 
semmiesetre sem komrhunista (még csak 
nem is becsületes) álláspont. 


Közvetlenül ez után ez olvasható: 


vEhhez a jövedelemhez a magántulajdonos 
pedig csupán a munkásnak oiy munkája 
árán juthat, melyet nem térít meg neki. 
Ebből megint az következik, hogy a mun- 
kás nem rendelkezik azzal a vásárlóerővel, 
melynek révén teljes szükségletét a termelt 
javak  összeségéből fedezheti, hiszen azt 
kénytelen volt átengedni a tőkésnek." 


Aki a marxista gazdaságtan alapelemeit 
ismeri, az tudja, hogy e gondolat hibás. 
A tőkés nem a munkás munkáját ,téríti 
meg", hanem a munkaerejét veszi meg és$ 
pedig a tőkés termelés törvényei szerint 
értékén veszi meg. Hogy viszont a ,iteljes 
szükséglet" alatt mi értendő, azt Timár 
László nem magyarázza meg nekünk. 
Ugyanígy az értéktörvény nem ismeréséről 
tesz tanuságot Timár a 10. oldalon, ahol 
arról ír, hogy a marxi értékelmélet — sze- 
rinte — , egyedüli értéknek a munkaerőt 
jelöli meg." 

Tudjuk jól, hogy a munkaerő — áru, egy 
a sok közül s mint ilyen: egy érték a sok 
közül. Az, amit Timár mondani akart, e7 


"lett volna: egyedül a munka termel értéket 


Ugyancsak a 10. oldalon hosszasan — és 
teljesen hibásan — elmélkedik a ritkasárgi 
értékről (?). Habozás nélkül fogadja el a 
polgári vulgáris álláspontot, mikor ezt írj-: 

, Közismert, hogy a gyémánt jóval rit- 
kább a szénnél és ez a ritkaság a gyémánt 
piaci árának alakulásakor megmutatkozik. 
És egy teljes bekezdésen át folytatja hibás 
fejtegetését, melynek végén azt a téves 
következtetést vonja le, hogy a ,tervgazda- 
ságban" (nem egyszerűbb szocializmust 
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mondani? vagy a, tervgazdaság" is egy tár- 
sadalmi forma talán?) a gyémántnak  ala- 
csonyabb ára lesz, mint volt a tőkés társa: 
dalomban. Hibás elmélet alapján: hibás gya- 
koriati következtetés születhet csak. 

Szerencsére Timár Lászlónak már 100 
évvel ezelőtti is lehettek elődei, mert Marx 
így ír e kérdésről: . 

, Gyémántok ritkán fordulnak elő a föld 
kérgében" — (talán ezt a , ritkán" szót ér- 
tette félre Timár, de hiszen csak tovább 
kell olvasni, hogy e szó érte.me világos 
legyen) — ,és ezért feltárásuk átlag sok 
munkaidőt követel. Ezért kis tömegben sok 
munkát képviselnek. Jacob kétségbevonja, 
hogy az arany valaha is megfizette teljes 
értékét. Méginkább igaz ez a gyémántra 
vonatkozólag. Eschwege szerint a braziliai 
gyémántbányák nyolcvanéves össztermelése 
1823-ban még nem érte el a braziliai cukor 
és kávéültetvények másfélévi átlagterméké: 
nek az árát, bár sokkal több munkát, tehát 
több értéket képviselt." (A tőke, 49. oldal. 
Szikra kiadás, 1948.) 

Jellegzetes példa Timár László értelmet- 
len szövegezési módszerére a következő 
részzet: I 

, . . . Sztálin...az egész világon egyedül 
valósította konkrétummá mindazt, amit 
Marx és Engels műveiben papirra vetettek, 
de magától érthetődőleg tekintettel volt 
arra az időközi fejlődésre és az ahhoz szük- 
séges adaptációra, mely a marx-engelsi mű 
megje.enése óta eltelt". (16. old.) 

E mondatban az ,egyedül" és a ,de" 


szavak (általam kiemelve) egyenesen rá- 
valomszerűek. 

Ezután következnek: idézet Leontjevtől 
(egy és fél oldal); idézet Osztrovitjánovtól 
(fél oldal) majd idézet Marxtól (közel 2 
oldal), majd újra a politikai gazdaságtan te- 
rületén  bukdácsol tovább Timár László; 
előbb a profitot keveri össze a surplus pro- 
fittal (extraprofittal), (22—23. old.), majd 
a munka intenzitását a munka produkti- 
vításával: 

, A munkaintenzítást erősen fejlesztik a 


az élenjárók átlagos 


munkaversenyek, a sztachanovista ötletek és 
újítások..." (23. old.) 

Kétségtelen az, hogy a munkaverseny 
során az elmaradt munkások, vagy csopor. 
tok munkaintenzítása fel kell emelkedjék 
munkaintenzításáig. 
mégis a munkaverseny és az újítások célja 
éppen az intenzítás erős növelése nélkül 
emelni a termelést a termelékenység (pro- 
duktivítás) emelése révén. 

Ujra rágalmazásnak kell minősítenünk a 
következő kitételt: 

n . . . Sztálin eltért a korai marxistáknakx 
a r BENETE vonatkozó vulgáris  felfogásá- 
tól..." 

Nem tudjuk kik azok a korai marxistál 
(talán maga Marx és Engels?) és miben 
áll ez a , vugáris" felfogás. Rágalom Sztálin 
elvtárssal kapcsolatban a marxizmustól való 
, eltérés"-ről beszélni, nem pedig arról az 
, új"-ról amit Sztálin a marxizmushoz, :i 
marxizmus alapján és azt továbbfejlesztve 
lángeszűen hozzátett. 


Újabb össze nem tartozó problémák Za:- 
varos tárgyalásáva: zárul a könyv, hog: 
még utolsó szarvashibaként az értéktőbbiet- 


rátát —-nek mutassa be Timár a helyes 


.m értéktöbblet 
" S változó tőke 
Csupán néhány kiragadott példán igye- 

kezjfem bemutatni e könyv hibáit. Külön 

szólni kell azonban arról, hogy nemcsak az 
hibás, amit e füzet  tartaíimaz, de legfőbb 


képlet helyett. 


. hiba, hogy mirőlírés miről nemír Timár. 


A füzet terjedelméhez viszonyítva felesle- 
gesen sokat foglalkozik a tőkés társadalom 
termelésének általa meg nem emésztett tör. 
vényeivel: de alig foglalkozik azza? amit a 
címében igért: a tervgazdasággal. E tárgy 
hatalmas szovjet irodalma után siralmas" e 
füzetecske elolvasása és nyugodtan mond- 
hatjuk, hogy hibákon, tévedéseken és rágal- 
makon kívül újat e füzetben nem lelhetünk. 


SEBESTYÉN GYULA. 


Annabelle Bucar: 


Az amerikai diplomaták igazi arca 
Szikra kiadás. I 


A közelmultban , Ez az igazság az ame- 
rikai diplomatákról" címen könyv jelent 
meg a Szovjetunióban, amely a Szikra ki- 
adásában ,Az amerikai diplomaták igazi 
arca" címmel nálunk is napvilágot látott. 
írója Annabelle Bucar, az Egyesült Allamok 
moszkvai követségének — és az amerikai 
titkos szolgálatnak — volt alkalmazottja. 
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Három szempontból rendkívül jelentőség- 
teljes ez a könyv. Az egyik: megmutatia, 
milyen hatással van a nem kommunista, 
söt a kommunistaellenesség mérgével beol- 
tott, . imperialista — szempontból  ,.meg- 
bízhatónak" tartott — de becsületes emberre 
a megvalósult szocializmus példája. Telje- 
sen világos: Annabelle Bucart éppen azért 


KÖNYVISMERTETEÉSEK 


juttatta az amerikai titkos szolgálat a mosz- 
kvai USA nagykövetségre, mert rendkívül 
megbízhatónak tartotta. Semmi okunk sin- 
csen feltételezni, hogy a Szovjetunióba ér- 
kezése idején nem volt valóban , megbíz- 
ható". A változás éppen ezért lényeges, 
mert mindennél fényesebben mutatja a szo- 
cialista valóság hallatlan agitációs erejét. 
Megmutatta: egyetlen becsületes ember sem 
viselheti sokáig az imperialisták aljasságá- 
nak és a ragyogó szovjet valóságnak ket- 
tősségét. Nem viselheti és fel kell emelnie 
szavát, mint ahogy Annabelle Bucar tette: 
os . . Vagy hallgatni és vakon teljesíteni a 
külügyminisztériumba és a moszkvai követ- 
ségre befészkelődött háborús bujtogatók 
minden parancsát s ezzel osztozni velük 
rettenetes felelősségükben a világ népei 
előtt, vagy felemelni szavam gyalázatos 
tetteik ellen" . 

A második fontos momentum: maga a 
könyv anyaga. Bucar részletesen ismerteti 
az Egyesült Allamok moszkvai követségé- 
nek nevezett kémközpont munkáját. Leírja, 
hogy a hírhedt OSS (Office of Strategic 
Service — az amerikai katonai kémszolgá- 


lat vezetői már a  fasisztaellenes 
háború idején is azon dolgoztak, 
hogy kiépítsék a szovjetellenes felderítő 


hálózatot. A két ország, a két szövetséges 
közötti jó viszonyt arra használták fel, 
hogy kémekkel árasztották el a Szovjet- 
uniót. Követségi tanácsosok, másod-harmad- 
titkárok, attassék, újságírók, , szakemberek" 
képében ügynökök, kémek légióit küldték a 
Szovjetunióba. Bucar részletesen ismerteti 
ennek a ,imurkának" úgynevezett , törté- 
nelmi gyökereit" is. Megállapítja: a mosz- 
kvai amerikai narykövetség nemcsak kém- 
közront, hanem a szovjetellenességnek való- 
ságos akadérmiá:a. Ezen az akadémián vé- 

ezték első gyakorlati , tanulmányaikat" az 
ÚSA- diplomácia olyan közismert , szovjet- 
ellenes szakértői", mint George Kennan, az 
USA külügyminisztérium politikai osztályá- 
nak későbbi főnöke, vagy Bohlen, aki főleg 
az USA németországi politikáját kísérő 
szovjetellenes — provokációk szervezésénél 
,tűnt ki". Különös fontossága van Bucar 
ezzel kapcsolatos  leleplezésének: hogy 


tudniillik a washingtoni  külügyminiszté- 


" rium tőbb ízben külön táviratban sürgetett 


, megfelelő szovjetellenes anyagot". Ez is 
félreérthetetlenül bizonyítja, — ha e neikül 
valaki nem tudná hogy az amerikai 
nagykövetség  kémszervezet jellege nem 
egy klikk aknamunkájának, hanem magá- 
nak az imperialista diplomácia jellegének 
tulajdonítható. Ebbe az általános képbe hi- 
hátlanul beleillenek a követség hírszerző 
munkájára jellemző részletek. Az, hogy ,a 
követségen jóformán csak hivatásos felderí- 
tök dolgoznak". Az, hogy ,a szabad utazás 
jegát kihasználva utazó diplomaták katonai 
és gazdasági adatokat igyekeznek gyüjteni". 
S beleillik az általános képbe az is, ami oly 
rendkívüli módon ,amerikaivá" teszi az 
egészet: a követség fekete üzletei, a speku- 
lációk, amelyeknek vezetője maga az ak- 
kori követ, Bedell Smith. 

Az említett személyi és tárgyi dokumen- 
tumokon túl a ki nem mondott, de általános 
érvényű tanulság az a harmadik szempont, 
ami Bucar könyvét a tárgyi megállapításo- 
kon túl kitűnő agitációs munkává is teszi. 
A könyv közelről, a szemtanu — még 
hozzá a szovjetellenességben nevelkedett 
szemtanu — tapasztalatain, élményein ke- 
resztül mutatja meg: az imperializmus dip- 
lomáciája szükségszerűen gengszter-diplo- 
mácia. Tények, példák egész sorával iga- 
zolja: a nemzetközi kapcsolatoknak ez a 
gonosztevő módra, gengszter módra való 
kezelése nem valami , különleges rendelle- 
nessége" az imperializmusnak — ez az im- 
perializmus rendje, ez elválaszthatatlan az 
imperialíiízmustól. 

Bucar könyve ezért — s ez talán leg- 
nagyobb érdeme — harci felhívásnak is 
beillik. Harci felhívás abban az értelemben, 
hogy figyelmeztet bennünket arra: az im- 
perialisták, a monopoltőke ezen a frontsza- 
kaszon sem adja fel a küzdelmet s ezért a 
béketábor valamennyi országának fokozott 
élességgel, fokozott éberséggel és könvör- 
telenséggel kell lelepleznie és ártalmatlanná 
tennie az imperializmus ügynökeit — akkor 
is, ha diplomáciai útlevél a takarójuk. 
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FOLYÓIRATSZEMLE 


Nowe Drogi 


(A Lengyel Egyesült Munkáspárt folyóirata.) 


A Nowe Drogi (Uj Utak) c. lengyel társa- 
dalmi-politikai folyóirat ezen 1949. évi első 
számával (január—február) harmadik év- 
folyamába lépett. Új korszakot jelent ez 
történetében, mert a lengyel munkásosztály 
egyesült pártja központi vezetőségének lap- 
javá vált. A szerkesztőség ezt az eseményt 
rövid előszó keretében méltatja és tömören 
vázolja a foryóirat célját: ,,. . . jobban össze- 
fonódva a Párt életével, harcával és mun- 
kájával, az ország politikai, gazdasági és 
kultúrális építésével, mint eddig, a  Köz- 
ponti Vezetőség irányítása alatt tefjesíteni 
fogjuk azokat a magasztos feladatokat, 
amelyeket a Párt állít elénk." E feladatok 
közül a legfontosabb természetesen a párt- 
káderek ideológiai színvonalának emelése 
lesz. Ezt a célt szo.gálja mindjárt a Len- 
gyel Egyesült Munkáspárt ideológiai dekla- 
rációjának és Bierut elvtársnak ezt részle- 
tesen tárgyaló cikkének közlése. Mindkettőt 
annak idején az MDP sajtója részletesen 
ismertette. Most csak annyit, hogy az 
egyesült lengyel párt itt világosan a marx- 
izmus-leninizmus ideológiája mellett szó- 
gezte le magát és hadat üzent minden el- 
hajlásnak, bárhol mutatkoznék is az. 

R. Zambrowski ,A lengyel líjúsági Szö- 
vetség munkájáról" írt cikkében annak a 
hatalmas szerepnek ismertetéséből indul ki, 
melyet az ifjúsági szervezetek játszanak a 
szocializmus építésében. Röviden ismerteti 
azt a küzdelemteljes folyamatot, amely a 
lengyel ifjúság egységes szervezetének 
megalakulásához vezetett. E szervezet mun- 
káját tsmertetve kiemeli a taglétszám ala- 
csony voltát, ami akadályozza abban, hogy 
teljesen betölthesse egy ifjúság tömegszer- 
vezet szerepét. A relatíve alacsony taglét- 
szárg okait kutatva rámutat a pártszerve- 
zési módszerek mechanikus  átültetésének 
hibájára és kifejti azokat az elveket, melyek 
segítségével ezt az ifjúsági szervezetek ha- 
talmas és erős tömegszervezetévé lehet ki- 
építeni. Felhívja a pártszervezetek figyel- 
mét irányításuk és gondoskodásuk erősíté- 
sére és növelésére az ilíjúsági szervezettel 
kapcsolatban. 

H. Golánski , Teremtsük meg népi tech- 
nikus értelmiségünk kádereit" c. tanulmá- 
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nyában röviden vázolja a lengyel intelli- 
gencia kialakulásának történetét és hangsú- 


lyozza, hogy az nagy több ben az el- 
szegényedett nemesség köré került ki. 
Hangsúlyozza, hogy a két világháború 


közti időben ez az értelmiség az osztályfe- 
lettiség reakciós ideológiai alapján állt 
Rámutat azonban a szerző a technikus ér- 
telmiség közt mutatkozó baloldali fermen- 
tációra is. A német megszállás lengyelirtó 
évei alatt az intelligencia jelentős része 
zitíve foglalt állást a Szovjetúnió mellett. 
A felszabadulás utáni gyors és hathatós se- 
gítség pedig a technikus intelligenciát még 
tovább vitte ezen az úton, ami az újjáépi- 
tésben való tevékeny részvételéhez — veze- 
tett. A jövő évben meginduló hatéves terv 
hatalmas technikus  kádereken nyugszik. 
Ezek azonban csak a munkásosztály poli- 
tikáját megértő és azt híven szolgáló káde- 
rek lehetnek. A régi intelligencia haladó ré- 
szét be kell vonni a munkába, de a vezető. 
helyekre mégis csak a munkás- és paraszt- 
származású technikus értelmiségnek kelj 
kerülnie. Ezt gondosan megalapozott szak- 
iskolarendszerrel lehet csak elérni. A szerző 
a vonatkozó alapelveket bőven tárgyalja. A 
vezetésnek azonban nem kell mindenütt fő- 
iskolákat végzettek kezében lennie. Ki kel) 
emelni az üzemekből a kiváló eredménye- 
ket elért dolgozókat, akiket gyorsüűtemű át- 
képzés után vezetőhelyekre lehet beosztani. 
A vaskos folyóirat hosszabb cikkeket köő- 
zél még a lodzi munkások kötelezettség- 
vállalásáról az egyesülési kongresszus al- 
kalmából, majd a reakciós lengyel áj dát 
ció soraiban mutatkozó viszályokról. Ezek 
után a szocializmus elméletének és 
korlatának néhány problémája kerül részle- 
tes vizsgálat alá. Ezt nemzetközi kérdések 
ismertetese követi folyóiratszemlével. Első 
helyen a Társadalmi Szemle 1948. decem- 
ber és 1949 januári számát ismerteti a fon- 
tosabb cikkek rövid tartalmi kivonatával. A 


szám könyvismertetésekkel és kritikákkal 
végződik. 
A Nowe Drogi folyóirat 1949. évi 2. 


száma (február—március) a Lengyel Egye- 
sült Munkáspárt központi vezetősége ápri- 
sisban tartott teljes ülésének anyagát tar- 


KÖNYVISMERTETÉSEK 


lmazza. Az első cikk Bierut elvtársnak 
A párt feladatai a békéért folytatott harc- 
an" c. beszámolóját adja teljes egészében. 
. nemzetközi helyzetnek tűzetes marxista- 
"ninista elemzése után megállapítja az im- 
erialista tábor erőinek gyengülését és a 
emokrata Íront erősödését. Ezután kitűzi 

párt politikai feladatait a békéért foly- 
atott harcban: az  osztályellenség elleni 
arc erősítése, kérlelhetetlen küzdelem az 
mperialisták belső hívei ellen, a védelmi 
észség növelése, az összes demokratikus 
rök összefogása a békéért folyó harcban 
s végül a Szovjetunióval való kapcsolatok 
mélyítése minden vonalon. Ezután a gaz- 
lasági és kulturális feladatokra tér át és 
eszletes programot ad a párt összes szer- 
rei számára. 

Ezután Cyrankiewicz elvtárs  beszámo- 
ója következik: , Az egyesülés eredményei 
is a Párt ideológiái és szervezeti megerő- 
sítésének feladatai" címmel. Cyrankiewicz 
"lvtárs kiemeli, hogy az egyesülés minde- 
aütt népes gyűléseken, a kölcsönös biza- 
om jegyében folyt le és jelentősen hozzá- 
járult a párt ideológiai egységesítéséhez és 
akcióegységéhez. Ugyanakkor azonban rá- 
mutat a hibákra is. 1949 március 1-én az 
egyesült pártnak 1,359.000 tagja volt. A 
pártválasztások áltasában rendben foiytak 
le, kisebb hibák azonban itt is adódtak. Ke- 
vés a nők száma a tisztségvivők között és 
az ifjúság problémáival sem foglalkoztak 
eléggé. A reakció, elsősorban pedig a klé- 
rus káros hatása sok helyen érezhető volt. 
A két párt egyesülésének eredménye első- 
sorban a termelésben mutatkozott meg, mit- 
után a versengés megszünt. Ugyanakkor a 
pártonkívüliek bizalma ís erősen megnöve- 
kedett a párttal szemben. A két párt tag- 
jai egybeolvadtak és így létrejött az alap 
a további ideológiai és szervezeti erősödés 
számára. Ezután Cyrankiewicz elvtárs rá- 
tér az egyesült párt további ideológiai és 
szervezeti feladataira. Első helyre a párt- 
iskolázás elmélyítését és kiterjesztését és a 
propaganda megjavítását helyezi, amit a 
párt tekintélyének emelkedése kell, hogy 
kövessen a pártonkívüliek részéről. Hang- 
súlyozza ennek fontosságát a szocializmus 
építésének szempontjából. E nagy feladatok 


mellett azonban egy egész sor más problé- 
mát is meg kell oldani, melyeket Cyrankie- 
wicz elvtárs részletesen ismertet a megol- 
dási módozatokkal együtt. 

R. Zambrowski , Aktuális feladatok a 
faluban" címmel tartotta meg beszámolóját. 
Az egyesülési kongresszus megszabta a párt 
falusi politikájának irányvonalait. A kis- 
és középparasztság megértette a kulákság 
szerepét és felvette vele a harcot. A szo- 
cialista elemek erősödnek a faluban. A ter- 
melési szerződések és a gépállomások ki- 
építése terén az eredmények kielégítők. A 
termelőszövetkezetek ügye az újonnan visz- 
szaszerzett területeken. áll legjobban. A fa- 
lusi gyűlések pedig azt mutatják, hogy a 
régi lengyel területeken is egyre több híve 
van a szövetkezeteknek. A párt munkája 
ezzel kapcsolatban azonban sok helyen nem 
kielégítő. Nem értik meg, hogy a szövetke- 
zés csak önkéntes lehet. A háború előtti kol- 
hozellenes propaganda határának ellensú- 
lyozására élénkíteni kell a kapcsolatokat a 
lengyel parasztság és a Szovjetunió kol- 
hozparasztjai között. Az eddígi eredmények 
e téren kielégítőek. A falu termelékenysé- 
gének növelésében jó példával járnak elől 
az állami gazdaságok és jelentős segítsé- 
get nyujt a munkás-paraszt egység egyik 
gyakorlati megnyilvánulása, a falunak való 
segítségnyujtás. Sok ezer munkás javítja a 
mezőgazdasági gépeket és végez el más 
fontos feladatokat. Mindennek ellenére Len- 
gyelországban a kisbirtok dominál, a falusi 
reakció erős, a pártszervezetek gyengék, 
amit sokszor a helytelen politika csak sú- 
lyosbít. A párt legközelebbi feladatai a íÍa- 
lun: harc a kizsákmányolók ellen, a közép- 
parasztság megnyerése, a szövetkezés elő- 
segítése, a gépállomások fejlesztése. Zam- 
browski elvtárs ezután rámutat a végrehaj- 
tás módozataira. Kifejti a párt szerepét a 
parasztszervezetekben, a néptanácsokban, a 
város-falu segítőmozgalomban. Erősen ki- 
emeli a falusi pártszervezetekben  folyta- 
e ideológiai és szervezőmunka fontos- 
ságát. 

A folyóirat a továbbiakban a központi 
vezetőség többi tagjának hozzászólását is- 
merteti, majd a vita befejezéseként Bierut 
elvtárs összefoglalását közli. 
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KARAVAJEVA: 
TÖZEK. 


Ha a második világháborút választóvízhez 
hasonlítjuk — úgy azt mondhatjuk: a Szov- 
jetember kiállta ennek a választóvíznek a 
próbáját, bizonyságot tett nemesfém voltá- 
ról. A szovjet művészet, mert a nép, a nép 
életének művészete, mint az alkotás nyers- 
anyagának nagyszerű, kiapadhatatlan lelő- 
helyéhez nyul újra és újra vissza a szovjet- 
nép háború alatti hősi helytállásának bizony- 
ságaihoz. 

Mivel fejezhetnénk ki legjobban a Szovjet- 
ország háború alatti létének jellemzőjét? 
A sztálini mondás válaszol: , Egész orszá- 
gunk egységes harci táborba  szervezke- 
dett." Mert valóban Lenin tanításához híven 
a hátországban mindent a hadviselés köve- 
telményeinek rendeltek alá. Melyik államra 
mondhatjuk még el, hogy ott ismeretlen fo- 
galom volt a katonák vérén kufárkodó hadli- 
szállító, a véradó alól vesztegetéssel kibújó 
ficsúr és a többi léhűtő kizsákmányoló 
alakja? ... A Szovjetúnióban a front katoná- 
jával egy sorban harcolt a gyár, a föld, az 
íroda, a kórház és iskola, minden szovjet 
munkahely katonája. 

Éppen ezért a harctér hőskölteményeihez, 
a szovjet frontregényekhez méltán csatlakoz- 
nak a hátország hősi erőfeszítéseit meg- 
örökítő alkotások. Ilyen alkotás Karavajeva 
műve — hősköltemény a hétköznapok nyel- 
vén, 

Miben rejlik Karavajeva művének nagy- 
sága? Abban is, hogy nem egyszerűsíti le a 
kérdéseket és az embereket. Nem állítja be 
úgy a helyzetet, hogy az ország harci tá- 
borba szervezése csak annyit jelentett, 
mintha a motornál felnyomjuk az indító- 
kart. Nem véletlen, hogy amint például 
Bubjónnov Fehér Nyirfája a visszavonulás 
időszakában mutatja be a szovjet katona 
kialakuló hősiességét és fasisztagyűlöletét, 
úgy Karavajeva ís a háború első, legnehe- 
zebb hónapjalba helyezi a cselekményt. A 
szovjet ember nagysága teljes arányaiban 
domborodik ki, ha a legzordabb körülmé- 
nyek övezik. 

A Tüzek témája: egy urali gépgyárba egy 
másik üzemet telepítenek át délről. Az új 
gépeknek csakhamar kijelölik a helyét, de 
vajion az emberek? Azok megtalálják-e he- 
lyüket? Hogyan forrnak azok össze, hogyan 
dolgoznak össze? Hogyan szoknak Össze az 
asszonyaik? Hogyan fog össze a vezetőség? 
És Karavajeva, ahogy mondottuk, nem kezd 
papírmasé figurákat mozgatni, nem Írja 
azt, hogy uraliak és déllek találkoztak, ke- 
zetfogtak .. aztán hajrá, hétországon lako- 
dalom. Hősei azért magasodnak ki, mert 
látjuk a nehézségeket, emberi gyöngeségei- 
ket, amiket legyűrnek — hiszen éppen ezért 
lesznek hősök. Bemutatja a régi gyár igaz- 
gatójának féltékenykedését, egyes uraliak 
szűkkeblűségét, déliek sértődöttségét, asszo- 
nyalk kicsinyességétés így tovább. És mind- 
ebből a kezdeti szertehúző egyenetlenség- 
ből a gyár átalakításáért és a futószalag ki- 
építéséért folyó harc közben létrejön az elv- 
társi egyetértés és a lelkes, helyes irányba 
terelődött . versengés, amelyből végül IS 
megszületik a felemelő eredmény: a futó- 
TÉL e HOKSNt legördülő ,LSz" mintájú 

"aptank. 


kt 
ter 


. A könyv értékét emelik a Jól megformált 
alakok, akiknek emberi tépelődései, bánata, 
szerelme és boldogsága egyaránt kifejező- 
dik Lanszkih vasöntő mondatában; Kímerít- 
hetetlen erőforrás buggyant fel a népből. 

Lényegében véve a Sztálin-díjas írónő 
művét újabb példaként tarthatjuk Íróink 
felé, mint az üzemi élet hű regényét. 

A Tüzek fordítása Makai Imre jól sikerült 
műve, a borítólap rajzolóját nem tüntették 
fel. És újabb szovjet regénynél kell felten- 
nünk a kérdést: hogyan kerülhetett ki sajtó 
alól egy ilyen tiszteletlenül lapos kiadói Is- 
mertetés? (Dan te.) K. T. 


VERA INBER : 
LENINGRÁD OSTROMA. 


A kiváló szovjet írónő leningrádi naplója 
(1941. aug.-tói 1944. júniusáig) érdekes és 
becses adalékokat szolgáltat annak a kér- 
désnek megválaszolására: miért gyözött a 
szovjetnép a második világháborúban, Vera 
Inber könyvéből megismerjük az ostromlott 
Leningrád lakóit, a munkásokat és a diáko. 
kat, az egyszerű embereket az ő hősisessé- 
güknek, szilárdságuknak, kitartásuknak volt 
köszönhető, hogy Lenin városa a legnehe-: 
zebb megpróbáltatásokat is kibírta és ellen 
tudott állni a fasiszta ostromlóknak. 

A hős város nagyszerű magatartásának 
jellemzésénél különösen kiemeli Vera Inber 
a bolsevik keménységet, szilárdságot és hiíg- 
gadtságot. A soffőrök, akik a Ladoga-tó je- 
gén ellenséges tűzben naponta kétszer hoz- 
tak élelmet az éhező városnak, a sebész, akí 
ágyúzás közben rendíthetetlen nyugalommal 
folytatja operációját — ennek a bolsevik 
magatartásnak nem eiszígetelt, inkább ü- 
pikus képviselőt. 

Számtalan megkapó epízódon keresztül 
mutatja meg a szerző, hogy a szovjet em- 
berekben a humanizmus a háború alatt egy 
pillanatra sem rendült meg, sőt még maga- 
sabb szinten érvényesült. Ez a humanizmus 
nemcsak az embertársakra terjedt ki, de az 
emberi kultúra minden területére. Felejthe- 
tetlen az a jelenet, amikor a szovjet - 
rancsnok a támadásba induló tankokat 
visszarendeli és más útra vezényli, mert fi- 
gyelmeztetik, hogy kár volna, ha tankjai a 
Fűvész-kert kétszáz esztendeje gondozott 
növényeit széttaposnák. 

Vera Inber könyve leírhatatlan nélkülözé- 
sekről és szenvedésekről szól — mégis fel- 
emelő olvasmány. Megmutatja nekünk a 
szocialista ember nagyságát: az ember er- 
kölcsi lehetőségeit. (Szikra). 


STEFAN ZWEIG: . 
STENDHAL. 


Zweig Stendhal-könyve az igazi Stendhal 
teljes meghamisítása a dekadens polgári 
világnézet, a pszichologízáló esztétíciízmus 
szemszögéből. Zweig ahelyett, hogy komo- 
lyan és behatóan elemezné Stendhal világ- 
nézetét, elintézi a kérdést azzal, hogy 
Stendhal egyszerűen , régi európal és világ- 
polgár", politikailag pedig liberális. A mó 
lyen demokratikus és republikánus Sten- 
dhalból tehát —  niítsehei vonalát tovább- 
víve a Stendhal-értelmezésnek  — imperia- 
lista korszakbell kozmopolitát csínál.  Ter- 
mészetes, hogy ilymódon Stendhal nagy- 
realista regényíró-művészetét sem érthet 
meg. Az imperialista burzsoázia torz, em 


N. Gy. 
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télekeiemző , tudományának" és 
előfutárját benne: 
zseni szerencséjével (1), 


lakatját, 

maga bonyolult és művészi eszközeivel csak 
száz évvel bontott részeire 
konstruált." Nyugodtan feltehetjük ezekután 
a kérdést: miért kellett ezt a könyvet lefor- 
dítani? Fordító és kiadó nem gondoltak arra, 
hogy kiket nevelhet és kiket nevelhet félre 
egy ilyen könyv?! (Dante.) . 


ANNA SEGHERS: 


A HETEDIK KERESZT. 

A. S. regényét , Németország halott és 
élő antifasisztáinak" c 
tasizmussal hősiesen szembeszálló, egy új, 
demokratikus Németországért küzdő, mé 
lyen a föld alá szorított, de egyáltalán meg 
nem tört kommunisták életének 
aegyik — tipikus rajzolja meg: a 
fasiszta gyüjtőtáborból való menekülést, — 
még pedig úgy, menekülés 
nek, mint a fasizmussal 
benállás egyik formájának, valódi politikai 
tartalmát, jelentőségét is 
fiatal kommunista munkás, 
hatodmagával szökik meg a westhofeni 
gyüjtőtáborból. Négy embert úgyszólván a 
szökés pillanatában elfognak, az ötödik Ön- 
ként feladja magát, a hatodik egy Öreg. 
életerejében megrokkant munkás az alva- 
járók biztonságával kerülve ki a veszélye- 
ket, eljut faluja határáig és meghal, csupán 
a hetediknek, Heislernek sikerül átszöknie 
Hollandiába. 5. Helsler szökésének szinte 
detektívregényszerűen története 


r. m. 


Georg 


jalmas állapotokat, a 
gozó nép , 
halálosan nehéz és fojtó társadalmií-politikai 
légkört, amelyben mindenki, aki nem jutott 
el a tudatos szembenállásíg a 


iyen vagy olyan formában sakkfigurává 
válik a fasiszták kezén. A TC LAKÁYÁNSJYI 
véres-kegyetlen őrel, az A hóh rlegények, 


még az antifasiszták akaratát is megtörik, 
ha ezt az akaratot nem a marxista-leninista 
öntudat élteti. S. nagyszerűen fejezi ezt ki, 
amikor szembeállítja egymással 
kommunista szökevényt, aklt emberileg tel- 
jesen szétmorzsol az üldözöttség és a min" 
denfelől leselkedő veszély tudata éÉ 
adja fel magát, a kommunista Helslerrel, 
akinek akaratát a veszélyek csak megacé- 
jozzák, aki tudja, hogy milyen új, nagy 
feladatok várnak rá. S. könyve a némel 
fasizmus elleni harc idején, de ma, a kelet- 
kező angolszász fasizmus idején ÍS, hatásos 
fegyver minden ország proletárjai kezében, 
mert egyrészt jeleplezi a modern rab- 
szolgatartók elnyomó eszközelnek minden 


borzalmát, másrészt következetes, hősi 
harcra hív fel ezek ellen. (Szikra) s 
FRANCOIS RABELALS : 
PANTAGRUEL. 
Könyvkladásunk szellemének megváltozá- 
sát örvendetesen jelzi — a többi között 
— az a tény, hogy a világirodalom egyik 


hatalmas remeke, Francois Rabelais mestel 
(élt: 1494—1553) , a nagy francia reneszánsz 
író Gargantuáról és Pantagruelről szóló tör- 
téneteinek első része, mely Pantagruel ka- 
landjairól számol be, teljes és híteles ma: 
megjelent. A Horthy-féle 
könyvceenzura és könyvkiadás a leghaladóbb, 
legnagyszerűbb modern irodalom; a szovjet- 
irodalom alkotásain kívül a mult irodalmá- 
nak nagy, haladó, remekműveiből is indexre 


tette azokat, 
tikus tendenciája mindenki számára nyilván 
való, kézzelfogható volt. Ezek közé a köny- 
vek közé tartozik a Pantagruel is. A bur- 
zsoá irodaiomtörténészek, a minden rendű 
és rangú reakciós erővel szövetséget kötő 
burzsoázia képviselői 
nagy tréfacsinálót, 
vaskos kalandok, röhögő életnabzsolás nagy 
mesterét 
akarták észrevenni, hogy 
, élethabzsolás" a feudalizmust szétbom- 
lasztó, felszínrekerülő új osztályok diadal 
mas életvágyát harsogja, hogy a 
vicc, vidámság — perzselő gúny a feudális 
világ esztelensége ellen. S ebben az új 
hangban nemcsak egyszerűen a felemelkedő 
polgárság szólal meg, hanem azoké a 
népi tömegeké ÍS, amelyek a feudalizmus 
felszámolásától valódi szabadságuk meg 
születését várták. Rabelais minden ízében 
szerző — kora műveltségének legma- 
. humanista színvonalán. Faludy 
György kommentárjai és tanulmánya helyes 
útra terelik az olvasót a mű megértésében. 
A fordítás munkáját — bizonyos moderni- 
záló szabadosságtól eltekintve — jól oldotta 
meg, a feladat nagyságát 
— igen jelentős művészi teljesítmény. (Cse- 
répfalvi., 1948.) 


em). —a. 
THURY ZOLTAN: 
EMBERHALÁL. 
A népi! demokrácia lényegének, a prole- 
tárdiktatúrának kibontakozása és megerő- 


södése ma fokozottan kötelességünkké 
teszi, hogy a magyar irodalomnak azokat az 
íróit. akiket a 87-től a felszabadulásíg tartó 
reakcós fejlődés félreállított és elfelejtett, 
ismét felszínre hozzuk és igazi jelentősé- 
güknek megfelelően méltassuk. A magyar 


irodalom. elfelejtett emberei közé tartozik 
Thurv Zoltán (1870—1906), akinek ezúttal 
novelláít  gyitltötte össze a kiadó. először 
emelve  nanfényre egeket az írásokat. a 
csaknem teljes ismeretlenségből. Mit mutat- 
nak ezek a novellák? Olyan írót, akt követ- 
kezetesen a kizsákmányvoltak. elnyomottak, 


kisemmizettek oldalán Áll. 
osztálvok. rétegek 
Ivát, jelentőségét, 
pontosan felmérni 


Noha az egyes 
társadalmi-politikai sú- 
szerepét nem tudta még 
írásaihan, mégis a szá- 
jadvég egyik lervijágosabhban látó írólává 
emelkedett. azzal. hogv egyrészt szemben- 
állott az osztrákoktól való nemzet függéssel, 
másrészt A feudális rothadás, az aerárkér- 
dés telentőségének felemerésén túl (Vv. Öö. 
Emberhalál €. nnvellája) meglát már vala- 
mit a munkásosztály pnrohlématikájából ís 
(A Gyárban). Novelláli rendkívül — tömör, 
kristályosan tiszta, határozott és kemény- 
vonalú leírásai a valóságnak. Legiobb. mű- 
vészíileg jegsíikeriüttebb kétségtelenül ott. 
ahol a gürcölő városi kisember életét jele- 
níti meg (A Becsület). Ez egyáltalán nem 
jelentette volna fejlődésének végső korlát: 
ját, AZ özvegy C. novelláhan a munkás- 
szolidarítás nagyvonalú ÉS sikerült szembe- 
állítása az úri világ züllöttségével feltétle- 
nül továbbfejlődésének igazi útját Jelzi. 
annál is inkább, mert az általa egyeS tüne- 
teiben már megfogott osztályellentét, a prO- 
tetarlátus ÉS burzsoázla osztályharcának 
kibontakozása ÉS kiélesedése nagy mérték- 
ben elmélyíthette volna társadalomlátását. 
Kár, hogy Thurynak., mint a magyar iroda- 
lom egvik komoly igéretének további fejlő- 
dése. korán bekövetkezett halála miatt, el- 
maradt. Thury novellái, mint a millenlum! 
Magvarország kítűnő leleplezéset feltétlenül 
megérdemlik. hogy a szocializmust építő 
dolgozó nép megismerje őket. 
(Szikra, 1949.) M. V. 
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Könyvkiadó), 348 old. 

Kovács András: Szén és acél (Román Alt. 
Könyvkizdó). 45 old. 

Dr. Szövérdi Ferenc: Sok mézet (Román 
Áll. Könyvkiadó) 415 old, 

Zaharescu B.: A politikai gazdaságtan kézi- 
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Zsigmond Mórtcz Rubedenii (Román Al. 
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zés korszerű elmélete (Román ÁH. Könyv- 
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Uj Szia könyvek 


A Visszük éálgát Kis Könyvtára üi 
legújabb kötetei : 


SZTÁLIN 
A pártmunka fogyatékosságairól s a trockista és egyéb 
kétkulacsosok felszámolását célzó rendszabályokról 


Ez a mű nélkülözhetetlen fegyver a trockista kémek -elleni harcban! 
; 56 oldal, ára: 1.— Ft, 


LENIN. : 
Az irodalomról . 


A SEN ermenes kötet (ési irodalmi. tárgyú tanulmányait, cikkeit, leveleit 
és egyéb írásait foglal ja egybe. 


274 oldal, ára: 8.— Ft. 
ENGELS 


b. A német parasztháború 


Engels ebben a művében az 1525-ös német parasztháború eseményeit világítja 
meg a történeimi materializmus módszerével. I 


188 oldal, ára: 6.— Ft. 


SAYERS-KAHN 
A nagy összeesküvés 


Új kiadásban jelent meg Sayers és Kahn, két haladó amerikai író könyve, mely 
cáfolhatatlan tények, okmányok és iratok alapján mutatja be a Szovjetunió 
gigászi harcát a trockista: kémek, az imperializmus ügynökei ellen. 


452 oldal, ára: 12.— Ft. 
HÁDZISZ-LAMBRINOSZ 
Görögország hősei 


Aki elolvassa ezeket a tudósításokat, világosan látja, hogy a szabadságáért 
küzdő gőrög népet az imperialisták semmiféle aljas eszközzel, számbeli túlerővel 
nem tudják legyőzni. 


112 oldal,: ára: 4.— Ft. . 
KISCH 
E Kína titkai 


A népfelszabadító kinai hadsereg hatalmas győzelmei különösen időszerűvé 
tették Kisch leleplező írásait, melyekben a forradaiom győzelme e.őtti kínai álla- 
potokat mutatja be különleges, megelevenítő erőve:. 


204 oldal, fve: 9.— Ft, kve: 14.— Ft. 


Br 


A Szovjetunió alkotmánya 


A Szovjetunióban száz és százezer példányban forog közkézen Kareva tan- 
könyve, mely nemcsak a Szovjetunió alkotmányát, de az egész Szovjetunió 
fejlődéstörténetét, felépítésének és állami berendezésének lényegét mutatja be. 


320 oldal. Ára : 7— Ft. 


A népi demokráciák alkotmányai 


Az Albán Népköztársaság alkolmánya. ! A Bolgár Népköztársaság alkotmánya. 
Ára: 1.— Ft. Ára: 1.— Ft. 


A Csehszlovák Köztársaság : alkct- § A Lengvel Köztársaság akotmánya. 
mánya. . Ára: 2— Ft. Ára: t.— Ft. 


A Román Népköztársaság alkotmánya. 
Ára: 1.— Ft. 


A mai Magyarország 


(FÉNYKÉPALBUM) 


IVANOV 


A Komszomol, 
a Bolsevik Párt segítője 
Ez az album 150 képpel, meggyőző 


dokumentumok hosszú sorával mutatja ! A magyar tMjúság példaképének, a hős 
be, hogy milyen hatalmas feladatokat ] lenini Komszomolnak harcos történetét 


oldott TER B 4 Hazug ." TOGYAT ] és fejlődését öleli fel Ivanog munkája. 


I 
. 144 oldal, ára: fve. 18.— Ft. 


Megjelent: magyar, orosz, francia, 
Í angol és német nyelven. 


— mm mmm menes 


. 98 oldal, ára: 2.50 Ft. 
kve. 24.— Ft. 


Világ proletárjai egyesüljetek! 
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IV. ÉVFOLYAM, 10. SZÁM. BUDAPEST 1949. OKTÓBER 


A Rajk-banda megsemmisítésének 
tanulságai és népi demokráciánk 
. . erőinek növekedése 
RÁKOSI MÁTYÁS 


besséde a Nagybudapesti Pártaktíván 


Összehívtuk Pártunk nagybudapesti vezetőit, hogy megtárgyaljuk 
velük Rajk és kémbandájának felszámolásával kapcsolatban a tanulságo- 
kat és azokat a teendőket is, amelyek a legközelebbi időben Pártunk és a 
dolgozó magyar nép előtt állanak. 


Rajk kémbandájának leleplezése ma már teljes jelentőségében áll 
előttünk. Sikerült lelepleznünk az ellenség veszedelmes ötödik hadoszlo- 
pát, amely beszivárgott soraink közé és a Párton, a népi demokrácián 
belül készült titokban arra, hogy minden vívmányunkat megsemmisítse. 
E leleplezéssel kapcsolatban fény derült az amerikai imperialisták straté- 
giai tervére, — mely nem kevesebbet tűzött ki célul, mint hogy az új világ- 
háború bevezetéseképpen az összes népi demokráciákat kiszakítsa a Szov- 
jetúnió vezette békefrontból és az imperialisták táborába vigye át. 

Egy esztendő óta arra lettünk figyelmesek, hogy az amerikai impe- 
rialisták nagyon magabiztos hangon beszéltek valami , Operatton X" nevű 
tervről, amelynek egyik fontos része abban állott, hogy benyomulnak a 
riépi demokráciák vezető pártjaiba. Ugyanakkor hallottunk úgynevezett 
mélyértelmű fejtegetéseket arról, hogy az elmult két világháború tapaszta- 
latai alapján helytelen volna az imperialisták részéről , totális" háborúra 
venni az irányt, azaz olyan háborúra, amely egyszerre az egész Szovjet- 
únió vezette béketábor megsemmisítését tűzi ki célul. Ehelyett ezek az im- 
.perialista hangok bizonyos korlátolt, körülhatárolt célok érdekében folyta- 
tandó háborúra akartak irányt venni. Most már megértjük, hogy az ilyen 
korlátolt és körülhatárolt cél lett volna a népi demokráciák leszakítása a 
Szovjetúnió oldaláról. És az is világos számunkra, hogy az a hidegháború, 
az a fokozódó kardcsörtetés, amelynek a berlini légihíd csak egy része 
volt, hozzátartozott a teru előkészítéséhez. 

Az imperialisták e , korlátolt" tervének tengelye és alapja az az áru- 
lókból, kémekből, Gestapo-ügynökökből álló banda lett volna, amely ma 
Jugoszlávia élén áll. Ennek a gyülevész bandának lett volna az a feladata, . 
hogy az amerikai imperialisták megbízásából faltörő kosként szerepeljen . 
a népi demokráciák ellen. 
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RAKOSI MÁTYAS 


Rajkék leleplezése végre a maga meztelenségében megvilágította a 
jugoszláv árulók üzelmeit. A Rajk-per folyamán nyilvánvalóvá vált, hogy 
Tito és bandájának árulása nem tavaly júliusban kezdődött, hogy enn 
a bandának atagjai külön és együttvéve hosszú esztendők óta, mint rendőr- 
spiclik, kémek, besúgók, provokátorok, vagy Gestapo-ügynökök dolgoztak. 
Az is bebizonyítást nyert, hogy a rájuk vonatkozó kompromittáló adatok 
a Gestapo irattárából az Egyesült Államok kémszolgálatának kezébe ke- 
. Fültek és hogy a jugoszláv vezetők ma ugyanúgy végrehajtják az ameri- 
kai imperialisták és kémek utasításait, mint ahogy Rajk végrehajtotta 
Horthyék rendőrségének, később az amerikai és a jugoszláv kémszerveze- 
tek parancsait. Most már tudjuk, hogy a jelenlegi jugoszláv vezetők jelen- 
tékeny részét 1941-ben a Gestapo küldte haza a Írancia internálótábo- 
rokból. 

Fény derült ezzel kapcsolatban a jugoszláv szabadságharcosokra is. 
Most már tudjuk, hogy, mint Spanyolországban a hősök mellett ott setten- 
kedtek az árulók, a Rajkok is, úgy Jugoszláviában a fasiszták ellen önfel- 
áldozóan küzdő, mérhetetlen áldozatokat hozó jugoszláv hősök mellett ott 
nyüzsögtek a Titók, Rankovicsok, Kardeljek, Gyilaszok és a többi rendőr- 
epicli, akiknek egyik fő gondja a szabadságharc folyamán az volt, hogy a 
jugoszláv dolgozó nép legjobb fiainak, Arszo Jovanovicsnak, Zsujovicsnak, 
Hebrangnak küzdelmét ellensúlyozzák. Most már tudjuk, hogy Titóék sa- 
ját erősítésükre az angol és amerikai kémek és spiclik egész hadát hívták 
még a szabadságharc idején Jugoszláviába. Most már tudjuk, hogy Titóék 
egyik főgondja a felszabadító háború alatt az volt, hogy minél több ön- 
tudatos"harcos, a jugoszláv nép minél több igaz fia pusztuljon el ebben a 
küzdelemben. Brankov, a budapesti jugoszláv követség volt ügyvivője, 
nemcsak arról rántotta le a leplet, hogy Titónak a háború alatt gyanús tár- 
gyalásai voltak a németekkel, hanem arról is, hogy százával ölette le azo- 
kat a szabadságharcosokat, akik az amerikai imperialistákkal szemben a 
Szovjetúntóban látták támogatójukat. 

Most már tudjuk, Rajk vallomásából, hogy az egész jugoszláv , szo- 
cializmus" csak látszatra készült, csak engedmény volt a dolgozó jugo- 
szláv tömegek felé és azzal a mellékcéllal hozták létre, hogy  Titóék így 
hatásosabban tudják leplezni az imperialisták terveit a népi demokráciákkal 
és a Szovjetúnióval szemben. 

A per rávilágított arra, hogy amíg a népi demokráciákban a régi 
rend, a reakció nem volt leverve, addig az imperialisták Tito Jugoszláviá- 
ját, mint stratégiai tartalékot kezelték. Ennek a tartaléknak ezidőben külön 
jelentőséget adott az, hogy szocialistának tudta magát kijátszani és mint 
ilyen, a népi demokráciák országaiban kémei, , diplomáciája" és befolyása 
révén nagy segítséget tudott nyujtani a mit sem sejtő népi demokráciákkal 
szemben. 

Amikor azonban a harc eldőlt, a reakciót a népi demokráciák lever 
ték, akkor a jugoszláv árulók amerikait urai a stratégiai tartalékot, Tito 
bandáját kénytelenek voltak a harc első vonalába dobnt. 

Rankovics erről nyugodtan azt mondta Rajknak: , A felszabadulás 
után, 1945-ben, 1946-ban a helyzet olyan volt, hogy Jugoszlávia nyugodtan 
maradhatott a háttérben, kijátszva látszólagos forradalmiságát a Szovjet- 
unió és a többi népi demokratikus országok felé. Neki — már mint Jugo- 
szláviának — akkor kellemetlen feladatokat a Szovjetúntó ellen és a népi 
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demokráciák ellen nem kellett vállalnia." A reakció erős veresége után, 
mint Rankovics mondotta: , A helyzet azonban annyira megváltozott, hogy 
Jugoszláviának az addigi tartalék szerepet betöltő mivoltát fel kellett adnia 
és magának Jugoszláviának kellett előtérbe lépnie." Jugoszlávia lett a 
népi demokratikus kormányzati rendszerek megdöntésére irányuló harcban . 
a rohamcsapat. 

Nálunk, Magyarországon ez annyit jelentett, hogy Rajk és bandája 
utasítást kapott arra: fegyveres erővel állítsák vissza Magyarországon a 
kapitalizmust. 

Ebben az utasításban nemcsak az volt benne, hogy az ország min- 
den reakciós erejére kell támaszkodni, de a terv végrehajtásához megkap- 
ták volna az angol-amerikai zónában összegyüjtött nyilasokat, csendőrő- 
ket, horthysta tiszteket és ami még fontosabb, a jugoszláv árulók fegyveres 
haderejét. Az ilyen fegyveres orvtámadás kiegészítő része lett volna vala- 
mely nemzetközi konfliktus, amelvnek le kellett volna kötnie a Szovjetúnió 
erejét és ugyancsak kiegészítő részei lettek volna különböző zavargások, 
köztük a katolikus reakció mozgósítása, amely a többi népi demokrácia szá- 
mára megnehezítette volna, hogy az így megtámadott Magyarország  se- 
gítségére siessenek. I I 

Ennek a tervnek a fényénél értjük meg többek között, hogy miért 
tartott és tart Jugoszlávia gazdasági erejéhez mérten óriási hadsereget. 
Ez a hadsereg tudvalevőleg időnként 700.000 főnyi volt. Ma már világos, 
hogy Tito itt is amerikait gazdáinak utasítását követte, akik jugoszláv ka- 
tonák vérével hajtották volna végre tervüket, híven ahhoz a politikájuk- 
hoz, amely szerint más kezével kell kikapartatni a gesztenyét a tűzből. 

Ez volt az , Operation X", az amerikai imperialisták titkos terve, 
amelynek minden részlete bizonyítja, hogy mohó imperialista rablók és Ge- 
stapo-iskolát járt provokátorok, Tito, Rankovics, Gyilasz közös  szerze- 
ménye. KN 

A Rajk-banda leleplezése fényt vetett ezekre az aljas tervekre és 
mellékesen fényt vetett arra is, hogy a jugoszláv árulók nem az idén 
augusztusban határozták el, hogy a görög szabadságharc Tab kosötte 
segédkezet nyujtanak, hanem már — mint Rankovics azt Rajkkal közölte 
— tavaly kész volt a terv Tito és a görög monarchofasiszták együttmű- 
ködésere. 

Fény derült arra is, hogy Mindszenty és társainak demokráctiaellenes 
működése nem volt valami elszigetelt jelenség, hanem szerves része volt 
az amerikai imperialisták és jugoszláv bérenceik közös üzelmeinek. 

Rankovics jugoszláv belügyminiszter — mint Rajk közli: , Döntően 
aláhúzta . . . azt, hogy figyeljek fel arra, hogy már abban az időben, tehát 
1948 októberében, amikor én vele beszélgettem, Mindszenty minden eddigi- 
nél sokkal élesebb, leplezetlenebb politikat támadást vezet a kormány 
ellen. Rankovics megmondotta, hogy ez nem Mindszentynek a saját feje 
és meggyőződése alapján történik. A népi demokratikus országokban a 
további demokratikus szocialista fejlődés megakadályozására a Vatikán 
minden erejét is harcba kell vinni. Azt is mondotta Rankovuics, hogy az is- 
kolák államosítása körül Mindszenty ki tudott váltani Pócspetrin egy kis 
parasztzendülést a kormány intézkedéseivel szemben. Mindszenty most 
különböző nagyhatalmi körök sugallatára és a Vatikán sugallatára olyan 
mindenre elszánt politikát fog folytatni, hogy január végére, februárra, 
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1949-ben odáig érjenek az események, hogy ne egy Pócspetri legyen, hanem 
minden vármegyében, városban, járásban, a falvakban hasonló zendülések 
rebbanjanak ki a demokratikus központi kormányzattal szemben." 

Ezzel kapcsolatban Rajk rámutatott, hogy a reakciós katolikus klé- 
rus megmozdulásait Csehszlovákiában és Lengyelországban ő azonnal úgy 
értékelte, mint az amerikaiak által megrendezett, Mindszentyével párhuza- 
mos akciókat. 

Végül fény derül arra is, hogy mi lett volna a következménye, ha 
az amerikai imperialisták, ha Titóék és Rajkék terve sikerül. A kép, amely 
így kialakul, valóban megdöbbentő. Ha a terv sikerül, Magyarország afféle 
amerikai gyarmattá vált volna, amelyet Titóék és a belgrádi csatorna 
egyéb szemete albérletbe kapott volna meg és amelyet Tito spiclijei: Rajk 
Lászlók, Rob Antonok, Bán Antalok, Pálífyak, mint helytartók kormác- 
nyoztak volna. 

Rajk imperialista megbízói szívósan terjesztették, hogy Rajk valami 
, nemzeti" vonalat képvisel, hogy a Kommunista Párt , proletár" szárnyá- 
val szemben valami , értelmiségi" irányzatot jelent. Íme, most világos, hogy 
ki az a Rajk, akiből , a nemzeti ügy bajnokát" akarta faragni a reakció. 
Íme, itt van a , nemzeti", az , értelmiségi" irány: Magyarország, mint az 
amerikai imperialisták jugoszláv ügynökeinek a gyarmata! 

Rajk vallomása elején még csak arról beszélt, hogy Tito utasítása 
burzsoá demokratikus kormányra szólt, amelyben benne lennének a Ha 
gatra szökött jobboldali szociáldemokraták és Nagy Ferencék. De amikor 
a vád kezdte jobban megvilágítani ezt a ,burzsoá demokrata" tervet, 
akkor egyszeriben kiderült, hogy lényegében azt a vérgőzös, népellenes, 
fasiszta rendszert akarták visszaállítani, amelyet 1944—45 telén a felsza- 
badító Szovjet Hadsereg elsöpört. 

Amikor Rajkot sarokba szorították és az elnök megkérdezte tőle, 
hogy tervének sikere esetén mit műveltek volna hazánkban az ő jugoszláv 
és nyilas segédcsapatai, szemrebbenés nélkül azt válaszolta: , Minden- 
esetre a legmesszebbmenő kegyetlenség, mészárlás azokkal a demokratikus 
erőkkel szemben, amelyek öket az országból kiszorították, a kapitalizmust 
fokozatosan likvidálták, a földeket felosztották, az üzemeket, bankckat 
államosították és így tovább. Erre nyilvánvalóan gondoltam, hiszen poli- 
tikus ember vagyck, az ABC-jét ismerem a politikának." 

Szőnyi ugyanerre a kérdésre azt válaszolta: , Végül is nem egy 
burzsoá demokratikus köztársaság, hanem a fasiszta uralomnak, véres 
uralomnak valamely új formája következett volna be, ugyanolyan gya: 
korlatit következményekkel, vagy hasonló gyakorlati következményekkel, 
mint a multban, a véres fasiszta diktatúrában... Bekövetkezett vcina, 
hogy a gyárosok visszakapják a gyárakat, a földesurak nagyrészt földjet- 
ket, a bankárok a bankokat, vagyis a magyar dolgozó népet minden olyan 
vivmányától, amelyet a népi demokráciában elért, újra megfosztotta ocina, 
a tökés uralomnak véres formája alakult volna ki Magyarországon." 
Szőnyi még külön is hozzátette: ,A nök egyenjogúsága is megszünt 
volna." 

És mit mondott Pálffy?: , Teljesen tisztában voltam azzal, hogy egy 
ilyen megindított folyamat nem áll meg a félúton... Tudtam, hogy nin- 
csenek langyos középutak — vagy, vagy, és egy ilyen burzsoá-demokra- 
tikus változás a magyar politikában, akár akarjuk, akár nem, visszamegy 
egészen a Horthy-fasizmusig. És azzal is tisztában voltam, hogy ega 
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ilyen Horthy-fasizmushoz visszatérés nemcsak gazdasági és politikai vál- 
tozásokat jelent az adott helyezethez képest elsősorban a munkásosztály: 
lyai szemben, hanem a fasizmust jellemző brutális rendészeti elnyomást is 
a munkásokkal szemben. Tisztában voltam ezzel." . 
Még világosabban beszélt erről Korondy, a fasiszta csendőrszázados: 
"Én — mondotta Korondy — céljairól azt tudtam, hogy a terv és célja: 
fegyveres puccs segítségével a kormányt eltávolítani, Rákcsi, Gerő és 
Farkas minisztereket őrizetbe venni, ellenállásuk esetén fizikailag meg- 
semmisíteni őket és a hatalmat átvenni, a hatalom birtokában a régi bur- 
zsoá-kapitalista rendszert visszaállítani, a földeket a régi földbirtokosok: 
nak visszaadni, a gyárakat a gyárosoknak, a bankokat a bankárcknak, 
visszahelyezni régi beosztásukba a volt csendőrség, rendőrség, a Horthy- 
hadsereg tisztjett, tiszthelyettesett, a minden bizonnyal ez ellen elégedetlen- 
kedő munkásokat pedig — különösen a nagyobb munkáslakta vidékeken: 
Diósgyőr, Salgótarján, Ózd — terrorcselekményekkel megjélemlítent." 
Íme, ez lett volna az összeesküvés eredménye! Burzscá-demokratikus 
köztársaságot emlegettek. és véres fasizmusra gondoltak. A magyar dolgozó 
nép 1919 augusztusában már áldozata lett egyszer hasonló kísérletnek. 
Akkor is polgári demokráciát ígértek neki a nyugati imperialisták és a 
böllérbicska uralma, Orgovány, Siófok, Horthy és Szálasi valósultak meg 
belőle. Sose felejtem el, amikor 1919 nyarán a Magyar Vöröshadsereg egy 
századának politikai megbízottja magyarázta katonáinak: , Ezelőtt fajárom 
volt a dolgozó nép hyakán. Ha most kicsavarják a fegyvert a kezünkből, 
akkor vasjármct kapunk." És én hozzátehetem: ha Rajkék, Titóék és ame- 
rikat gazdáik terve sikerült volna, akkor a magyar dolgozó nép nyakára 
nem egyszerű vasjárom került volna vissza, hanem vasjárom éles szegekkel 
kiverve. Ezt ma már felismeri nemcsak a Párt, de felismeri a magyar dol- 
gozó nép is és Rajk bandájának leleplezéséből nem az a legkisebb haszon, 
hogy minden magyar hazafi megérti, hova vezet az az út, amelyre a nyu- 
gati imperialisták szerették volna országunkat átdobni. 
Mi is megjegyezzük magunknak az áruló Pállífy szavait: , Nincs 
langyos középút — vagy-vagy." v , .. 
I De le kell vonnunk egyéb tanulságokat is. Elsősorban a munkás- 

osztály, a dolgozó nép pártjának jelentőségéről. A Rajk-banda leleplezése azt 
bizonyítja, hogy nemcsak mil ismertük a Kommunista Párt döntő jelentő- 
ségét, de ismerték a jugoszláv árulók is. 

Mi tavaly júniusban, amikor még azt hittük, . hogy eltévelyedett, 
kommunistákkal és nem rendőrspiclikkel és Gestapo-kémekkel állunk szem- 
ben, igyekeztünk megmagyarázni a jugoszláv vezetőknek, hogy tévednek, 
ha azt hiszik, hogy egy laza, az egész felnőtt lakosságot magában foglaló 
népíront helyettesítheti a Kommunista Pártot, az ipari munkásság, a dol- 
gozó nép élcsapatát. Most Rajk vallomásából tudjuk, hogy a jugoszláv 
árulók nem azért vizezték fel a Pártot, nem azért olvasztották bele a Nép- 
Írontba és tolták a Pártot félillegalitásba, a háttérbe, mert nem voltak tisz- 
tában a szerepével, hanem ellenkezőleg, mert igenis tisztában voltak vele. 
Rankovics világosan és félreérthetetlenül megmagyarázta Rajknak, hogy 
ők azért nyomják el a Kommunista Pártot, mert egy ilyen párt feltétlenül 
kikristályosodási pontja, gyüjtömedencéje a forradalmi, szccialista erőknek 
és ilyesmire természetesen a jugoszláv árulóknak és Gestapo-kémeknek nem 
volt szükségük. Ő magyarázta meg Rajknak, hogy nálunk a rendőrségen, a 
katonaságnál igyekezzék a pártszervezeteket feloszlatni. 
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Nekünk most az ellenség tettein keresztül kell újra megtanulnunk, 
togy népi demokráciánk, szocialista építésünk gerince Pártunk: a Magyar 
Dolgozók Pártja, hogy minél erősebb ez a Párt, annál erősebb, egészsége- 
sebb a népi demokrácia. Újra megtanultuk azt is, hogy őriznünk kell Pár- 
tunk egységét, mint a szemünk világát. Ebből a szempontból rendkívül 
tanulságos, hogy Brankovék és Rankovicsék tudatosan terjesztették az 
imperialista sajtóban és rádióban azt a hírt, hogy a Magyar Kommunista Párt 
nem egységes, hogy abban van egy Rajk-frakció. Titóék nagyon jól tudták, 
hogy a Kommunista Párton belül a repedés árnyéka, vagy híre is már ko- 
moly károkat okoz. Ök is tisztában voltak a Párt egységének jelentőségével 
: és ezért igyekeztek ezt az egységet minden módon megbontani. 


Meg kell tanulnunk ennek a pernek a fényénél, hogy szorosabbra 
kell vonnt Pártunkban a fegyelmet, a tudást, az elméleti színvonalat emelni 
kell és hogy amit ezen a téren eddig tettünk, az nem elegendő. 


Nem szabad tűrnünk a jövőben, sem a pártmunka, sem a termelés 
terén semmiféle pongyolaságot, lazaságot, liberalizmust és nem szabad 
MEGSHBEGHK hogy a világnézeti fronton a legkisebb rés, vagy repedés is 
egyen. 

Ezekre a lazaságokra vonatkozóan éppen az utóbbi hetekben kap- 
tunk újra szemléltető példát a szabad vallásoktatással kapcsolatban. Mi tar- 
tottuk magunkat ahhoz az elvünkhöz, hogy ezt a kérdést maguk a szülők 
minden befolyástól menten, szabadon oldják meg. Ezétt nem jelent meg a 
magyar sajtóban egyetlen cikk, vagy utalás sem, amely a szülőket befolyá- 
solni akarta volna. Még kevésbbé történt hivatalos, vagy félhivatalos intéz- 
kedés, amely a szülők szabad választását befolyásolni igyekezett volna. Pár- 
tunk és a népi demokrácia kormánya ezzel bebizanyította, hogy valóban a 
teljes szabadság alapján áll. 

És mi lett az eredmény? A katolikus püspöki kar, ahelyett, hogy két 
kézzel kapott volna ezen és maga is hasonlóképpen viselkedett volna, nemn 
tudott okosabbat tenni, mint hogy kiádott egy harcias körlevelet, megspé- 
kelve Mindszenty-idézetekkel, átlátszó célzásokkal a pócspetri esetre és egy- 
ben mozgósította minden erejét. A hívőket megrohanták a papok és apácák, 
elkezdődött a nyomás, a fenyegetés minden formája. Üjra az történt, hogy 
erőnket és megegyezési készségünket gyengeségnek tekintették. Ez odáig 
ment, hogy egyes iskolákban, ma, a demokrácia ötödik évében, üldözik 
azokat a gyerekeket, akik nem járnak hittanra és eddig 14 pedagógust 
kellett rövid úton kivágni az iskolából, mert az ilyen üldözésben 
résztvettek. 

Világos, hogy ezen a téren hibát követtünk el, amikor figyelmen 
kívül hagytuk, hogy a reakció visszaél a lehetőségekkel, Ezt a hibát most 
gyorsan jóvá kell tenni azzal, hogy változtatunk eddigi módszereinken. 
Most Rajk vallomásai és Rankovics közlései alapján látjuk, hogy az 
eddigi módszerek nem vezettek eredményre. A magyar dolgozók; benne 
a magyar katolikus demokraták is megértik, hogy maguk alatt vágják 
a fát, hogy egyik kezükkel lerombolják azt, amit a másikkal építenek, ha 
tűrik, hogy gyermekeiket az iskolákban a demokrácia külföldről rmozgó- 
sított ellenségei neveljék. Megértik, hogy ezen a helyzeten változtatni kell 
és megérti a Párt is, amelynek, mint mindenütt, ezen a téren is az élen 
kell járnia. Mi természetesen változatlanul a vallásszabadság alapján 
állunk, de éppen ezért nem tűrjük azt a lelkiismerett terrort, amelyet újra 
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tapasztalnunk kellett. Megnézzük, hogyan viszonyulnak Pártunk funkcio- 
náriusai ehhez a kérdéshez, hogyan foglaltak állást vele kapcsolatban. 
Megmagyarázzuk nekik a Rajk-per tapasztalatai alapján is, hogy a reakció 
a vallásoktatáson át is harcol ellenünk, hogy itt nem lehet helye a közöm- 
bösségnek és gondoskodni fogunk róla, hogy Pártunk és rajta keresztül 
az egész magyar dolgozó nép ebben a kérdésben helyesen foglaljon állást. 
Ezt a rést is, mely eddig szellemi frontunkon tátongott, most fokozatosan 
be fogjuk tömni. 3 

. A legfontosabb tanulság azonban számunkra, hogy fokozni kell 
az éberséget az ellenséggel szemben. Meg kell vallanunk őszintén, ho 
ezen a téren, Rajk áruló bandájával szemben, mi magunk, a Párt vezetői 
is, hibáztunk. Mi jól ismertük Lenin megállapítását arról, hogy a megvert 
ellenség megtízszerezett energiával, százszorosra fokozott gyűlölettel veti 
magát a harcba. Ismertük nagy tanítónk, Sztálin elvtárs tanítását arról, 
hogy az osztályharc a proletárdiktatúra viszonyai között még elkeseredet- 
tebbé válik, mint előtte volt. Olvastuk példaképünk, a nagy Bolsevik Párt 
1936—38-as tapasztalatait és mégsem gondoltunk arra, hogy ez nálunk is 
megismétlődhet. Általánosságban beszéltünk az éberségről, de ugyan- 
akkor magabiztosak voltunk, megnyugtattak bennünket politikai és gaz- 
dasági sikereink. 

Emellett nem egyszer elnézőek voltunk Rajk és társai , pártszerűt- 
lenségeivel" és , hibáival" szemben. Ezekben nem az ellenség kezét gya: 
nítottuk, hanem az illetők tapasztalatlanságát, járatlanságát, műveletlen- 
ségét. Túlságosan türelmesek voltunk velük szemben, mert nem gyanítva, 
hogy árulókkal van dolgunk, meg akartuk nevelni őket, módot akartunk 
nekik adni arra, hogy hibáikat kijavítsák. 

Amellett a Rajk-ügy leleplezéséig ilyen esetünk még nem volt és 
elképzelhetik az elvtársak, hogy magunk is meg voltunk döbbenve az aljas- 
ság és árulás e feneketlen mértékétől. Nem volt gyakorlatunk az ilyen 
ügyek felgöngyölítésében és tudtuk, hogy nem lehet könnyelműen hozzá- 
fogni. Nem is volt könnyű a felgöngyölítés kidolgozása és megvallom, 
hogy sok álmatlan éjszakámba került, amíg a végrehajtás terve ala- 
kot öltött. 

De amint felismertük Rajkék bandájának árulását, az ügy körvona- 
lait, jelentőségét, nemzetközi összefüggését, akkor megszűnt a türelmes- 
ség, a tépelődés, akkor azzal a gyorsasággal, kemény kézzel és vas követ- 
kezetességgel nyúltunk hozzá, amely Pártunk döntő akcióit jellemzi és 
amelyet joggal tanult meg félni az utolsó öt esztendő folyamán az ellenség. 


Mindjárt hozzátehetem, persze azelőtt sem haboztunk. Amikor Raj- 
kot tavaly augusztus első napjaiban eltávolítottuk a belügyminisztérium- 
ból, ez nem valami véletlenség volt, mint a váratlanul elsült puska lövése, 
hanem hosszú hónapok érlelték meg. A hadsereget sem véletlenül vettük 
kézbe tavaly szeptemberben. Mi nem tudtuk akkor azt, amit október elején 
Rankovics magyarázott Rajknak, hogy Mindszenty amerikai utasításra 
indított veszett harcot demokráciánk ellen. De Mindszenty magatartásából 
és egy sor egyéb jelből így is megértettük, hogy gyorsabban és keményeb- 
ben kell cselekednünk. Terveinket úgy változtattuk meg, hogy a tennivaló- 
kat, amelyeket 1950 végéig akartunk elvégezni, jó félévvel előbbre hoztuk. 
Mindszentyt ártalmatlanná tettük, az év elején végrehajtottuk a párttisz- 
títást, kiszorítottuk a hozzánk befurakodott idegen elemek jelentékeny 
részét, szorosabbra fogtuk a munkás- és paraszt-szövetséget. Ezzel kap- 
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csolatban a hadseregbe, a rendőrségen, az államgépezetbe a demokráciá- 
hoz hű munkásokat és parasztokat helyeztünk el és végül megtartottuk 
a választásokat. Rajk és bűntársai elpanaszolták, hogy minden egyes 
intézkedésünk helyes volt, népi demokráciánk erősítését szolgálta és egy- 
egy csapást jelentett az amerikai imperialisták, Titóék és magyar béren- 
ceik titkos terveire. 


Éberségünk felfokozására felbecsülhetetlen szolgálatot jelentett a 
Kommunista Pártok Tájékoztató Irodájának tavaly júniusi határozata. Ez 
a határozat felrázott bennünket önelégültségünkből és megnyugvásunk- 
ból. Rákényszerített bennünket arra, hogy szakitsunk azzal a munkamód- 
szerrel, amely egyik napról a másikra dolgozott és elvesztette szem elől 
a szocializmus építésének széles perspektíváit, különösen a szocializmus 
építését a falun. És külön hálával kell megemlékeznünk nagy tanítónkról, 
Sztálin elvtársról, aki azzal, hogy a jugoszláv árulókról kíméletlenül lerán. 
(ctta a leplet és biztos kézzel mutatott rá a tennivalóra, bennünket ts a 
helyes útra vitt. Nem véletlen, hogy a Tájékoztató Iroda határozatának 
nyilvánosságra hozatala után öt héttel Rajkot leváltottuk a belügy: 
minisztériumból. 

Egyszóval, ha kezdetben nem voltunk is elég éberek, azután igye-: 
keztünk alapos munkát végezni. A választások május 15-én voltak, az 
összeesküvők letartóztatása május 16-án kezdődött. A munka, amit ezzel 
kapcsolatban Államvédelmi Hatóságunk Péter Gábor elvtárssal az élén 
végzett, nem volt rossz. Sikerült felderítenünk az ellenség szervezetének 
jelentékeny részét, sikerült rávilágítani aljas, magyar és nemzetközi ter- 
veikre és ráirányítani a magyar és nemzetközi dolgozók figyelmét az ame- 
rikai imperialisták és jugoszláv kémeik üzelmeire. 


Most az a feladatunk, hogy tanuljunk a saját kárunkból, ha már 
a közmondás okos emberének a példájára nem tanultunk a más kárából. 
Tanuljuk meg elsősorban az éberség gyakorlását és tanuljuk meg, hogy 
az éberség nemcsak a Politikai Bizottság, a Pártvezetőség, a Központi 
Ellenőrző Bizottság, vagy az Államvédelmi Hatóság ügye, hanem egész 
pártunké. Legyen éber Pártunk minden szervezete, minden funkcionáriusa, 
minden tagja és ezen túlmenően, legyen éber az egész dolgozó nép, figyel- 
jen fel a legkisebb ellenséges hangra, vagy tettre. A hibák mögött keresse 
. és találja meg az ellenség kezét. Az éberséggel kapcsolatban tudni kell, 
hogy milyen réseken át tud behatolni hozzánk az ellenség, milyen mód- 
szerekkel altatja el éberségünket. Az önelégültség, amely nem akarja 
a hibát észrevenni, a személyi kultusz, türelmetlenség a figyelmeztető szó- 
val és a kritikával szemben, az önkritika hiánya, mind az éberség eltom- 
pulását eredményezi. És nem lehet eléggé éber az, akinek nincs meg 
a kellő szocialista elméleti felkészültsége, mert nem veszi észre, ha az ellen- 
ség a nacionalizmus, a faji gőg, sovinizmus, antiszemitizmus fegyverét 
használja, ha az ellenség a dolgozókat úgy befolyásolja, hogy a régi, 
reakciós világból bennük maradt szocialistaellenes ösztönökre, az egyéni 
haszon keresésére, önzésre, kényelemre apellál. 


Ne csak a politika terén legyen éber a kommunista, hanem a ter- 
melés frontján is. Értse meg, hogy a hanyag, rossz munka, a sok selejt, az 
anyagpocsékolás, a géptörés, a rossz minöség, a normalazítás, bércsalás, 
OTI-csalás, nemcsak gazdaságílag árt demokráciánknak, a dolgozó népnek, 
hanem politikai jelentősége is van. Mindez politikai akcióis, amelyre ugyan- 
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. úgy fel kell figyelni, s ámelyet úgyanúgy ki kell vizsgálni, mint a suttogó 
propagandát, a szabotázst, vagy a-kémkedést. És fel kell figyelni nemcsak 
arra, aki ilyesmit elkövet, hanem arra: is, aki támogatja, vagy elnézi. 


A magyar dolgozó nép politikai érettségének biztató jele, hogy ezt 
az összefüggést a Rajk-per nyomán azonnal fel is ismerte. Száz és száz 
üzemből, műhelyből kaptuk azt a határozatot, hogy Rajkék árulására több- 
termeléssel, jobb munkával felelnek. Ezt üzenik a gyárak, ezt üzeni a falu, 
amely a maga részéről a termés jó beadásával, a vetés jó elvégzésével 
felel az árulóknak. 


Amikor örömmel állapíthatjuk meg, hogy a Rajk-banda ügye fel- 
rázta és éberré tette a magyar dolgozó népet, ugyanakkor mindjárt meg 
kell mondanunk, hiba volna azt hinni, hogy Rajkék leleplezésével már tel- 
jesen fölszámoltuk és utolsó gyökeréig eltávolítottuk az ellenség szerve- 
zeteit. Ma már tudjuk, hogy az ellenség kémhálózatát évtizedekig építette 
ki. Nem valószínű, hogy amit ők ennyi esztendőn át fölépítettek, mi néhány 
hónap alatt fel tudjuk kutatni. Azonkívül nekünk már van elég tapaszta- 
latunk e harcról és tudjuk, hogy az ördög nem alszik, az ellenség újra 
kezdi, újabb kémeket fog beküldent hozzánk. Ügy vagyunk ezzel, mint a 
mesebeli hétfejű sárkánnyal, amelynek a levágott feje helyett új nő. Viszont 
most már valamelyes tapasztalatra tettünk szert a sárkányfejek levágá- 
sában. Azonkívül a meséből is tudjuk, hogy eddig minden sárkányt előbb 
vagy utóbb elpusztítottak. Ha éberek leszünk, el fogjuk pusztítani az 
imperialisták kémeit is. 

Mindenesetre elmondhatjuk a régi közmondássat, hogy kár haszon- 
nal jár. Rajk és áruló bandája nagy károkat okozott, de nagy a lecke is, 
amellyel megtanítottak bennünket arra, hogy sikerrel és éberebben foly- 
tathassuk minden szakaszon a szocializmus építését. A Rajk-ügy felszá- 
molása olyan tapasztalatokkal gazdagított bennünket, amelyekkel eddig 
nem rendelkeztünk. Érettebbé, magabiztosabbá tette az egész Pártot, az 
egész magyar demokráciát. Végeredményében az ellenség kezdeti sikereit 
visszájára fordítottuk és egy veszélyes csatát győzelmesen vívtunk meg. 


A Rajk-ügy tanulságait nemcsak mi vontuk le, de az egész világ 
munkásmozgalma. Az összeesküvők leleplezésének fényében kiderült, hogy 
az amerikat impertalisták és jugoszláv bérenceik valamennyi népi demo- 
kráciában a mienkhez hasonló aljas terveket szöttek. Rajk, Pálffy, Brankov 
részletesen leleplezték ezeket a terveket. Leleplezték benne a katolikus 
reakció és a Vatikán külön szerepét, amelyet Magyarországon kívül Cseh- 
szlovákiában és Lengyelországban játszott a demokráciák megdöntésére. 
Brankov elmondotta, hogy Rankovics egyszer korholta őt azért, mert 
Magyarországon nem megy olyan jól az összeesküvés munkája, mint 
Csehszlovákiában. Rajk felfedte, hogy Bulgária, Albánia, Románia, Len- 
gyelország pártellenes elemei összeköttetésben álltak Tito bandájával. Azt 
is elmondotta, hogy tervükben az is szerepelt: a magyar kommunista veze- 
tők meggyilkolásával és a Ttto-hadsereg beavatkozásával egyidejűleg 
zavargásokat szerveztek volna a népi demokráciákban, hogy segítségünkre 
ne jöhessenek. Kiderült a per folyamán, hogy az összes nagy Kommunista 
Pártokban, a jugoszláv árulók segítségével, romboló kémtevékenység 
folyik. A magyar kémbanda leleplezése nemcsak általános tanulság a többi 
ország Kommunista Pártjai számára, nemcsak arra ad nekik módot, hogy 
a mi kárunkon tanuljanak, de ezen túlmenőleg az általunk felgöngyölt 
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. összesküvés más országokba átnyúló szálai segítenek abban, hogy ott is 
felfedjék és ártalmatlanná tegyék az amerikai és egyéb imperialisták és 
a jugoszláv provokátorok kémeit. 

De talán rajtuk kívül a legnagyobb tanulságot a sokat szenvedett 
és most is szenvedő jugoszláv dolgozó nép vonhatja le az összeesküvés 
felszámolásából. A jugoszláv dolgozó nép, elsősorban a jugoszláv kommu- 
nisták és patrioták, most láthatják lemeztelenítve és leleplezve eddigi veze- 
tőiket. Betekintést nyerhettek Tito úgynevezett , lángeszű tervébe", amelyet 
saját munkásnépe becsapására dolgozott ki. Ez a felismerés segíteni fogja 
a jugoszláv kommunistákat, az egész jugoszláv dolgozó népet abban, 
hogy jelenlegi szörnyű helyzetükből megkeressék és megtalálják a kive- 
zető utat. 

Mi tudjuk, hogy nem olyan könnyű ezt a felismerést rövid idő alatt 
elsajátítani és levonni belőle a megfelelő következtetéseket. Mi tudjuk, 
hogy az a banda, amely Jugoszláviában ma a hatalmat bitorolja, minden 
hájjal megkent, mindenre elszánt csalókból, provokátorokból, spiclikből áll, 
akik — mint Rankovics cinikusan bevallotta — sokat tanultak a Gestapó- 
tól. Ez a banda nagy tökélyre vitte annak a tudományát, hogyan kell a 
dolgozó nép szemébe port hinteni, hogyan kell megzavarni tisztánlátását. 
Most, amikor lelepleztük őket, amikor a Rajk-perben mintegy fényszóró- 
val világítottuk meg minden aljasságukat és árulásukat, igyekeznek a 
jugoszláv di s háta mögé bújni, soviniszta, nacionalista frázisokkal azt a 
benyomást akarják kelteni, hogy nem őket, az idegen isperialisták kémeij 
és spiclijeit támadjuk, hanem a jugoszláv népet és a jugoszlávok hősi sza- 
badságharcát. Amikor még nem voltak leleplezve, amerikai gazdáik köve- 
teléseinek megfelelően mindenütt megkülönböztetett helyet követeltek 
maguknak. Most, hogy lelepleztük őket, elkezdik hangoztatni, hogy Jugo- 
szlávia egyenjogúságát támadjuk, hogy elnyomjuk a kis Jugoszláviát. 

I Nekünk nem nehéz ezt a manővert leleplezni. 


Mi, mint szomszédnép nagyon jól ismerjük a hőst, szorgalmas, 
hazáját szerető, szabadságát szerető jugoszláv dolgozó népet. Ez a dolgozó 
nép a mi szövetségesünk marad, Tito és bandájának minden árulása elle- 
nére. Mi változatlanul nagyra becsüljük azt a szabadságharcot, melyet 
Jugoszlávia népei, Hitler és Mussolini hordái ellen vívtak. Tudjuk, hogy 
a jugoszláv dolgozó nép zöme ma ts a béketáborral, a szocializmust építő 
nagy Szovjetúnióval, a népi demokráciákkal, a kínai és görög szabadság- 
harcosokkal érez. Mi jól felfigyeltünk, amikor a Gestapo-ügynök Rankovics 
panaszkodva magyarázta Rajknak, hogy Tito és cinkosainak meglepetésére 
és bosszankodására meg kellett állapítaniok: az esztendőkön át folytatott 
aljas és kétszínű szovjetellenes propaganda ellenére a jugoszláv dolgozó 
népben milyen mélyen gyökerezik a szeretet, a tisztelet a felszabadító Szoo- 
jetúntó és nagy vezére, Sztálin tránt. Emiatt Titóék kénytelenek voltak 

onyolult és körülményes megtévesztő taktikát — ahogy Rankovics mondta, 
lángeszű tervet — kidolgozni arra, hogy a jugoszláv népet becsapják s e 
mélyen gyökerező érzelmeket megváltoztassák. 
. Mi megértjük a jugoszláv hazafiak, a jugoszláv kommunisták meg- 
döbbenését is, amikor rájönnek arra, hogy vezetőik jelentékeny része, Titó- 
val az élen, régi impertalista ügynök, vagy rendőrspicli, aki Konstantiná- 
polytól a francia táborokig Európa és az Egyesült Államok minden kém- 
:zervezetének kezén megfordult. Mi is meg voltunk döbbenve, amikor 
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rájöttünk, hogy Rajk 18 éves úgynevezett , munkásmozgalmi multtal", a 
"Spanyol szabadságharcok hőse", a mozgalomba lépésének első napjától 
kezdve rendőrspicli volt. 


De a jugoszláv kommunisták velünk együtt azt is tudják, hogy 
a munkásmozgalom története nem egy ilyen spiclit és provokátort mutat 
fel. A szocialista munkásmozgalom kezdetén Németországban a lassalleá- 
nusokat egy Schweizer nevű kém vezette, akit a munkások az elsők között 
küldtek a parlamentbe, aki nagyon sok munkásnak a kedvence volt és aki- 
ől Bebel hiába állította, hogy rendőrspicli, hogy Bismarck kémje — nem 
hitték el neki. Ez a 60-as évek végén volt. Schweizer tisztességben halt 
meg, nagy pompával kísérték el a munkások a temetőbe, de Bebel azt 
mondta: , Bár semmi tárgyi bizonyítékom nincs, biztos vagyok benne, hogy 
ez az ember kém, abban is biztos vagyok, hogy előbb, vagy utóbb a bizo- 
nyítékok is előkerülnek. Lehet, hogy a halálom után kerülnek elő, de még 
a haló porom -is örülni fog, hogy igazam volt." És valóban: Bebel 1913- 
ban meghalt. 1918-ban a forradalom után kinyitották a berlini császári 
irattárakat és megtalálták benne Schweizernek, Bismarck kémének nyug- 
táit a sok ezer tallérról, amelyet spicliműködéséért kapott. 


Gondoljanak a jugoszláv elvtársak a Bolsevik Párt történetéből 
Malinouszky esetére, akit mint fiatal bolsevikot a cári rendőrség beszerve- 
zett. Ez a Malinovszky olyan tehetséges munkás volt, hogy a Bolsevik 
Párt Központi Vezetőségének tagja és a Pravda szerkesztője lett. Mint 
ilyet, az országgyűlésbe is beválasztották. Annyira meg tudta téveszteni 
az elvtársakat, hogy amikor 1915-ben először merült fel a gyanú ellene, 
bogy a cári rendőrség spiclije, a párt vezetői sem hitték el. Két évvel 
később azonban az 1917-es forradalom kinyitotta a cári rendőrség titkos 
irattárát és ott megtalálták Malinovszky bűneinek bizonyítékát, amelyek 
alapján Malinovszkyt 1918-ban kivégezték. Gondoljanak a jugoszláv elv- 
társak a Francia Kommunista Párt tapasztalataira, ahol Dortot-ról és más 
vezető kommunistákról utólag kiderült, hogy az ellenség szolgálatá- 
ban állottak. : 

És tanuljanak elsősorban a saját Pártjuknak, a Jugoszláv Kommu- 
nista Pártnak a történetéből. A jugoszláv Pártban, csak úgy, mint miná- 
lunk, nem egyszer előfordult, hogy a jugoszláv nép árulói, vagy a jugo- " 
szláv rendőrség emberei kerítették kezükbe a Párt vezetését. Gondoljanak 
Szima Markovicsra, Gorkicsra, Milittcsre és a leleplezett spiclik hosszú 
sorára. Gondoljanak arra, hogy 1941-ben a francia internálótáborokból 
a Gestapo százötven olyan ügynököt és kémet küldött Jugoszláviába, akik- 
nek zöme ma ott nyüzsög, mint miniszter, tábornok, követ a jelenlegi jugo- 
szláv vezetők sorában. Gondoljanak arra, hogy a per folyamán kiderült, 
hogy nemcsak Mrázovics, a mostani moszkvai követ, Latinovics, a svájci 
követ, Cicmil, a londoni követ, Rob Anton, a magyar jugoszlávok vezeté- 
sére küldött képviselő és sokan mások voltak kémek, hanem Tito, Ranko- 
vics, Gyilasz és a többiek ellen is egész sora az adatoknak merült fel, 
amelyek kétségtelenné teszik, hogy az imperialistáknak ugyanolyan, vagy 
hasonló ügynökei, mint nálunk Rajk volt. 

Vizsgálják meg a jugoszláv elvtársak a maguk háborús tapasztala- 
tai alapján Cordon tábornoknak, a spanyol szabadságharc hősének lelep- . 
lezéseit, aki 1945 után két és fél esztendeig tanulmányozta Belgrádban 
a jugoszláv szabadságharc aktáit és végül arra a meggyőződésre jutott, 
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hogy Titóék szándékosan tizedellék meg áruló terveikkel és rendelkezé- 
seikkel a legjobb  proletárbrigádokat, a jugoszláv Kommunista Párt 
veteránjait. ; j 

Ellenőrizzék a saját tapasztalataik alapján Popivoda repülőtábornok 
leleplezéseit, aki a jugoszláv felszabadító harc első napjától kezdve ott 
küzdött az első sorokban és aki megállapítja, hogy Tito és bandája a sza- 
badságharc első napjától kezdve fékezte és dezorganizálta a jugoszláv sza- 
badságharcosok gyönyörű lendületét. Popivoda tábornok bebizonyítja, hogy 
Tito és áruló klikkje a háború alatt szándékosan aljas fondorlataival és nem 
egyszer nyilt árulásával a jugoszláv hősök ezreit juttatta olyan helyzetbe, 
ahol a németek tömegmészárlást végezhettek köztük. Számunkra nem két- 
séges, hogy amint Rajk bandájának kezéhez a magyar munkásmozgalom 
legjobbjainak vére tapad, ugyanúgy áll ez Jugoszláviában Titóval és 
bandájával. . 

s" Az a jugoszláv munkás, $ jugoszláv kommunista, aki most Titóék 
fondorlataitól megtévesztve, megzavarodva áll az eseményekkel szemben, 
aki nem látja tisztán a helyzetet, nézzen körül a világban és meglepetéssel 
fog rádöbbenni arra, hogy ma, Tito bandájának az uralma alatt csakúgy, 
mint tiz esztendővel ezelőtt, Pál: régenshercegsége idején, az egész jugo- 
szláv államhatalom a kommunisták, a szocializmust építő országok és 
elsősorban a Szovjetunió ellen dolgozik. A kommunista proletár nemzet- 
köziségnek se híre, se hamva többé. A Bolsevik Párt lapját, a Pravdát 
ugyanúgy nem szabad olvasni, mint tíz évvel ezelőtt. A Szovjettnió, 
a nemzetközi kommunista mozgalom vezetőit Titóék ugyanúgy gyalázzák, 
akár a fasiszták. A börtönök megint tele vannak, a jugoszláv dolgozó nép 
színe-virágával. Újra , menekülés közben" ölik meg a legjobb kommunis- 
tákat, mint Arszó Joanovicsot. Gondoljanak arra, hogy a jugoszláv föld 
méhének kincsei, a réz, a higany, az ólom, az antimon, amit megtévesztétt 
munkások rohammunkával termelnek ki, — mert azt hiszik, hogy a Szo- 
cializmust építik vele — az imperialisták hadiipari raktáraiba kerülnek. 

Mint tíz évvel ezelőtt, a fasiszta Jugoszlávia, úgy most Tito Jugo- 
szlávtájának külképviseletet az tmpertalistákkal, a délamerikai fasisztákkal 
egységfrontban küzdenek a Szovjetúnió ellen. 

Nézzék meg, hogyan terpeszkednek el Begrádban, Zágrábban a 
imperialisták szócsöve és a belgrádi Borba mennyire egyformán írt. Hason- 
lítsák össze mostani sorsukat és azt a nyomort, amelyet Tito és bandája 
. zúdított a jugoszláv népre, azzal a helyzettel, amely tíz évvel ezelőtt volt, 

amikor Pál régensherceg és bandája tobzódtak AZOKBA a javakban, ame- 
lyeket a dolgozó néptól elraboltak, akárcsak most Tito és janicsárjai. 
Hasonlítsák össze a jugoszláv dolgozó nép helyzetét a népi demokráciák 
szocializmust építő dolgozóinak gazdasági helyzetével és így könnyebben 
fogják megérteni, hogy hová vitték őket áruló vezetőik. 

Nézzék meg, hogyan terpeszkednek el Belgrádban, Zágrábban a 
nagy amerikai tőkés cégek képviselői, vagy a német fasiszta specialisták 
és akkor meg fogják érteni, hogy miről van szó. Meg fogják érteni, hogy 
a jugoszláv nép nyakán most azok ülnek, akik, mint hiénák és dögkeselyük 
táplálkoztak és táplálkoznak a szabadságharcosok, a dolgozó nép véréből 
és húsából. Meg fogják érteni és nem engedik meg, hogy hazaszeretetük, 
vagy szocialista hitük megtévesztésével az ellénség szekere elé fogják öket. 

Számunkra nem kétséges, hogy az a jugoszláv dolgozó nép, amely 
a második világháború alatt bátran felvette a harcot két fasiszta nagy- 
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hatalom terrorjával és véres elnyomásával, szét fogja zúzni azt a jármot, 
amelyet most az amerikai imperialisták érdekében Tito és bandája raktak 
a nyakukra. Mi tudjuk, hogy egyre erősebb és egyre nyiltabb a dolgozó 
nép ellenállása Titóék janicsárdiktatúrájával, rendőrterrorjával szemben 
és hogy ezt az ellenállást fűti az a tudat, hogy mögöttük áll, velük érez 
az egész haladó emberiség, élén a hatalmas Szovjetunióval, a népi demo- 
kráciákkal, a felszabadult Kínával. Ez a meggyőződés ad nekik erőt és 
kitartást küzdelmeikhez. Velünk együtt biztosak abban, hogy bármily 
nehéz a harc, csak azzal végződhet, hogy a jugoszláv dolgozó nép újra 
visszanyert szabadságát és újra visszatér oda, ahonnan aljas, gaz vezetői 
kirántották, a szocializmust építő, békét védő országok családjába. 

De addig is, amíg § jugoszláv dolgozó nép győz, nekünk tudomásul 
kell venni, hogy déli határainkon egy mindenre elszánt kalandor banda áll 
ugrásra készen. Olyan ellenség, a kalandorok, spiclik, provokátorok, nép- 
árulók olyan hada, amelyet az amerikai imperialisták tartanak pórázon, mint 
a láncos kutyát és amely akárcsak Rajk és bandája, azt teszi, amit gazdái 
parancsolnak. Tito legutóbbi jegyzékében , kiszámíthatatlan következménye- 
ket" emlegetett. Mi tudjuk, hogy ezek a kiszámíthatatlan következmények 
kiszámíthatók. Ki kell számítanunk, hogy mit akarnak az amerikal impe- 
rialisták és akkor tudjuk, hogy mit akarnak aljas cselédetk, Tito és bandája. 


Ez természetesen nemcsak a mi álláspontunk. A Szovjetunió jegyzéke, 
amely tegnap közölte Titóékkal, hogy felmentve érzi magát a barátsági és 
kölcsönös segélynyujtási szerződésből folyó kötelezettségek alól, a követ- 
kező megállapítást teszi: 

Az ebben a perben feltárt tények bebizonyították továbbá, hcgy a 
mostani jugoszláv kormány teljesen függő helyzetben van a külföldit impe- 
rtalista körökkel szemben és ezek agresszív politikájának eszközévé vált, 
aminek a jugoszláv köztársaság önállóságának és függetlenségének felszá- 
molására kellett vezetni és valóban oda vezetett is." 

Ezzel kapcsolatban közölhetem, hogy a Magyar Népköztársaság Kor- 
mánya is ma hasonló értelemben küldött jegyzéket a belgrádi kormánynak. 


Mi változatlanul szövetségesünknek és barátunknak tekintjük az 
elnyomott jugoszláv népet. Éppen ezért nem lehetünk szövetségben Tito és 
bandájával, amely ezt a szerződést csak azért kötötte velünk, hogy félre- 
vezessen bennünket, mint ahogy becsapta saját népét is igazi aljas céljai 
. felől. Nem kétséges, hogy helyesen jártunk el, amikor a szerződés felmon- 
dásával megfosztottuk Titóékat a népcsalásnak ettől az eszközétől. 

Mi tisztában vagyunk ezzel a helyzettel és levontuk ennek tanulsá- 
gait. Egyik tanulság az, hogy hadseregünket, a demokratikus honvédséget 
még jobban meg kell erősíteni. Ha erősebb lett volna hadseregünk, Tito, 
Rajk és amerikai gazdáik nem szőhettek volna olyan terveket, hogy néhány 
tízezer janicsárral és nyilas csendőrrel megdöntsék a magyar népi demokrá- 
ciát. Nem először hangoztatjuk, hogy az amerikai imperialisták és láncos 
kutyáik számára valóságos csábítás egy fegyvertelen ország. 

Rajta lesmünk, hogy ez a csábítás minél gyorsabban és alaposabban 
megszűnjék, hogy az ilyen provokációs veszélyekkel szemben ne csak SZzó- 
vetségeseinkre, de nem utolsósorban a saját erőnkre is támaszkodjunk. 

A Rajk-banda ügyével olyan részletesen foglalkoztam, hogy az a be- 
nyornás keletkezhet, hogy az elmúlt hónapokban a magyar népi demokrácia 
egyébbel sem törődött, mint ennek a kémbandának a felszámolásával. Sze- 
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rencsére nem így áll a helyzet. Mi úgy számoltuk fel az amerikai imperialis- 
ták és Tito gaz ügynökeinek szervezetét, hogy ugyanakkor a demokrácia 
építő és teremtő munkájának lendülete nem tört meg. 

Elég, ha felsorolom egyszerűen, hogy az utolsó két hónapban mi tör- 
tént. Létrehoztuk az új alkotmányt. Megkezdtük az alkotmánynak megfele- 
lően az állam és az egyház szétválasztását. Megrendeztük a világifjúsági 
találkozót és a világiíjuság kongresszusát, amelynek-folyamán heteken át 
több mint tízezer külföldi ifjú tanulhatta megismerni és tisztelni a magyar 
népi demokrácia békeakaratát, eredményeit és vívmányait. Megszüntettük a 
háborús gazdálkodás utolsó maradványát, a kenyérjegyet, elvégeztük a ter- 
rés begyűjtését, elvégeztük több, mint 300 községben a termelőszövetkezetek 
tagosítását, maguknak a termelőszövetkezeteknek" ugrásszerű növelését és 
végül, de nem utolsósorban előkészítettük demokráciánk gazdasági megerő- 
sítésének egyik legjelentősebb lépését, az Ötéves Tervukölcsönt. 


Szabadjon ezekkel a kérdésekkel kapcsolatban gazdasági helyzetünkre 
kitérni. Ipari termelésünk tervszerűen fejlődik és minden tény azt igazolja, 
ogy hároméves tervünket ez év végére, 7 hónappal az eredetileg kitűzött 
időpont előtt 100 százalékig teljesítjük. 


Három nappal ezelőtt üdvözölhettem a WM-gyár martinosait, akik 
hároméves tervüket 2 év, 1 hónap, 25 nap alatt teljesítették. Ez a Martin- 
üzem adja a magyar acéltermelés egyötödét. Örömmel állapíthatjuk meg, 
hogy a munkafegyelem és a termelékenység, amely a nyáron kissé meg- 
lazult, Pártunk közbelépésére újra erőteljesen fejlődik, és semmi kétség 
afelől, hogy az egyéni verseny elterjedése, a fegyelem szilárdabbá válása és 
nem utolsósorban a Rajk-per tanulságai következtében ezen a téren is nem- 
csak behozzuk, de bőségesen pótoljuk az elmulasztottakat. 

A munkanélküliség helyét a legtöbb szakmában munkáshiány vál- 
totta fel. Júliusban több, mint 13 ezer volt a szakmunkáshiány. Az ipar egész- 
ségesen, jól termel. A Rajk-per tanulságai politikus és népi demokráciánkat 
szerető ipari munkásságunknál jó talajra hullottak és minden vonalon érez- 
tetik hatásukat. 

Ugyanezt mondhatjuk el a faluról is. A termésbeadás az idén — bár 
az aratás az időjárás miatt majdnem két héttel később kezdődött — hason- 
líthatatlanul gyorsabban, szervezettebben és hozzátehetjük, lelkesebben 
folyik mint tavaly. Eddig a szeptember 26-án lezárt adatok szerint, az állam 
számára 9,450.000 métlermázsa gabonát gyüjtöttünk be. 

Ez a mennyiség 1,230.000 métermázsával több, mint az 1948—49-es 
egész esztendő begyüjtése. Biztosak vagyunk benne, hogy tervünket e téren 
8 a ges dolgozó parasztság segítségével 100 százalékig teljesíteni 
ogjuk. 

A jó begyüjtés eredménye a jó kenyér, és a kenyérjegy megszüntetése. 


Nem kevésbbé fontos az, amit a termelőszövetkeztek tagosításánál 
tapasztaltunk. Több, mint 300 községben végrehajtottuk szeptemberben a 
szétszórt termelőszövetkezeti földek egy tagba való összeállítását. A tago- 
sítás nehéz művelet és a falu dolgozó népe ennek ellenére megértéssel, he- 
lyesléssel támogatta és biztosította síma végrehajtását. Ugyancsak most 
folyik az új mezőgazdasági termelőszövetkezetek jelentkezése és ellenőrzése. 
Szeptember 26-ig Magyarországon 1150 mezőgazdasági termelőszövetkezet 
alakult meg és kapott jóváhagyást. 
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Jelenleg naponta 25—30 új termelőszövetkezet jelentkezik a föld- 
művelésügyi minisztériumban és kéri felülvizsgálatát. Jelenleg 40.000 föld- 
műves-család tagja már a termelőszövetkezteknek és előreláthatóan no- 
vember 1-ig, amikor az új termelőszövetkezetek felvételét és ellenőrzését a 
jövő aratásig lezárják, a termelőszövetkezetek száma 1500 körül fog mo- 
zogni, tagjainak száma 50.000 körül és a szántóföld, amely rendelkezé- 
sükre áll, eléri a 350.000 hcidat. : ; 

Hasonló az állami birtokok fejlődése is. Az állami birtokok területe 
november 1-ig ugyancsak eléri a 350.000 hold szántót. Úgyhogy az 
állam és a termelőszövetkezetek kezében lesz szántóterületünknek körül- 
belül 7 százaléka. Ez azt mutatja, hogy a szocialista építés komoly kez- 
deti sikereket ért el a faluban is. Még világosabban igazolja ezt az a tény, 
hogy a harmadik típusú, legfejlettebb szövetkezeti formában — amelyhez 
a termelőszövetkeztek zöme tartozik — az egy munkaegységre (lényegében 
kevesebb, mint egy munkanapra) eső kereset az eddigi előzetes elszá- 
molások alapján átlagban 24 forint 50 fillér. Ebből a keresetből már levo- 
násra kerültek a szövetkezetek különböző tartalékolásai. Ebben az összeg- 
ben nem szerepel az a jövedelem sem, amelyet a szövetkezeti tag a saját. 
meghagyott földjéből szerzett. Még hozzá kellene tennem, hogy az eddigi 
jelentések szerint a szövetkezetek a nekik nyujtott 22 millió forint rövid- 

. lejáratú kölcsönből az idén, az év végéig 20 milliót vissza fognak fizetni. 

Mindez azt mutatja, hogy gazdasági fejlődésünk szocialista szek- 
tora a falun is egészséges, azt is mutatja, hogy dolgozó népünk kezdi fel- 
ismerni a szoctalista, a közös, a társas termelés minden előnyét és szíve- 
sen, önként, egyre fokozódó mértékben tér át a szövetkezeti termelési 
formára. 

Most egy hatalmas, új gazdasági lépés kellős közepén vagyunk. 
A Magyar Népköztársaság kormánya tegnap felhívással fordult a dolgozó. 
néphez és kérte, hogy 500 millió forint értékű tervkölcsönt jegyezzen. Az 
eddig befutó értesítések azt mutatják, hogy dolgozó népünk a városban 
csakúgy, mint a falun, megértette ennek a kölcsönnek jelentőségét. Meg- 
értette, hogy nemcsak egyszerű gazdasági kérdésről van szó, amelynek 
jelentőségét jövőnk építése szempontjából természetesen nem lehet eléggé 
aláhúzni. De ezen túlmenően a tervkölcsön jegyzése újra mutatója lesz a 
magyar dolgozó nép politikai érettségének, áldozatkészségének, hazafias- 
ságának. Abból a gyorsaságból és lelkesedésből, amellyel a város és a: 
falu dolgozói ezt a kölcsönt le, illetve túl fogják jegyezni, kiolvashatja 
barát és ellenség egyaránt azt az eltökéltséget és áldozatkészséget, amely: 
lyel dolgozó népünk erősíteni és gyorsítani akarja a szocialista felépítést 


. . Hároméves tervünk, amelynek eredménye ma már szerte az ország: 
tban EL EáNa ZEBEK jelentkezik, 9.5 milliárd forint befektetést igényelt. 
Az előttünk álló ötéves tervünk 47 milliárd forint befektetést követel meg. 
Ennek a gigászi vállalkozásnak a beindításához kérjük a magyar dolgozó. 
nép segítségét tervkölcsön formájában. És ma már bizonyos, hogy ezt a 
segítséget meg is fogjuk kapni. A Magyar Dolgozók Pártja, demokráciánk . 
minden hűséges katonája, minden magyar patrióta ezúttal is egy ember- 
ként teljesíti hazafias kötelességét és a kölcsön jegyzésével ad választ 
a népi demokrácia minden ellenségének. 


Az elvtársak a saját tapasztalatukból lépten-nyomon megállapíthat: 
ják, hogy milyen lelkesedéssel és ünnepléssel folyik országszerte a köl- 
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csönjegyzés. Résztvesz benne nemcsak a dolgozó nép: a munkás és paraszt, 
hanem a szó szoros értelmében hazánk minden hű fia. Külön alá kell húz- 
nom annak az értelmiségnek a magatartását, amelyet éppen a Rajk: 
üggyel kapcsolatban próbált az ellenséges hírverés újra megkörnyékezni s 
amely most a kölcsönjegyzésnél előljárva adta meg erre a kísérletre a csat- 
tanó elutasító választ. 

A kölcsönjegyzők az aláírásuk mellé politikai megjegyzéseiket is 
odafűzték. Ilyeneket, hogy: , Nem kell nekünk Marshall-kölcsön, segítünk 
int magunkon." , Ha kölcsönt jegyzek, — mondja egy WM munkás, — olyan, 
mintha egyik zsebemből a másikba tenném a pénzt." És hány újgazda 
állapította meg:, Eddig csak kaptam a demokráciától, most adok ts nekt." 
Száz és száz helyről jelentik, hogy sokan, akik már tegnap jegyeztek, 
amikor megtudták, hogy barátaik vagy ismerőseik náluknál többet adtak, 
ma újabb összegeket jegyeztek. 

Az eredmény az, hogv, mint Kossa pénzügyminiszter elvtárs köz- 
vetlenül a beszámolóm előtt közölte velem, a legírissebb adatok szerint 
eddig 506 millió 045 ezer forintot jegyeztek, ami meghaladja az egész 
kitűzött kölcsönösszeget. Élen jár természetesen Nagy-Budapest dolgozó 
népe, amely már tegnap 193 milliót jegyzet annyit, amennyire két hét alatt 
számítottunk. Ma pedig már körülbelül 287 milliónál tartunk. 

A jegyzés sikerét még külön aláhúzza az, hogy a dolgozó paraszt- 
ság egy része csak most fog a jegyzéshez és csak ezután fogja eladni bur- 
gonyáját, vagy hízóját, amelynek árából a kölcsönt kifizeti. De már is száz 
és ezer példa van arra, hogy a falu dolgozó népe sem fog elmaradni a 
város mögött. 

A Tervkölcsön sikerének nemcsak magyar, de nemzetközi jelentősége 
ís lesz. A siker mutatja demokráciánk erejét és szilárdságát s ezzel emeli 
országunk, mint a békefront egy tagjának nemzetközi jelentőségét. Ez a 
békefront napról-napra erősödik. Ezen a héten az a kellemes feladat jutott 
számomra, hogy üdvözletet küldhettem ra kínait nép nagy vezérének, Mao- 
Ce-Tungnak abból az alkalomból, hogy megalakult a Kínai Népköztársa- 
ság. Az új Népköztársaság a világ népességének negyedrészét öleli fel s 
minden megnyilatkozása azt mutatja, hogy szilárd és erős tagja a béke- 
frontnak és ellensége az imperializmus minden fajtájának. 


És ezekben a napokban voltunk tanúi a pániknak, amely az imperia- 
lista háborús uszítók táborában azzal a ténnyel kapcsolatban keletkezett, 
hogy végre hivatalosan is tudomást kellett venniök a Szovjetuntó atombom- 
báiról. Bár a béke minden híve számára kézenfekvő, hogy a Szovjetunió kezé- 
ben az atombomba is a béke fegyvere, a , béke villáma", mégis alá kell húzni 
ennek a ténynek a jelentőséget. Amikor Truman bánatosan bejelentette, 
hogy a Szovjetúniónak is van atombombája, akkor ezzel a bejelentésével 
a négyesztendős atompolitikának és atomdiplomáciának adta meg a kegye- 
lemdöfést. Annak a politikának, amely el akarta hitetni a népekkel, hogy 
az atombombával olyan fegyver van az amerikai imperialisták kezében, 
amelynek lehetetlen ellenállni. Ezzel a hiedelemmel akarta megfélemlíteni 
az amerikai imperializmus a Szovjetunió vezette béketábort és ezzel igye- 
kezett elősegíteni világuralmi terveit. Az a politika, amely azon alapult, 
hogy csak az amerikai imperialisták kezében volt e fegyver, megdőlt és 
a béke hívei megelégedetten láthatják azt a zavart, kapkodást és fejetlen- 
séget, amely az imperialisták táborában az új helyzettel kapcsolatban 
jelentkezett. 
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A szocializmust építő államok gazdasági rendjének és . politikájának 
helyességét bizonyítja az a pénzügyi megrendülés, amely a fontsterling- 
feértékeléssel kapcsolatban mindazokban az országokban mutatkozik, ame- 
Iyek gazdasági fejlődésüket az amerikai Marshall-tervvel kötötték össze. 
Ebben a tekintetben valóban két táborra oszlik a világ. Az egyik tábor a 
szocializmust építő népeké, amelyet az egészséges, nyugodt, tervszerű, 
minden válságtól mentes fejlődés jellemez. Vele szemben áll a kapitalista 

"front, benne az amerikai, egyre erősbödő krízissel, milliós munkanélküli- 
séggel, bizonytalansággal és pénzleértékeléssel. 


Pedig hányszor olvasták a dys a Marshall-terv áldásait, hány. 
szor oktattak ki bennünket arról, hogy az ő gazdasági rendjük a jó, a 
miénk a rossz. Tavaly január elején, amikor a Marshall-terv még az ame- 
rikai imperialisták nagy ígérete volt, a mi pártkonferenciánk előtt rámus 
tattam már arra, hogy a Marshall-tero úgy támogatja az illető országokat, 
mint az akasztottat a kötél. 


És hozzátettem: , Ezzel kapcsolatban legyen szabad saját tapaszta- 
tatomból egyet elmondani. Amikor másfél esztendővel ezelőtt az Egyesült 
Államokban jártam, javában folyt a vita arról, hogy megadják-e Angliának 
a 3 milliárd 750 millió dollárról szóló kölcsönt. A kölcsön ellenzőt azzal 
érveltek, hogy ilyen nagy összeg akalmas arra, hogy Anglia modern gépe: 
ket, fontos nyersanyagokat vegyen rajta, talpraállítsa iparát és komoly 
versenytársává legyen az Egyesült Államoknak. A kölcsön támogatói 
viszont nyiltan hangoztatták, hogy bízzák csak rájuk a kérdésnek ezt a 
részét. El tudják ők intézni úgy a dolgot, hogy Anglia elkölti a kölcsönt 
anélkül, hogy különösebb haszna tenne belőle... És valóban, ma, a köl- 
csön után, Anglia ott tart, ahol a mádt zsidó. Kénytelen a Nemzetit Bank 


aranytartalékait eladni Amerikának, hogy elodázza gazdasági válságának 
kitörését!" 


Ezt majdnem két évvel ezelőtt mondtam. Azóta, kedves elvtársak, 
Anglia kapott még vagy 2—3 milliárd dollár Marshall-segélyt, azzal az 
eredménnyel, hogy egy héttel ezelőtt Edwards munkáspárti képviselő, a 
hadianyagszállítási minisztérium államtitkára, kétségbeesetten jelentette 

. ki: borzalmas örvény szélén állunk". 


A Szovjetúnió, a népi demokráciák, a szocializmust építő államok 
aem állnak , borzalmas örvény" szélén. Ezek az államok egészségesen és 
egyenletesen fejlődnek, szilárdan építik szocialista gazdaságukat és közben 
minden erejüket megfeszítve biztosítják önmaguk és az .egész emberiség 
számára a teremtő békét. I 


Ennek a békéért vívott harcnak egyik állomása az a hatalmas mozga- 
tom, amely most vasárnap, október 2-án világszerte mozgósítja és sorom- 
póba állítja a béke híveit. Ezen a napon szerte a világon felvonul az em- 
beri haladás és a béke migeen katonája, hogy hatalmas seregszemlén 
mutassa meg legyőzhetetlen erejét és gátat vessen a kardcsörtető impe- 
rialisták új háborúra irányuló uszításainak és manővereinek. A magyar 
dolgozó nép, amely mindenütt jelen van és mindenütt hallatja hangját, 
ahol a béke megvédéséről van szó, ezúttal is méltóan ki akarja venni 
részét a béketüntetésből és mint egy ember fogja nyilvánítani azt az aka- 
ratát, hogy a békefrontnak reábízott szakaszát erősen és elszántan meg- 
védi minden imperialista kísérlettel, minden háborús uszítással szemben. 
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Összefoglalva: Az alattomos ellenség, miután erőit a magyar 
demokrácia szétverte, titkos ügynökeit, aljas kémeit mozgósította elle- 
nünk. Mint a Rajk-per megmutatta, Pártunk ezen a nehéz terepen is meg- 
verte az ellenséget és olyan győzelmet aratott felette, amely nemcsak a 
magyar népi demokráciát erősítette meg, de hatása érezhető lesz az egész 
kommunista, imperialistaellenes harc Írontján. A mi feladatunk most az, 
hogy a kémbanda felszámolásából levonjuk a tapasztalatokat és új eröt, 
új lendületet merítsünk belőle az előttünk álló feladatok jó megoldására. , 

Az első és legfontosabb tapasztalatunk és tennivalónk, hogy erősít- 
sük Pártunkat. 

. Erősítsük Pártunk egységét, amelyet a galád ellenség olyan szíve- 
sen megbontott volna. Erősítsük Pártunk kapcsolatait a dolgczó tömegek- 
kel, az egész dolgozó néppel. Fokozzuk minden vonalon az éberséget, 
hogy idejekorán felfigyelhessünk az ellenség aknamunkájára. És fokoznunk 
kell Pártunk elméleti színvonalát, mert enélkül nem tudjuk felismerni és 
még kezdeti állapotában kivédeni a reakció álcázott behatolási kisérletett. 
Fokoznunk kell az éberséget, a fegyelmet a termelés frontján. Az ellen- 
séget nemcsak a politikai porondon kell megverni; minden gyár, bánya, 
minden üzermn, vállalat az osztályharc csatatere. A hároméves terv. pontos. 
befejezése, az ötéves terv jó beindítása politikai győzelem, a gabona- 
begyüjtés, az őszi vetés sikere is győztes ütközetet jelent, csakúgy, mint 
a. tervkölcsön nagyszerű eredménye is. . 

A Rajk-per fontos tanulsága, hogy hadseregünket, békénk és bizton- 
ságunk e fontos fegyverét gyorsan fejlesszük és erősítsük. És erősítsük 
minden rendelkezésünkre álló eszközzel, szóval és tettel egyaránt a. 
teremtő béke Írontját. 54 

És még egy. tanulsága van az imperialista kémbanda leleplezésének: 
az, hogy. többet kell foglalkoznunk a nemzetközi kérdésekkel. Annyira bele- 
temetkeztünk a saját problémáinkba, hogy nem kísérjük eléggé figyelemmel 
a nemzetközi eseményeket, nem ismerjük eléggé a munkásmozgalom, a népi. 
demokráciák és a Kommunista Pártok kérdéseit. Ezen is változtatni kell, kü- 
lőnben e téren is lemaradunk; leszokunk arról, hogy helyzetünket a nem- 
zetközi helyzetbe ágyazva, a proletár nemzetköziség szemszögéből nézzük. 

Pedig a magyar népi demokrácia éltető eleme az az egészséges 
nemzetköziség, amely hazánk fejlődését egybe tudja hangolni az egész 
emberi haladás ügyével, annak a béketábornak ügyével, melynek élén fel- 
szabadítónk, a nagy Szovjetunió áll. S mai beszámolómat nem fejezhetem 
be méltóbban, minthogy rámutatok a Rajk-ügy világánál arra is, hogy 
ha hazánk nem vált újra az imperialisták véres kalandjainak színterévé, 
. azt annak köszönhetjük, hogy mögöttünk áll a hatalmas Szovjetunió védő 
.karja, hogy velünk van a magyar nép nagy barátja, a bölcs, a szeretett 
Sztálin. Ma, amikor egy győztesen megvívott nehéz harc után erőben, 
tapasztalatban gyarapodva, magabiztosan fogunk új, nagy munkához, 
hálatelt szívvel emlékezünk meg erről. Ez agudat ad erőt, biztonságot 
további utunkra, belőle merítünk új lendületet, új elszántságot arra, hogy 
tántoríthatatlanul haladjunk további új küzdelmek és új győzelmek felét 
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Bi 


Október havában jelent meg magyar nyelven Sztálin Műveinek 
1. kötete. 

Sztálin műveinek magyar nyelvű kiadása nagyjelentőségű esemény 
pártunk és az egész ország szellemi .életében. 


A dicső Bolsevik Pártnak a szocializmus győzelméért folytatott hosszú 
harca, a szovjet állam megalkotása, a szocialista társadalom felépítése és az 
utolsó évtizedekben végbement nemzetközi politikai események. rendkívü 
gazdag új történeti anyag feldoggozását tették a marxizmus-leninizmus szá- 
mára lehetővé. 

Sztálin elvtárs műveiben a marxizmus-leninizmus elméletét ennek az 
óriási történeti tapasztalati anyagnak minden oldalú feldolgozása "alapján 
fejti ki és teremtő módon továbbfejleszti. 


Azok a nagy feladatok, amelyek előtt a kommunisták úgy a Szovjet- 
unióban, mint a népi demokráciák országaiban és a kapitalista országokban 
állanak, szükségessé teszik, hogy közülök minél számosabban, minél teljeseb- 
ben és minél behatóbban ismerkedjenek meg Sztálin elvtárs műveivel, 
a — marxizmus-leninizmus .nagy  enciklopédiájával. Ezért határozta el 
a SzK(b)P Központi Vezetősége 1946-ban Sztálin összegyüjtött művei- 
nek kiadását." 

A nemzetközi helyzet és népi demokráciánk fej.ődése nálunk is egyre 
fokozódó követelményeket állít az elméleti színvonal emelése, az egész 
ideológiai munka terén minden kommunista elé. Hogy megfe: elhessünk a 
gyakorlat, az építés és harc minden szakaszán és minden mozzanatában 
felmerülő új és új feladatoknak, biztos iránytűvel kell rendelkeznünk, jó: fel 
. kell vérteznünk magunkat marxista-leninista elmélet éles fegyverével 
Sztálin Műveinek magyar kiadása a legnagyobb mértékben hozzá fog 
járulni ahhoz, hogy a marxizmus-leninizmus tanulmányozását új, maga- 
sabb színvonalra emeljük. Üdvözöljük Pártunk Központi Vezetőségének 
határozatát, mely e kiadást kezdeményezte és feltételeit biztosította. Talán 
nem érdektelen itt megemlíteni, hogy a Magyar Tudományos Akadémia 
még 1945-ben vállalta Lenin és Sztálin műveinek magyar nyevű kiadását 
és mindezideig egyetlen kötetet sem adott ki, de még csak nem is volt 
képes vagy hajlandó előkészíteni. S ez nem véletlen! Egyedül pártunk 


s: Az orosz kiadás egyes köteteiről folyóiratunkban folyamatosan közlünk rész- 
letes ismertetéseket. 
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képes és hivatott arra, hogy a magyar nép számára megnyissa az utat a 
leghaladottabb, legmagasabbrendű tudománynak, a marxizmus-leninizmus- 
nak elsajátítása felé. 


t. 


Sztálin Műveinek magyar nyelven most megjelent első kötete 1901 
és 1907 között írott munkáit tartalmazza. E munkák legnagyobb . része 
annakidején a gruz egál és illegális fornadalmi sajtó hasábjain látott 
napvilágot s orosz nyelven ís csak Sztálin Művei első kötetének megjelené- 
sével, 1946 óta vált ismeretessé. — 7 


Sztálin elvtársnak az I. kötetben közölt művei azt a történeti szakaszt 
világítják meg, amelyben Lenin vezetése alatt a marxista-leninista munkás- 
párt megalakulása végbement. Ebben a történeti szakaszban a marxista elmé- 
let és a forradalmi gyakorlat egysége elvi követelményből a munkásmozga- 
lom konkrét kérdésévé, életkérdésévé vált, s éppen ezért ebben a periodus- 
ban a munkásmozgalom és a marxista forradalmi elmélet egységesítése 
Lenin és Sztálin műveiben sokoldalú, mélyreható, a kérdés minden mozza- 
natára kiterjedő megvilágítást nyert. I I 


A munkásmozgalom és a forradakni marxizmus e:méletének esí- 
tése új korszakot jelent a munkásosztály felszabadító harcának történetében. 
Ez az egyesítés teszi lehetővé, hogy a munkásosztály a tudományos szo- 
cializmus alapjára helyezkedjék s ugyancsak ebből következik a marxista 
munkáspárt megalakításának szükségessége. — . . 

A marxista fórradalmi munkáspárt megalakításának előkészítésében 
és a Párt megalkotásában, eszmei alapjainak kidolgozásában és szervezeti 
felépítésében Sztálin volt Lenin legközelebbi harcos munkatársa. Lenin és 
Sztálin a bolsevikok nagy pártjának alapítói. Í 

. Az I. kötetben közölt sztálini munkák két központi témája a párt 
taktikájának kidolgozása, szervezeti és ideológiai feladatainak elvi és gya- 
korlati meghatározása és a tudományos szocializmus elmélete, Az első kötet 
tartalmazza a marxizmus-leninizmus egyik olyan kimagasló alkotását, mint 
Sztálin , Anarchizmus vagy szocializmus?" c. munkáját is. Utóbbi nemrég 
a Szovjetunióban külön kiadásban is megjelent, s jelentőségét ebből az alka- 
lomból az egész szovjetsajtó részletesen méltatta, ; 

Az 1901 és 1907 között lefolyt években Sztálin elvtárs a Kaukázuson 
túl szervezte az Orosz Szociál-Demokrata Munkás Pártot, építette annak 
bolsevik lenini szervezeteit. Az I. kötetben közölt cikkek, felhívások, röpiratok 
nagyrésze közvetlen kapcsolatban van a kaukázusontúli munkásmozgalóm 
kérdéseivel. Ez azonban a legcsekélyebb mértékben sem jelenti azt, hogy 
e munkáknak csak helyi és időhöz kötött jelentősége volna. Sztálin elvtárs 
a marxizmus módszerének következetes alkalmazásával . tárgyalja a leg- 
kisebb , helyi" kérdéseket és ez azt jelenti, hogy a kaukázusontúli mozgalom 

roblémáit állandóan összekapcsolja az egész oroszországi forradalmi mun- 

ásmozgalom problémáival és feladataival, és mind a kaukázusontúlit, mind 
az egész oroszországi osztályharcot a marxista-leninista elmélet megvilágí- 
tásában vizsgálja. e 


Az I. kötetben foglalt munkák nem utolsó sorban azért oly rendkívül 
tanulságosak, mert a marxizmus teljes mélysége, igazsága éppen egy or- 
szágra, egy konkrét korra vagy időpontra, konkrét helyzetre való alkalma- 
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zásában nyilvánul meg különös meggyőző erővel.. S ezek a konkrét alkal 
mazások teszik lehetővé a marxista elmélet továbbfejlesztését a tapasztalat 
általánosítása alapján. Ezt az összefüggést igen tanulságos módon világítják 
meg Sztálin elvtárs tanulmányai és cikkei, amelyekben a kaukázusontúli 
mozgalom elemzése a marxista-leninista elmélet fényes megvédelmezésével, 
alkalmazásával és kidolgozásával párosul, Mldts 
Mielőtt néhány különösen fontos munka ismertetésére térnénk át, 
egy, az első kötetben foglalt munkákat közösen jellemző sajátosságra kell 
rámutatni. A XX. század első évtizedében az opportunizmus a nemzetközi 
munkásmozgalomban általános jelenséggé, amint Lenin mondotta, tenden- 
ciából a munkásmozgalom irányává vált. Az opportunizmus különböző for- 
mákban (ökonomizmus, mensevizmus) az oroszországi munkásmozgalom- 
ban is megnyilvánult. Lenin és Sztálin történeti érdeme, hogy kezdettől 
fogva a legélesebb harcot folytatták az opportunizmus ideológiája ellen az 
oroszországi és a nemzetközi munkásmozgalomban. A bolsevik párt Lenin 
és Sztálin vezetésével győzelmesen visszaverte az opportunizmust Orosz- 
országban, ugyanakkor, amikor Európa más országaiban az opportu- 
nizmus megmételyezte és harcképtelenné tette a munkásmozgalmat. Ezek 
közé tartozott Magyarország s ezért Sztálin e korszakban írott munkáinak 
tanulmányozása nagy segítséget nyujt a magyarországi opportunizmus 
gyökereinek mélyebb megértéséhez és követelményeinek felismeréséhez is. 
Sztálin elvtárs kezdettől fogva kiméletlen harcot folytatott a gruz 
mensevizmus képviselői ellen, feltárta az orosz és kaukázusontúli opportu- 
nizmus nemzetközi hátterét és kapcsolatait Bernsteinék revizionizmusával, 
megsemmisítő bírálatot gyakorolt a mensevizmus ideologiája felett. Az 
opportunizmus egy másik válfajának, az anarchizmusnak megnyilvánulása 
a gruz munkásmozgalomban, szolgáltatott alkalmat. Sztálin elvtársnak 
sAnarchizmus vagy szocializmus?" c. művének megírására. Ti aezl 
Az opportunizmus ellen folytatott küzdelem ahhoz, hogy eredményes 
legyen, nem szorítkozhat az elméleti kérdésekre. Lenin és Sztálin másik 
történeti érdeme, hogy szemben az opportunizmus valamennyi más biírálójá- 
val, kezdettől fogva felvették a harcot az opportunizmus ellen a szervezeti 
kerdésekben, a pártépítés terén is. Sztálin minden erővel támogatta Lenint 
a párt szervezeti szabályai felett kitört harcban, valamint általában a párton 
belüli nézeteltérések körül felmerült összes vitákban. Ezekben az években 
alakult ki Lenin és Sztálin között az a legmélyebb eszmei közösségen ala- 
uló szoros együttműködés, amely közöttük Lenin 1924-ben bekövetkezett 
aláláig fennállott. i 


8 0... 


A bolsevik párt felépítésének és az egész forradalmi mozgalomnak 
egyik központi kérdésévé vált a tudatosság és az ösztönösség viszonya 
a munkásmozgalomban. Marx és Engels idejében ez a kérdés teljes élesség- 
gel még nem vetődhetett fel. Lenin volt az, aki , Mi a teendő?" c. zseniális 
művében kidolgozta a marxizmus álláspontját e kérdésben, s felállította és 
megalapozta azt az alaptételt, hogy a marxista párt a munkásmozgalom 
egyesítése a szocializmussal. 8 . tö 

Sztálin. elvtárs a lenini felfogás védelmére kel a meginduló vitában. 
Ez.a kérdés áll a kutaiszi börtönből írott két levelének és, Néhány szó 8 
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pártonbelüli nézeteltérésekről" c. brosürájának középpontjában, melyet 
elméleti mélysége és tartalmi gazdagsága: a marxizmus-leninizmus felette 
jelentős alkotásává emelnek. 

Az egyik , Kutaiszi levélben" Plechnánovot, aki Lenin elméletével 
szemben kicsinyes harcot folytatott, Sztálin a következő módon jellemzi: 
s, Elolvastam Plechánov cikkeit is, amelyekben a , Mi a teendő?"-t boncol- 
gatja. Ez az ember vagy teljesen meghibbant, vagy a gyűlölet és ellenséges- 
kedés beszél belőle. Azt hiszem itt mind a két ok fennáll. Azt hiszem Plechá- 
nov elmaradt az új kérdésektől." (I. k. 59. I.) A bírálat kíméletlen élessége 
megfelel a kérdés fontosságának. Plechánovot és Lenint egymással szembe- 
állítva Sztálin elvtárs rendkívüli mélységgel jellemzi ugyanebben a levélben 
Lenin fellépésének történeti jelentőségét: , A következtetés . . . ez: emeljük 
fel a proletariátust az igazi osztályérdekek tudatáig, a szocialista eszmény 
tudatáig, és nem az, hogy ezt, az eszményt aprópénzre váltsuk vagy hozzá 
alkalmazzuk az ösztönös mozgalomhoz. Lenin megadta azt az elméleti ala- 
pot, amelyen ez a gyakorlati következtetés épül. Csak el kell fogadni ezt az 
elméleti előfeltételt és semmiféle opportunizmus nem férkőzhetik közeledbe. 
Ebben van a lenini eszme jelentősége. Lenininek nevezem, mert az orosz 
irodalomban senki sem fejezte ki olyan világosan, mint Lenin." (I. k. 60. I.) 

Második kutaiszi levelében Sztálin elvtárs visszatérve Plechánov Lenin 
ellen folytatott elméleti harcára kiemeli, hogy , Lenin a legkövetkezeteseb- 
ben alkalmazza Marx elméletét a tudat keletkezéséről" és ismételten rámutat 
. arra, hogy Plechánov a taktikai opportunizmus felé halad, amikor a tudatos 
vezetés Irányító eszmei és szervezeti szerepét tagadja. 

Azokat az eszméket, amelyeket a kutaiszi börtönből írt levelek aforisz- 
tikus tömörséggel fejeznek ki, részletesen fejti ki Sztálin elvtárs , Néhány 
szó a pártonkívüli nézeteltérésekről" brosűrája és , Válasz a eSzociál- 
Demokráts-nak" című cikke. ú 

Ezekben a munkákban Sztálin meggyőző érveléssel védelmezi,  ma- 
gyarázza a tudat és ösztönösség viszonyának lenini felfogását, sokoldalú 
kapcsolatokban konkretizálja és gyakorlatilag értékesíti azt a forradalmi 
munkásmozgalom szempontjából. 

Brosürájában Sztálin elvtárs az elmélet és a mozgalom, a tudat és az 
ösztönösség, a tudományos szocializmus és a munkásmozgalom viszonyának 
vonatkozó elemzéseit a következő alapvető elméleti fontosságú tételekben 
foglalja megragadó plasztikus kifejező erővel össze: 

Mi a tudományos szocializmus munkásmozgalom nélkül? — Iránytű 
amely, mivel nem használják, csak megrozsdásodhat, és akkor csak arra 
való, hogy kihajítsák. Mi a munkásmozgalom szocializmus nélkül? Hajó 
iránytű nélkül, amely így is átjut a másik partra, de ha lett volna iránytűje 
sokkal gyorsabban érte volna el a partot és kevesebb veszéllyel kellett volna 
megbírkóznia. 

Egyesítsétek a kettőt, és akkor remek hajótok lesz, amely nyílegyene- 
sen száguld a másik part felé és sértetlenül eléri a kikötőt. 

Egyesítsétek a munkásmozgalmat a szocializmussal és megkapjátok 
a szociáldemokrata mozgalmat, amely egyenes úton tör az ,igéret földje" 
felé". (I. k. 108. I.). I 

Ezért és ilyen értelemben kell a szocialista tudatot , kívülről" be- 
vinni az osztályharcba, a munkásmozgalomba, ezért és ilyen értelemben kell 
a párt vezető szerepét a mozgalomban biztosítani, ennek megfelelő harc- 
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képes, összpontosított pártot szervezni, a munkásság harci tevékenységét 
nem az ösztönösségre bízni, mely céltudatos forradalmi irányítás helyett az 
ökonomizmus, a trade unionizmus passzivitásába tereli a proletariátust.. [ly 
módon Sztálin brosűrájában mesteri példáját adja a marxi-lenini elmélet 
összefoglalásának, e olyan sajátos típusú összefoglalásnak, amely 
egyszersmind rendszerbe foglalja és gazdagítja az ismertetett eszméket. 
A teremtő értelmezésnek ezt a módszerét alkalmazta később Sztálin elvtárs 
, A leninizmus alapjai" c. klasszikus munkájában és a Párttörténetnek Lenin 
egyes főműveit ismertető fejezeteiben is. Altalában e kötetben foglalt munkák 
gyakran első fogalmazásait adják azoknak a sztálini tételeknek, amelyeket 
teljes kifejtésben későbbi műveiből ismerünk. Ez a kapcsolat a jelen kötetet 
különösen tanulságossá teszt. így többek között a nemzeti kérdésről szóló 
cikkek, melyeket e kötet tartalmaz, első fogalmazásban fejtik ki azokat az 
eszméket, amelyeken Sztálin , Marxizmus és nemzeti kérdés" c. híres mun- 
kája alapul. : 

Ugyanakkor e cikkek, nevezetesen a , Hogyan fogja fel a szociál- 
demokrácia a nemzeti kérdést" c. tanulmány olyan elméleti vonatkozásban 
is igen fontos kérdéseket tárgyalnak, amelyekre Sztálin elvtárs később 
nem tért vissza. Így pl, a gruz nemzeti kérdés fejlődésében Sztálin meg- 
különbözteti a régebbi feudális-monarchista , nacionalizmust", a nemest 
, nemzeti kérdést" a burzsoázia nemzeti kérdésétől. Ez a megkülönböztetés 
ígen nagyjelentőségű a magyar történeti fejlődés szempontjából. Marxista 
történetíróink feladata Sztálin elvtárs ezen irányadó útmutatásának fel- 
haszhálása a magyarországi nemzeti kérdés tanulmányozásában. 
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Íenin és Sztálin harca az ösztönösség  opportunisztikus elmélete 
ellen fontos szerepet játszott a marxista párt eszmei, ideológiai előkészítésé- 
ben. Lenin és Sztálin felfogása szerint a párt a munkásosztály legtudátosabb 
része, mely a munkásmozgalomba beviszi a szocialista tudatot és vezeti 
a munkásság harcait. A párt ideológiai előkészítése, a szocialista tudat jelen- 
tőségének kiemelése és e tudat, az elmélet kidolgozása, a forradalmi elrné- 
let és gyakorlat egyesítésének egyik oldala. Az egyesítés másik oldala a párt 
szervezeti felépítése, az opportunizmus elleni harc a szervezeti kérdésekben. 
Lenin , Egy lépés előre, két lépés hátra" c. művében kidolgozta azokat a téte- 
leket, amelyek a bolsevik párt, a forradalmi marxista munkáspárt szervezeti 
alapjait képezik. Sztálin a szervezeti kérdések körül megindult harcban, mely 
az orosz szociáldemokrata párt II. kongresszusán robbant ki, ugyanolyan 
forradalmi szenvedéllyel és energiával állt a lenini álláspont védelmére, mint 
az elmélet kérdéseiben. 

, A proletárok osztálya és a proletárok pártja" c. cikkében (és más 
cikkekben) Sztálin a párt szervezeti szabályzatának első pontjával, vagyis 
azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy ki lehessen a párt tagja. Sztálin elvtárs 
meggyőző érveléssel fejti ki és rendkívüli precizióval fogalmazza meg 
a lenini álláspontot: 

, De elegendő-e a párt tagja számára, ha csupán elfogadja a párt 
programját, taktikáját és szervezeti nézeteit? Nevezhetjük-e az ilyen em- 
bert a proletárhadsereg igazi vezetőjének? Természetesen, nem! Először min- 
denki tudja, hogy a világon elég :sok fecsegő van, aki örömest , elfogadja 
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. a párt programját, taktikáját és szervezeti nézeteit, de a fecsegésen kívül 
semmi máshoz nem ért. A párt szentélyének meggyalázása volna, ha az 
ilyen fecsegőt a párt tagjának (vagyis a proletárhadsereg vezetőjének) nevez- 
nénk! És különben is — a mi pártunk nem filozófiai iskola vagy vallási szekta. 
Hát nem a harc pártja a mi pártunk? És ha igenis az, nem magától érte- 
tődő-e, hogy pártunkat nem elégíti ki programjának, taktikájának és szer- 
vezeti nézeteinek platonikus elfogadása, hogy kétségtelenül megköveteli tag- 
jától az elfogadott nézetek megvalósítását? Aki tehát pártunk tagja akar 
lenni, az nem elégedhetik meg pártunk programjának, taktikai és szervezeti 
nézeteinek elfogadásával, hanem hozzá kell fognia ezeknek a nézeteknek a 
mrgvalósításához, az életbe való átültetéséhez." (I. k. 69. I.). ,A párt, — 
mondja Sztálin — nem fecsegő egyének halmaza, hanem vezetők szerve 
zete. A párt nem lehet valami patriarchális család, hanem , erőd", melynek 
kapui csak a kipróbáltak előtt nyílnak meg." A cikk nagy érdeme, hogy a 
szervezeti kérdést nem mint elszigetelt kérdést kezeli, hanem mint az elmélet 
és a gyakorlat egységén alapuló lenini pártelmélet egyik alapkérdését. 
Sztálin elvtárs cikke felette értékes gondolatokkal járult hozzá a bolseviz- 
mus szervezeti felépítésének politikai és elméleti megalapozásához. 

Az első orosz forradalom fellángolása a forradalmi stratégia és 
taktika kérdéseit állítja előtérbe. , Az első orosz forradalom éveiben Sztálin 
vezette a kaukázusi bolsevikok egész eszmei és politikai harcát a mensevi- 
kek, eszerek és nacionalisták, az anarchisták ellen" (J. V. Sztálin. Rövid 
életrajz. 26. I.). Sztálin forradalmi páthosztól áthatott és kristályos logiká- 
jukkai kiemelkedő cikkekben tárgyalja a forradalom központi kérdéseit, 
hangsúlyozva a proletáriátus hegemoniáját a forradalomban; megsemmisítő 
bírálatot gyakorol a liberális és mensevik nézetek felett. Marx és Engels 
gondolatainak kincsesházából alig ismert vagy elfeledett eszméket. merítve, 
azokat felhasználva, egyszersmind kidolgozza az új szempotokat, melyek 
az új jelenségek megértéséhez szükségesek. 

Amint az előző években Sztálin a lenini pártelmélet legkövetkezete- 
sebb híve, Lenin leghívebb bajtársa, a belső pártharcokban legbizto- 
sabb támogatója, úgy a forradalom éveiben Sztálin hasonló eréllyel 
és szilárdsággal száll síkra a lenini forradalmi stratégia következetes alkal- 
mazásának érdekében. Lenint követve és támogatva, eszméit alkalmazva és 
tovább kidolgozva Sztálin , Az ideiglenes forradalmi kormány és a szociál- 
demokrácia" című cikkében kifejti a proleláriátus önálló fellépésének és 
a parasztsággal a cári önkényuralom ellen való közös fellépésének szüksé- 
gességét. A cikk Marx és Engels gondolatainak mélyenjáró értelmezése 
alapján kimutatja a mensevik álláspont álmarxista, lényegében antimarxista 
jellegét: összekeveri a demokratikus forradalmat a szocialista forradalom- 
mal. Ezzel szemben Sztálin a polgári demokratikus forradalomnak a szo- 
cialista forradalomba való átnövéséről szóló korszakalkotó lenini elméletét 
védelmezi és alkalmazza a kaukázusontúli forradalmi mozgalomban. A jelen 
kctet nevezetes Sztálintól származó dokumentumokat, felhívásokat, röplapo- 
kat, cikkeket tartalmaz, amelyekben a lenini forradalmi stratégia és tak- 
tika következetes alkalmazása jut kifejezésre. Az ideiglenes kormány kér- 
céséről idézett cikkben Sztálin elvtárs szembeállítja az 1789-i francia forra- 
dalom és az orosz forradalom osztályjellegét: , Franciaországban a bur- 
zsoázia állt a forradalom élén. Oroszországban viszont a proletáriátus. Ott, 
az előbbi irányította a forradalom sorsát — ítt az utóbbi." (I. k. 158. I.). 
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Ugyanebben a cikkben Sztálin így jellemzi az első orosz forradalmat: , A 
forradalmat a nép hajtja végre, a nép pedig — a proletarjálus és a paraszt-. 
ság... A proletariátus és a parasztság fog az utcán uralkodni, ők fogják 
vérüket ontani, világos, hogy nekik kell uralkodniok az ideiglenes kormány- 
ban is." (I. k. 147. I.). I 

A forradalom lenini stratégiájában és taktikájában központi jelentő- 
sége van a fegyveres felkelés eszméjének. Sztálin, aki a kaukázusontúli: 
bolsevik párt élén a fegyveres felkelés előkészítését vezette, óriási gyakorlati 
munkáján kívül számos, a magyarul möst megjelent I. kötetben foglalt írás- 
ban propagálta és megalapozta a fegyveres felkelés szükségességét. (,A 
fegyveres felkelés és taktikánk." , A reakció fokozódik". , Marx és Engels 
a felkelésről".) E cikkekben a fegyveres felkelés eszméje sokoldalú megvi.á- 
gífást nyer. Különös nyomatékkal hangsúlyozza Sztálin elvtárs a fegyveres 
felkelés szervezeti előkészítésének fontosságát, valamint a szoros értelem- 
den vett katonai-technikai oldalát. , Az egész Oroszországra kiterjedő orszá- 
gos felkelés technikai és szervezeti előkészítése éppen ez az új feladat, 
amelyet az élet a proletáriátus elé tűzött. (I. k. 140. 1.). A fegyveres felkelés 
kérdésében Sztálin a decemberi felkelés előtt és után Leninnel teljesen egyet- 
értve, Lenin szellemében bírálta a mensevikek árulását. Ismeretes, hogy 
a decemberi felkelés veresége után a mensevikek Plechánovval együtt 
elítélték a felkelést. , Nem kellett volna fegyvert ragadni". Sztálin , Két ütkö- 
zet" című kiváló brosűrájában élesen elítéli ezt a felfogást és a decemberi 
felkelést 1904. január 9.-ével összehasonlítva, mélyenjáró elemzést ad pozitív 
és negatív mozzanatairól. Sztálin forradalmi optimizmussal rréz, tekint a jőó- 
vőbe: , Az oroszországi proletariátus nincs szétzúzva, csak visszavonult és 
most új, dicső harcokra készülődik. Az oroszországi proletariátus nem hajtja 
meg a vértől pirosra festett zászlót, senkinek sem engedi át a felkelés veze- 
tését, ő lesz az orosz forradalom egyetlen méltó vezére." (I. k. 217. 1.). 

A történelem igazolta Sztálin előrelátását. 

A decemberi felkelés vereségét követő visszavonulás után tovább 
folyik a harc a bolsevik és mensevik álláspontok között. Sztálin az 
OSZDMP Stockholmban 1906-ban tartott IV. kongresszusán Leninnel együtt. 
a forradalom kérdéseiben a bolsevik vonalat védelmezi. A párton belüli harc 
lényegét a kongresszuson így jellemzi: , Vagy a proletariátus hegemóniája, - 
vagy a demokratikus burzsoázia hegemóniája — így áll a kérdés a pártban, 
ez köztünk a nézeteltérés." (A helyzetről I. k. 253. I.). 


ÍI. 
nAnarchizmus vagy szocializmus?" 


Sztálin Műveinek I. kötetében (magyar kiadás 319—389. 1.) foglak 
helyet Anarchizmus vagy szocializmus? : című munkája, mely először az 
1906/7. években a gruz forradalmi sajtó hasábjain jelent meg. A munka. 
megirására az a körülmény ezolgáltatott közvetlen alkalmat, hogy az 
anarchisták a kaukázusontúli munkásmozgalomban propagálni igyekeztek 
aézeteiket. Egyes szociáldemokraták úgy vélték, hogy nem érdemes az 
anarchisták nézeteivel foglalkozni, mert nincsenek tömegeik. Sztálin elv- 
társ ezt az érvelést így utasítja. vissza: , Nem az a fontos, hogy kit követ 
ma a nagyobb vagy kisebb , tömeg" . — a tanítás lényege a fontos. Ha az 
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anarchisták , tanítása" az igazságot fejezi ki, akkor — ez magától érte- 
tődik — feltétlenül utat tör majd magának és tömeget gyüjt maga köré. 
Ha viszont tarthatatlan és hamis alapon épül fel, nem sokáig marad meg 
és a levegőben lóg majd. Az anarchizmus tarthatatlanságát azonban be 
kell bizonyítani." (I. k. 310. I.). Ez a megjegyzés fontos irányelvet mond ki, 
amely ma is teljes mértékben érvényes: a marxistáknak elvi bírálatot 
kell gyakorolniok idegen és ellenséges elméletek és szellemi irányok felett 
akkor is, ha azok közvetlenül nem is befolyásolnak széles tömegeket. 


Az anarchisták mozgolódása a kaukázusontúl azonban csak szimp- 
tómája volt annak az általános, egész Oroszországra kiterjedő ideológiai 
jelenségnek, melyet a Párttörténet így jellemez: , Az 1905-ös forradalom 
veresége bomlást és züllést hozott létre a forradalom útitársainak sorai- 
ban... A filozófia terén megszaporodtak a marxizmus , kritikájának", revi- 
ziójának kísérletei és mindenféle vallásos irányzatok jelentek meg, kül- 
színre , tudományos" érvelések köntösében. A marxizmus ,,kritikája" di- 
vattá lett." (A SzK(b)P Története, 86. 1.) . 

Ez volt az a helyzet, amely a párt elméleti alapjainak megvilágítá- 
sát különösen fontossá tette. Ebben az összefüggésben lépett fel az anar- 
chizmus a marxizmus , megcáfolásának" igényével. S ebben az összefüg- 
gésben világos, hogy Sztálin munkájának jelentősége messze túlmegy az 
anarchisták bírálatán. Sztálin elvtárs műve ugyanis nemcsak bírálat, ha- 
nem ezenkívül és elsősorban a dialektikus materializmus és a tudományos 
szocializmus tanításának mesteri kifejtése. A munka, úgy történeti hátterét 
tekintve, mint eszmei tartalmában ugyanazt a célt szolgálja, mint Lenin 
1909-ben megjelent nagy műve , Materializmus és empirlokriticizmus": a 
bolsevizmus elméleti alapjainak védelmét, a marxista párt elméleti előké- 
szítését. Mennél alaposabban tanulmányozzuk Sztálin művét, annál vilá- 
gosabbá válik Lenin és Sztálin közös történeti talajból fakadt, de ma is élő 
műveinek eszmerokonsága. iz 


, Anarchizmus vagy szocializmus?" a marxista. elmélet alapvető 
kérdéseit tárgyalja. Sztálin műve mintaképe a pártszerű filozófiának; a leg- 
szorosabb kapcsolatban tárgyalja a dialektikus materializmust, az osztály- 
. harc marxi elméletét, a proletárdiktatura és a párt szerepének kérdéseit. 
s Anarchizmus vagy szocializmus?" — a marxizmus-leninizmus egész iro- 
dalmában rendkívül jelentős helyet foglal el. Ugy, amint Sztálin fentebb 
ismertetett munkáiban csirájában megtalálhatók A leninizmus kérdéset, a 
Marxizmus és nemzetit kérdés vezérlő eszméi, úgy e munkában megtalál- 
juk A dialektikus és történelmi matertalizmusról számos szempontját, irány- 
adó gondolatát. Ez természetesen nem csökkenti értékét és Sztálin össz- 
műve megértése szempontjából csak fokozza jelentőségét. 


Sztálin kiváló munkája akkor jelenik meg nálunk, amikor pártunk 
széles köreiben fokozott érdeklődés nyilvánul meg a világnézeti kérdések 
iránt és amikor eljött az ideje annak, hogy világnézeti területen is kiküszö- 
böljük a burzsoázia befolyását. Sztálin elvtárs munkája, melyet rendkívüli 
eszmei mélységén kívül világos, egyszerű stílusa, áttekinthető szerkezete 
jellemez, felbecsülhetetlen segítséget fog nyujtani a magyar dolguzóknak 
a marxizmus-leninizmus tanulmányozásában, pártunknak az ideológiai 
fronton előtte álló feladatok megoldásában. 

Sztálin elvtárs munkája három fejezetre oszlik: 1. a dialektikus 
módszer, 2. a materialista elmélet, 3. a proletár szocializmus. 
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1. A dialektikus módszer. 


3 "A marxizmus — írja a bevezetésben Sztálin — nemcsak a szocia- 
.  izrnus elmélete, hanem egész világnézet, filozófiai rendszer, amelyből 
"logikusan következik Marx proletárszocializmusa. Ezt a filozófiai rend- 
"szert dialektikus materializmusnak nevezik." (I. k. 313. I.) 

Sztálin új összefüggésekben világítja meg és dolgozza ki a marxjz- 
 musnak a dialektikus módszerre vonatkozó tételeit. Új, mélyen átgondolt és 
a gyakorlat és az elmélet összefüggésének szempontjából teljesen jogosult 
. maga az, hogy a dialektikus materializmus ismertetésében szokásos sorrend- 
. től eltérően a dialektikus módszert tárgyalja először és utána a. materialista 
- elméletet. Mindenekelőtt kiemelendő azonban az új és a régi ellentétének 

központi helye a dialektika sztálini kifejtésében: I 

n ". . az életet nem lehet valami változatlannak és megmerevedett- 

nek tekinteni, az élet sohasem vesztegel egy színvonalon, a pusztulás és 

keletkezés örökös folyamatában van. Az életben ezért mindig van új és 

régi, növekvő és elhaló, forradalmi és ellenforradalmi." (I. k. 313. I.). 

De mi az eredménye az új és a régi harcának? Merre, hová halad 
az élet? i 

vAz, ami az életben keletkezik és napról-napra növekszik — legyőz- 
hetetlen, előrefialadását lehetetlen megállítani. Vagyis, ha például az élet- 
ben létrejön a proletariátus mint osztály és napról-napra növekszik, akkor 
bármilyen gyenge és kisszámú is ma, végeredményben mégis győz. Miért? 
Azért, mert növekszik, erősödik és előrehalad. Ezzel szemben annak, ami 
az életben öregszik és pusztulásához közeledik, elkerülhetetlenül vereséget 
kell szenvednie, még akkor is, ha ma óriási erő. Vagyis, ha például a bur- 
zsoázia fokozatosan elveszti lába alól a talajt és napról-napra visszafejlődik, 
akkor bármennyire erős és nagyszámú Ís ma, végeredményben mégis vere- 
séget szenved. Miért? Azért, mert mint osztály bomlik, gyengül, öregszik és 
felesleges teherré válik áz életben." (I. k. 314. I.) . 

Az új győzelme a régi felett, tehát végeredményben szükségszerű, 
elkerülhetetlen, törvényszerű és ebben az értelemben észszerű, értelmes, 
racionális. Sztálin elvtárs az észszerűnek, értelmesnek fogalmát Marx 
műveiből ismert jelentésében használva ezt írja: 

, Innen származott az ismert dialektikus tétel: mindaz, ami valóban 
létezik, vagyis mindaz, ami napról-napra fejlődik — észszerű, viszont mindaz, 
(Lk napról-napra bomlik — észszerűtlen, tehát nem kerüli el a vereséget." 

. k.314.1.).  . 

Az új győzelmét és győzhetetlenségét kimondó dialektikus tétel, ame- 
lyet Sztálin elvtárs munkájában kifejtett, szétrombolja a régi intézmények és 
eszmék maradandó, változatlan jellegét hirdető elméleteket és erősíti a hala- 
dás győzelméért harcoló tömegek önbizalmát. A történelmi fejlődés nap-nap 
után igazolja e törvény érvényességét. Ez a törvényszerűség az, amely az 
imperializmus vereségének és a kommunizmus győzelmének szükségszerű- 
ségét is megalapozza. 

A dialektikus módszer sajátságainak kifejtésében Sztálin megkü- 
lönbözteti egymástól a mozgás két formáját: az evoluciós és a revoluciós 
mozgást. A két mozgásforma különbségét a mennyiségi és a minőségi vál- 
tozások különbségére vezeti vissza. I 

, A mozgás evoluciós, amikor a haladó elemek ösztönösen folytatják 


mindennapi munkájukat és kis, mennyiségi változásokat visznek a régi 
rendbe. 
[d 
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A mozgás revoluciós, amikor ugyanezek az elemek egyesülnek, egy- 
séges eszme hatja át őket és az ellenséges tábor ellen törnek, hogy gyökeré. 
ben megsemmisítsék a régi rendet és minőségi változásokat vigyenek az 
életbe, hogy új rendet teremtsenek." (I. k. 316. I.) : 

Sztálin elvtárs MS ÉGTÉt hogy a természetben is mindent a mozgás, a 
fejlődés szempontjából kell vizsgálni. , Ez pedig azt jelenti, hogy a dialek- 
tika szelleme áthatja az egész modern tudornányt". A mennyiségi változá- 
$aknak minőségi változásokká való átalakulását kimondó dialektikus tör- 
vény illusztrálására Sztálin Mendeljéjev periodikus rendszerét hozza fel s 
ezzel a különösen találó konkrét példával már rámutat arra, amit már Marx 
és Engels is kihangsúlyoztak, hogy-a kémiai elemek viszonyaiban érvényesül 
a dialektika e törvénye a legkézzelfoghatóbb formában. 

. Az anarchistákkal folytatott polémiában Sztálin elvtárs nemcsak 


. szétzúzza Krapotkin és gruz tanítványa, Cserkezisvili hamis érvelését, 


hanem igen fontos történeti vonatkozású megállapításokkal egészíti ki a 
dialektikus módszer általános jellemzését. Az anarchisták Hegel történelmi 
és politikai nézeteire, konzervativ jellegére hivatkozván Hegel dialektikus 


: módszerét is tudománytalannak igyekeztek feltüntetni. Sztálin elvtárs 


kifejti, hogy Hegel tudományos módszert dolgozhatott ki annak ellenére, 
hogy konzervativ volt és annak ellenére, hogy rendszere metafizikai volt. 
vAz anarchisták összetévesztik Hegel metafizikai rendszerét  dialektikas 
módszerével," (I. k. 321. I.) 

Az a bírálat, amelyet Sztálin az anarchisták dialektika ellenes állás- 
pontja felett gyakorol, felette aktuális és tanulságos, mert a marxi dia- 
lektika lényeges sajátságait világítja meg, s azokat a politikai életből 
vett példák segítségével meggyőző módon illusztrálja. Sztálin megsemmi- 
sítő bírálat tárgyává teszi az anarchisták hamis felfogását az evolució és a 
revolució, a mennyiségi és minőségi változások viszonyának kérdéséről és 
ugyanakkor feltárja az egyoldalú evoluciós felfogás helytelenségét is. Az 
anarchisták a forradalmat a fejlődéstől elszakítva, kizárólagosan mint 
hirtelen robbanásszerű folyamatot fogják fel, amelyet ösztönös erők hoznak 
létre. A reformisták számára csak a , békés evolució" létezik, amely csak 


. lassú mennyiségi változások összesége, A marxizmus dialektikus álláspont- 


ját Sztálin elvtárs kitűnően formulázza meg a következő összefoglaló 
megállapításban: i 

Az evolució (fejlődés) előkészíti a revoluciót (forradalmat) és 
megteremti számára a talajt, a revolució pedig betetőzi az evoluciót és 
előmozdítja további munkáját." (I. k. 316. 1.) 


. 2. A materialista elmélet. 

Sztálin elvtárs rendkívül fontos tételekkel, új tárgyi és fogalmi 
összefüggések, törvényszerűségek feltárásával gazdagítja a marxista 
materialista elméletet. 

Az idealizmus tudománytalanságát és a materializmus tételének, az 
anyag elsődlegességének helyességét Sztálin a tudat keletkezésének magya- 
rázatával támasztja alá: , Helytelen az a gondolat, hogy az eszmei oldal 
és általában a tudat, fejlődésében megelőzi az anyagi oldal fejlődését. Még 
nem volt élőlény, de már létezett az úgynevezett külső, , élettelen" természet. 
Az első élőlénynek nem volt semilyen tudata, csak az ingerlékenység 
tulajdonságával és az érzéklés első csíráival rendelkezett. Ezután az álla- 
toknál fokozatosan kifejlődött az érzéklés képessége, amely lassan tfudattó 
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! változott, szervezetük és idegrendszerük szerkezete fejlődésének megfele- 

t tően." (I. k. 329. I.) 3 j 

j Az ember fejlődésének további mozzanatait követve Sztálin meg- 
állapítja: S; ; 

vEszerint az eszmei oldal fejlődését, a tudat fejlődését megelőzi az 

] anyagi oldal fejlődése, a külső viszonyok fejlődése: először megváltoznak 
I a külső viszonyok, először megváltozik az anyagi oldal, azután pedig 
. ennek megfelelően változik a tudat, az eszmei oldal. s 

Ilyenképpen a természet fejlődéstörténete gyökerében aláássa az 
úgynevezett idealizmust." (I. k. 330. I.) 

Sztálin elvtársnak az ingerlékenység, az érzéklés és a tudat viszo- 
nyára vonatkozó megállapításait munkájának megírása óta teljes mértékben 
igazolta a természettudomány fejlődése, nevezetesen a Pavlov által kidol- 
gozott materialista idegfiziológia, neurológia és lélektan. . 

A materializmus elméletének alaptétele érvényes a társadalom fej- 
lődéstörténetére is. Sztálin elvtárs népszerű, közérthető, rendkívül világos 
és egyszerű példán, egy csizmadia anyagi helyzetének, majd tudatának 
változása példáján szemlélteti, hogy 

,a társadalmi helyzetben is először a külső viszonyok változnak 
meg, először az emberek helyzete változik meg, azután pedig ennek megfe- 
telően változik tudatuk." (I. k. 331. I.) 3 


Sztálin nagy súlyt fektet annak a ténynek megállapítására, hogy a 
társadalmi tudat változása nem automatikusan követi a külső viszonyok 
változását, elmarad az utóbbi mögött. Ennek a tényállásnak magyaráza- 
tával kapcsolatban Sztálin elvtárs igen mélyenjáró és beható elemzés tár- 
gyává teszi a forma és a tartalom viszonyát. Az anyagi oldal: tartalom, 
az eszmei oldal, a tudat, a forma. A tartalom a fejlődésben megelőzi a for- 
anát, a forma elmarad a tartalomtól. , Tartalom forma nélkül lehetetlen, de 
a lényeg az, hogy ez fagy az a forma, minthogy tartalmától elmarad, 
sohasem felel meg feljesen ennek a tartalomnak és így az új tartalom 
s.Kénytelen" ideiglenesen a régi formába öltözni, ami összeütközést idéz 
elő közöttük. Ma például a termelés társadalmi tartalmának nem felel meg 
a termelés termékeinek elsajátítási formája, amely ell blgáel ha és éppen . 
ezen a talajon megy végbe a mai társadalmi , összeütközés". (I. k. 334. I.) 

. Miben áll tehát a forma és a tartalom meghasonlása? Ez nem elvi 
meghasonlás általában forma és tartalom között, hanem a régi forma és 
az új tartalom között. Látjuk például a Szovjetúnióban, hogy ott nincs 
meghasonlás a termelés tartalma és formája között, mert az új tartalom 
megtalálta a maga új formáját. Ezért hangsúlyozza Sztálin A dialektikus 
és történelmi matertalizmusról írott művében, hogy a Szovjetúnióban a 
termelési erők és a termelési viszonyok teljes összhangban állanak. 

A materialista elmélet alaptételeinek bizonyításával . kapcsolatban 
Sztálin elvtárs élesen elhatárolja a marxi matertalizmust, vagyis a dialek- 
tikus matertalízmust a vulgáris matertaliamustól és rámutat a vulgáris 
tnaterializmus alaptételének abszurd voltára. ,— Az a gondolat, hogy a 
tudat a lét formája, koránt sem jelenti azt, hogy a tudat — természetét 
tekintve — ugvancsak anyag. Ezt csak a vulgáris materialisták gondolták 
(pl. Büchner és Moleschott), akiknek elmélete gvökerében ellentmond 
Marx materializmusának és akiket Engels , Ludvig Feuerbach"-jában jogo- 
san kigúnyolt". (I. k. 334. I.) Í 
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Sztálin elvtársnak ez a megjegyzése érvényes a vulgáris materi- " 
alizmusnak mindennemű megnyilvánulására, amely a lét és a tudat viszo- 
nyát vulgarizált formában képzeli el. A vulgáris materializmus az anyagot 
és a tudatot egyszerűen azonosítja. Sztálin elvtárs ezzel szemben hang- 
súlyozza a materializmus monisztikus és dialektikus, az egység két külön- 
böző oldalát kiemelő jellegét: 


"tudat és lét, eszme és anyag két különböző formája ugyanannak a 
jelenségnek, amelyet általában természetnek, illetve társadalomnak 
neveznek". (I. k. 334. I.) 


A vulgáris materializmus tagadja az eszmei oldal aktív szerepét és 
visszahatását az anyagi oldalra. Ezért politikailag is káros. Ezzel szemben 
a dialektikus materializmus, nemcsak elismeri a tudat aktív szerepét, de 
meg is magyarázza azt, meghatározza feltételeit és a visszahatás lehető- 
ségeit, amelyeknek kihasználásával hatalmas befolyást gyakorolhatunk a 
társadalmi fejlődés meggyorsítására. Ezért olyan fontos és korszerű Sztálin 
elvtárs mélyértelmű megállapítása: : 


a... van például vulgáris materializmus, amely tagadja az eszmei 
oldal jelentőségét és annak befolyását az anyagi oldalra, de van úgy- 
nevezett monista materializmus is — Marx materialista elmélete, — amely 
tudományosan vizsgálja az eszmei és az anyagi oldal kölcsönös viszonyát. 
ei éz stst sei pedig összetévesztik a materializmus e különféle fajait..." 
(I. k. 340. I.) 

Hozzátehetjük, hogy nemcsak az anarchisták, hanem a marxizmus 
ellenségei általában tudatosan vagy tudatlanságból összezavarják a mate- 
rializmus különböző fajtáit, élükön a klerikális egyházi , antimaterialisták". 
Sztálin elvtárs e tételeit, mint ismeretes, , A dialektikus és történelmi 
materializmusról" című művében továbbfejlesztett és konkretizált  forma- 
ban kifejti. Ebben a munkában a haladó esz társadalmi, mozgató, 
szervező szerepe sokoldalú, gazdag megvilágítast nyer. A dialektikus 
materializmus híveinek feladata és kötelessége a progresszív eszmék aktív 
szerepét a társadalmi haladás minden területén hangsúlyozni és annak 
érvényt szerezni. 

Rendkívül nagy elméleti és gyakorlati jelentősége van a társadalmi 
tudatnak a lét mögötti elmaradására vonatkozó fentebb kifejtett sztálini 
tételeknek is. Ebből a megállapításból következik a szocialista társadalom 
számára a tudati elmaradottság megszüntetésének követelménye. Ennek 
megfelelőleg a Szovjetúnióban a párt óriási és eredményes munkát fejt ki, 
hogy megszüntesse a szovjet polgárok tudatában még meglevő a kapita- 
lizmus korából származó ideológiai maradványokat és  csökevényeket. 
Természetes, hogy a népi demokráciák viszonyai között ezek a maradványok 
a tudatban még összehasonlíthatatlanul nagyobb mértékben megvannak 
mint a Szovjetúnióban. Ebből következik a Sztálin által kifejtett tétel óriási 
elméleti és gyakorlati jelentősége arra a nevelő és felvilágosító munkára 
nézve, amelyet a kapitalizmus ideológiai maradványainak felszámolása 
céljából a népi demokráciáknak folytatniok kell. 


Világos, hogy ez a munka a népi demokfáciákban s nem utolsó sor- 
ban nálunk is nemcsak kulturális, hanem elsőrangú fontosságú politikai 
feladat is, az imperializmus . ellen, a szocializmusért és a békéért folytatott 
harcunk szerves alkotórésze. E feladat sikeres megoldását nagymértékben 
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megkönnyíti és meggyorsítja az a tény, hogy úgymint politikai és gazda- 
sági, ideológiai vonatkozásban is a nagy Szovjetúnió segítségére támasz- . 
kodhatunk. 

Ha végigmegyünk a materialista elmélet főbb következtetésein, nem 
nehéz kimutatni, hogy minden egyes elméleti tételnek gyakorlati következ- 
ményei is vannak. Ezeket a gyakorlati következtetéseket Sztálin elvtárs két 
alapkövetkeztetésben foglalja össze. a 3 

Az első alapvető gyakorlati következtetés az emberek eszményeire 
vonatkozik: 

) : , . az eszménynek az indokolását nem az emberek agyában, nem 
fantáziájukban, hanem gazdasági viszonyaik fejlődésében kell keresni. 
Csak az az eszmény jó és elfogadható, amelyet a gazdasági viszonyok 
tanulmányozása alapján alkottak. Rosszak és elfogadhatatlanok azok az 
eszmények, amelyek mem számolnak a gazdasági viszonyokkal, nem 
támaszkodnak azok fejlődésére." (I. k. 336. 1.) 

Ebben -a tételben Sztálin elvtárs visszautasítja az idealistáknak 
mind a mai napig hangoztatott állítását, hogy a  kommunistákrrak, a 
marxistáknak , nincsenek eszményeik". Ugyancsak ez a tétel éles különb- 
séget von a marxista materializmus, vagyis a kommunizmus megvalósít- 
ható és a valósággal számoló eszményei és az utópisták, anarchisták, 
idealisták levegőben lógó, kigondolt, az élettel, a gazdasági valósággal 
nem számoló, elfogadhatatlan eszményei között. ; . 

A materialista elmélet második alapvető gyakorlati következtetését 
Sztálin így fogalmazza meg: G 

,Ha az emberek tudatát, erkölcseiket és szokásaikat a külső viszo- 
nyok határozzák meg, ha a jogi és politikai formák alkalmatlansága gaz- 
dasági tartalmon alapul, világos, hogy elő kell mozdítanunk a gazdasági 
viszonyok gyökeres átalakulását, hogy azokkal együtt gyökeresen megvál- 
tozzanak a nép erkölcsei, szokásai és politikai rendje." (I. k. 336. I.) 

E tétel legékesebben beszélő gyakorlati beigazolását látjuk a nagy 
Szovjetúnióban, ahol a gazdasági viszonyok gyökeres átalakításának, 
vagyis az új szocialista gazdasági rendnek alapján és a bolsevik párt és a 
szovjet kormány nevelő, felvilágosító munkájának eredményeképen győke- 
resen megváltoztak a nép erkölcsei, szokásai, egész felfogása a munkáról, 
az egyén és a közösség viszonyáról..S ugyanez a tétel irányadó a népi 
demokráciákban dolgozó marxistákra is. Az erkölcsök megváltoztatását 
követelni üres fecsegés vagy képmutatás, amíg gyökerében meg nem vál- 
toztatjuk a gazdasági viszonyokat. Másszóval: a szocializmus felé vezető 
gazdaságunk, eredményeink, teremtik meg népünk erkölcseinek, szokásai- 
nak, nézeteinek az új átalakulását. Ennek a felismerésnek a jegyében áll a 
népi demokrácia művelődéspolitikája. 

3. Proletár szocializmus, 

A tudományos szocializmus  gondolatvilágának fényes kifejtése, 
melyet e fejezet tartalmaz, szorosan kapcsolódik Marx elméleti tanításának 
az előző fejezetekben adott összefoglalásához és alkalmazásaihoz. Sztálin 
elvtárs a legnagyobb nyomatékkal emeli ki a dialektikus materializmus 
és a proletár szocializmus összefüggését: ,,...a proletár szocializmus köze 
vetlen következtetés a dialektikus matertalizmusból." (I. k. 348. I.). 

Fejtegetései során állandóan élesen szembeállítja a marxi proletár 
szocializmust a Kropotkin és más anarchisták által propagált , szocializ- 
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snussal", nevezetesen az általuk hirdetett , községi szocializmussal" Az 
anarchistákat bírálva Sztálin hangsúlyozza: 

ss  . . Nem az egyes városokat és községeket kell a jövő szocializmus 
alapjaként elismernünk, hanem az egész állam ősszes és oszthatatlan terű- 
letét . . "" Kropotkinék káros felfogásával szemben, mely a szocializmust 
városok és községek korlátai közé szorítja, Sztálin -elvtárs a következő 
mélyértelmű, általános jelentőségű, messzemutató perspektívákat feltáró 
gyakorlati következtetést vonja le a marxi elméletből: 

, Harcolni a széleskörű szocialista életért, mint fő célért — így kell 
a proletariátust szolgálnunk." (I. k. 348. 1.) 

: A tőkés társadalom és a szocialista társadalom, a kapitalizmus és 
a szocializmus kimerítő jellemzése Marx idevágó alapgondolatainak köz- 
érthető nyelven és ugyanakkor exakt tudományossággal összefoglaló 
ismertetése a szocializmus elkerülhetetlenségének marxi tételét támasztja alá. 

. ".. Vagy teljesen el kell pusztulnia minden társadalmi életnek, 
vagy a proletariátusnak előbb-utóbb elkerülhetetlenül a modern termelés 
vrrégeCéze kiallt tulajdonosává, szocialista tulajdonosává kell válnia." 

ű , [.) 

A tőkés társadalom és a szocialista társadalom alapvető sajátossá- 
galnak jellemzése és a szocializmus történelmi szükségszerűségének, elke- 
cülhetetlenségének feltárása után Sztálin elvtárs áttér az osztályharc köz- 
ponti kérdéseire. A szocializmusnak az osztályharc útjára kell lépnie, hogy 
teljesíthesse hivatását, felépíthesse a szocializmust. 

nA proletariátus nem tudja elérni a szocializmust, ha kibékül a 
burzsoáziával — feltétlenül a harc útjára kell lépnie és ennek a harcnak 
osztályharcnak kell lennie, az egész proletariátus harcának az egész bur- 
zsoázia ellen. Vagy a burzsoázia és az ő kapitalizmusa, vagy a proleta- 
riátus és az ő szocializmusa!l Ezen kell a proletariátus tevékenységének, 
osztályharcának alapulnia." (I. k. 360. I.) 

A proletariátus osztályharcának sokféle formája van. A proletariátus 

az osztályharc különböző formáit a maguk helyén és a maguk idejében 
alkalmazva, öntudatának és szervezettségének magasabb fokát éri el. , Az 
öntudat és a szervezettség pedig mint a levegő, úgy kell a proletariátusnak." 
(I. k. 361. I.) De a döntő eszköz a kapitalizmus megdöntéséhez a szocialista 
forradalom. A szocialista forradalom célja a burzsoázia kisajátítása, gaz- 
dagságának teljes elkobzása, ennek feltétele a burzsoázia teljes legyőzése, 
vagyis a hatalom elfoglalása a proletariátus által. Ez pedig: ,a proleta- 
riátus szocialista diktatúrája." (I.k. 362. 1.) . A proletariátus diktatúrája: 8 
szocialista forradalom kezdete. 
. A győzelem eléréséhez, a proletáriátus diktatúrájának megvalósítá- 
sához, a proletariátusnak újtípusú szervezetre van szüksége. Sztálin elv- 
társ tömör és szabatos meghatározásban foglalja össze a forradalmi mun- 
káspárt lényeges ismérveit: 

,Ennek a pártnak a többi párttól teljesen független osztálypártnak 
kell lennie — mégpedig azért, mert ez a párt a proletárok osztályának 
pártja, akiknek felszabadítása csak a saját kezük műve lehet. Í 
I Ennek a pártnak forradalmi pártnak kell lennie — mégpedig azért, 
mert a munkások felszabadítása csak forradalmi úton, a szocialista forra- 
dalom segítségével lehetséges. 

Ennek a pártnak - nemzetközi pártnak kell lennie, a párt kapuját ki 
kell nyitni minden tudatos proletár előtt — mégpedig azért, mert a munká- 
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sok felszabadítása nem nemzeti, hanem társadalmi kérdés, amelynek egy- 
forma jelentősége van mind a gruz, mind az orosz, mind a más nemzetek 
proletárjai számára." (I. k. 365. I.) 

Ime rövid foglalatban az osztályharc, az államhatalom, a szocialista 
forradalom, a proletárdiktatúra ama Marx és Engels által megalapozott, 
Lenin és Sztálin által kifejtett, továbbfejlesztett feliogása, amelyet a bol- 
sevizmus a forradalmi periodusban alkalmazott. 


k kk k 


A proletáriátus diktatúrájának marxi eszméje minden oldalú meg- 
világítást nyert Lenin és Sztálin későbbi műveiben, amelyek a Nagy Októ- 
beri Szocialista Forradalom és a szocialista építés tapasztalatait általáno- 
-sítják és rendszerezik. Sztálin műveinek további kötetei nyomán végig 
követhetjük azt az utat, amelyen háladva a szovjet nép Lenin és Sztálin 
pártjának vezetése alatt felépítette a szocialista társadalmat és amelyen 
ma már tovább halad a kommunizmus építése felé. 

Lenin és Sztálin műveiből tanulnak ma a világ kommunista pártjai, 
tanul á haladó emberiség. Ezekből a művekből tanulnak a népi demokráciák 
marxista pártjai és öntudatos dolgozói. Ezekből a művekből merítettek fel- 
becsülhetetlen értékű tanulságokat már eddig is és fognak tanulni a jövő- 
ben még többen és még többet a magyar kommunisták, a magyar dolgozók. 
Lenin és Sztálin műveinek minden egyes kötete a tudományos szocializmus 
eszméinek kincseskamrája. Ilyen kincseskamra Sztálin műveinek első kötete 
is. A mi feladatunk, hogy ezeket a gondolati kincseket teljes mértékben fel- 
használjuk pártunk és népünk tudásának gazdagítására, politikai művelt- 
ségének magasabb fokra való emelésére, harckészségének fokozására — a 
szocializmus és a béke ügyének javára. 
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Nagy felszabadítónk, a Szovjetúnió népei, elsősorban az orosz nép, 
amelynek géniuszát és tetterejét annyira képviselte és megtestesítette, 
a mai napon ünneplik a világhírű tudós, I. P. Pavlov születésének 100-ik 
évfordulóját. Velük együtt ünnepel e napon a világ egész haladó emberi- 
sége. Velük ünneplünk mi is, a magyar nép és magyar tudósok, akik 
a Szovjetúnióra nemcsak úgy tekintünk, mint arra az országra, amely 
vére hullatásával szabadított fel bennünket az idegen elnyomók és saját 
. uralkodó osztályaink rabigája alól, amely a legdrágábbat adta nekünk: 
szabadságunkat és függetlenségünket, hanem mint arra az országra, 
amely a tudomány és a kultúra terén is mintaképünk, amelynek vezetése 
alatt mi is tevékenyen részt akarunk venni a szocialista kultúra és tudo- 
mány kivirágoztatásában. 

Iván Petrovics Pavlov korunk egyik legjelentősebb természettudósa 
volt. Mint ilyen, méltó helyet foglalt el azoknak az orosz tudósoknak 
hosszú-hosszú sorában, akik nem egyszer megelőzve a nyugati természet- 
tudósokat, korszakalkotó felfedezésekkel gazdagították az emberi tudás 
kincsesházát. Említsünk meg néhányat közülük: Lomonoszov 100—150 
esztendővel megelőzte a nyugateurópai természettudományt, amikor ki- 
mondotta és kisérletileg igazolta az anyag és a mozgás, tehát lényegében 
az energia megmaradásának elvét (1. levelét Eulerhez, 1748). Mint mate- 
rialistától, távol állt tőle az olyan miszticizmus, amely például Newton 
műveiben lépten-nyomon megtalálható. Lobacseuszkij nemcsak a nem- 
euklideszi geometria egyik lángeszű megalapítója, de jóval Einstein előtt 
a geometriát a fizika részének tekintette, amikor megállapította, hogy a 
mértani testek alakja az anyag elhelyezkedésétől függ. Mendelejev, az 
elemek periódikus rendszerének felfedezője, új korszakot nyit meg a vegy- 
tan történetében; Timirjazev, a darwinizmus következetes előharcosa és 
továbbfejlesztője, .a klorofil felfedezője, a nép igaz fia, akit tudományos. 
meggyőződése a kommunizmushoz vezetett; Mecsnikoov, Pasteur munka- 
társa és utóda; Lebedjev, a fény nyomásának felfedezője és végül, de nem 
utolsó sorban Szecsenov, a XIX. század egyik legnagyobb fiziológusa, 
Pavlov közvetlen elődje, aki az , Agy reflexei" című művével egész új 
utakat nyitott meg a magasabb idegtevékenységek vizsgálata terén, a leg- 
nagyobb hatással volt Pavlovra és az egész korabeli haladó orosz. 
értelmiségre. 

Csak néhány név ez azoknak az orosz tudósoknak a hosszú Sorá- 
ból, akik között Pavlov neve mint egyik legfényesebb tündöklik. Itt csek 
a természettudósok közül említettem néhányat, nem érinthetem a társa- 
dalomtudósokat és filozófusokat, mint Radiscsevet, Herczent, Bjelinszkijt, 


s Beszéd a Magyar Tudományos Tanács 1949 szeptember 26-án tartott díszülésén. 


674 


IVÁN PETROVICS PAVLOV — A HARCOS MATERIALISTA 


Csernisevszkijt, Dobroljubovot, Piszarjevet,-a természettudományos fel- 
világosítás előharcosát a mult század 60-as éveiben Oroszországban, aki- 
nek ezirányú tevékenysége Szecsenov mellett oly mély hatással volt Pav- 
iGvra tudómányos munkássága kezdetén. Éppígy nem beszélhetek azok- 
nak az íróknak és művészeknek szinte végtelen seregéről, akiknek neve 
mindenki előtt ismeretes, akik tevékenységükkel a mult és a jelen évszázad 
egész kuitúrájára kitörölhetetlenül rányomták bélyegüket. 

Az itt felsorolt természettudósok igazi érdemeit az emberi kultúra 
fejlesztése és a tudományos haladás területén a legtöbbször elhallgatják 
vagy meghamisítják. Ki ismeri a Szovjetúnión kívül Lomonoszov halha- 
tatlan érdemeit a tudomány legkülönbözőbb területein, a természettudo- 
mányoktól a filológiáig? Lobacsevszkijről csak a szakemberek tudnak és 
ezek sem méltatják teljes nagyságában, mint ahogy a magyar Bólyairól 
is csak kevesen tudják igazi jelentőségét a gondolkodás történetében. 
kendelejev érdemeit azzal akarták kisebbíteni, hogy egyenrangú félként 
nielléje állították a német Lothar  Meyert, aki állítólag vele egyidőben 
fedezte fel az elemek periódusos rendszerét, holott éppen az ellenkezője 
igaz: Meyer egyszerűen kisajátította Mendelejev felfedezését és távolról 
sem ismerté fel egész horderejét. Meggyőződésem, hogy Szecsenov nevét 
is alig ismerték eddig nálunk, pedig ez a tudós, eltekintve természettudo- 
mányos munkásságától, egész generációt nevelt Oroszországban mate- 
rialista és haladó szellemben. 


Pavlovot világszerte ismerik. De elismerik-e? Nem, nem ismerik el. 
Nem ismerik és nem ismerhetik el azon a Nyugaton, amely ma inkább, 
mint valaha, az idealista miszticizmus lejtőjén gurul feltartóztathatatlanul 
lefelé, amelynek országaiban — különösen Amerikában és Angliában — 
éppen azon a területen, amelyen Pavlov lángeszű munkásságát kifejtette, 
szinte korlátlanul uralkodik a vitalizmus és animizmus, a pszichológia 
területén pedig a freudizmus, a Gestalt-Psychologie és az egzisztencialista 
léteiemzés (Daseins-Analyse), ahol a modern természettudósok egész sora. 
fáradozik azon, hogy a természettudományokat kibékítse a vallással, ahol 
a modern természettudomány legnagyobb vívmányait egyenesen arra 
haszr:álják fel, hogy hitünket a külvilág objektív létében és a tudomány 
haladásában, a világ mindig mélyebb megismerhetőségében megingassák. 
Nem, az imperialista Nyugat nem ismeri és nem ismerheti el Pavlov jelen- 
tőségét es nagyságát. 

Így például a Cornell University professzora, dr. H. S. Liddell, 
Fulton , Physiology of the nervous system" (Az idegrendszer fiziológiája) 
című munkájában kijelenti, hogy , Pavlov elméletének befolyása a neuro- 
patológiai elméletre majdnem semmi" és ,ma már csak történelmi érde- 
kessége van". Liddell egyszerűen nem vesz tudomást arról a hatalmas 
kísérleti anyagról, amely Pavlov elméletének alapjául szolgál, amelyről 
természetesen csak azért nem óhajt tudomást venni, mert minden ponton 
megcáfolja a Nyugaton divatos és uralkodó idealista és misztikus elméle- 
teket az emberi tesítől állítólag független , lélekről", a , tudatról", mint 
a testtel semmi összefüggésben nem lévő, autonóm, , magasabb", ne-me- 
sebb" , lényegről". Kell-e ékesebb és döntőbb bizonyíték arra, hogy Pavlov 
elméletének nyugati ellenfelei azért állnak ellenségesen szemben ezzel a 
korszakalkotó elmélettel, mert az materialista elmélet, raint Sir €. Sher- 
ringiton kijelentése, amellyel az egyik nemzetközi kongresszuson Pavlov- 
hoz fordult: , Önnek itt nem lesz sikere feltételes reflexeivel, mert az túl- 
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ságosan materialista elmélet!" A Nyugaton ma már mindig kevésbbé az 
dönti el egy tudományos elmélet sorsát, helytálló-e az tudomátyosan, vagy 
sem, hanem az, hogy mennyire szolgálja vagy ellenkezőleg sérti a reakciós 
imperialista burzsoázia érdekeit. 


Egy percig sem férhet a legkisebb kétség sem ahhoz, hogy Pavlov 
matertalista volt, még pedig harcos materialista. Erről nemcsak elméleté. 
nek általános tendenciája tanuskodik, hanem számos egyenes nyilatkozata 
is. Már Pavlov nagy elődje, Szecsenov, teljesen materialista programmot 
adott és vitt végig a nagyagy működésének vizsgátatánál, ami ugyan- 
akkor a magasabbrendű állatok és az ember lelkiéletének vizsgálata is. 
Szecsenocv például kijelentette: 


Az agytevékenységek külső megnyilvánulásainak végtelen sokféle- 
sége végeredményben egy jelenségre vezethető vissza — izomimozgásra. 
Akár egy gyermek nevet egy játékszer láttára, akár Garibaldi mosolyog, 
mert száműzik túlságos hazaszeretete miatt, akár egy lányka remeg a 
szerelem első gondolatára, akár Newton megteremti "világot kormányzó 
törvényeit és papírra veti őket — mindenütt, minden esetben a végső tény 
nem más, mint izomműködés." (Szecsenov: Az agy reflexei, 1876, 74. oldal, 
angolul). . 

Vagy másutt még határozottabban így nyilatkozik: 

j Az új pszichológia alapja filozófálások helyett, amelyeket a tudat 
csalárd hangja suttog a fülünkbe, pozitív tények lesznek vagy oly kiinduló- 
pontok, amelyek bármikor kísérletekkel ellenőrizhetők. És kizárólag a 
fiziológia lesz erre képes, mert csak ennek van birtokában a kulcs a Telki 
jelenségek tudományos elemzéséhez." 


Pavlov a maga részéről teljesen a magáévá tette ezt a program- 
mot. 1909 december 28-án a természettudósok és orvosok moszkvai kon- 
gresszusán tartott , Természettudomány és agy" című előadásában a 
következőképpen fogalmazta meg a tudás eszményképét: 4 


, Iymódon az egész élet, a legegyszerűbb szervezetektől a legbo- 
nyolultabbakig, beleértve természetesen az embert is, nem egyén, mint a 
külső környezettel szembeni mindig bonyolultabb egyensúlyozások hosszú 
sora. Eljön az idő — ha még távol vagyunk is tőle —, amikor a termé:- 
szettudományos elemzésen alapuló matematikai analizis nagyszerű kép- 
letei áttogják majd mindezeket az egyensúlyi viszonyokat, beleertve az 
életet magát is." I 


. Még számos hasonló nyilatkozatot idézhetnék, amelyekből minden 
kétséget kizáróan kiderül Pavlov materialista volta. Később lesz alkal- 
munk inég nyilatkozatait idézni az idealizmus, különösen az idealista 
pszichológia ellen, amelyekből az is épp úgy kétségbevonhatatlanul ki- 
világlik, hogy nemcsak materialista, hanem harcos materialista is volt. 


Persze, Pavlov materializmusával kapcsolatban két dolgot meg kell 
jegyeznünk. Először azt, hogy mint kora. majdnem valamennyi nagy ter- 
mészettudósa, csak ösztönös materialista volt. Az ő materializmusa annak 
a természettudósnak a materializmusa, akit saját tudománya művelése 
kényszerít arra, hogy minden idealista, a természettudomány sikeres 
művelését és fejlődését akadályozó befolyást elhárítson magától, mint 
olyat, ameijy nemcsak akadályozza munkájában, hanem egyenesen meg is 
akaszthatja azt. Persze a cári Oroszországban nem teremtek babérok a 
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materialista természettudós számára. , A fiziológia és pszichológia a ma- 
gasabb idegtevékenység vizsgálatánál" című előadása, amelyet a péter- 
vári filozófiai társaságban tartott, például heves ellenzést váltott ki, egész 
sor idealista filozófus és pópa megtámadta Pavlovot materialista állás- 
pontja miatt. Ezek nyomására Pavlov kijelentette: Í 

, Számomra az én tárgyam és tételeim tisztán módszertani jelentő- 
séggel bírnak. Nem ismerhetem el, hogy eljárásaimat tiszta ma"ertalizmus- 
nak fogják fel." I 

Lehet-e Pavlovnak szemrehányást tenni azért, hogy a cári Orosz- 
országban engedett a , művelt közvélemény" nyomásának, amikor a mult 
század egyik legnagyobb materialista filozófusa, Marx közvetlen elődje, 
L. Feuerbach hasonló nyilatkozatot tett? Pavlov természettudós volt, mint 
ilyen, ösztönszerűen materialista. De a filozófiai  matertalizmust nem 
ismerte — nem is beszélve a modern dialektikus materializmusrói, Marx 
és Engels materializmusáról —, nem csoda, hogy azt képzelte magáról, 
hogy matertalista módszert alkalmazhat ugyan és matertal.sta eredmé- 
nyekre juthat e módszer segítségével, anélkül, hogy materialista volna; 
nem csoda, hogy nem vette észre ezt az ellentmondást, amely nyilatkoza- 
tában rejlik, amelyet ezért nem igyekezett kiküszöbölni! Nem csoda, hogy 
nem vonta le végig fiziológiai elméletének filozófiat következményeit! 

A másik megjegyzés, amelyet Pavlov materializmusával kapcsolat- 
tan tennünk kell, a következő: Pavlov itt mechanikus materialistaként 
jelentkezik, mint ahogy már előtte Szecsenov is ilyennek mutatkozott 
előttürnk. A mechanikus materialista a természet minden jelenségét, így az 
életet is a mozgás legalacsonyabb fajtájára, mechanikai mozgásra, vagyis 
pusztán helyváltoztatásra vezeti vissza. Amikor Szecsenov az agytevékeny- 
ség minden formáját, a gyermek nevetését, Garibaldi mosolyát, a szerel- 
mes lányka remegését, Newton tudományos működését mind egyaránt, 
egyformán izomműködésre vezeti vissza — ez a legtisztább mechanikus 
materializnius, amely, mint mondottuk, nem képes mást tudomásul venni, 
mint a mechanikai mozgást, a helyváltoztatást (izomműködést, az izmok 
összehúzódását, vagy kiterjedését). Persze igaz, hogy minden magasabb 
mozgásnak egyik alkateleme a mechanikus mozgás, a helyváltoztatás 
egyik, vagy másik formája, de már a fizikai és vegyi, még kevésbbé a 
fiziológiai folyamatok sem merülnek ki mechanikai mozgásban. A dialek- 
tikus materializmus sohasem állt ezen az egyoldalú és teljesen téves állás- 
ponton, a dialektikus materializmus mindig különbséget tett a mozgás 
alacsonyabb és magasabb, egyszerűbb és bonyolultabb formái között, de 
érthető, hogy a természettudósokat megtéveszti és megtévesztheti éppen 
az a körülmény, hogy a természet semmiféle jelenségéből, és így az élet- 
jelenségekből, vagy az agy tevékenységéből sem hiányzik a mechanikus 
mozgás alkateleme; a természettudós tehát hajlandó azt, ami az illető 
összefüggésben csak kísérő jelenség, főjelenségnek tekinteni. 

Ehhez járul még egy körülmény. Kétségtelen, hogy a mechanikai 
mozgás az a fajta mozgás, amely a legkönnyebben mérhető, leginkább át- 
fogható a matematika képleteivel. Ez a legegyszerűbb mozgásfajta és mint 
ilyen, a legkönnyebben közelíthető meg matematikai-természettudományos 
módszerekkel. Nem véletlen tehát, hogy a természettudósok előtt mindig 
mint eszménykép lebegett a természet valamennyi jelenségének mechani- 
kai mozgásra való visszavezetése. Pavlov csak kora természettudósainak 
nézetét tette magáévá, amikor a mechanikus materializmus hívének vallja 
magát. I 
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Az sem csoda ily körülmények között, hogy az élő szervezetet gép- 
nek fogta fel, oly nézet, amely még a XVIII. századbeli francia materializ- 
mus örökségeképpen maradt ránk. Igy abban az előadásban, amelyet 
1906-ban Huxley tiszteletére tartott Londonban , A magasabbrendű állatok 
u. n. lelkitevékenységének természettudományos tanulmányozása" címmel, 
a következőket jelenti ki: 

. ,Nagy örömömre szolgál, hogy ama nagy természettudós emlékének, 
aki a fiziológiát, mint , Maschinenlehre des lebenden Mechanismus" fogta 
fel, szentelhetem azokat a gondolatokat és tényeket, amelyek kizárólug 
ebből a termékeny szempontból világítják meg e mechanizmus legmaga- 
sabb csúcsát, legbonyolultabb területét." 

Még számos hasonló nyilatkozat tanuskodik arról, hogy Pavlov je- 
lentős mértékben hódolt annak a mechanikus felfogásnak, amely az emberi 
szervezetet gépnek tekintette. Lehet-e ily körülmények között Pavlovról 
egyszerűen kijelenteni, hogy mechanikus materialista volt és semmi egyéb? 
Erre, véleményünk szerint csak az a felelet adható: Azt hitte, hogy 
mechanikus materialista, de egész elmélete és kutatási eredményet ellent- 
mondtak ennek az eszményképének. Rá alkalmazható Marx ama mondása, 
hogy az emberek gyakran teszik azt, amiről nem tudnak, nem tudják, mit 
tesznek, de megteszik. Így Pavlov is homlokegyenest ellenkezőjét tette 
annak, amit hitt: egész működése nem egyéb, mint a szűk mechanikus 
materialista álláspont keresztültörése és túlhaladása. 


Pavlov mechanikus materialista álláspontjával már az sem egyezett, 
hogy nem osztotta az. angol és amerikai behaviouristák ama korlátolt, sőt 
durva álláspontját, amely tagadja az emberi tudatot és mindent külső visel- 
kedésre vezet vissza. Vannak, akik öszetévesztik Pavlov elméletét a beha- 
viourizmussal. De két óriási különbség van a kettő között. 


Először tisztán természettudományosan az, hogy a behaviouristák 
használják ugyan, jobban mondva eltulajdonították Pavlov nomenklatúrá- 
ját, mint pl. reflex, gátlás és hasonlók, de teszik ezt anélkül, hogy leszáll- 
nának fiziológiai tartalmukig és mechanizmusukig. Vagyis a behaotouris- 
ták tisztára kölcsönveszik Pavlov elméletéből ezeket a kifejezéseket, mint 
ahogy a fiziológia használja a fizika vagy a vegytan kifejezéseit, maguk 
azonban a külső viselkedés megfigyelésén, vagyis külső reakció regisztrá- 
lásán kívül mással nem foglalkoznak. — 


A második, a mi szempontunkból még fontosabb különbség az, hogy 
— mint már említettük — a behaviouristák nem ismernek el semmiféle 
lelkifolyamatot, semmiféle tudatot. De a tudat kétségtelenül van és magya- 
rázatra szorul. A magyarázat pedig nem lehet az, hogy egy jelenséget, 
amelyről valamennyien tudunk, amelyet ismerünk és érzünk, amely ezenkívül 
oly óriási szerepet játszott és játszik az emberi kultúra történetében, amely 
körül forog már évezredek óta a filozófiai irányok harca (hiszen tudva- 
levő, hogy Engels Frigyes minden filozófia alapkérdésének jelölte meg ép- 
pen a lét és tudat viszonyának kérdését), amelynek az emberiség annyi 
hatalmas, az egész emberiség fejlődése szempontjából oly óriási horderejű 
felfedezést köszönhet, — hogy egy ilyen, az emberiség és a társadalom 
életében oly óriási szerepet játszó jelenséget egyszerűen lfetagadunk, és 
nem ismerünk el mást, mint külső viselkedéseket. Ez a negativizmus an- 
nál élesebb fényt vet ennek az álláspontnak teljes tarthatatlanságára, 
mert a behaviouristák szeretik magukat azok követőinek feltüntetni, akik 
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pozitívistáknak nevezik magukat, mert állítólag mást, mint tapasztalati té- 
nyeket nemeismernek el. De mint mindenütt, a pozitívisták itt is a tapasz- 
k talatnak éppen a leglényegesebb, legdöntőbb részét tagadják, éppen azt, 
; ami magyarázatra szorul: ebben az esetben a tudatot és a lelkifolyamatot. 
4 , Pavlov sohasem esett ebbe a hibába. Igaz, hogy sokáig eltiltotta 1a- 
boratóriumában a , lélek" szó használatát és még bírságot is kellett fizetnie 
. annak a munkatársának, aki erről a tilalomról megfeledkezett. Ez azon- 
. ban a kitűzött cél érdekében teljesen jogos volt, mert csak azt a védekezést 
. fejezte ki, amelyet Pavlovnak, mint természettudósnak, az idealista, misz- 
. tikus befolyások távoltartása céljából kutatásai közben feltétlenül szem 
előtt kellett tartania, ha nem akarta, hogy tudományos eredményeit meg- 
hamisítsák, vagy helytelen, hamis irányba tereljék. 

Pavlov ugyanis azt a célt tűzte maga elé, hogy tisztán természet- 
tudornányos módszerekkel és eszközökkel megvizsgálja és elemezze azo- 
kat az anyagi — fiziológiai folyamatokat, amelyek az élő szervezetben, kü- 
lönösen a magasabbrendű állatok (kutya, később az emberszabású majmok 
és természetesen az ember) idegrendszerében, agyában lefolynak, miköz- 
ben ezek az élőlények ú. n. lelki tevékenységet fejtenek ki: éreznek, akar- 
nak, vágyakoznak, gondolkodnak. Ez a lelki tevékenység az élő anyaghoz, 
a magasabbrendű állatoknál és az embernél az idegekhez és az agyhoz 
van kötve és elválaszthatatlan az idegeknek, az agynak fiziológiai folya- 
mataltól. Ez nem zárja ki, sőt egyenesen feltételezi, hogy ennek az anyagi 
folyamatnak másik, belső oldala is van: az, amit lelki folyamatnak neve- 
zünk. Maga Pavlov már 1906-ban kijelentette egyik tanítványa előadásával 
kapcsolatban, hogy , valamikor ez a két módszer (az objektív és a szubjek- 
tív módszer) találkozni fognak." ő 

, Elkövetkezik majd, meg fog valósulni a pszichológia és a fiziológia, 
a szubjektív és objektív természetes és elkerülhetetlen közeledése — mon- 
dotta — és végül összeolvadása; el fog dőlni ténylegesen az a kérdés, 
amely oly sokáig izgatta az emberi gondolkodást. És minden további elő- 
mozdítása ennek az összeolvadásnak nagy feladata a jövendő tudományá- 
egásts AAL DVAGAS A szubjektív és objektív összeolvadásának lehetősége, 1932. 
49. old.) i 

Kategórikusan elhárítva magától minden pszichológiai terminológiát 
és vizsgálati módszert, mindamellett, amint látjuk, szilárdan hitt abban, 
hogy eljön a szintézis, a pszichológia és a fiziológia egységének az ideje. 

Pavlov ebben a kérdésben ösztönszerűen a dialektikus matertaliz- 
mus álláspontján állt. Erről tanuskodik az, hogy álláspontja megegyezik 
a marxizmus-leninizmus klasszikusainak, Engelsnek és Leninnek az állás- 
pontjával. HA 

Így Engels Frigyes az életet általában , a fehérje létezési módjá- 
nak" tekintette. Ezzel Engels azt akarta kidomborítani, hogy az élet az 
anyag különös, magasan szervezett formájának a terméke. Ugyanakkor 
természetesen mindig elismerte, hogy ez a különös, magasan szervezett 
anyag az érzés tulajdonságával rendelkezik, amelynek a képzetek, fogal- 
rnak stb., tehát általában a gondolkodás kifejlett formái. Annak a kérdés- 
nek a megtárgyalásába, hogy hogyan keletkezett a magasan szervezett élő 
anyagnak ez a tulajdonsága (ha egyáltalán keletkezett és nincs meg ellen- 
kezőleg, csírájában minden anyagban), itt nem térhetek ki — ez a kérdés 
a mi összefüggésünkben nem is játszik szerepet. De ha az élet nem egyéb, 
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mint a fehérje létformája, az érzés és gondolkodás pedig ennek az anyag- 
nak a tulajdonsága vagy terméke, úgy itt egy egységes folyádmatnak két 
oldalával van nyilvánvalóan dolgunk: egy objektív, anyagi, fiziológiai fo- 
VÁPTÁgEÁN amelynek másik, belső, szubjektív oldala az érzés és  gondol- 
odás. 3 

Visszavezethető-e e két oldal egymásra, mondjuk a gondolkodás 
anyagi mozgásra? Nem, éppoly kevéssé, mint ahogy az anyagi mozgás 
nem vezethető vissza a gondolkodásra. Az utóbbi eljárás az idealizsnus 
lényege, az előbbi hibába esett a Marx-előtti materialisták túlnyomó több- 
sége, amely a gondolkodást anyagi mozgásra akarta visszavezetni, vagy 
anyagi mozgásból akarta levezetni, vagy anyagi mozgással akarta azono- 
sítani, vagy végül a gondolkodást az agy éppoly kiválasztódásának fogta 
fel, mint ahogy az epe. a máj kiválasztódása. Világos, hogy mindezekben 
az esetekben a különbség a gondolkodás és az anyagi folyamatok között 
eltünik és a gondolkodás éppúgy anyagi folyamattá lesz, mint ahogy ez 
a különbség az idealistáknál is eltünik, csak ezeknél az anyagi folyamat 
szellemi folyamattá lesz. Mindkét esetben az élő anyagban végbemenő 
TÁG el két oldalából csak az egyik marad meg a másik rovására, amely 
eltünik. : 

A dialektikus materializmus, visszautasítva az idealista álláspontot, 
ugyanakkor nem osztja a metafizikus, mechanikus materializmus állás- 
pontját sem ebben a kérdésben. [gy Engels Frigyes kijelenti: 

, Eljön a nap, amikor biztosan , visszavezetjük" majd a gondolko- 
dást az agyban lefolyó molekuláris és vegyi mozgásokra; de kimeríti-e ez 
a gondóikodás lényegét?" (Engels Fr.: A term. dialektikája. 618. o.) 

Ugyanezen az állásponton áll Lenin: 

, A materialista elmélet — jelenti ki — nem abban áll, hogy az 
érzést az anyag mozgásából vezeti le, vagy azonosítja az érzést az anyag 
mozgásával, hanem annak elismerésében, hogy az érzés a mozgó anyag 
tulajdonsága... Engels  szembehelyezkedett a ,parlagi" materialisiák, 
Vogt, Büchner és Moleschott véleményével, akik azt állították, hogy az 
agy éppúgy kiválasztja a gondolatot, mint a máj az epét és az volt a véle- 
ménye, hogy a parlagi materialisták ebben a kérdésben Zavaros állás- 
ponton állnak." (Lenin: Mat. és empkr. 37. o.) j 

Mint látjuk, a dialektikus materializmus feltétlenül elismeri, hogy 
a gondolkodás az agy terméke és mint ilyennek, a legszorosabb  össze- 
függésben kell állnia azokkal a fiziológiai folyamatokkal, amelyek az agy- 
. ban végbemennek. Ugyanakkor visszautasít minden kísérletet, hogy a gon- 
dolkodást azonosítsák ezekkel a fiziológiai folyamatokkal, vagy ezekre 
visszavezessék, vagy ezekből levezessék. 

Amikor tehát Pavlov elismeri a pszichológiai (vagyis szubjektív) 
módszer jogosultságát, ösztönszerűen a dialektikus materializmus helyes 
álláspontjára helyezkedett ebben a fontos kérdésben. Ugyanakkor két dol- 
got teljes joggal elhárított magától. Először azt, hogy az eddig érvényes 
pszichológiai módszerekben többet lásson  költészetnél. Joggal hang 
súlyozta egy idealista ellenfelével szemben, (aki azt állította, hogy Pavlov 
kísérletei nem érik el céljukat, mert nem magyarázzák mep a célszerűsé- 
get, ami lelkit folyamat), hogy a , célszerűség" fogalma, épp úgy, mint 
a darwinizmusban általában, tisztára természettudományos opálos oly 
jelenség, amely tisztára célszerűtlen folyamatok eredményeképpen — az 
élő szervezet alkalmazkodása következtében — jön létre. Ehhez hozzátette: 
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ukHa Ön költészettel akar foglalkozni, nem pedig természettudománnyal, 
ez az Ön dolga. A mi útunk helyes út és győzelemhez vezet!" Érdekes, 
hogy Pavlov, anélkül, hogy erről tudott volna, tisztára természettudomá- 
nyos meggyőződésétől vezettetve, majdnem szóról-szóra azt a kifejezést 
használja az idealista pszichológia jellemzésére, amelyet Marx használt 
az idealista filozófiával kapcsolatban, mondván, hogy az ,részeg 
spekuláció". 3 

Pavlov tehát, anélkül, hogy tagadta volna a tudat, a lelki folyamat 
létezését -és a szubjektív vizsgálati mód jogosultságát, abban látta  fel- 
adatát, hogy ennek a folyamatnak objektív, anyagi — fiziológiai oldalát 
tegye vizsgálat tárgyává, tisztán természettudományos módszerekkel és 
eszközökkel: tények megfigyelésével, kísérletekkel és ezekből vonja le 
következtetéseit. 

. nA filozófus — mondotta — megszemélyesíti önmagában a szintézis 
legmagasabb emberi törekvéseit, bár a jelen időkig ez a szintézis fantasz- 
tikus volt, s arra törekedett, hogy feleletet adjon mindenre, ami az emberre 
vonatkozik. Most arra kell törekednie, hogy egészet alkosson az objektív- 
ből és szubjektívből. A természettudós számára minden a módszerben össz- 
pontosul, neki szilárd, maradandó igazságra kell törekednie és kizárólag 
ebből a szempontból, amely kötelező ránézve, szükségtelen a lélek, mint 
természettudományos elv, nemcsak szükségtelen, de még káros is munká- 
jában, mert korlátozza bátorságát és elemzésének mélységét." (Pavlov: 
Feliolvasások a feltételes reflexekről, 60. old. 1928. angolul). 

Mint látjuk, Pavlov kizárólag azért utasította el a , lélek" fogalmát, 
mert az ő feladata az objektív — anyagi — fiziológiai folyamatok vizs- 
gálata volt és ezt a természettudományos feladatot akadályozta ez a foga- 
lom. Ugyanakkor — s ezt megint határozottan el kellett utasítania — 
védekezett a , lélek" fogalmának kiküszöbölésével azok ellen a befolyások 
ellen, amelyek el akarták őt téríteni a kitűzött feladat következetes végre- 
hajtásától. Védekezett mindenféle idealista, misztikus, a , költészetre" ala- 
pozott, tehát tudománytalan befolyás ellen, amelyek nemcsak az ő műkö- 
dését ellenséges szemmel nézők táborából, hanem saját tanítványai és 
munkatársai sorából is kikerültek. Még ma is akadnak olyanok, persze 
csak a Szovjetúnión kívül, Nyugaton —, akik Pavlov eredményeit machista 
módon magyarázzák, vagy tagadják, hogy azoknak közük volna a maie- 
rializmushoz. Sk ue 

Kizárólag ezért tiltotta el Pavlov munkatársainak, hogy fiziológiai 
taboratóriumában pszichológiáról beszéljenek. De ismételjük: a pszicholó- 
giai folyamatok meglétét eszeágában sem volt tagadni. Ellenkezőleg 
majdnem ugyanazokkal a szavakkal, mint Engels Frigyes, aki arról be- 
szélt, hogy ,az emberben a természet önmaga tudatára ébred", fejezi ki 
magát Pavlov, amikor kijelenti: 

,Az ember felmérhetetlen előnyhöz és rendkívüli hatalomhoz jut 
önmaga felett, amikor a természettudós a másik embert ugyanoly kü SŐ 
elemzésnek veti alá, mint amilyennek alá kell vetnie a természet minden 
más tárgyát, amikor az emberi értelem kívülről, nem pedig belülről tekint 
magára." (, A magasabbrendű állatok ú. n. lelki élete, stb." 51. old.) 

Ezt a gyönyörű megállapítást szeretném különösen aláhúzni és pe- 
dig két szempontból. Először azért, mert amint az előzőkben kifejtettem, 
e nyilatkozatból kiderül, hogy Pavlov elvileg különbözött mind azoktól, 
akik egyoldalúan az ember lelkiéletének csak az anyagi oldalát veszik fi- 
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gyelembe és azt is megfelelő természettudományos alap nélkül, mind azok- 
tól, akik ellenkezőleg tagadják ezt az anyagi oldalt, a lelkifolyamatok vizs- 
gálatát , költészettév, vagy Marx szavaival , részeg spekuláció"-vá alacso- 
:nyítják le és ezzel minden tudományos belátásnak útját szegik. Másodszor 
azonban azért, mert az ilyen és még számtalan hasonló nyilatkozatból ki- 
derül, hogy Pavlov saját működése és eredményei keresztültörték a mecha- 
nikus matertalizmusnak azt a szűk keretét, amelyet saját maga vont meg 
a maga számára. Az olyan tudós, aki tudománya célját és eredményét 
abban látja, hogy az embert ész saját magát tudományosan, természet- 
tudományosan vizsgálja és magyarázza, nem tekinthető mechanitsztikus 
matertalistának és semmi egyébnek. Az ilyen nyilátkozatok mutatják a leg- 
jobban, hogy Paulovot saját eredményeit vezetik el odáig, hogy az embert 
ne tekintse gépnek, mert eltekintve attól, hogy a természet nem hoz létre 
gépeket, erre csak az ember és az emberi ész képes, a gép nem its tekint- 
het magára sem kívülről, de még kevésbbé belülről. 

Pavlov erélyes harcot folytatott az idealista pszichológia ellen: Itt 
nemcsak materialistának, de harcos materialistának mutatkozott. Nagyon 
jól tudta, hogy a tudományos kutatásnak nincs nagyobb ellensége — külö- 
nösen az ú. n. lelki jelenségek területén — mint az idealizmus, amely a 
tudományos magyarázat helyett többé-kevésbbé szépen hangzó, de lénye- 
gében semmitmondó, üres frázist nyujt csak. 

A legmagasabb életfunkciók vizsgálatánál — móndotta Pavlov — 

nem szabad azt a fényt szem elől téveszteni, hogy a természettudomány 
igazi rendszeres alkalmazása az élet végső határaira nem kerülheti el a 
félremagyarázást és ellenvetést azok részéről, akik régóta megszokták, 
hogy más szempontból nézzenek ezekre a jelenségekre és akiknek meggyő- 
ződésük, hogy az ő szempontjuk az egyedül helyes az adott körülmények 
között." (Pavlov: Előadások a feltételes reflexekről, 1928. 81—82. old.) 
I Pavlov minden kétséget kizáróan kimutatta, hogy a nyálmirigy mű- 
ködése elválasztható az étel látásától és összekapcsolható bármely mestersé- 
gesen előállított külső , jellel" (csengettyű, metronom, hangok, színek, bőr- 
felület izgatása, savak, stb.) . De, következtetett helyesen Pavlov, ha ez lehet. 
séges egy oly szerény szervnél, mint a nyálmirigy, ha ennek működése 
nem , pszichológiai" okokra vezethető vissza, mint az állat vágyódása, 
akarata, tudata, stb., hanem fiziológiat okokra (, feltételes reflex") — miért 
volna ez másképp az ú. n. magasabb agytevékenységeknél? Am ha van 
egyetlen egy , lelkt folyamat" is, amely teljesen megmagyarázható fizloló- 
giailag, úgy az egész oly nagy fáradsággal felépített állatpszíchológia 
épülete összeomlik. Ugyanez érvényes — megváltoztatva a megváltozta- 
tandókat — az egész eddigi emberi lélektanra ts. 

Az ember lelki tevékenysége — a természettudomány szempontjából 
— fiziológiai folyamattal magyarázható és magyarázandó, az agykéreg 
szervezetével, az ember lelki élete — ebből a szempontból — épp úgy az 
agykéreg válasza a külső és belső ingerekre, mint a nyálmirigy működése 
— csak hasonlíthatatlanul magasabb, bonyolultabb fokon. A kettő között 
nincs elvi különbség, — a magyarázat mindkét esetben ott keresendő, ahol 
a természettudomány a természet minden jelenségére keresi és megtalálja 
a magyarázatot: kísérlet útján megkeresni és megtalálni a jelenség ob- 
lektív. a ielen esetben fiztológtat okát. Pavlov a szigorú természettudomác 
nyos determinizmus álláspontján állt. Más kérdés persze, hogy az ember 
lelki életének, gondolkodásának tartalma nem  természettudományosan, 
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hanem társadalmilag determinált. De ennek vizsgálata nem is a természet- 
tudomány, hanem a társadalomtudomány, a marxizmus-leninizmus tudo- 
anányának a feladata. Erre nem térhetek itt ki, de nem felesleges ezt ki- 
domborítani. 

, Miért fordultunk — mondja Pavlov — ezelőtt gyáván az előbbi 
szubjektív módszerhez? A titok nyitja egyszerű: azért, mert ez oly gondol- 
:kodásmód, amely nem keresi az okot, mert a pszichológiai okoskodás anti- 
determinista okoskodás, vagyis a jelenségeknek önkényes magyarázatot ad. 
Azt mondom: a kutya ezt gondolta, a kutya ezt kívánja — és megelég- 
:szem ezzel. Már pedig ez nem egyéb fikciónál. A jelenségnek ezzel nem 
találtuk meg az okát. Következésképpen a pszichológiai magyarázattal 
való megelégedés szintén csak fiktív, alaptalan. A mi objektív magyaráza- 
tunk az igazi tudományos magyarázat: mindig az okhoz fordul, mindig az 
okot es (Pavlov: A nagy agyfélteke működésének alapelvei. 108. old. 
oroszul.) I 

Pavlov, mint látjuk, élesen szembeszállt minden idealizmussal. Kü- 
lönösen élesen elítélt minden vitalizmust és animizmust. 

Rendkívül nagyjelentőségű Pavlov elmélete ismeretelmélett szem- 
pontból. Mint ismeretes, az idealista filozófia, különösen a szubjektív idea- 
lizmus, de még inkább ennek machista válfaja egész elméletét érzékszer- 
veink állítólagos megbízhatatlanságára építi fel. Már több évszázada, Ber-: 
keley és Hume ideje óta, nem győzik ismételni, hogy érzékleteink forrása 
nem az objektív külvilág; hogy érzékszerveink nem úgy mutatják a vilá- 
got, mint amilyen; hogy érzékszerveink becsapnak bennünket és így tovább. 


Különösen lábrakapott ez az irányzat ma az imperialista országok- 
ban, amelyekben a legkülönbözőbb nevek alatt, mint neorealizmus, neutrá- 
lis realizmus, insztrumentalizmus, perszonalizmus, stb. ugyanezt a nótát 
fújják. Ezzel szemben Pavlov kísérleti úton, természettudományos módsze- 
rekkel, a legpontosabb és legfinomabb kísérletekkel kimutatta, hogy a ma- 
gasabbrendű állatok érzékszervei (de még a halaké is) a legérzékenyebben 
reagálnak a környezet minden változására, képesek a legapróbb árnyala- 
tokat megkülönböztetni, feltételes reflexeket alakítanak ki az objektív kör- 
nyezet alig-alig megkülönböztethető módosulásával kapcsolatban. E! lehet 
pl. érni, hogy a kutya megkülönböztesse egymástól a percenkénti 100 és 
96 metronomütést, a kört egy olyan elipszistől, amelynek féltengelyei 8:9 
arányban állnak egymással, vagyis alig különböznek egymástól, másodper- 
cenként 500 rezgésszámú zenehangot 498 rezgésszámú hangtól, szétdiffe- 
dió lt a egymástól közelálló hőmérsékleteket, szagokat és egyéb inge- 
reket. 

" . Ugyanez vonatkozik a térre és időre. A szem- és a bőrizmok vezető- 
felületeinek fiziológiája felderítette, milyen fontos a tér mérése a szerveze- 
tekre nézve: egyetlen, az életre fontos alkalmazkodó tevékenység sem lehet- . 
séges a távolság lemérése nélkül. A feltételes reflexek fiziológiája továbbá 
minden kétséget kizáróan azt is bebizonyította, hogy az időbecslés nem 
kevésbbé fontos, ha nem fontosabb szerepet játszik az állat alkalmazkodási 
tevékenységében. Így, ha egy kutyát egyenlő időközökben, mondjuk 30 
percenként táplálunk, el lehet érni, hogy a nyálkiválasztódás meginduljon, 
ha az óra 29 és félpercet mutat az utolsó táplálás után. Ugyanez érvényes 
az emberre, bár itt az egyéni különbségek nagy szerepet játszanak. Isme- 
retes az is, mily nagy jelentősége van a gyermeknevelésben a csecsemő 
pontos időközökben való táplálásának. 
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Mit bizonyítanak ezek a tények filozófiai szempontból? Először a 

tér és idő objektív realitását és a matertlalista visszatükrözödést elmélet 
igazságat. Az agykéreg feltételes reflexei nem , lelkünk" önkényes termé- 
kei, hanem a külvilág változását tükrözik vissza. A külvilág változása az, 
amelyet idegeink az agy tudomására hoznak és agyunk segélyével egész 
szervezetünk alkalmazkodik ezekhez a változásokhoz. Két okjektív folya- 
mat hangolódik itt össze: a külvilág és agyunk tevékenysége. Ezzel meg- 
dől minden fantasztikus állítás arról, hogy érzékleteinknek semmi objektív 
adottság sem felel meg rajtunk kívül. 
Másodszor e tények igazolják azt a materialista tételt, hogy érzék- 
szerveink kapocs köztünk és a külvilág között, mégpedig pontos és meg- 
bizható kapocs. Idegeink a külvilág legkisébb változását is hűen közlik 
velünk, agyunk pedig kidolgozza azokat a feleleteket, amelyekkel e válto- 
zásokhoz alkalmazkodunk: a feltételes reflexeket. Ezzel végérvényesen 
megdől minden idealista kétely érzékszerveink megbízhatóságában. 

Felmerül a kérdés: mi hát a tudat Pavlov elmélete szempontjából, 
az a tudat, amelynek viszonya a léthez a filozófia központi kérdése? 
Pavlov a tudat fiziológiai. alapjának tekintette ,a nagy agyféltekék ama 
meghatározott részének idegtevékenységét adott időben, adott körülmények 
között, amely bizonyos optimális ingerlékenységgel rendelkezik." 

Ugyanakkor az agykéreg többi része többé-kevésbbé csökkentett 
ingerlékenység állapotában van, ami össze lehet kapcsolva tudattalan, 
automatikus tevékenységgel. 

Közbevetőleg néhány szóval rá akarok mutatni arra az elut különb- 
ségre, amely a , tudattalan", , tudatalatti" kérdésében Pavlov materialista 
magyarázata és a freudizmus idealista magyarázata közt van. Freud tel- 
jesen mithikus , magyarázatot" ad és később teljesen beletéved a ,tudat- 
talan" miszticizmusába és reakciós következtetéseket von le belőle a tár- 
sadalomtudomány terén. (1. , Totem és tabu" stb.) Freud annyira ment, 
hogy elutasított minden modern objektív kutatási módszert, utódai pedig 
mindig nyiltabban nemcsak a miszticizmus karjaiba vetették magukat, 
hanem egyenesen az imperializmus szolgálatába szegődtek (így az osz: 
tájyharcot és a háborúkat az ember , verekedő, izgága  ösztönével" ma- 
gyarázzák). Ezzel szemben Pavlov teljesen észszerű magyarázatát adja 
a tudattalannak, a tudatalattinak, s különösen nem von meg köztük és a 
tudatos között semmiféle elvi határt, hanem kidomborítja dinamikus kap- 
csolatukat. Pavlov el is utasította Freud és a freudisták elméletét, külö- 
nösen azt az egyoldalú, semmivel sem igazolható, csak a burzsoázia túl- 
fűtött szexualitására jellemző korlátoltságot, amellyel mindent az elnyo- 
mott nemi ösztönre, vagy általában az ösztönökre vezetnek vissza, és a 
tudatost teljesen alárendelik az általuk megváltoztathatatlanoknak kinyil- 
. vánított ösztönök feltétlen uralmának. 

Az agykéreg optimális ingerlékenységi része nem egyszersminden- 
korra adott, hanem a nagy félteke tömegének mindig más és más részére 
vándorol és függ azoktól a kapcsolatoktól, amelyek a központok között 
a külső inger befolyása alatt létrejönnek. Ugyanígy változik ennek követ- 
keztében a csökkentett ingerlékenység területe is. s 

Ez az agytevékenység és a tudat működésének dinamikús felfogása. 
Pavlov a következő képet használta az agytevékenység megvilágítására: 

,Ha keresztül tudnánk látni a koponyán és a nagy féltekék ama 
helyei, amelyek optimális ingerlékenységgel vannak felruházva, fénylené- 
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nek, úgy a gondolkodó, tudatos embernél azt látnánk, hogy nagy féltekéi 
területén furcsa, formájuk és nagyságuk tekintetében folyton változó ábrák 
mozognak, fényes foltok, amelyeket a féltekék többi részein kisebb-nagyobb 
árnyékok vesznek körül." (Az állatok magasabb  idegtevékenységének 
objektív vizsgálata. 1923, 159. old.) 

Eszerint tudatunk a nagy féltekéknek, mint egésznek a funkciója. 
Pavlov e tekintetben megint — ösztönösen — a dialektikus materializmus 
álláspontján állt. [gy pl. Lenin kijelenti: 

A pszichikai, a tudat stb. az anyagnak (azaz a fizikainak) leg- 
felsőbb terméke, annak a különösen bonyolult darab anyagnak a funkciója, 
melyet emberi agynak neveznek." (I. m. 229. o.) 


Rátérek röviden Pavlov elméletének azokra a vonásaira, amelyek 
dtaiektikus természetűek, dialektikus törvényszerűségeket állapítanak meg 
és mint ilyenek, még kevésbbé illenek össze azzal a mechanikus mate- 
rialista eszményképpel, amelyet Pavlov maga elé tűzött, és amelyek 
alapján el lehet mondani, hogy az egész pavlovi iskola története nem 
egyéb, mint annak az ellentmondásnak és ez ellentmondás megszünteté- 
sének a története, amely Pavlov és iskolája mechanikus álláspontja és az 
általuk elért dialektikus eredmények között fennáll. 

Már az a dinamikus felfogás, amelyet Pavlov az agykéreg miűkö- 
déséről vallott és amelyet fenn röviden vázoltam, ellentmond a mechanikus 
álláspontnak. Még inkább ellentmond ennek Pavlovnak az a belátása, 
hogy az agy nem az agysejtek mechanikus összege, nem egymástól izolált, 
rögzített , központok" halmaza, hanem összefüggő szerves egész, amely- 
ben a különböző agyfunkciók bizonyos központtól szétágazva az agykéreg 
egész felületén, sőt minden egyes agysejtre elterjednek. Az agyközpontok 
határai rendkívül elmosódottak és átkarolják egymást.. Folyton új és új 
összeköttetések keletkeznek köztük, míg a régiek használaton kívül helye- 
zédnek. Igaz, hogy a kéregben minden perifériás receptor készüléknek 
(vagyis az érzékszerveknek) megvan a maga különleges központi területe, 
a saját végállomása. Azonban ezek a receptorelemek e területeken túl, 
távolabb is megtalálhatók, az egész agykéregben, csakhogy minél távo- 
labb vannak a központi területtől, annál kedvezőtlenebb módon vannak 
elhelyezve. . 

A mechanikus világképnek tudvalevően mindig az volt a főjellem- 
vonása, hogy helytelenül fogta fel az egész és a rész viszonyát. E felfogás 
számára az egész sohasem egyéb, mint a részek összege, halmaza — 
pontok halmaza, amelyek az egészben megőrzik teljes függetlenségüket, 
csak ú. n. , erők" kötik őket össze. Az egész működése nem egyéb tehát, 
mint a részek működésének összege. Még a társadalom is számukra az 
, egyének" (egyéni pontok) összege és így tovább. 

Pavlov felfogása egész más: számára az agyműködés, mint láttuk, 
az egész agy működése: az egy részet alá vannak rendelve az egésznek, 
de minden rész kisebb-nagyobb mértékben átveheti a központok szerepét. 
Számára az agytevékenység , összefüggő folyamat", , minden  idegelem, 
mindcn inger és minden körülmény befolyása alatt áll." Itt tehát dialek- 
tikus kölcsönhatás áll fenn az agy mint egész és az agy idegelemei között. 

A normális, aktív életet élő állat (és ember) élettevékenysége min- 
dig a sejtek egész komplexumát hozza működésbe, az inger az egyik köz- 
pontból a másikba vándorol, igen tekervényes utakon. Pavlov az agyat 
igen bonyolult neuron csoportokból álló mozaikszerű képződménynek te- 
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kintelte. Ezek a pontok mint gyújtópontok változnak: egyszer a gerjedés, 
másszor a gátlás állapotában vannak, 

Pavlov ezzel a felfogásával döntő csapást mért mind arra a meta- 
fizikai elméletre, amely szerint az agyműködések speciálizálódása teljesen 
változatlan, egyszersmindenkorra adott, rögzített jellegű, lokalizációjuk 
pedig ugyancsak az agykéreg rögzített pontjaihoz vagy részeihez van 
kötve, mind az ezzel ellenkező, ugyancsak metafizikus, de egyben idealista 
elképzelésre is, amely minden specializálódást és lokalizációt tagad. 

Ezzel függ össze Bavlov elméletének egy másik vonása: az agyké- 
reg plaszticitása. Ez azt mutatja, hogy az agykéreg minőségileg különbö- 
zik az idegrendszer többi részétől. Ez megint nem illik a mechanisztikus 
világképbe, amely csak mennyiségi, mérhető viszonyokat hajlandó tekin- 
tetbe venni. — 

De a materialista dialektika szempontjából a legfontosabb Pavlov 
elméletének az a része, amely az izgalom és a gátlás egymásba való átcsa- 
pásáról szól. Az agykéreg sejtjei a feltételes inger hatása alatt az izgalom 
állapotából átmennek a gátlás állapotába és fordítva. Ez lényegét tekintve, 
nem egyéb, mint az ellentétek egységének és egymásba átcsapásának dia- 
lektikus törvényszerűsége fiziológiai téren kísérletileg igazolva. 

Meg kell jegyeznünk, hogy Pavlov dialektikája épp olyan ösztön- 
szerű, mint materializmusa. Így pl. a fenti jelenséget, az inger és a gátlás 
átcsapását egymásba mechanisztikusan az , egyensúly" képével igyekezett 
magyarázni, amint az egyensúly fogalma általában nagy szerepet játszott 
Pavlov egész elméletében. Ez a hamis terminológia azonban mitsem vál- 
toztat azon, hogy itt is a dialektika törvényszerűségei ösztönösen utat 
törtek maguknak. 

Pavlov megcáfolhatatlanul kimutatta, hogy a feltételes reflexek a 
környezet behatása alatt jönnek létre. Igaz, hogy a reflexek az egyéni élet 
. termékei, a fenotípushoz tartoznak, nem a genotípushoz. De Pavlov mindig 

elismerte, hogy a feltételes reflexek átcsaphatnak feltétlen reflexekké és 
így örökölhetőkké válnak, ösztönök lesznek belőlük. Ahogy Pavlov elmé- 
lete fiziológiai, kísérletileg igazolt magyarázatát adta Darwin a hasznos 
szerzett tulajdonságokról szóló elméletének, úgy, mint látjuk, a szerzett 
tulajdonságok örökölhetősége kérdésében is az igazi, hamisítatlan darwi- 
nízmus alapján áll. Ezt ma, amikor harc folyik a Micsurin—Liszenko mate- 
rialista darwinista biológiai irány és a Mendel—Morgan-féle idealista anti- 
darwinista irányzat között, különösen alá kell húznunk. 

Pavlov személyében oly lángeszű tudós .áll előttünk, aki egészen új 
korszakot nyitott meg a magasabb idegtevékenység fiziológiai kutatása 
terén. Ugyanakkor tudományát mindig a nép szolgálatába állította. 

: , Azelőtt — mondotta — a tudomány el volt szakítva az élettől, ide- 
gen volt a nép számára. Ma azt látom, hogy a tudományt tiszteli és érté- 
keli az egész nép. Ez az ország élén álló kormány érdeme." 

Valóban, tudvalevő, hogy a polgárháború és az idegen intervenciók 
legnehezebb idejében maga Lenin adott ki dekrétumot Pavlov kutatásainak 
biztosítására. A szovjet kormány nagyszerű kísérleti állomást létesített a 
számára Koltusiban, amelyet ma róla Pavlovónak neveznek, a legmoder- 
nebb technikai berendezéssel felszerelve; gondoskodott művei kiadásáról. 
Sztálin maga folyton a legnagyobb figyelemmel kísérte Bavlov munkássá- 
gát és minden tekintetben támogatta azt. 
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Pavlov működésének legfontosabb része már a szovjet hazában folyt 
le. Joggal nevezhető tehát szovjet tudósnak és a szovjet tudós mintaképé- 
nek. Pavlov érezte is, hogy mivel tartozik hazájának. 

,Hazánkban — mondotta a XV. nemzetközi fiziológiai kongresszu- 
son — bőkezűen gondoskodnak a tudományról. Minket, a tudományos in- 
tézmények vezetőit az nyugtalanít, méltóknak mutatkozunk-e arra a segít- 
ségre, amelyet kormányunktól kapunk." 

Pavlov e szavait mindnyájunknak elménkbe kell vésnünk, minden 
magyar tudós jeligéjévé kell, hogy válassza. A szocializmust építő magyar 
népi demokrácia — ebben is a Szovjetúnió példáját követve — erejéhez 
mérten minden lehetőt megtesz, nagy anyagi áldozatokat vállal, hogy a 
tudományt hazánkban felvirágoztassa, a tudósok munkáját mindenképpen 
előmozdítsa, megkönnyítse. Minket, magyar tudósokat is szüntelenül annak 
a gondolatnak kell! foglalkoztatnia: Méltónak mutatkozunk-e arra a segít- 
ségre, amelyet kormányunktól kapunk? 

Pavlov a béke előharcosa volt. 1935 augusztus 9-én, a leningrádi 

nemzetközi fiziológiai kongresszuson a következő emlékezetes szavakat 
mondotta: j ; 
,A háború természeténél fogva bestiális módja az élet nehézségei 
megoldásának, méltatlan az emberi szellemhez, amelynek annyi számtalan 
segédeszköz áll rendelkezésére. Boldog vagyok hogy nagy hazánk kor- 
mánya a békéért vívott harcában az első volt a történelem folyamán, aki ki- 
jelentette: , Egyetlen talpalatnyi idegen területet sem óhajtunk". 

Pavlov példája mutatja, hogy kizárólag a Szovjetúnió az igazi 
tudomány, a gondolatszabadság hazája. A cári Oroszországban Pavlov 
féit materializmusa következményeitől, az imperializmus országaiban üldö- 
zik a haladó tudóst, a Szovjetúnióban ellenben Pavlov megtalálta a fel- 
virágzás útját, itt és a népi demokráciák országaiban Pavlov iskolája 
és elmélete megkapják a méltó elismerést. A Szovjetúnió és a népi demo: 
kráciák igazi hazája mindazon tudósoknak, akik tudásukat a haladás szol- 
gálatába állítják. 

Pavlov nemcsak lángeszű tudós volt, nemcsak új útakat nyitott meg 

tudománya területén, de tudását és egész működését hazája szolgálatába 
állította, különösen azóta, amióta ez a haza a nép igazi hazája lett. 
Művét egész általa nevelt iskola folytatja, az ő szellemében, az ő haza- 
fias és harcos szellemében. Pavlov soha meg nem hajolt kritikátlanul a 
nyugati tudomány előtt, ellenkezőleg, igazi bolsevik szellemben szembe- 
szállt az ú. n. nyugati kultúra minden kísérletével, hogy tudományos álarc 
alatt béklyót vessenek az igazi, haladó tudományra. Pavlov hazafi volt, 
nem kozmopolita. Ugyanakkor, természetesen egynek érezte magát es 
munkáját a világ minden haladó szellemű tudományával, bárhol művel- 
jék is azt. ; 
: Mint ilyen, hazáját hűen szolgáló, a néppel és annak ügyével össze- 
forrt, minden  kozmopolitizmustól mentes nagy tudós képe áll előttünk, 
magyar tudósok előtt, a nagy, lángeszű - Pavlov, a materialista szovjet 
tudós képe, mint példa, amelyet követni akarunk. Minden erőnkkel a 
tudomány napsütötte, világos ormai felé haladva, minden tudásunkkal, 
egész életünkkel, miként Pavlov tette, a nép, a haza, a béke, a haladás és 
szocializmus ügyét kívánják szolgálni! 
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Pártunk Központi Vezetőségének április 2-i határozata az ötéves terv- 
ről kitűzte azokat a célokat, amelyeket a következő öt évben kell megvalósí- 
tanunk. Ez a terv nem a háborús pusztítások helyreállításának terve többé, 
hanem az egész magyar népgazdaság újjáalakításának, szocialista építésé- 
nek terve. Amint Rákosi elvtárs mondta, arról van szó, hogy ez alatt az 
5 év alatt hazánkat elmaradt agráripari országból ipari agrár országgá kell 
fejlesztenünk. 


Amikor a hároméves terv céljait magunk elé tűztük, a reakció gaz- 
dasági szakértőinek befolyása és tekintélye még nagy volt és akadtak, akik 
azt hitték, hogy talán többre vállalkozunk, mint amit elvégezni képesek 
vagyunk. A tények hatalmasan rácáfoltak a kételkedőkre: a hároméves ter- 
vet 2 év és 5 hónap alatt fejezzük be és a termelékenység vonalán mutat- 
kozó átmeneti zökkenők ellenére nap mint nap újabb jelentések érkeznek, 
hogy egy-egy üzem már az év letelte előtt, 2 év és 5 hónapnál is hamarabt 
teljesítette tervét. 


Az ötéves tervvel kapcsolatban ilyen kételyek már nincsenek. A tö- 
megek megtanulták már, hogy a kommunisták reális célokat tűznek az 
ország népe elé és azokat meg is valósítják. Közismert tény, hogy több, mint 
47 milliárd forintos beruházás mellett elsősorban a gyáripari termelés az, 
amely óriási mértékben felfejlődik az öt év alatt. A gyáripari termelés 
indexe 1949-hez képest 1954-ben jóval több, mint 180 lesz és ezen belül is 
a szűk keresztmetszetek, elsősorban a kohászat, gépgyártás és építőanyag- 
ipar, valamint a vegyipar vonalán is el fognak tünni úgy, hogy pl. a gép- 
gyártás indexe 1949-hez számítva 1954-ben 227.8 lesz. De hatalmas méretű 
lesz a fejlődés a mezőgazdaság területén is, különösen, amikor a mezőgaz- 
daságon belül a szocialista szektor megerősödése már komolyabb méreteket 
fog ölteni, a terv utolsó éveiben. 1954-re az 1949. éves termeléshez viszo- 
nyítva a mezőgazdaság bruttó termelési értéke több, mint 509/9-kal fog 
emelkedni és ezen belül több, mint 679/9-kal a külkereskedelmi szempontból 
ts legnagyobb perspektívákat nyujtó állattenyésztés. Hasonló méretű cél- 
kitűzéseket tartalmaz a terv az összes egyéb területeken is, s nem utolsó 
sorban a dolgozó tömegek életszínvonalának területén, ahol az eliogyaszt- 
ható jószágmennyiségnek és ezzel az életnívónak több, mint 359/9-os emel- 
kedését irányozza elő. 


Általában az ötéves terv döntő számai ma már közismertté váltak, s 
a beruházások és termelés kérdéseivel messzemenően és széles tömegek 
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foglalkoztak. Sokkal kevesebbet foglalkoztunk a terv finanszírozásának kér- 
déseivel, noha nyilvánvalóan ez a probléma is igen nagp jelentőségű. 


Emlékezetesek még azok a viták, amelyek a slabilizáció időpontjá- 
ban, majd egy. évvel később a hároméves terv indulásakor a finanszírozás 
kérdése körül lefolytak. A mi Pártunk álláspontja mind a két kérdésben vilá- 
gos és egyértelmű volt: Az előttünk álló feladatokat saját erőnk megfeszí- 
tésével kell megoldanunk, úgynevezett külföldi kölcsön nélkül. 

A külföldi kölcsönök : természetrajzát a marxista-leninista elmélet 
régen felderítette. Ahogy Lenin az imperializmusról írott könyvében kimu- 
tatta, ezek a kölcsönök fontos eszközei a gyarmati kizsákmányolásnak. 
Emellett Magyarország saját tapasztalataiból is nagyon jól tudja, mit jelen- 
teti az első világháború utáni stabilizáció alkalmával felvett népszövetségi 
kölcsön. Ez a népszövetségi kölcsön tette lehetővé az angolszász tőke behato- 
lását az országba, a példátlanul alacsony reálbérek állandósítását és azt, 
hogy évekig angol népszövetségi megbizott ellenőrizze az ország pénz- 
ügyeit, Világos volt előttünk az is, hogy a polgári közgazdászok által a 
hároméves terv finanszírozására javasolt külföldi kölcsön már csak azért 
sem vehető igénybe, mert annak feltételei minden körülmények között egész 
népgazdaságunk tervezett felépítését döntötték volna ha:omra. Nem eehetett 
kétséges ugvanis az, hogy ezt aa kölcsönt csak nemzeti függetlenségünk, ipari 
függet.enségünk feladása árán kaphatjuk meg és hogy ilyen kölcsönökbő. terv- 
gazdálkodást építeni nem lehet, mert a kapitalista kölcsönadót csak a profit 
szempontjai érdekelték volna, a hároméves terv pedig a népgazdaság szem- 
pontjait vette figyelembe. Ilyen kölcsönt nyilvánvalóan legfeljebb — még 
ha annak felvételét az előbb említett okok eleve nem is zárták volna ki — 
csakis a nagyobb hasznot biztosító könnyűiparra engedtek voina fe lhasz- 
nálni, egész tervgazdálkodásunk felborítása mellett. 

A külföldi kölcsönök más aktuális példái is itt vannak előttünk. A leg- 
utóbbi hetekben a Marshall-terv , előnyeit" élvező országok amerikai nyo- 
másra sorozatosan és kivétel nélkül leértékelték valutájukat, legtöbbjük 
több, mint 309/9-kal. Ez a leértékelés annyit jelent, hogy ezeknek az orszá- 
goknak a munkássága a leértékelés pillanatától kezdve 15—20—30"9 -kal 
— a piaci árak emelkedése mértékének megfelelően — kevesebb bért kap, 
s a háború előttihez képest amúgy is alacsony életnívó ezekben az orszá- 
gokban további és meg nem állítható süllyedésre van ítélve. A leértékelés 
másik következménye, hogy az amerikai monopoltőke már korábban is 
megindult behatolása ézekbe az országokba egyre növekvő méreteket ölt 
és ezen országok iparának nemzeti jellegét fokozatosan félgyarmati jelle- 
gűvé alakítja át. Közismert a General Motors nagy európai térfoglalása, 
az olaszországi Fiat Művek, a németországi Ford gyárak, a Ruhr-vidék 
fokozatos amerikanizálódása. Ez arra vezet, hogy ezeknek az országoknak 
ipari bázisa, a nehézipar fokozatosan, de biztosan az amerika; ipartól függő 
félgyarmati iparrá alakul át, megsemmisíti ezen országok önállóságát és 
egyre hatalmasabb méretű munkanélküliséget teremt. I 

Éppen ezért a Kommunista Párt javaslata már a hároméves terv 
finanszírozását más, belső alapokra építette. Annak döntő forrása a tervek 
szerint a költségvetés és az önkormányzatok költségvetése volt, éspedig 
több, mint 809/9 erejéig. A további források az emissziós hitelgazdálkodás, 
az állami üzemek (ez alatt akkor még csak az Allamvasutakat, a Postát 
és a nehézipart értettük) feleslegei és belső tervkölcsönök lettek volna. Per- 
sze nem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy ebben az időpontban a 100 


44 Társadalmi Szemle. 51588 : 689 


SÜLYOK BELA 


munkavállalónál többet foglalkoztató ipari üzemek még nem voltak államo- 
sítva és egész népfazdaságunk szerkezetében a kapitalista szektor még a 
döntő részt képviselte. A finanszírozás terve ebben az időpontban még nem 
vehette figyelembe a szocialista akkumuláció lehetőségeit, viszont számolt 
— a Magyar Kommunista Párt 1947. évben megjelent javaslata szerint — 
az 1947/48. évben kibocsátandó 200 milliós, az 1948/49. évben kibocsátandó 
300 milliós és az 1949/50. évben kibocsátandó 400 milliós belső terv- 
kölcsönnel. 


Ezeknek a tervkölcsönöknek a kibocsátására azonban nem került 
sor. Nem került sor, mert azok a hatalmas politikai eredmények, amelyek 
a munkásosztály vezetése mellett a népi erők uralmának alapjait megterem- 
tették és megszilárdították, népgazdaságunk szerkezetében is alapvető vál- 
tozásokat hoztak. Ezek között a változások között első helyen kell említeni 
az 1948. év márciusában végrehajtott ipari államosítást, amely a magyar 
iparnak mintegy 809/9-át állami tulajdonba és kezelésbe vette. Ez a döntő 
lépés megteremtette a szocialista akkumuláció alapjait és előfeltételeit. 
A szervezetlen és veszteséges ipari üzemek elindultak a szocialista tervgaz- 
dálkodás útján és a terv finanszírozásának döntő tényezőjévé váltak. 

Mi jellemzi ezt a szocialista tervgazdálkodást? Maga a termelés és 
értékesítés megtervezése és a terv végrehajtásának ellenőrzése a felismert. 
és tudatosan végrehajtott szocialista értéktörvényen alapul. Marx a 
gótai programm bírálatában, illetve a Tőkében a következőket mondja: , A 
termelőeszközök társadalmi tulajdonán alapuló munkaközösségben szerve- 
zett társadalomban a termelők nem cserélik termékeiket. A javak termelé- 
sére fordított munkaidő nem úgy jelenik meg, mint ezeknek a dolgoknak 
értéke, mint valami bennük rejlő tárgyi tulajdonság, mert ebben az esetben 
— a tőkés társadalommal ellentétben — az egyéni munka nem kerülő úton 
jelentkezik, hanem közvetlenül, mint az összességi munka része, egyede". 
, A tőkés termelési rend megszüntetése után is fennmarad a társadalmi 
termelésben az értéktörvény uralkodó volta abban az értelemben, hogy a 
munkaidő szabályozása és annak társadalmi elosztása a gazdaság különböző 
ágai között, vagyis számbavétele sokkal fontosabb lesz, mint bármikor 
is volt." 

Az értéktörvény megváltozott szerepe a szocialista szektoron belül 
elősegíti a munkaidő legelőnyösebb felhasználását és elosztását és az üzemi 
elszámolás, valamint az üzemi pénzügyeknek az államháztartással való kap- 
csolatán keresztül az önköltségcsökkentés előre megtervezett mértékének 
legmesszebbmenő ellenőrzését biztosítja. Lenin kimulatja, hogy a szocialista 
termelésben a társadalom javára fordított munkáért a társadalmi alapból 
minden munkás annyit kap, amennyit annak adott. Ez az elv ösztönzi a 
helyes vezetést, a jövedelmezőség elvének megvalósítását. Persze nem a tel- 
les, hanem csak a viszonylagos egyenértékről van szó, mert az államház- 
tartás költségvetésén keresztül a többlettermék egy részét beruházásokra, 
a termelés kiszélesítésére, szociális és kultúrális kiadásokra, honvédelemre, 
stb. kasználjuk fel. 

Bár pénzügyi szervezésünk még messze van a szocialista Szovjetúnió 
kialakult szervezési formáitól, ma már világos, hogy a szocialista akkumu- 
" láció ez idő szerint is, de még inkább a jövőben belső erőforrásaink mozgósí 
tásának alapvető tényezője. Ma ezt a tényt még bizonyos mértékig elhorná- 
lyosítja, hogy adórendszerünk, a forgalmiadók rendszere még nem kerü:t át- 
építésre és a kapitalizmus csökevényeit hordja magán. 
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Végső fokon a szocialista gazdálkodás, amely a kereskedelem társa- 
dalmasított részében is egyre bővül, két formában biztosítja a terméktöbb- 
letből a szocialista akkumuláció útján a termelő, kultúrális és szociális be- 
ruházésok finanszírozását, va.amint a termelés kiszércsítésével együtt nö- 
vekvő árukészleteket és forgéia.apokat. Egyik olda:on a terméktöbbietnek azt 
a részét, amelyet az állami vállalatok közepes gazdálkodása mellett akku- 
mulálnak, forgalmiadók alakjában kell, hogy az államháztartás rendelkezé- 
sére bocsássák. Másrészt az átlagosnál jobb gazdálkodásból, a termelékeny- 
ség emelésének és az önköltség csökkentésének eredményeiből a vállalatok- 
nak nyereséget kell produkálni, amely MINERESEGTESZESEKISS KATE ke- 
alatt ezeknek az elveknek alapján. Ha a  HÁFOMGYES terv éveite a szocia- 
lista akkumulációnak ezek a forrásai ilyen világosan szétvátasztva még nem 
is mutatkoztak meg, de így is figyelemreméltó, hogy az állami vállalatok 
az államosításkor deficites gazdálkodása a jobb szervezés, a termelékeny- 
ség emeikedésének eredményeként ma már több, mint 2 milliárd forinttal 
nyereséges af egyre növekvő forgalmiadó alakjában lecsapolt terméktöbb- 
letbefizetés mellett. 

A terv finanszírozásának ezek az új lehetőségei, amelyek lényegében 
az 1948. év márciusában végrehajtott ipari államosítással születtek meg, tet- 
ték lehetővé, hogy a hároméves tervjavaslatban számításba vett 900 millió 
forint tervkölcsön kibocsátását mellőzzük. Miután pedig az életnívó csak 
iukozatosan, az 1948. évben érte el az 1938-as békeszínvonalat és 5 
hároméves terv eső szakiaszában az előirányzott tervkö.csönök komoly ál- 
dozatot jelentettek volna a dolgozók részére, amennyiben erre lehetőség 
volt, el kellett ejteni a kölcsönkibocsátást. Már pedig, mint azt ma már a 
gyakorlatból is tudjuk, a szocialista akkumuláció megnyílt új lehetőségei 
mellett nem volt néikülözhetelenül szükség a hároméves tervnek a kitűzött 
idő előtti végrehajtásához, sem a tervbevett belső kölcsönök kibocsátására. 

Vizsgáljuk meg, hogy mi tette ezzel szemben egyrészt szükségessé, 
másrészt lehetővé, hogy az ötéves terv megindulásának küszöbén kölcsön 
kibocsátására kerüljön Sor. 

Gerő elvtársnak az ötéves tervről adott beszámolója pontosan kon- 
kretizálja, mit jelent az a célkitűzés, amelyet Rákosi elvtárs azzal fejezett 
ki, hogy agráripari országból ipari agrár országgá: kell átaiakulnunk. Az 
ötéves terv jelegzetosségernam a már meglévő, vagy korábban megvo:t 
kapacitás helyreállítása, vagy aránylagos továbbfejlesztése. Az ötéves terv 
mind az ipar, mind a mezőgazdaság vonalán azok szerkezetének alapvető, 


egy ei 


szocialista átépítését veszi tervbe. 


. A mult század végén és a század elején, iparunk nehézipari bázisa 
elsősorban az osztrák, az első világháború után az angol-amerikai, a máso- 
dik világháború előtt és alatt a német behozatal volt, ami végső soron poli- 
tikai helyzetünkből, történelmi fejlődésünkből következett és ezektől az 
országoktól való félgyarmati függést jelentett. Persze ec mellett a félgyar- 
mati tüggés mellett a magyar tőkésosztáry is megkapta a maga profitját és 
a gyarmati kizsákmányolás egész terhét a dolgozó nép viselte. Éppen ezért 
a Hcerthy korszakban a neltézipar fej.esztése nem volt műsoron és inkább 
3 fogyasztási iparok, különösen ia textilipar fejlesztését állította előtérbe. 
Ezen a területen olcsó munkaerővel lehetett extraprofitot szerezni, akár csak 
Indiában, vagy más félgyarmati országokban. , 
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Köztudomású az, hogy a magyar ipar a hároméves terv során a há- 
ború előtti kapacitásokat töltötte fel, ami a könnyűipar, mindenekelőtt a 
textilipar túlsúlyát jelenti és nem volt és még ma sincsen az ipar kiterje- 
désének megfelelő nehézipari bázisa. Ez a jellegzetesség általában minden 
agrár vagy agráripari ország közös jellemvonása. ami egvben a gyarmati, 
vagy félgyarmati függőség lehetőségét Is maga után vonja. Csak a nagy- 
kapitalista világhatalmak voltak azok, a Szovjetunió szocialista felépítése 
előtt. amelyek gúlaszerű, felépítésűek voltak és megfelelő, sőt saját iparuk 
szükségletét meghaladó nehézipari bázissal rendelkeztek. Éppen ezen az úton 
tarlották gyarmati, vagy félgyarmati függőségben a többi kapitalista és 
gyarmati ország iparát. 

A Szovjetúnió szocialista felépítésének döntő alapelve éppen a nehéz- 
ipari és villamossági bázis kiépítése volt, ami csak szocialista országban 
elképzelhető példátlan gyorsasággal ment végbe. 


Most, az ötéves terv küszöbén a magyar népgazdaság — persze 
megfe e.ően kisebb méretekben — ugyanez előtt a problérna e-őtt áll. Az 


hogy a következő 5 év alatt nehézipari bázisunkat a inohácsi kombirát 
mellett több, mint 20 nehézipari üzem felépítésével megfelelően kiszélesít- 
sük, egész szocialista építésünk alapvető probiémája. Annál figyelemremél- 
tóbb ez, mert ahogv már említettük, a következő években, amikor mi önálló 
nehézipari bázisunkat fogjuk megteremteni, a kapitalista volt világhatal- 
mak egész sora kerül a valuta-leértékelés és a  Marshall-költcsön okozta 
következmények folytán abba a helyzetbe, hogy ez a nehézipari bázis fejlő- 
menet KATA illetőleg az Egyesült Államok tőkebehatolásának terüle- 
tévé válik. j 

A népi demokrácia gazdaságpolitikájának kezdettől fogva egyik leg- 
főbb célkitűzése a nehézipar lejlesziése, a kapitalista államok iparatól való 
függőség felszámolása. Ennek eredményekép az egész gyáripari termelésben 
a vas- és gépipar részesedése, amely 1938-ban 20.69 volt, az 1947/48. évben 
27.79-ra emelkedett. Ebben az évben az arányszám meghaladja a 29 $-ot, 
az ötéves terv végén pedig — az ipari termelés egészének 809 -os növeke- 
dése mellett — eléri a 3499-ot. Acéltermelésünk, amely az egész nehézipar 
alapja, 5 év alatt csaknem kétszeresére emelkedik, gépipari termelésünk 
több mint megkétszereződik. Emellett 1954-ben már három és félszer annyi 
mezőgazdasági gépet gyártunk, mint 1949-ben és számos olyan mezőgaz- 
dasági gépet fogunk gyártani, amit ezidőszerint egyáltalán nem terme- 
lünk még. i 

Ez a nehézipari bázis tehát nemcsak az önálló ipari bázis kiszélesíi- 
tésének, hanem a mezőgazdaság szocialista átalakulásához, a falu elmara- 
dottságának felszámolásához elengedhetetlenül szükséges gépesítés kiépíté- 
sének az alapja is, aminek segítségével megkezdődik a város és falu közötti 
különbség felszámolása. A vas- és gépiparban a terv szerint összesen 20 új 
gyártelepet építünk 25.000-es munkásiétszámmal, s emellett meglévő nehéz- 
ipari üzemeink is jelentősen kibővülnek. 

A nehézipari bázis megfelelő kiszélesítése természetesen rendkívüli 
erőfeszítéseket kíván tőlünk, hiszen nem a fogyasztási javak, hanem a ter- 
melőeszközök termelésének felfuttatásáról van szó. Annyit jelent ez, hogy 
olyan területeken kell most elsősorban feladatainkat megoldani, amelyeknél 
a szocialista akkumuláció eredményei nem azonnal, hanem csak egy-két 
évvel később, de annál fokozottabb mértékben mutatkoznak meg. Ez az oka 
annak, hogy az ötéves terv első két évében, különösen azonban az első 
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évben bizonyos feszültség mutatkozik; pénzügyi feszültség, amely mögött 
természetesen anyagi erőleszítés, a dolgozók széles tömegeinek nagyarányú 
erőbevetésének szükségessége mutatkozik meg. Ez a feszültség a legtermé- 
kenyebb feszültség, mert az erőfeszítés, amit számbavesz; a magyar dolgo- 
zók magabiztos optimizmusán, rendíthetetlen építő akaratán és a tervgaz- 
dálkodás immár kézzelfogható valóságán épül. Ami a számok -mögött van, 
az a teljesen önálló ipar és a fejlődés hallatlan perspektíváinak megterem- 
tése, amiért érdemes és kell is áldozatokat hozni. s. 

Ezek az áldozatok a termelékenység emelésére és az. önköltségcsök- 
kentésre irányuló, az eddiginél nagyobb erőfeszítések mellett abban is meg 
kell, hogy nyilatkozzanak, hogy most már a szocialista akkumuláció mellett 
a lakosság takarékosságában rejlő erőforrásokat is mozgósítsuk. 

Ezeknek az erőknek a mozgósítása az elmondott célok érdekében az 
Ötéves Tervkölcsön. Ez a kölcsön a nemzeti függetlenség kölcsöne azért, 
mert iparunk külföldtől való függését a segítségével végrehajtandó ötéves 
terv egyszer és mindenkorra felszámolja. : 

Az ötéves terv fnanszírozása ugyanúgy saját eszközeinkből törté- 
nik, mint a hároméves tervé. Mégis a finanszírozás terve egészen más fel- 
építésű már, mint ahogy népgazdaságunk szerkezete is döntően megváltozott 
azóta. Külföldi eszközökre ez alkalommal sem támaszkodunk, bár termé- 
szetesen a gépesítéssel kapcsolatban számításba vettük a Szovjetúnió segít- 
ségét a gépbehozatal területén, hiszen tapasztalatokból tudjuk már, hogy 
erre a segítségre mindenkor számítani lehet. Ez alkalommal azonban a 
pénzeszközök döntő többségét a szocialista akkumuláció biztosítja már az 
állami vállalatok, adó- és nyereségrészesedés formájában nyujtott részese- 
dése révén. Emellett azonban új elemként jelentkezik már a dolgozó töme- 
gek eddigi erőfeszítéseinek, a megnövekedett életnívónak és a szocialista 
öntudatnak gyümölcse: az Ötéves Tervkölcsön. 

Ez a tervkölcsön lesz az, amely viszonylag nem nagy összege elle- 
nére az ötéves terv első évének feszültségét levezeti és biztosítja a terv hatal- 
mas célkitűzéseinek, az életnívó emelésének és a boldog jövendőnek alap- 
jait. Az ötéves tervért, mindnyájunk jövőjének biztosításáért, az önálló ma- 
gyar ipar végleges kialakításáért, a mezőgazdaság szocialista átalakulásá- 
nak megvalósulásáért hoz áldozatot az, aki a tervkölcsön jegyzésével segíti . 
e célkitűzések megvalósítását. 

Az eddig ebben az országban ismert belső és külföldi kölcsönöktől 
merőben elütő újfajta kölcsönről, a szocializmus építésének kölcsönéről volt 
tehát szó. amikor szeptember 29-én a tervkölcsön jegyzése megindult. Nem 
az ingadozó államháztartás alátámasztásáról, a fegyverkezés költségeinek 
előteremtéséről. mint a Horthv korszak belső kölcsöneinél, nem az ország- 
nemzeti függetlenségének eladásáról, mint a  Marshall-kölcsönnél, hanem 
ellenkezőleg, a nemzeti ipar, a szocialista mezőgazdaság megteremtéséről, 
a szocializmus építéséről van szó. 


Most már láthattuk azokat az okokat, amelyek az Ötéves Tervköl- 
csön szükségességét alátámasztják, ezekután vizsgáljuk meg azokat az elő- 
feltételeket, amelyek annak kibocsátását lehetővé tették. 

A magyar dolgozó tömegek politikai öntudata hatalmasan megnőtt 
a nároméves terv elindítása óta. Világossá vált, hogy amit a Párt maga elé 
tűz, azt meg is valósítja, hogy a tervgazdálkodás- módszerein keresztül 
olyan eredményeket tud felmutatni, amelyeknek reális voltában kételkedni 
nem lehet. Ez a körülmény teszi lehetővé, hogy most már a mi népi demo- 
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kráciánk is a dolgozók politikai öntudatára és áldozatkészségére építsen és 
apelláljon. Emellett a politikai előfeltétel mellett a kölcsönkibocsátás gazda- 
sági előieltételei is adva vannak: a dolgozó tömegek életszínvonala mesz- 
sze túlszárnyalta. a háború előttit. Az öntudatos dolgozók tisztában vannak 
azzal is, hogy az újabb áldozatok újabb eredményeket és a jólét nem ismert 
fokát vonják maguk után. 3 


A dolgozók életszínvonala a kapitalista országokban ma — és ezen a 
téren Anglia, Franciaország és Olaszország halad az élen — sokkal alacso- 
nyabb, mint a háború előtt; ugyanakkor a Szovjetúnióban és a népi demo- 
kráciákban az életszínvonal elérte, sőt meghaladta a háború előttit. A népi 
demokráciák közül a mi országunk ezen a téren különösen előnyös helyzei- 
ben van. Az Országos Tervhivatal jelentése szerint az 1949. év első felében 
a reálbérek átlagos színvonala 20.299-al emelkedett, s így a reálbérek terü- 
letén már messze túlhaladtuk a hároméves terv előirányzatát. Ha a kérdést 
a dolgozók neltó órakeresete névleges értékének és a létfenntartási köitsé- 
gek alakulásának egymáshoz való viszonyán keresztül mérjük, akkor a 
vásárlóerőben kifejezett bér reális alakulásáról kápunk képet. 1938-ban a 
gyáriparban foglalkoztatott munkások nettó órakeresetének névleges értéke 
0.54 pengő volt, 1948-ban az órakereset már 3.— forint fölé emelkedett, a 
létfenntartási index pedig az 1938-as pengőösszeghez viszonyítva 479.9 volt, 
vagyis az előbb említett 0.54 pengő 2.58 forintnak felelt meg. Az így vég- 
zett számítások azt mutatják, hogy 1948 áprilisáig a bérek elérték a béke- 
színvonalat, 1948 decemberében pedig azt 25.994-kal meghaladták. 


Ezek a számok sem adnak azonban teljes képet az életszínvonal ala- 
kulásáról, mert csak a pénzben kiiejezett bérek reálértékét fejezik ki. Emel- 
lett ugyanis figyelembe kell venni, hogy a szociális juttatások a háború előit 
a dolgozók által fizetett adó és a fele részben a dolgozók által fizetett OTI 
járulék figyelembevételével cca 3899 -kal emelik a kifizetett béreket. A reál- 
bérekre vonatkozó számítások a társadalombiztosítás juttatásainak emel- 
kedését, a megannyi új vívmányként jelentkező fizetett szabadságokra, 
ünnepnapokra, fizetett ebédidőre, üdültetésre, üzemi konyhákra, napközi 
otthonokra, bölcsödékre és egyéb jóléti juttatásokra vonatkozó részt nem 
ífGylalják magukban. 

Hogy a társadalombiztosítási juttatások emelkedése milyen mérvű, 
arra jellemzésképen elegendő elmondani, hogy az OTI kiadásaiban az egy 
biztosítottra jutó gyógyászati ellátási költség az 1938-as évi 5.29 pengőről 
1948-ban 67.67 forintra, az egy ipari munkás öregségi járadékosra havonta 
jutó átlagos 17.19 pengőről 132.73 forintra emelkedett. Persze egész sor 
másik területén a társadalombiztosításnak, a kórházi ápolás, a táppénz vo- 
nalán és egyebütt is igen jelentős volt az emelkedés. Emellett ezen a téren 
a népi demokrácia óriási vívinányának kell tekinteni a betegségi biztosítás- 
nak az ipari munkások mellett a mezőgazdasági mukásokra való kiter- 
jesztését, 

De még talán ennél is élesebb ellentétet látunk a Horthy-korszak ki- 
zsákmányoló politikája és a népi demokráciának a dolgozó tömegek életszín. 
vonalát emelő politikája között, ha a szociális és kulturális kiadásokat és 
beruházásokat vesszük figyelembe. Ha az életnívó reális alakulását akarjuk 
megállapítani, ezeket az adatokat is figyelembe kell venni. Az 1938/39. évi 
állami zárszámadás adalai szerint szociális célokra 57.9, kulturális célokra 
pedig 123.1 millió pengőt fordítottak. Közismert azonban, hogy ezek az ada- 
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tok meghamisítottak, mert szociális és kulturális kiadásként szerepelt ebben 
a költségvetésben a fasiszta társadalmi egyesületek támogatása, a hírhedt 
Marton Béla-léle Nemzeti Munkaközpont és a sárga szakszervezetek fenn- 
tartása, a leventeoktatás, de a háborús készülődések költségeinek egy része 
is. Így a valóságos kulturális és szociális kiadások az említett összegnek 
csak töredékét tették ki és azok is kifejezetten munkásellenes célzatúak vol- 
tak. Az 1949. évi költségvetés ezzel szemben szociális célokra 935.6 millió, . 
kultúrális célokra pedig 976.4 millió forintot irányzott elő és ezt az előirány- 
zatot is jelentősen túl fogja haladni. A népi demokrácia költségvetésének 
ezek az összegei viszont a munkásság uralmának biztosítását, az iskolázta- 
tás, a gyermekvédelem, az egészségügy népi jellegének megteremtését 
teszik lehetővé. 

Ami a szociális és kulturális jellegű beruházásokat illeti, az 1938/39, 
évi zárszámadás adatai szerint az összes költségvetési beruházások tettek ki 
74.5 millió pengőt, s annak csak csekély hányadát képezték a szociális és 
kulturális beruházások. Ezzel szemben az ötéves terv kimondottan szociális 
és kulturális előirányzata évi átlagban 700 milió forintot tesz ki, 


Csak ha ezeketsaz adatokat mind összevetjük, kapunk képet arról a 
. hatalmas útról, amelvet az életszínvonal emelése terén megtettünk. Ez az 
út biztosítja azt, hogy a népi demokrácia most már a dolgozók megtakarí- 
tásait is igénybe veheti és kibocsáthatja az Ötéves Tervkölcsönt. 

Az anyagi lehetőségek mellett persze döntően esik latba az is, hogy 
a dolgozók látják a megtett utat és tudják, hogy kölcsönük jó befektetés 
tesz saját részükre. Jó befektetés lesz, mert egyrészről biztosítják vele az 
ötéves terv maradéktalan végrehajtását, a magyar ipar bázisának kiszéle- 
sítését, az egyes szektorokban még fennálló elmaradottság felszámolását, az 
ötéves terv során életszínvonaluk újabb nagymérvű emelkedését; másrészt a 
kölcsön feltételei olyanok, hogy azok maguk is inkább előnyt, mint áldoza- 
tot jelentenek a dolgozók számára. A kölcsön során ugyanis amellett, hogy 5 
év alatt a befizetett összeget mindenki visszakapja, jelentős összegű nyere- 
ményeket sorsolnak ki. Bizonyosra vehető, hogy akár a Szovjetúnióban, 
nálunk is nagy népszerűségre fog szert tenni a nyereménykölcsönnek ez a 
különleges formája, amely egyben a szocialista öntudat és az igazi patrio- 
tizmus megnyilatkozása is. 


Éppen azért, mert ez a tervkölcsön hozzájárul iparban és mezőgazda- 
ságban egyaránt a népgazdaság és ezzel az ország függetlenségének meg- 
teremtéséhez, a kizsákmányoló elemek felszámolásához a városban és fa.un, 
meg kell állapítani, hogy nem csak politikai, hanem gazdasági szempontból 
is a tervkölcsön irányában mutatkozó lelkesedés méltó válasz az imperialis- 
ták és az áruló kémbanda mesterkedéseire. A kizsákmányoló elemek felszá- 
molása és a gazdasági függetlenség biztosítása volt az, amit ezek az elemek 
mindenképen meg akartak akadályozni, mert tudták, hogy az ötéves terv 
végrehajtása egyszer és mindenkorra megszünteti még a reményét is annak, 
hogy a dolgozók államát mégegyszer a feudálkapitalizmus országává te- 
gyék, hogy a történelmet mégegyszer visszájára fordítsák. i 


A mi tervkölcsönünk nem tart rokonságot a kapitalista államkölcsö- 
nökkel, mintaképül a Szovjetúnió tervkölcsönei szolgáltak. A Szovjetúnió 
első államkölcsönét 1927-ben bocsátotta ki 200 millió rubel, a másodikat 
1928-ban 500 millió rubel, 1929-ben 750 millió rubel összegben. Erre a három 
iparosítási kölcsönre együttesen 1.7 milliárd rubel jegyzés történt. Az első 
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ötéves tervkölcsön kibocsátása 1931-ben történt 1.6 milliárd rubel összegben, 
amit már a Szovjetúnió öntudatos dolgozói több, mint. 2 milliárd összegig 
jegyeztek túl. Persze ezeknek a kölcsönöknek kibocsátása a szovjet nép 
viszonylag nehezebb életviszonyai mellett történt meg, mint a magyar terv- 
kölcsöné és ez jut kifejezésre abban, hogy az 1941. évi kölcsönt már 
10,941.000.000 rubel, az utolsó, 1949. évit pedig 23.83 milliárd rubel összeg- 
ben jegyezték le. j 

A szovjet államkölcsönök jellegét Zverjev, a Szovjetúnió pénzügy- 
minisztere a következőképen vázolta: , A szovjet államkölcsönöket joggal 
nevezhetjük népkölcsönöknek, mivel a kölcsön ügyét az egész nép támo- 
galja, a kapitalizmusban viszont az állami kölcsönkötvények tulajdonosai 
a vagyonos, kizsákmányoló osztályok, a bankárok, iparmágnások és tőke- 
pénzesek, akik a kölcsönműveletekből a nép rovására óriási hasznot húznak. 
A szovjet állampolgár a kölcsönjegyzést hazafias kötelességének tartja. 
A tőkés országokban a kötvények megszerzése ezzel szemben nem más, 
mint kereskedelmi ügylet." 


A dolgozók egyéni érdekeinek és az állam érdekeinek ilyen egysége 

lett valósággá immár nálunk is. A politikai előfeltételek: a dolgozók öntuda- 
tának megnövekedése, a munkához, a szocialista építéshez való új viszony, 
a dolgozók államának megbecsülése mellett a gazdasági feltételek: elsősor- 
ban az életnívó jelentős emelkedése, a szocialista öntudat új formáit alakí- 
tották ki. Ahogy a termelékenység emelésének, az önköltségcsökkentésnek 
területén a szovjet nép példaadása nyomán megszülettek a munka hősei, 
úgy találkoztunk most ugyanezen a példán elindulva a napi sajtó hasábjain 
az áidozatkészség, a kölcsönjegyzés hőseivel nálunk is. . 
j Abban a versenyben, amely elindult, hogy a jegyzés során mindenki 
többet, gyorsabban adjon, mint amennyit a kormány felhívása kért tője, va:ó- 
ban résztvett, ahogy Rákosi elvtárs mondta ,,a haza minden hű fia". A Terv- 
kölcsön 509-os nagyszerű túljegyzésével népi demokráciánk egv fényes 
győzelemmel lett ismét gazdagabb. A szocialista öntudat, az igazi hazafi- 
ság ragyogó jeleivel találkoztunk, ami azt mutatja, hogy népünk meg- 
értette az őtéves Tervkölcsön jelentőségét. Atlátta, hogy a takarékosság 
területén is hozzá kell járulnia az ötéves terv sikeréhez, saját boldogulásá- 
hoz, a szocializmus építéséhez. 


L adi 
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1935 szeptember első napjaiban villámsebességgel járta be a szovjet 
oiszágot egy olyan hír a szocialista építés frontjáról, amely példátlan lel- 
kesedést és visszhangot váltott ki a szovjet nép legszélesebb rétegeiben. 
Alexej Sztachánov, a Donyec-vidéki ,Irminó" bánya egyik élmunkása, 
merész műszaki kezdeményezéssel megváltoztatta a szénkitermelés szinte 
évszázadok óta megszokott eddigi szervezési módját és az eddig egyesített 
műveletek (fejtés, cölöpözés, kiszállítás) észszerű szétbontása révén az 
eddigi norma hatszorosát teljesítette, s ezzel bemutatta a munka termelé- 
kenysége fokozásának óriási új lehetőségét a bányaiparban. 

Sztachánov egyike volt a Donyec-vidék legjobb élmunkásainak, aki 
állandóan két normát teljesítve, 13—14 tonna szenet fejtett ki naponta. 
A munka fentemlített megosztása alapján azonban nem egészen hat óra 
alatt 102 tonnára emelte teljesítményét. Igaz, hogy két cölöpöző is dolgozott 
mellette, de még így is fejenként 34 tonnát termeltek, vagyis egy bányász 
csaknem hatszoros normáját. De még ezt az eredményt is továbbfejlesztette. 
Javasolta, hogy a folyosókat hosszabbítsák meg, hogy a bányászok ne aká- 
dályozzák egymást a munkában és ezzel a termelést 175, majd 227 tonnára 
emelte 6 órai munkával, ami felülmult minden eddigi világrekordot és több 
mint kétszerese volt a legjobb Ruhr-vidéki vájár teljesítményének. 


A szovjet nép ekkor már a második sztálini ötéves terv óriási mun- 
kálatain dolgozott, amelynek megvalósítása a legnagyobb áldozatkészséget 
és erőfeszítést követelte meg a szocialista hazát építő dolgozó tömegektől. 
Sztachánov kezdeményezése nagyszerű példája volt annak, hogy hogyan 
lehet ezt az építőmunkát gyorsabbá és könnyebbé tenni, eddig nem látott 
ütemben vinni előre a nagy terv megvalósítását. A sztachánovi kezdéménve- 
zés követésének országszerte meg voltak már az előfeltételei. Az első öt- 
éves terv megteremtette a szocialista ipar új, korszerű magas műszaki alap- 
ját és a második ötéves terv éveiben a Bolsevik Párt, nagy vezetőjének, e 
Sztálin elvtársnak, útmutatásai alapján kikovácsolta azokat a kádereket ís, — 
amelyek ezt a technikát elsajátították, annak urai lettek. A sztachánovi kez- 
deményezés az egész országot átható jeladás volt arról, hogy elérkezett az 
idő, amikor már nem kell megállni ennél az elsajátított technikánál, de 
azt a kezdeményezés merész szocialista öntudatosságával előbbre is lehet 
vinni. Ehhez a talaj mindenütt már elő volt készítve s ezzel magyarázható, 
hogy a.sztachánovi siker híre néhány hét alatt az ország minden részéből 
hasonló nagyszerű kezdeményezések tömegét váltotta ki és a technika 
továbbfejlesztésének valóságos lavináját indította meg. lé 

Sztachánov egyik legelső követője a fémiparban Busigin, a gorkiji 
s Molotov" automobilgyár kovácsműhelyének brigádvezetője volt. 96 motor- 
tengelyt kellett a napi norma szerint brigádjának kikovácsolnia, ugyanazon 
új, modern gépi berendezéssel, amellyel a Ford-gyárban száznál többet 
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készítettek naponta. A brigád nekezen boldogult ezzel a normával. Sztachá- 
nov kezdeményezése Busiginban is felébresztette a törekvést, hogy a maga 
területén a szovjet technikát túlvigye a világtechnika ismert szinvonalán 
és legalább is elérje a Fordot. Először csak jobban szervezte meg :brigádját 
és néhány előkészítő műveletet nem egymás után, hanem egyidejűleg kez- 
dett végrehajtani. Már ezzel mintegy 2099-kal emelte a teljesítményt. De 
rájött arra is, hogy túlteheti magát a gép eddig ismert műszaki adottságain 
és gözkalapács ütő-hatásának megfelelő megváltoztatásával nem 22 ütés- 
sel, hanem csak 15, sőt később 10 ütéssel állította elő a tengelyt. 

Ezzel óránként már nem 96, de 163 tengelyt készített el, messze 
maga mögött hagyva a Ford-féle teljesítményt. Követője, akit módszerére 
megtanított, Fausztov és Pávelkán, túlhaladták mesterüket is, percenként 
5 tengelyt kovácsoltak ugyanazon a gépen. Eljárásukat nem tartották titok- 
ban, igyekeztek a többi munkásokat is erre megtanítani és példájukra az 
üzem minden műhelyében , Busigin-iskolák" keletkeztek, a gyártási technika 
minden részletének a javítására. Ennek eredményeként, mig 1936-ban egy 
autó elkészítése 478 munkaórát vett igénybe, a Sztachánov-mozgalormm 
ötödik évében, 1940-ben ehhez már csak 189 óra kellett. A gyár ugyanazon 
idő alatt 2 autó helyett ötöt készített el. 

Gudov esztergályos az , Ordzsonikidze" szerszámgépgyárban figyelt 
lel a Sztachánovról jövő hírekre. Megpróbálta óvatosan emelni a gép for- 
dulatszámát és különböző észszerűsítésekkel fokozni a gép teljesítőképes- 
ségét. Már egy hónap alatt a négyszeresére emelte a munkateljesítményét. 
Az esztegapadon azonban nagyon sok gépi idő vész el az alkatrészek be- 
fogásával, kivételével, a fordulatszámok átállításával és stb. Elkezdett 
tehát egyszerre két kézzel dolgozni és ezzel csaknem kétszeresére emelte fel 
a teljesítményét. Majd egy olyan készüléket szerkesztett, amellyel egyszerre 
hat munkadarabot dolgozhatott fel és ilyen módon az eredeti normának 
már a tizennégyszeresét, 1430 százalékát tudta teljesíteni. 1937-ben pedig 
valóságos történelmi rekordot állított fel a teljesítmény fokozásában. Egy 
alkatrészt, amelyet azelőtt öt külön művelettel készítettek, egy sajátgyárt- 
mányú készülék és speciális formájú kések segítségével két esztergapadon 
egyidejűleg dolgozva készített el. Ilyen módon három óra és 38 perc alatt 
288 alkatrészt állított elő, mig azelőtt minden egyes darab elkészítésére 
másfél óra volt szükséges. Gudov a másfélórát egy percre szállította le, 
9000 százalékra teljesítve a normát. 


A két Vinogradova testvér az ivanovoi textilgyárban megmutatta, 
ahogy egy szövőnő kettő vagy négy szövőgép helyett kiszolgálhat tizet, tizen- 
kettőt, sőt még annál is többet. Szmetanin, a leningrádi Szkorochod-cipő- 
gyár munkása, hasonló eredményeket ért el a bőriparban. Egy Krivonoszov 
nevű mozdonyvezető kimutatta, hogy helyes munkaszervezés mellett a 
vasút teherszállítóképessége a másfélszeresére fokozható, megszégyenítve 
ezzel mindazokat a tudósokat és professzorokat, akik eddig számtalan 
könyvben és megdönthetetlennek tekintett vasúti szabályzatban rögzítették 
le a vasútvonalak megterhelésének maximális határát. Jelentkeztek a mező- 
gazdaság, kolhózok első sztachánovistái, köztük például Mária Demcsenko, 
aki megmutatta, hogy az eddigi 150—200 g helyett 500 a-nál is több cukor- 
répát lehet termelni egy hektárról. Forrongásba jött az ipar, mezőgazdaság, 
közlekedés és általában a nemzetgazdaság minden ága. Egy-egy sztachá- 
novista kezdeményezést a dolgozók ezrei és tízezrei tették magukévá, akik 
azután azt még tovább tökéletesítették. 
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Sztálin elvtárs adta meg ennek az eddig példátlanul álló új mozga- 
lomnak a történelmi jellemzését: 

,A Sztachánov-mozgalom a munkások és munkásnők olyan moz- 
galma, mely céljául a jelenleg érvényben lévő technikai normák kiküszöbö- 
lését, az üzemek tervezett teljesítőképességének emelését, a létező termelési 
tervek és mérlegek megváltoztatását tűzte ki. Megváltoztatását, mert nap- 
bajai számára, új embereink számára már mindezek a normák elévültlek. 

zZ a mozgalom megdönti a technikára vonatkozó régi nézeteket, a régi tech- 
nikai normákat, a régi tervekben szereplő teljesítőképességeket, a régi ter- 
melési terveket és új, magasabb technikai normák teljesítőképességre Vo- 
natkozó tervek és termelési tervek létesítését követeli meg. Ennek a moz- 
galomnak az a hivatása, hogy forradalmat idézzen elő iparunkban, Éppen 
ezért ez a mozgalom, a Sztachánov-mozgalom alapjaiban mélyen forra- 
dalmi mozgalom." : 

$ 


hi 


A Sztachánov-mozgalom a szocialista versenyben alakult ki; annak 
egy magasabb fejlődési fokát jelenti.  Tulajdonképeni forrása és gyökerei 
magából az Októberi Forradalomból, a nagy Októberi Forradalom győzel- 
méből indulnak ki. 

A cári uralom és a régi kapitalista-feudális rend szörnyű gazdasági 
örökséget hagytak a győztes szocialista forradalomra. A cári Oroszország 
úgy politikailag, mint gazdaságilag Európa egyik legelmaradottabb állama 
volt és a vesztes háború még jobban tönkretette. Roppant nehézségek álltak 
a fiatal szovjet állam megerősödése útjában, Lenin lángeszű előrelátása 
azonban már a politikai győzelemnek úgyszólván első napjaiban rámutatott 
arra, hogy mi lcsz az az erő, amely az országot nemcsak kiviszi a gazdasági 
romlásból, de átállítja a szocialista fejlődés biztos vágányaira is. 

, Csak most válik lehetővé, hogy a vállalkozó szellem, a verseny, a 
merész kezdeményezés széles, valóban tömegméretekben nyilatkozzék meg. 
Minden gyár, amely kidobta, vagy legalább is valódi munkásellenőrzéssel 
kordába szorította a kapitalistáját, minden falu, ahol kifüstölték a kizsák- 
mányoló földesurat és elvették tőle a földet, most, csakis most vált azzá a 
tevékenységi területté, amelyen a munka embere megmutathatja azt, hogy 
mi lakozik benne, amikor kissé kiegyenesítheti a hátát, felemelheti a fejét, 
embernek érezheti magát. Évszázadokon át idegennek végzett munka, ki- 
.:zsákmányoló javára folytatott rabmunka után először nyílik lehetőség arra, 
hogy sajátmagának dolgozzék és még hozzá úgy dolgozzék, hogy amellett 
a modern technika és kultúra minden vívmányára támaszkodhatik." 

Így látta meg Lenin már akkor, hogy a politikai győzelem meg fogja 
változtatni a dolgozók viszonyát a munkához, hogy ez a megváltozott 
munkaviszony a termelési verseny eddig ismeretlen és kapitalista viszonyok 
között el sem képzelhető fokozását fogja kiváltani. 

Alig egy évvel később, hogy Lenin ezeket a szavakat leírta, amikor 
a Kolcsák, Gyenikin, valamint a földesurak és az ellenforradalom egyéb 
csapatai ellen folyt harcban, a forradalom vívmányainak védelmében 
, a munkások és parasztok a bátorság és kitartás csodáit művelték", már 
. szervezetten is megindult ,a nagy kezdeményezés", az új szocialista ver- 
seny, az első , kommunista szombatokkal", amelynek felmérhetetlen törté- 
nelmi jelentőségét Lenin a következőkben jellemzi: . 

. ., Olyan fordulatnak a kezdete ez, amely nehezebb, mélyrehatóbb, 
alaposabb, döntőbb jelentőségű, mint a burzsoázia megdöntése, mert ez a 
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magunk megcsontosodottsága, fegyelmezetlensége, kispolgári önzése felett: 
győzelmet jelenti, a győzelmet azon szokások felett, melyeket az átkozott 
kapitalizmus hagyott örökségül a munkásnak és parasztnak. Az új társa- 
dalmi fegyelmet, a szocialista fegyelmet akkor és csakis akkor teremtettük 
meg, akkor és csakis akkor válik lehetetlenné a kapitalizmushoz -való vissza- 
térés és válik tényleg legyőzhetetlenné a kommunizmus, amikor ezt a győ- 
zelmet megszilárdítottuk." 


1919 május hó 7-én a Moszkva—kazáni vasútvonal kommunistái a 
Kolcsák feletti győzelem előmozdítása érdekében a következő határozatot 
hozták: , Tekintettel a nehéz külső és belső helyzetre és annak érdekében, 
hogy túlsúlyba jussunk az osztályellenség felett, a kommunistáknak és az 
együttérzőknek újra neki kell gyűrközniük és szabadidejükből még egy órát 
ki kell szakítaniuk, azaz még egy órával meg kell toldaniok a munkanapjai- 
kat, hogy a napi órákat egyberakva, szombaton egyhuzamban hat órán át 
fizikai munkát végezzenek és így azonnal reális értékeket termeljenek. 
Tekintettel arra, hogy a kommunistáknak a forradalom vívmányai érdeké. 
ben még egészségüket és életüket sem szabad kimélniük, ezt a munkát fize- 
tés nélkül végzik. A Kolcsák feletti győzelem eléréséig az egész alkerület- 
ben bevezetjük a kommunista szombatokat." E határozat megvalósításakor 
derült ki először, hogy a munkához való öntudatos szocialista viszony már 
egyedül is milyen óriási tényezője a termelékenység fokozásának: az első 
kommunista szombaton a munka termelékenysége 270 százalékkal multa 
felül a dolgozók előbbi teljesítményét. 


Ettől kezdve a szocialista verseny állandó és egyre növekvő jelentő- 
ségű tényezője lett a szovjet nép gazdasági építő tevékenységének. Lenin 
művének nagy folytatója, Sztálin elvtárs, a Bolsevik Párt élén minden 
lehetőt megtett arra, hogy elmélyítse és kifejlessze a szocialista versenyt 
a dolgozó tömegekben az ország helyreállítása és később a szocializmus 
felépítése érdekében. Elsősorban ennek is köszönhető, hogy -a szovjet nép 
nemcsak -helyreállította az ország gazdaságát, de a siker bizonyosságával 
foghatott a nagy sztálini ötéves tervek megvalósításához is. 


, Aligha lehet kételkedni abban — írja Sztálin elvtárs 1929 májusá- 


ban —, hogy a munkások milliós tömegeinek szélesen kibontakozó versenye 
az adott pillanatban építő munkánk egyik legfontosabb, ha ugyan nem a 


legfontosabb tényezője . .. A verseny valójában a szocializmus felépülésének. 


kommunista módszere, amely a dolgozók milliós tömegeinek legnagyobb 
fokú aktivitásán alapul..." 

Ugyanitt Sztálin elvtárs élesen rámutat a kapitalista konkurrencia 
és a szocialista verseny közti különbségre, amelyek egymással homlok- 
egyenest ellenkező társadalmi jelenségek: 

nA szocialista versenyt olykor összezavarják "a konkurrenciával. Ez 
nagy hiba. A szocialista verseny és a konkurrencia két teljesen különböző 
elvet képvisel. A konkurrencia elve: vereség és halál az egyiknek, gvőzelem 
és uralkodás a másiknak. A szocialista verseny elve: elvtársi segítség az 
elmaradottaknak az élenjárók részéről, hogy ezzel általános emelkedést 
érjünk el. A konkurrencia azt mondja: üsd le az elmaradottakat, hogy meg- 
erősítsd saját uralmadot. A szocialista verseny azt mondja: egyesek rosszul 
dolgoznak, mások jól, megint mások még jobban — érd utól a legjobbakat 
és érj el általános emelkedést. Ezzel magyarázható az, a termelésben még 
soha nem látott lelkesedés, amely a dolgozók millióit a szocialista verseny 
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során megragadta. Mondani sem kell, hogy a konkurrencia sohasem válthat 
ki ehhez togható lelkesedést a tömegekben." 


Sztachánov fellépéséig azonban a szocialista verseny elsősorban csak 
a jobb, becsületesebb, szorgalmasabb munkára, a munkafegyelem megerő- 
sítésére, a munkaidő jobb kihasználására, az anyaggal, gépekkel való jobb 
gazdálkodásra irányult. Felmerültek ugyan már itt is a tapasztalatcsere és 
a műszaki újításra való törekvés elemei, de ezek még nem voltak és nem is 
tehettek a verseny döntő jelentőségű állandó tényezői. A sztachánovi kez- 
deményezés tette a szocialista verseny gerincévé, új és döntő tényezőjévé 
a műszaki újítás elemét, a technika merész, korlátlan továbbfejlesztésére 
való törekvést. Ezért mondja Sztálin elvtárs, hogy: , A Sztachánov-munká- 
sok iparunk újítói, hogy a Sztachánov-mozgalom iparunk jövőjének kép- 
viselője, hogy ebben a mozgalomban a munkásosztály eljövendő kulturális 
és technikai fellendülésének magva rejlik, hogy ez a mozgalom azt az utat 
nyitja meg számunkra, amelyen egyedül és kizárólag érhetjük el a munka 
termelékenységének azt a magasabb fokát, amely a szocializmusból a kom- 
munizmusba való átmenethez s a szellemi és testi munka közötti ellentét 
megszüntetéséhez szükséges." 


A Sztachánov-mozgalomnak csaknem másfélévtizedes fejlődése min- 
den tekintetben megerősítette Sztálin elvtársnak ezt a lángeszű meghatáro- 
zását. Ezalatt az idő alatt a mozgalom óriási fejlődésen ment keresztül. 
Általános népi mozgalommá lett, ahol a merész kezdeményezők ezrei a dol- 
gozók millióit ragadják magukkal példájukkal. E mozgalom egyik leg- 
jellegzetesebb sajátossága a sztachánovista tapasztalatok rendkívül gyors 
elterjedése és országos általánosítása. Ez részben közvetlen folyománya a 
szocialista termelési rend óriási előnyének a kapitalista termelési renddel 
szemben, annak, hogy nem ismerve a profithajhászás és üzleti konkurrencia 
által diktált korlátokat, nem ismeri az üzemi titkokat sem, kivéve természe- 
tesen azokat az eseteket, amelyben azt az ország védelmi érdekei megköve- 
telik. Az egy helyen szerzett tapasztalatok általánosítása a gazdaság egész 
területén egyik alaptörvénye a szocialista tervgazdaságnak. Szerepet ját- 
szik itt azonban a dolgozók szocialista öntudata és megváltozott viszonya 
a munkához is. A kapitalista viszonyok között nemcsak a vállalkozóknak és 
gyárosoknak voltak féltékenyen őrzött üzemi titkai, de a jó szakmunkások 
között is eléggé elterjed volt az, hogy szakmai tapasztalataikat, egyes fogá- 
saikat és a fortélyaikat, amelyekre hosszú évek munkája közben jöttek rá, 
féltékenyen titkolták munkástársaik előtt. Helyzetük bizonytalansága, a 
munkanélküliségtől való állandó rettegés késztette őket arra, hogy: szakmai 
ismereteik titokbantartásával igyekezzenek magukat lehetőleg nélkülözhe- 
tetlenné tenni az üzemben. Az új szocialista munkaviszony egyik legragy5- 
góbb megnyilvánulása az, hogy most a sztachánovisták maguk is kezde- 
ményezőleg lépnek fel tapasztalataik átadásában és nem sajnálják az időt 
és fáradságot arra sem, hogy azokra munkástársaikat maguk kioktassák. 

Emellett a Bolsevik Párt, Sztálin elvtárs közvetlen irányítása mellett, 
rendkívül nagy gondot fordít a sztachánovista kezdeményezők felkarolására, 
erkölcsi kiemelésére és anyagi ösztönzésére, kezdeményezéseik gyors, 
országos elterjesztésére. Közvetlen vezetőszerepet játszanak ebben a szak- 
szervezetek, üzemi bizottságok, de különösen a helyi pártszervezetek, ame- 
lyek az újítók munkájának a támogatását és terjesztését egyik legfontosabb 
f tadatuknak tartják. Ilyen támogatás mellett nem csodálható. hogv a moz- 
galom nemcsak tömegességével, de tartalmának rendkívüli változatosságá- 
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val is kitűnik. Míg a mozgalom kezdetén a technikai elem, a meglevő tech- 
nika tökéletesítése volt a domináló, úgy a további fejlődésben a technikai 
tartalom egyre szorosabban kapcsolódik a szervezési és gazdasági felada- 
tokkal. Mindezek természetesen szoros kölcsönhatásban vannak egymással. 
A sztálini tervek gazdasági követelményei új sztachánovista műszaki kez- 
deményezéseket váltanak ki és viszont a sztachánovista technika eredményei 
a terv végrehajtásának és bővítésének újabb gazdasági lehetőségeit terem- 
tik meg. Nincs a szovjet gazdaságnak egyetlen olyan ága sem, ahol a 
Sztachánov-mozgalom hősei ne keresnének és ne találnának új utakat a 
szocialista építés eredményesebb előbbrevitelére. . 

A Sztachánov-mozgalom úgy műszaki, mint gazdasági célkitűzéseit 
illetően rendkívül sokoldalúan fejlődik. Egyik újabban igen általánosan el- 
terjedt irányzata például az egyidejűleg több gépen való dolgozásra törek- 
vés. Ezt az elvet az első sztachánovisták aránylag könnyen valósították 
meg olyan automatikus gépekcn, mint például a szövőgépek a textiliparban. 
Sokkal nehezebb azonban a dolog az univerzális fémmegmunkáló szerszám- 
gépekkel, mint a maró, csiszoló és más gépekkel. Hogy elhelyezzük és a 
. gépbe fogjuk az elkészítendő darabot, hogy a vágószerszámot cseréfjük, 
minden esetben meg kell állítani, azután újból elindítani a gépet. A kézzel 
végzett műveletekhez gyakran nagyon rövid idő szükséges, mindössze 
néhány másodperc. De a gép munkájában sok ilyen megszakítás van és a 
másodpercek órákká nőnek a váltás alatt. 

A fémipari sztachánovisták azt tűzték ki célul, hogy meghosszabbít- 
sák a kézzel végzett műveletek közötti szüneteket, meghosszabbítsák a gép- 
munka idejét, vagyis azt az időt, amelynek folyamán a gép nem követeli 
meg az emberi kéz beavatkozását. E célból több gépen dolgozók különféle 
készülékeket készítettek el és téköletesítették azokat. Egyik készülék egy- 
idejűleg több alkatrész elkészítését teszi lehetővé, másik arra szolgál, hogy 
egy alkatrészen egyszerre több műveletet végezzenek. Még bonyolultabb 
készülékek elmésen oldják meg mind a két feladatot. 

Meghosszabbítani a gép munkaidejét, ez az egyik módszer; a több 
gépen dolgozók találtak másik módszert is — csökkenteni a kézzel végzett 
műveletekkel eltöltött időt. A sztachánovisták egyedül, vagy mérnökök és 
konstruktorok segítségével sok készüléket dolgoztak ki, amelyek automati- 
kusan a gépbe helyezik az elkészítendő darabot, kiveszik a gépből a kész 
alkatrészeket, megállítják a gépet stb. 

Ezek a tökéletesítések lehetővé tették azt, hogy a munkások ezrei 
több gépen dolgozókká váljanak. 

Gyakran a műhelyek különböző típusú gépekkel vannak felszerelve. 
Nem minden esetben lehetséges áthelyezni azokat. Az ilyen helyen egy 

munkás két gépet csak abban az esetben szolgálhat ki, ha ugyanolyan jól 
megtanulja a második gép kezelését is, mint a sajátját. Néhány különböző 
szakmát kell elsajátítani ahhoz, hogy egy munkás különböző típusú gépeken 
dolgozhasson. [gy fejlődött ki a szakmahalmozás. Megjelentek a több gépen 
dolgozók, akik két-három, sőt négy szakmában is mesterek: 

Maga a szakmahalmozás is a sztachánovisták kezdeményezésére 
eredeti formákat vett fel. Néha nem egy, hanem két-három vagy több mun- 
kás, akiknek mindegyike néhány szakmát ismer, egyesülnek és közösen dol. 
goznak több gépen. Így például egyik moszkvai gyárban két sztachánovista 
8 gép helyett 16, majd 18 félautomata marógépen kezdett dolgozni és foko- 
zatosan emelve a gépek számát, ma 30 gépen dolgoznak. 
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A nagy Honvédő Háború új, hatalmas, hazafias lendületet adott a 
Sztachánov-mozgalomnak. A szenvedélyes vágy: minden erővel segíteni a 
frontot, megfeszített munkával, résztvenni a gyűlölt rablók szétverésében, ki- 
apadhatatlan forrása volt a sztachánovista kezdeményezéseknek. Ezért van 
az, hogy a szovjet hadijelentésekben, a fronti hőstettek hírei mellett, meg- 
tisztelő helyet kaptak az ilyen hírek is: 


, A csitai kerületbeli serlogovorszki-kombinát egyik fiatal munká-a, 
Kszenofontov, egy váltásban hat munkanormát végzett el. Példájának 
azonnal akadtak követői. Goncsárov a napi mukateljesítményét 821 száza- 
lékra végezte el, Kozlov 890, Bruszentov pedig 1121 százalékra." Ezt a 
Szovjet Tudósító Iroda 1942 február 8-án jelentette: 


,Az Uralban lévő n-i üzem esztergályosa, Boszim D. F. a munka- 
normát egy váltásban 1480 százalékra teljesítette. A következő napon mun- 
kájának 1438 százalékát teljesítette. Négy munkanap alatt ez a sztachá- 
novista két hónapi munkáját végezte el" — így hangzott a Tudósító Iroda 
rövid jelentése 1942 február 22-én. — 

Ugyanabban a gyárban két fiatal szerszámlakatos, Nefedov és Dia- 
nov, Boszin példáját követve kigondolták, hogyan tökéletesíthetik eszterga- 
padjukat. Ez a gép 2100-szor fordult percenként — elmélettleg, de gyakor- 
latilag csak 7800 fordulatot lehetett kihasználni. A fiatal esztergályosok 
egy készüléket készítettek el, amely lehetővé tette a gép teljes sebességé- 
nek kihasználását. 


Boszin első nagyszerű rekordját február 12-én állította fel. 9 nappal 
később, február 21-én Diánov és Nefedov az éjjeli váltásban munkájukat 
28330 százalékra teljesítették, több mint 28 munkanormát végeztek el. Mind- 
ketten kétpercenként egy órai munkájukat végezték el és egy váltásban 
Nefedov és Diánov egy hónapi programjukat teljesítették. 

Az újítók kezdeményező versengése ezzel még nem fejeződött be. 
Mert magas eredményeik nem véletlen sikerek vagy sportoló rekordkerge- 
tések voltak, hanem az új technológiát szülő alkotó kezdeményezés termé- 
szetes és tartós eredményei. A mélyen átgondolt technikai tökéletesítés meg- 
könnyíti a munkát és bármely gyakorlott munkáskéz számára elérhetővé 
teszi a rekordokat. Teljesen helyesen mondotta Boszin: ,, Az, amit közön- 
ségesen rekordnak neveznek, egyszerűen az első lépés az új úton." 

Röviddel ezután Boszin esztergályost magas termelékenységű fém- 
megmunkáló módszeréért Sztálin-díjjal tüntették ki. A háború alatt külö- 
nösen fontos volt a vas- és acéltermelés fokozása és ezért a sztachánovisták 
elsősorban a kohászati műveletek gyorsítására fordították figyelmüket. 
A vleésü előtt egy kuznyecki- 300 tonnás kemence kiöntése 17 és fél óráig 
tartott. 

Az acélöntésnél az összes egymást követő műveletek különösen szo- 
ros kapcsolatban vannak egymással és gyorsított öntésnél az időt a leg- 
nagyobb pontossággal kell kiszámítani. Ha az előkészítő elkésik a keveres- 
sel, az öntés időt veszít. Ha a formázók nem készítették elő a csatornát, 
amelyen át az acél ömlik, ebből újabb időveszteség származik. 

Csálkov öntő úgy szervezte meg brigádját, pontos munkagrafikon 
alapján, hogy az egyes műveletek közt semmiféle üres idő nem volt és az 
öntés ideje 1] óra 50 percre csökkent. Minden egyes öntésen 1000 ágyú- 
lövegre való acéllal adott többet a frontnak. A további sztachánovista ver- 
senyben az urali öntők soha nem látott rekordokat értek el a Martin- 
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kemence négyzetméterről több, mint 17 tonna acélt termeltek, az öntés idejét 
pedig 5 órára csökkentették. 

Az ércbányászatban egy Szemivolovsz nevű sztachánovista főkéle- 
tesített formában alkalmazta Sztachánov: eredeti szénbányászati móaszerét 
és egy váltásban 12 munkanormát végzett el. De még őt is túlhaladta kö- 
vetőie, Jankin urali bányász. aki egyidejűleg töbh fúró-csákánnval 
kezdett dolgozni és a munkateljesítményt a norma tizenhétszeresére emelte. 
Ezzel azonban nem állt meg a sztachánovista verseny. Hajdin bányásznak 
sikerült a legkeményebb altáji ércben egyidejűleg 7 fúrócsákánnyal dolgozni 
és a norma 3660 százalékos teljesítményét érte el. Végül is ebben a ver- 
senyben egy Szemencsuk nevű bányász maradt a győztes, 5470 százalékra 
teljesítve a normát, ami egy váltásban 1400 tonna érc kitermelését 
jelentette. 

A vasúti közlekedés terén Lunyin mozdonyvezető nagyszerű  ered- 
ményt ért el azáltal, hogy kitanulta, a lakatos mesterséget egesz brigdjával 
val együtt. És ilyen módon önállóan tudták a mozdonyt karban tartani és 
csetleg útközben szükségessé vált javításokat is eszkozölni. Ennek követ: 
keztében a mozdony nem a norma szerinti 30 ezer kilométert, hanem 100 
ezer kilométert futott be generális javítás nélkül. Emellett növekedett a 
naponta befutott távolság, a mozdony élettartalma és sok munkát, fűtő- 
anyagot és időt takarítottak meg. Lunyin követői még tökéletesítették a 
módszert. Az egyik szibériai fütőház mozdonyvezetői lemondtak a fűtőkről. 
A mozdonyon csak a mozdonyvezető és segédje dolgozik, de ennek ellenére 
az összes eddigi normát túlteljesítik. A fűtőket pedig átképezték mozdony- 
vezetőkké. Lunyin módszerét átvette nemcsak a vasút, de számos iparág 
dolgozóinak ezre is és Lunyin az egyszerű, de óriási eredményeket adó 
kezdeményezésért joggal érdemelte ki a Sztálin díjjal való magas kitünte- 
tést. Hasonló módszerrel ért el az építés terén nagyszerű eredményeket 
Vaszilij Salájev kőműves. Salájev tulajdonképpen bádogos volt, de amikor 
az épületet, amelyiknek a bádogtetejét készítette, elkezdték üvegezni, akkor 
elsajátitotta az üvegezés mesterségét is. Azután vasbeton munkás lett. Meg- 
tanulta a habarcsolást, ső kitanulta a villamoshegesztés mesterségét is. 
Brigádjában minden munkást kitanított legalább 2—3 mesterségre az épí- 
tési szakmában. Ennek következtében a munkaerő legjobb és tökéletesebb 
kihasználása folytán példátlan eredményeket ért el az építési határidők 
meggvorsításában. Salajev példáját az építő munkások ezrei követték és 
nemn kis részben ennek köszönhető, hogy a szovjet dolgozók hihetetlen gyor- 
sasácgal tudták vésrrehaitani azokat az új óriási ipari építkezéseket, ame- 
lyeket a haza védelme szükségessé tett. 

A Nagy Honvédő Háború gvőzelmes befejezése ismét új fejezetet 
nyitott a Sztachánov-mozgalom fejlődésében. A negyedik 5 éves sztálini 
terv nemcsak a háború okozta roppant pusztítások helvreállítását, de a 
.gazdasáp: háború előtti színvonalának lényeges felemelését is állította 
feladatként a szovjet nép elé. E feladat végrehajtásához, amely már a kom- 
miunizmusba való átmenet előkészítésének egy lépését is jelentette, óriási 
lelkesedéssel fogtak hozzá a Szovjetország dolgozói és ez elsősorban a 
.Sztachánov-mozgalom újabb hatalmas fellendülésében is megnyilatkozott. 
17 egy még magasabb fejlődési fokot jelentett a Sztachánov-mozgalom 
történetében. 3; 

Kilönösen jellemzt a háhorú utánit Sztachánov-mozgalmat cz eddi- 

inél még nagyobb terouszerűség, szervezettség és sztachánovi kezdemé- 
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nyezések egyre fokozódó kollektív jellege. Ez nemcsak a kollektív újító 
brigádok és különösen az úgynevezett komplex-brigádok rendkívüli elter- 

jedettségében nyilvánul meg, ahol kiváló élmunkások együtt dolgoznak a 
mérnőkökkel, technikusokkal és sokszor a tudomány képviselőjével is egy- 
egy új feladat kidolgozásán, de abban is, hogy egész műhelyek, sőt üzemek 
is áttérnek a sztachanovista munkamódszerre, előre kidolgozott sztacha- 

novista üzemi és műszaki tervek alapján. Különösen előtérbe kerülnek itt 
a minőségi tényezők, úgy a termékek minőségét, mint az önköltségek le 

szállítását és a szocialista akkumuláció fokozását illetően. 

Lényegesen emelkedett a mozgalom műszaki színvonala is. Most már 
nemcsak a meglévő technika javításáról és tökéletesítéséről van szó, de 
egyes sztachánovista kezdeményezések új utakat nyitnak a tudományos 
fejlődésnek és a tudományos kutatás kiinduló pontjaivá válnak. Ezek a 
kezdeményezések már valóban előre vetítik a jövő kommunista társadal- 
mának, a fizikai és szellemi munka közötti határ eltörlésének a fényét. 
Ilyen óriási jelentőségű kezdeményezés például  Bortkévics leningrádi 
esztergályosnak fémvágási módszere, aki a forgácsolási sebességet 6—700 
méterre emelte fel percenkint, az eddig tudományosan lehetségesnek tar- 
tott 300 méteres maximummal szemben. Egyik követőjének, Pável Bükov- 
nak sikerült 900 méter percenkénti sebességet is elérni és ilyen módon 29 
hónap alatt 15 év normáját teljesíteni. 

Bortkévics és Bükov merész műszaki meggondolások egész rend- 
szere alapján jutottak ehhez az eredményhez, megváltoztatva a vágószer- 
szám geometrikus formáját, a gép konstrukcióját, tovább fejlesztve a 
kemény ötvözetek kihasználási lehetőségeit és előállítási módját. A gyor- 
sított vágási módszerek már jelentékenyen elterjedtek a Szovjetúnió élen 
járó üzemeiben. igy például a szverdlovszki gépgyárban már több, mint 250 
alkatrészt állítanak ilyen módszerekkel elő. Ha figyelembe vesszük, hogy 
a negyedik 5 éves terv végén a szovjet ipar egy millió 200 ezer szerszám- 
géppel fog rendelkezni, úgy elképzelhető, hogy a géppark teljesítő képes- 
ségének ilyen fokozási lehetősége milyen óriási nemzetgazdasági jelentő- 

ségű tény. . 
I ,Az élmunkások által gyüjtött tapasztalatok és a gyorsító módszerek 
lehetőségeinek a vizsgálata, — mondja Konstonsov, a Szovjetúnió szer- 
számgépipari miniszter helyettese, — azt mutatja, hogy a fémmegmunká- 
lás gyorsítását üzemeinkben háromszorosára, ötszörösére lehet emelni. A 
gyorsító módszerek széleskörű alkalmazása a szovjet ipar további 9 basd 
désének feljesen új feltételeit teremti meg. , A gyorsított vágás óriási jelen- 
tőségének a figyelembe vételével a Szovjetúnióban hatalmas kutató munka 
indult meg, amelynél a tudósok együtt dolgoznák a sztachánovista újítók- 
kal. Ennek eredményeképpen a Szovjetúnió géptechnikai kutató intézete 
hatalmas konzol nélküli függőleges rendszerű megmunkáló gépet készített, 
amely percenként 1500-as fordulatszámmal percenkénti 1000 méteres for- 
gácsolósebességet biztosít. A gépet nemsokára már nagy szériában fogják 
ártani. i 
87 A szénbányászatban Pentelejev Rindin vorosilovgrádi vájár tökéle- 
tesítette Sztáchánov eredeti módszerét és brigádjával fejenként napi 126 
tonnára emelte a termelést, ami a norma 1426. százaléka. Eredetileg Rindin 
brigádja 120 méter magas szakmányon dolgozott, ami 10 lépcsőre volt 
osztva. Egy-egy vájárra 12 méteres szakasz esett, aminek a kifejtésével 
. 133 százalékra lehet a normát teljesíteni. Ez volt a teljesítőképesség felső 
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határa. Rindin javaslatára a szakmányt négy 40 méteres lépcsőre osztották 
és csak 6 vájárra bízták a kimunkálását. A légkalapácsok nyomását azon- 
ban három légkörről négyre emelte; ugyanekkor a munka megkezdése 
előtt egy előkészítő brigád tagjai előre lehordták a fát és a csapokat előre 
bevágták, ami darabonként 20 percnyi időt vett volna el a vájártól. Ezek a 
szervezési és műszaki változtatások tették lehetővé a termelékenység olyan 
emelkedését, hogy végeredményében a módszer általánosítása következté- 
ben az egész bánya napi termelékenysége a kétszeresére emelkedett. 

A Sztachánov mozgalom kollektív jellege különösen kitűnik az 
üzemi dolgozók Sztálin elvtárshoz intézett együttes leveleiben. Ezekben a 
levelekben az üzemek dolgozói messzemenő és nagy  részletezettséggel 
kifejtett kötelezettségeket vállalnak úgy a terv teljesítésére, mint annak 
tálteljesítésére is, minden egyes üzem sajátosságaiból és különleges felada- 
taiból kiindulva. A Sztálin elvtárs előtt vállalt kollektív kötelezettségek 
hatalmas össztönzésül szolgálnak úgy a szocialista verseny kifejlesztésére, 
mint a sztachánovisták kezdeményezésének fokozására, mert elsősorban ők 
érzik magukat felelősöknek a vállalt kötelezettségek végrehajtásáért. E 
leveleknek nagy nevelő hatása is van a szovjet dolgozók hazafias köteles- 
ségtudásának az emelésében és még inkább előkészíti a talajt a kollektív 
sztachánovista munka kifejlesztésére. 

Egy egész műhelyre kiterjedő sztachánovista termelési terv kezde- 
ményezése, kapcsolatban az összmunkásság felemelésével az élmunkások 
színvonalára, Vasziliv Matrozovnak a Párisi Kommün nevű cipőgyár mun- 
kásának nevéhez fűződik. Az ő kezdeményézésére dolgozták ki először 
ebben a gyárban a sztachánovi műhely tervet, amely magában foglalja 
nemcsak a legjobbnak ismert módszerek alkalmazását, de  valamennyr 
munkás képzettségének az emelését, a munka jobb szervezését és az egész 
műszaki folyamat észszerűsítését. Egy év alatt a terv alapján a gyár e 
műhelyének a termelése 60 százalékkal emelkedett és a bőr kiszabásánál 
annyi anyagot takarítottak meg, amiből 80 ezer pár cipőt lehetett készíteni 
a terven felül. A matrozovi kezdeményezés példájára a Szovjetúnió szá- 
mos üzemében alakultak sztachánovista műhelyek és üzemi részlegek. 

A moszkvai , Kalibergyár" művezetője, Nikoláj Roszinszky hívta feT 
a figyelmet arra, hogy milyen fontos szerepet tölthetnek be a művezetők 
és mesterek a Sztachánov-mozgalom szervezésében. Roszinszkij mint mű- 
vezető szervezte meg a maga részlegében a teljes sztachánovista munkát. 
Gondoskodott minden egyes munkahely jó karbantartásáról, ellátásáról, 
anyaggal, szerszámmal és minden munkás számára a váltás elején pontos. 
üzemi feladatot adott. A legfontosabbnak azonban a munkás nevelését, 
műszaki tanítását és felelősségtudatának az emelését tartotta. Minden mun- 
kást megjanitott rá, hogy saját maga tudja a gépét beállítani és karban- 
tartani, pontosan meghatározta az általa elvégzendő műveletet, például 
bizonyos alkatrész állandó előállítását, amelynek pontos teljesítésével az 
egész kollektív munkájáért felelős volt. Emellett azonban minden munkást 
legaiább is még egy második szakmára (például esztergályost a maró- 
gépen való munkára) tanítottak be és ezáltal lehetővé tette a munkaidő 
legjobb kihasználását a termelési grafikon követelményeinek megfelelően. 
Ennek következtében a munkanap sokkal termelékenyebben telt el és annak 
ellenére, hogy a normákat a technológia tökéletesítése következtében egy 
év álatt háromszor is emelték, ezeket a normákat állandóan túlteljesítették 
és a munkások keresete átlag 80 százalékkal emelkedett. Rosszinszki rész- 
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lege a legfinomabb kivitelűi mikrométer-csavarokat gyártotta és másfél év 
alatt termelése a hétszeresére, azaz 1500 darabról 10 ezerre emelkedett. 


. — A kollektív sztachánovista munka óriási üzemi tartalékokat tár fel. 
Így 1948 első felében az urali gépgyár 10 sztachánovista részlegében 50 
százalékkal, 5 részlegben 60 százalékkal, 7 részlegben 30 százalékkal és 22 
részlegben 20 százalékkal emelkedett a termelés. ; 


Egy egész üzemre kiterjedő műszaki és gazdasági sztachánovista 
tervet először a moszkvai , Kaliber-gyár" valósította meg a mult év folya- 
mán. A terv célja az újító-mozgalom legnagyobb mérvű kifejlesztése volt, 
a legjobb módszerek elterjesztése, a rejtett tartalékok felderítése és mozgó- 
sítása érdekében. A tervet, a gyár igazgatójával az élén, az üzemi pártszer- 
vezet és az üzemi bizottság részéről kijelölt bizottság úgyszólván az egész 
munkásság és műszaki értelmiség részévételével dolgozta ki. A munkások- 
nak csaknem a fele tett észszerűsítési javaslatokat. Összesen 1450 javaslat 
jött be, amely közül 858-at illesztettek be a tervbe. A gyárnak ez a műszaki- 
gazdasági terve a következő 19 fejezetből állt: 1. Új műhelyek szervezése és 
egyes meglévők átrendezése. 2. Futószalagos termelés bevezetése. 3. Új 
gépek beállítása és a meglévő korszerűsítése. 4. A műszaki normák meg- 
állapítása. 5. Az új lémmegmunkálási módszerek bevezetése. 6. A terme- 
lékenység fokozására vonatkozó egyes javaslatok. 7. Több gépen való 
egyidejű munka. 8. A minőség emelése. 9. A selejt leszállítása. 10. Fém- 
. mel, tüzelőanyaggal és villanyerővel való takarékosság. 11. Szerszám- 
mal való gazdálkodás megszervezése. 12.. A karbantartási rendszer javí- 
tása. 13.. Üzemen belüli szállítás javítása. 14. Anyagellátás és szám- 
vitel rendszerének javítása. 15. A gazdasági önelszámolás megerő- 
sítése. 16. Munkások és műszaki értelmiségiek továbbképzése. 17. 
Műhelyek és részlegek teljes Sztachánov munkájának a  megszer- 
vezése. 18. A munkaviszonyok javítása. 19. Tudományos  kutató- 
munka és az új termelési ágak műszaki elsajátítása. Már a terv 
kidolgozása közben 1! .műhely áttért a kollektív sztachánovista mun- 
kára. Végeredményben pedig az év végéig az önköltség 25 százalékkal, az 
anyag lhasználás 11 százalékkal, a selejt okozta veszteség pedig 25 szá- 
zalékkal csökkent. Az évi meetakarítás 5 millió 600 ezer rubelt tett ki 
és a gyár kétésfélszerte nagvobb jövedelmet hozott, mint az előző évben. 

A sztachánovista tapasztalatátadásnak eddig legelterjedtebb formája 
a Szovjetúnióban, az úgynevezett Sztachánov-iskola. Ez abból áll, hogy 
egy-egy kiváló sztachánovista meghatározott program alapján rendszere- 
sen betanít a maga munkamódszerére három-négy más dolgozót és azok 
kitanítása után új tanítványokat vesz fel. Ilyen Sztachánov-iskolák ezrei 
működnek a Szovjetúnió üzemeiben. Újabban a Bolsevik Párt leningrádi 
szervezetének a kezdeményezésére gyárközi Sztachánov-iskolák is alakul- 
tak, amelyek az új módszerek széleskörű terjesztését segítik elő. Az első 
ilyen gyárközi Sztachánov-iskola a leningrádi Linotyp-üzemben létesült, 
amely nyomdagépeket gyárt. Az itt kidolgozott gyorsított megmunkálási 
módszerek terjesztésére alakították ezt a gyárközi iskolát, amelyet a leg- 
jobb sztachánovisták vezetnek és ahová más üzemekből csakis jól képzett 
esztergályosokat és marósokat vettek fel, hogy ezek azután saját műhe- 
lyeikben terjesszék tovább azt, amit megtanultak. Az előadásokon mint 
tanácsadók a gyár legtapasztaltabb mérnökei is résztvesznek. A tanfolyam 
négy, egyenként négyórás előadásból állt a következő témákkal: ,.a fémek 
gyorsított vágásának lényege és a kemény ötvözetű szerszámok új geo- 
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metriája; kemény ötvözetek, jellegük és alkalmazhatóságuk különböző 
anyagok gyorsított vágására; nagyteljesítményű, keményölvözetű szerszá- 
mok szerkezete". Az elméleti magyarázatokat gyakorlati foglalkozás 
követte és az iskola hallgatói annyira elsajátították a Linotyp-gyár új 
módszereit, hogy a tanfolyam befejezése után azok is Sztachánov-iskolák 
vezetőivé váltak saját műhelyeikben. 

A kollektív sztachánovista munkára való áttérés különösen előtérbe 
hozta a sztachánovista munkamódszerek szervezett átadását a dolgozók 
nagy csoportjának. Az első kezdeményezést erre, mint már említettük, 
Matrozov tette meg, egy műhely méreteiben. Egy egész gyárra vonatkozó- 
lag pedig Koveljov, a moszkvai , Proletár Győzelem" nevű textilgyár főmér- 
nöke valósította ezt meg még tökéletesebb formában. 

Kovaljov azt a célt tűzte maga elé, hogy a gyárnak mind a négyézer 
főnyi dolgozóját felemelje minden egyes munkaterületen a legjobb élmun- 
kások termelési színvonalára. Ez a feladat annál nehezebb és fontosabb 
volt, mert az üzem munkásainak negyven százaléka újonc volt, akinek min- 
den üzemi tapasztalata hiányzott még. Kovaljov azonban megmutatta, hogy 
még ilyen körülmények között is hogyan kell és lehet a munkásság egész 
tömegének segítségére lenni abban, hogy elsajátítsa és alkalmazza az élen- 
járó munkások tapasztalatát. Kezdeményezésére az üzem egész műszaki 
értelmisége — a Párt és Szakszervezet segítségével — áttanulmányozta, 
általánosította az élmunkások módszerét és betanította ezekre az összes 
többi dolgozókat. 

Gyakorlatilag ezt a következőkép csinálták: mindenekelőtt időmérő- 
vel megfigyelték az élmunkások munkamenetét és kiválasztva és összetéve 
azokból a legjobb részleteket, egy olyan munkamenetet állapítottak meg, 
amely a legjobb élmunkásénál is jobb volt. Ebben a munkában a művezető- 
nek is részt kellett vennie, mert a feladat nemcsak a munkamenet megálla- 
pításából, hanem olyan munkafeltételek megteremtéséből is állott, melyek 
ennek a teljesítését lehetővé teszik. Ezért valamennyi dolgozó munkahelyét 
olyan karba hozták és olyan felszereléssel látták el, amilyennel az élmun- 
kások a maguk teljesítését elérték. 

A munkafolyamatnak a termelési értekezleten elfogadott leírását 
nyomdai úton lesokszorosították és a leírásokat szétosztották a munkások 
között. Ügyeltek arra, hogy a leírás rövid, műszakilag érthető és a mun- 
kások számára áttekinthető legyen. Egyidejűleg nagyméretű plakátokat, 
fényképeket és rajzokat függesztettek ki, amelyek megkönnyítik a művelet 
elsajátítását. 

Az előkészítési munka idején a kijelölt instruktorok megtanulták a 
kidolgoztt munkamenet elvégzését. Ezzel foglalkoztak szabadidejükben a 
mesterek és segédmesterek is. Ők is kötelesek voltak a munkafolyamatot 
. ismerni. Az új munkamenet általános beállítása azzal kezdődött, hogy egy 
meghatározott munkafeladatú munkáscsoportot a segédmesterekkel együtt 
elméleti tanulásra hívták össze. A mérnök-előadó leírta a folyamatot és 
megmagyarázta, hogy miért kell azt éppen így végrehajtani. Ez után kez- 
dődött az oktatás a gépen. Az oktató minden egyes munkást megtanított 
arra, hogy hogyan kell helyesen elvégezni a munkamenetet. A legtöbb 
munkásnál ez néhány nap alatt megtörtént. Azokat, akik elmaradtak, külön 
csoportba osztották és tovább tanították. 

Természetes, hogy nem egyszerre folytatták le az egész oktatást. 
Ehhez nem lett volna elég a gyár műszaki személyzete. Kezdték a legnehe- 
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zebb műveleteken, azokon, amelyek különösen befolyásolják a minőséget és 
a selejtet. Néhány hónap alatt a gyár összes dolgozói elsajátították az 
élmunkások módszereit. Az eredmény minden várakozást felülmult. Az 
összes munkafolyamatok átlagos időtartama lényegesen csökkent. Igy pél- 
dául órsócserére előbb 53.7, most 39.2 másodperc kellett. A hajócsere átlag- 
ban 3 másodpercre csökkent 3 perc helyett. Míg előbb a normát a munká- 
sok csak 88 százaléka teljesítette, az oktatás után 98.7 százaléka tejlesítette 
azt. A gépek kihasználása 6.3 százalékkal, a munka termelékenysége 17.5 
százalékkal, maga a termelés 20.5 százalékkal emelkedett. Jelenleg a 
Szovjetúnió több száz textilüzeme vezette be a Kovaljov-módszert és a 
textilipar kezdeményezéséhez egymás után csatlakoznak a többi iparágak. 

1948 és 49 év folyamán több nagy jelentőségű sztachánovista moz- 
galom fejlődött ki, a termelés minőségi tényezőinek és gazdaságosságának 
a javítása érdekében. Ide tartozik például Andréj Jakusinnak, a moszkvai 
2. sz. óragyár lakatosának a javaslata, külön sztachánovista terv kidolgo- 
. zására és végrehajtására a termelési veszteségekkel való harc jegyében. 
A gyári munkásság és műszaki értelmiség tevékeny részvételével dolgozták 
ki ezt a tervet, amely a következő részletekből állt: 

1. Nyersanyagokkal és segédanyagokkal való takarékosság. 2. Be- 
rendezés és szerszámkészlet karbantartása. 3. A termelés minősége és a 
selejt csökkentése. 4. A villamos energiával való takarékosság. 5. Kézi mű- 
veletek gépesítése; több rokonszakmában való munka elsajátítása és 
gagyese számú gépek egyidejű kiszolgálása. 6. A munkanap jobb kihasz- 
nálása. 

E fejezetek keretében 676 javaslatot dolgoztak ki, amelyek csaknem 
2 millió rubel megtakarítást adtak. Ezt olyan módon érték el, hogy minden 
egyes műhely számára havonta meghatározták a megengedett termelési 
költségek tételeit és minden munkás egyéni kötelezettséget is vállalt bizo- 
nyos megtakarítások elérésére. Az óriási anyag megtakarítás mellett az 
egy zsebóra előállításához szükséges munkaidő a felére csökkent. 

A jövedelmezőség fokozásával szoros kapcsolatban van a termelés 
minőségi javítására irányuló sztachánovista mozgalom. Ennek egyik kez- 
deményezője Paulina Szuhaverova, a moszkvai , Forradalmi Varrónő" nevű 
gyár segédmestere. Javaslatára az általa vezetett részlegben 5 társadalmi 
minőségi ellenőrt választottak, azzal a feladattal, hogy biztosítsák a minő- 
ségi műszaki követelmények pontos betartását minden egyes munkás 
részéről. 3 

Minden ellenőrhöz egy kisebb munkáscsoport tartozott. E rendszer 
bevezetésével rendkívül emelkedett a munkások felelőssége a minőségi 
munkáért. A gyártott termékek minősége ugrásszerűen javult. A selejt az 
eddigi negyedrészére csökkent. Néhány hónap alatt Szuharevova kezdemé- 
nyezését több mint 400 műhely tette magáévá, mintegy 2000 minőségi 
ellenőrrel. 

Országos jelentőségű mozgalommá lett Alexander Csutkichnak a 
kezdeményezése, aki azt a célt tűzte ki és valósította meg brigádjával, hogy 
kizárólag elsőrendű, minőségi és selejtmentes terméket állítson elő. Csut- 
kich módszerét a szovjet sajtó néhány nap alatt országosan közismertté 
tette és ma már csupán a könnyűiparban több, mint 20.000 brigád verse- 
nyez a , Kiváló Minőség Brigádja" cím elnyeréséért. 

Nagyjelentőségű mozgalom fejlődött ki a legutóbbi időben Vladimir 
Vorosinnak, a moszkvai Dzerzsinszkiről elnevezett textilgyár művezetőjé- 
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nek a kezdeményezésére, aki a munka kultúrájának általános emelésére 
hívta fel a dolgozók figyelmét. Vorosin rámutatott arra, hogy munkahely 
és műhelyek abszolút tisztán és rendbentartása fontos tényezője a munka- 
feltételek javításának, pontos és szabatos munkára neveli a dolgozókat, 
. emeli a termelési kultúra általános színvonalát. Javaslatára az üzemi mű- 
helyekben ragyogó tisztaságot teremtettek, rendbehozták a padlókat, a fala- 
kat egyes helyeken csempével borították, a gyár. udvarát kiaszfaltozták, 
virágágyakkal, szökőkutakkal díszítették. A gyár valósággal a munka palo- 
tájává alakult, ahol a munka külső feltételei szükségszerűen előmozdítot- 
ták a pontosságra, jóminőségre való törekvést, a termelési folyamat leg- 
észszerűbb szervezését. A következőkép határozta meg Vorosin a munka- 
versenyben vállalt egyéni kötelezettségét: , annak érdekében, hogy a beren- 
dezés termelékenységét fokozzuk, kizárólag kitünő minőségű árut gyárt- 
sunk, valamint hogy több nyersanyagot takarítsunk meg, kötelezem maga- 
mat, hogy a brigádom munkahelyén példás rendet és tisztaságot tartok. 
Ebben a munkában részt kell vennie valamennyi olajozónak, tisztítónak és 
szövőnőnek, s a felváltó segédmunkavezetőknek. Kötelezem magamat, hogy 
gondosan ellenőrzöm a szíjak, csigahengerek, csapágyak állapotát, s min- 
den munkahelynek a munkaütemét a megállapított szintre emelem. Ilyen 
módon június hó 1-ig elérem, hogy a berendezésnek a háború előtti terme- 
lékenységét két százalékkal meghaladom. Kötelezem magam arra is, hogy 
valamennyi szövött árut csakis elsőosztályú minőségben gyártok és a hul- 
ladékot további tizenöt százalékkal csökkentem." 

A Sztachánov:mozgalom ma már egy magas és egyre emelkedő mű- 

szaki színvonalon fejlődő tömeges újítómozgalom, amelynek eredményeit a 
technika tudományos továbbfejlesztésében a legkomolyabban kell számí- 
tásba venni. : 
: Sztálin elvtárs mondta egyik beszédében: , Eljön majd az idő, ami- 
kor a tudomány és a technika új útjait olykor-olykor a tudományos életben 
nem általánosan ismert, sőt a tudományos világban teljesen ismeretlen 
emberek, egyszerű gyakorlati emberek, a dolgok újítói fogják lerakni". 

Az utóbbi időkben egyre gyakrabban találkozhatunk a szovjet ujsá- 
gokban olyan közleményekkel, amelyek arról szólnak, hogy a főiskolák 
katedráin és különböző tudományos és műszaki konferenciákon felolvasá- 
sokkal és előadásokkal szerepelnek az ipar, a közlekedés és a mezőgazda- 
ság sztachánovistái. Ez teljesen újszerű jelenség, amelyik egyetlen szocia- 
lista államban sem képzelhető el; olyan jelenség, amely kizárólag csak szo- 
cialista államban merülhetett fel. 

A szovjet ország tudományos és technikai tényezői tanulmányozzák 
és általánosítják a termelési tapasztalatokat, segítik a szocialista munka- 
verseny és a sztachánovista mozgalom további hatalmas kibontakozását, 
amely Sztálin elvtárs meghatározása szerint , előkészíti a szocializmusból 
a kommunizmusba való áttérés feltételeit". 

Ennek a kapcsolatnak óriási jelentőségével számolva, a Felső-okta- 
tási Minisztérium még a mult évben azt a javaslatot tette az ország főis- 
koláinak, hogy dolgozzanak ki konkrét terveket a főiskolai és ipari vállala- 
tok együttes munkájára vonatkózólag. Sok városban nagy sikerrel folytak 
le a főiskolai tanári kar és a gyárak és üzemek képviselői közötti konferen- 
ciák; Molotovban, Tulában és az ipari centrumok egész sorában az intéze- 
tek mellett külön irodákat létesítettek, amelyek állandó kapcsolatban állnak 
a vállalatok műszaki értelmiségi munkásaival és sztachánovistáival. 
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A főiskolák tudományos munkásai nemcsak tanítják. a termelés élen- 
járó újítóit, hanem tanulnak is tőlük, tanulmányozzák és általánosítják 
azok tapasztalatait. 

moszkvai szerszámszerkesztési főiskolán a , Kaliber" gyár mestere 
Nikolaj Roszijszkij érdekes felolvasást tartott, amelyben ismertette a mikro- 
anéterek tömeggyártásának szervezetét gyárában. A neves mester felolva- 
sását nemcsak a diákok, hanem a professzorok és előadók is meghallgatták. 

Leningrádban széleskörű tudományos technikai konferencia folyt le 
a fémmegmunkálás gyorsított módszeréről, amelyen 160 sztachánovista 
gyorsító vett részt. Az előadók között szerepelt G. Bortkevics, a 
,, özverdlov"-gyár sztachanovistája is. 

Bortkevics nemrég a viborgi kultúrházban felolvasást tartott a 
diákoknak a fémek gyorsított megmunkálásáról. A felolvasás után a 
,, Szverdlov"-gyár főtechnológusa, FE. Zaverszki ismertette a termelés 
jövendő vezetőivel, hogy mit nyujt a vállalatnak a Bortkevics módszere 
szerint végzett kollektív gyorsított munka. A sztachánovista tapasztalata 
széleskörű megvitatás tárgyát képezte a leningrádi politechnikum gép- 
szerkesztési fakultásának technológiai katedráján is. 

A leningrádi technológiai intézetben nagy siker koronázta az egyik 
gyár lakatosának, A. Plátonovnak a felolvasását. A felolvasás befejeztével 
odament az előadóhoz az intézet hideg ftémmegmunkálási tanszékének veze- 
tője, Ivanov professzor. 

"El vagyok ragadtatva — mondotta a tudós —, mai előadása felül- 
multa minden várakozásomat. Ön a sokoldalú tudás embere", . 

he 


A reakciós burzsoá sajtó firkászai és nem kevésbé a munkásosztály 
jobboldali szociáldemokrata és trockista árulói, hivatkozva a sztachánovis- 
táx nagy normateljesítményére, azzal az ostoba rágalmakkal igyekeznek 
a Sztachánov-mozgalmat a dolgozók szemében diszkreditálni, hogy a szta- 
chánovista módszerek a dolgozók fizikai munkaerejének még a Bedó és 
Taylor-rendszerekénél is fokozottabb kisajtolását jelenti. Az előbbiekben 
leírt sztachánovista módszerek legelemibb szemlélete is elég ahhoz, hogy 
ennek a rágalomnak nyilvánvaló és rosszhiszemű ostobaságát leleplezze. 

Hogyan lenne magyarázható pl. Gudov kilencezer százalékos norma- 
teljesítménye munkája fizikai intenzításának a fokozásával? A műszakilag 
indokolt, a munkafolyamat tudománvos időelemzésén alapuló norma meg- 
határozásának a Szovjetúnióban már évtizedes gyakorlata van, s hozzá 
" még ezek a normák nem is az átlagos, hanem az átlagosan felüli, közepe- 
sen jó munkás teljesítőképességét veszik számításba. Ezeket a normákat a 
legnagyobb fizikai túlerőltetés árán sem lehet 20—30, vagy esetleg 509- 
nál többel túlteljesíteni. Ha Gudov a maga kilencezer százalékát fizikai túl- 
. erőltetéssel érte volna el, úgy az annyit jelentene, hogy olyan laza normá- 
val dolgozott, amelyet egy jó munkás nem nyolc óra alatt, hanem kilenc- 
venszer kevesebb idő, azaz 5.3 perc alatt el tudott volna végezni. Aligha 
akad olyan üzemi dolgozó, aki ezt a képtelenséget elhinné. 

A szovjet sztachánovista nem arra törekszik, hogy egészségét veszé- 
fIyeztető fizikai túlerőltetéssel fokozza teljesítményét, amelyet különben is 
csak nagyon szűk határok között tehetne, haném arra, hogy munkáját meg- 
könnyítve fokozza termelékenységét a sokszorosára. Ezt nem fizikai, hanem 
szellemi megerőltetéssel, leleményességével éri el, a munka technikájának 
tökéletes ismerete. alapján tanulmányozza munkamódszerének javítási 
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lehetőségét. Ez vezeti őt merész technikai újításokhoz, munkahelyének olyarr 
megszervezéséhez, amely minden felesleges mozdulatot kiküszöből és lehe- 
tővé teszi, hogy a haszontalan mozdulatokra fordított munkát hasznos moz- 
dulatokra fordítsa. A műszaki tökéletesítés mellett, amely sokszor jelenté- 
keny találmányokban nyilatkozik, mint pl. Gudovnál is, rendkívüli jelentő- 
sége van a sztachánovista munkájában a munkahely jó megszervezésének, 
annak, hogy milyen egymásutánban rakja maga elé a szükséges szerszá- 
mokat és megmunkálandó darabokat, hogyan határozza meg a munkame- - 
netek legésszerűbb egymásutánját, hogyan ossza be munkaidejét, ha egy- 
szerre több gépen dolgozik. 

Ezekkel a módszerekkel éri el a szovjet sztachánovista termelékeny- 
sége fokozását és normateljesítménye óriási százalékának egyedüli titka az, 
hogy a szovjet üzemekben a kollektív szerződésben meghatározofít norma a 
legközelebbi kollektív szerződésig érinthetetlen. Ha tehát Gudov gépe tel- 
jesítményét újítások és találmányok egész sorozatával, munkája jobb meg- 
szervezésével a kilencvenszeresére emelte fel, úgy a norma kilencezer szá- 
zalékát számolják el neki és ennek is felel meg a keresete. 

Az előbbiekben rámutattunk arra, hogy ha ez a sztachánovista telje- 
sítmény fizikai túlerőltetésnek lenne tulajdonítható, úgy ez arra az abszur- 
dumra vezetne, hogy eredeti normája mindössze 5.3 perc alatt is teljesíthető 
munkát tartalmazott. De amilyen abszurd ez a feltevés, éppen olyan igaz 
az, hogy Gudov valóban 5.3 perc alatt kereshette és kereste is meg új 
munkamódszerével a régi átlagos munka 8 órájáért járó munkabért. Más 
szóval ez annyit jelent, hogy a Gudov végezte munkán — de természetesen 
nemcsak az ő munkahelyén, hanem még egynéhányszáz munkapadon a 
Szovjetúnióban, ahol hasonló munkát végeztek — egy ember átlagos napi 
(1004 -os normának megfelelő) életszükségletének (az adott életszínvonal 
. mellett) a fedezéséhez társadalmilag szükséges munkaidő 8 óráról 5.3 
percre csökkent. Ez a tény szinte rellektorként világítja meg a Sztachánov 
mozgalom igazi társadalmi lényegét, amelyre Sztálin elvtárs — mindjárt 
a mozgalom elején — rámutatott. A sztachánovisták a létfenntartáshoz 
szükséges nehéz munka alól szabadítják fel lépésről-lépésere a dolgozókat, 
szellemi munkával helyettesítik a fizikait, megszüntetik a fizikai és szel- 
lemi munka ellentétét, a kommunizmus felé viszik előre a szocialista tár- 
sadalmat. Ez jön ki közvetlenül a reakciós rágalmakból, hacsak felszínesen 
ís egy kicsit megkaparjuk. 


Mint a szocialista termelés minden területén, a munkaverseny szer- 
vezésében és újító mozgalmunk fejlesztésében is óriási előnyt jelent szá: 
munkra az, hogy felhasználhatjuk a szovjet nép eddig szerzett tapasztala- 
tait. Ujítómozgalmunk a mult év decemberétől kezdve példátlan és hónap- 
ról-hónapra fokozódó fellendülést mutat. Míg a mult évben átlag minden 
50-ik, 60-ik dolgozóra esett egy újítás, amelyek körülbelül 35 millió forint 
évi megtakarítást eredményeztek, úgy ezidén az újítók viszonylagos száma 
a tavalyinak több mint az ötszörösére emelkedett, s ez év első nyolc hónap- 
jában mintegy 32 ezer újítási javaslat évi gazdasági eredménye felülmulja 
a 180 millió forintot. Ez az ugrásszerű emelkedés egyenes következménye 
annak, hogy az idevágó szovjet törvények mintájára intézményesen meg- 
teremtettük — az újításokra és találmányokra vonatkozó kormányrendele- 
tekkel — a mozgalom fejlődésének azokat a feltételeit, amelyek a Szovjet- 

ióban ís a szocialista verseny materiális alapfeltételeihez tartoznak. Ide- 
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tartozik mindenekelőtt az újító tevékenység anyagi ösztönzése, ami nem 
egyéb, mint az egyéni érdek közvetlen összekapcsolása a közösség érdekei- 
vel, azaz a munkaverseny területén a szocialista építés e sztálini alap- 
elvének a megvalósítása. Erfellett a rendelkezések ugyancsak a szovjet 
törvények mintájára, számos olyan intézkedést tartalmaznak, amelyek biz- 
tosítják az újítási javaslatok gyors elbírálását, az újításokkal szemben 
gyakran észlelhető maradiság és bürokratikus húza-vona leküzdését. 

Az újítómozgalom fejlődésének ilyen törvénybe iktatott előfeltételei 
a Szovjetúnióban a Sztachánov-mozgalom keletkezésekor már rég kialakul- 
tak 5 ezért érthető, hogy Sztálin elvtárs a sztachánovisták első kongresszu- 
sán tartott beszédében nem is tartotta szükségesnek ezekre rámutatni. 
Nekünk azonban még figyelmesen számításba kell vennünk újítómozgal- 
munk fellendítése szempontjából azt, hogy a Sztachánov-mozgalom nem 
csupán spontán mozgalma a dolgozó tömegeknek, amelyet a Bolsevik Párt 
irányít és a szakszervezetek szerveznek, hanem olyan mozgalom, amelyet 
a szovjet hatalam számos törvénye és intézkedése, a kollektív szerződések- 
ben meghatározott kötelezettségek, az újítók kitüntetésének messzemenő 
rendszere és sok más ehhez hasonló is alátámaszt. Mi ebben az irányban 
még csak az első lépéseket tettük meg. 

Szocialista építésünk eddigi eredményei és ötéves tervünk hatalmas 
perspektiívái a magyar Sztachánov-mozgalom kialakulásának előfeltételeit 
és lehetőségét kétségkívül már sok tekintetben előkészítették. Már is tanui 
vagyunk néhány valóban sztachánovistának nevezhető kezdeményezésnek. 
Ide tartozik például Manek elvtársnak, a Hofherr-gyár esztergályosának 
javaslatára kialakult munkamódszerátadási mozgalom. Ez a mozgalom 
lényegében és jelentőségében teljesen azonos a Szovjetúnióban Matrozov 
és Kovalov nevéhez fűződő mozgalmakkal és kétségkívül ezek magyaror- 
szági kihatásának tekinthető. Ez a kezdeményezés ma már mintegy 50 üze- 
münkben ad nagyszerű eredményeket. A szervezett munkamódszerátadás 
tévén már sok ezer esetben sikerült a normát teljesíteni nem tudó és sok 
selejttel dolgozó munkás teljesítményét jóval a norma felé emelni és a 
selejt csökkentése és a termelés emelkedése révén megszüntetni súlyosan 
érezhető szűk keresztmetszeteket üzemeinkben. Ezek az eredmények napi 
sajtónkból általánosan ismertek. 

Tipikusan sztachánovista és szintén a Szovjetúniótól átvett kezde- 
ményezés a győri Waggon-gyár és a Holherr-gyár esztergályosainak 
gyorsvágási versenye, a Bortkevics-féle módszer alapján. Több olyan kez- 
deményezésről tudunk, amelyek nálunk is alapjául szolgálhatnának a 
Csutkich és a: Vorosin-féle minőségi és tisztasági mozgalom országos 
kifejlesztésének. Ezeket a kezdeményezéseket nálunk is, mint a Szovjet- 
únióban, már keletkezésükben sokkal fokozottabban kell felkarolnunk. 
Az ilyen Kezdeményezések országos általánosítása  szakszervezeteink 
egyik legfontosabb feladatai. Ezen a téren lényegesen meg kell 
javítanunk  szakszervezeteink munkáját, ami természetesen közvetlen 
összefüggésben van a szocialista verseny jobb szervezésével, az egyéni 
verseny tömegmozgalommá tételével, mint ahogy arra Rákosi elvtárs a 
nagybudapesti Pártválasztmányi ülésen rámutatott. 

Nem lehet kétségünk benne, hogy a nagybudapesti pártválasztmány 
határozatának és Rákosi elvtárs itt elhangzott útmutatásainak maradékta- 
.lan végrehajtása egyben a magyar Sztachánov-mozgalom kibontakozását 
is fogja jelenteni. j I Í 
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A népek harca a békéért és a nemzetközi biztonságért egyre 
hatalmasabb erőkre támaszkodik, egyre szélesebb méreteket ölt. A világ 
haladó erői mindinkább egyesülnek a béke védelmének érdekében. De 
minél nagyobbak a békemozgalom sikerei, annál ádázabban igyekeznek 
az imperialista támadók tervüket, egy új világháborúnak kirobbantását, 
minden rendelkezésükre álló eszközzel előkészíteni. Ez a helyzet szüksé- 
gessé teszi a békéért folytatott harc résztvevői számára, hogy megsok- 
szorozzák erőfeszítéseiket az imperialisták háborús terveinek megakadá- 
lyozására. Ez a helyzet szükségessé teszi, hogy újra és újra felmérjük 
az erőviszonyokat, megállapítsuk az e téren bekövetkezett változásokat, 
számot adjunk magunknak a békemozgalom eredményeiről, s leleplezzük 
az agresszorok sötét terveit. Ebben az összefüggésben különös jelentő- 
sége van a Marshall-tervnek és az , Atlanti Szövetségnek", mint az Egye- 
sült Államok és Anglia által folytatott, a háború előkészítésére irányuló 
politika konkrét megnyilatkozásainak. A békéért harcolni egyszersmind 
annyit jelent, mint a Marshall-terv és az Atlanti egyezmény ellen harcolni. 


A , Truman-doktrina" és a , Marshall-terv". 


Truman elnök 1947 március 14.-i beszédében bejelentette, hogy 
az Egyesült Államok, az Egyesült Nemzetek megkerülésével, gazdasági 
és katonai segítséget fognak nyujtani a monarcho-fasiszta görög és 
a fasisztabarát török kormánynak, s hogy a jövőben ilyen és hasonló 
segítséget más országoknak is fognak nyújtani, amelyeknek , független- 
sége veszélyeztetve van". 

Ezzel a lépésével és ezzel a bejelentéssel az Egyesült Allamok kor- 
mánya nyiltan elárulta, hogy , új" külpolitikai vonala, (melyet röviden, de 
szerénytelenül  , Truman-doktrina" névre kereszteltek el) imperialista 
vonal, világuralmi vonal, háborús vonal. Csak a vak nem látta rögtön, 
hogy itt nem egyébről van szó, mint hadibázisok biztosításáról egy eljö- 
vendő Szovjetúnió-elleni háború esetére. 

A , Truman-doktrinát" követte egy évvel később annak logikus 
kiterjesztése, illetve továbbfejlesztése: az ú. n. , Marshall-terv", mely már 
nem elégedett meg egy-két fasiszta vagy lfélfasiszta kormány nagylelkű 
támogatásával, de nem kisebb célt tűzött maga elé, mint hogy ,anyagi 
segítség" ürügye alatt Európa összes, a háború következtében gazdasá: 
gilag leromlott és elszegényedett országát gazdaságilag és politikailag 
az amerikai imperializmus szekerébe — és hadiszekerébe — befogja. 
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: A Marshall-terv lényege két pontban foglalható össze. 

1. A Marshall-terv az európai országoknak nyújtott anyagi segít- 
ség ürügye alatt a valóságban piacot biztosít az amerikai ipar termék- 
fölöslegei számára s ezzel mintegy biztosítéki szelep szerepét játssza 
az amerikai kapitalisták számára, kitolva ideig-óráig a gazdasági válság 
bekövetkezését vagy legalábbis enyhítve annak kihatásait az amerikai 
nagytőke számára. I 

2. Ugyanakkor a Marshall-terv a nyújtandó segítség ára fejében 
a segélyben részesülő országoktól — nem szóban, de tényleg — meg- 
követeli, hogy egész bel- és külpolitikájukat az amerikai imperializmus 
céljainak rendeljék alá vagyis más szóval: hogy az Egyesült Allamok 
szolgálatkész vazalluúsaivá váljanak. 


A Marshall-terv első évének mérlege. 


A Marshall-terv hivatalosan hírdetett célja: , Európa gazdasági 
helyreállítása". Ha e hivatalos cél szempontjából vizsgáljuk a dolgot, 
úgy meg kell állapítanunk, hogy már a terv első évének mérlege meg- 
mutatta annak teljes csődjét.! Az ipari és mezőgazdasági termelés csak- 
nem az összes nyugateurópai országokban nem hogy nőtt volna, de esett. 
(Franciaország és Norvégia ipari termelése 6—69-kal csökkent, Bel- 
gíumé 16-al és így tovább). Ugyanakkor a marshallizált országok dollár- 
deficitje hallatlanul megnőtt. (Anglia 1948. évi külkereskedelmi mérlege 
az Egyesült Államokkal 390 millió dollár deficittel zárult, Franciaországé 
509 milliós deficittel, Olaszországé 297, Trizóniáé 862, Hollandiáé 246, 
I.uxemburgé 200 millióssal). Ennek következménye, hogy kénytelenek 
voltak jelentékenyen növelni exportjukat a belső szükségletek kielégítésé- 
nek rovására. (A nyugateurópai országok összkivitele, mely 1946-ban 8,7 
milliárd dollárt tett ki, 1948-ban 17,2 milliárdra emelkedett). Ennek ered- 
ménye, hogy a közszükségleti cikkek árai mindenütt emelkedtek, a dol- 
gozók életszínvonala jelentékenyen esett. (Pl. Franciaországban az Egye- 
sült Nemzetek titkárságának hivatalos jelentése szerint az árak egy év 
alatt több mint megkétszereződtek). A munkanélküliség mindenütt jelen- 
tékenyen megnőtt. (1949 első negyedében a munkanélküliek száma 
Franciaországban másfélszeresére, Németország angol-amerikai zónájá- 
ban csaknem kétszeresére, Hollandiában kétszeresére emelkedett.) 

Az , Európai Gazdasági Együttműködési Tanács" főtitkára, M, 
Marjolin szeptember 1-én sajtóértekezletet tartott, ahol nyíltan kimondta, 
hogy , Európa helyzete ma rosszabb, mint ahogy azt hat hónappal ezelőtt 

ondoltuk" s hogy ennek oka az amerikai depresszió. Marjolin beismerte, 
ogy a nyugateurópai országok helyzete nem hogy javult volna, de rosz- 
szabodott és egyenesen kijelentette, hogy most már gondolni sem lehet 
arra, hogy a marshallizált országok 1952-re (amikor a Máarshall-terv 
működése véget ér) gazdaságilag rendbe jöjjenek. I 

Ha azonban nem a Marshall-terv hivatalosan hírdetett céljából, 
hanem annak valódi céljából kiindulva vizsgáljuk a dolgot, úgy azt kell 


" Lásd erre vonatkozólag A. Leontjev cikkeit: ,A marshallizáció zsákutcájában"— 
(, Neue Zeit", 29. sz. 1949 júl 13) és ,A Nyugateurópa gazdasági helyreállításáról szóló 
legenda összedőlése" (Neue Zeit", 37. sz., 1949 szept. 7), valamint E. Menzsinszky cikkét: 
"A nyugateurópai kereskedelem válsága" (, Neue Zeit", 31. sz., 1949 júl. 27). 
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mondanunk, hogy a Marshall-terv részben elérte a maga célját, 
amennyiben: j ; 

1. az amerikai kapitalista monopóliumok profitja, amely 1947-ben 
18 miliárd dollárt tett ki, 1948-ban elérte a 21 milliárdot; 

2. a marshallizált országokat, illetve a kormányokat és az ural. 
kodó tőkés csoportokat sikerült a nekik nyújtott segítséggel — és még 
inkább a kilátásba helyezett segítség megvonásának fenyegetésével — az 
amerikai nagytőke ellenőrzésének és irányításának alávetni s ily módon 
előkészíteni a talajt a Marshall-terv következő lépéséhez, amelynek 
feladata már egyenesen az, hogy az európai országokat teljesen és vég- 
legesen az amerikai imperializmus háborús céljainak szolgálatába állítsa, 
mint hadibázisokat és felvonulási területeket, azok dolgozó tömegeit 
pedig mint ágyútölteléket. - 

A Marshall-terv azonban ugyanakkor igen fontos vonatkozásokban 
nem érte el tényleges eredeti célját, amennyiben: nem volt képes meg- 
akadályozni az Egyesült Államokban a válság bekövetkezését, holott ez 
volt az amerikai monopóltőke egyik főcélkitűzése. Az európai marshallizált 
országokban pedig a Marshall-terv egyre nyilvánvalóbbá váló gazdasági 
kudarca növelte és növeli a dolgozó tömegek ellenállását az életszínvonal 
csökenését előidéző, gyarmatosító imperialista elnyomó politika ellen. 


Az , Atlanti paktum". 


Hogy a Marshall-terv . az amerikai imperializmus világuralmi 
törekvéseit szolgálja, az kezdettől fogva világos volt, Ez volt az oka 
annak, hogy a Szovjetúnió és a népi demokratikus országok, melyek 
a Szovjetúnióval együtt és annak vezetése alatt minden imperialista 
törekvés és háborús terv ellen, a békéért és a demokráciáért küzdenek, 
megtagadták részvételüket. Ji 

Ilyképen a világ lényegében két táborra szakadt: egyik oldalon az 
amerikai imperializmus, a tőle függő és őt kiszolgáló marshallizált orszá- 
gokkal, másikon a Szovjetúnió és vele együtt a népi demokra- 
tikus országok, amelyek megvédik függetlenségüket az imperializmus 
támadásai és ármánykodásai ellen. — 

Hogy mennyire nem a Szovjetúnió, hanem az amerikai imperializ- 
mus volt az, amely ezt a szakadást akarta és előidézte, azt megmutatták 
a következmények. Még egy év sem telt el a Marshall-terv bevezetése 
óta, amikor az Egyesült Allamok kormányának kezdeményezésére — és 
diktálására — létrejött az ú. n. , Atlanti Szövetség". Az Egyesült AÁlla- 
mok kormánya azon ürügy alatt, hogy a nyugateurópai országokat 
a Szovjetúnió részéről a megtámadás veszélye fenyegeti, felszólította 
ezeket az országokat, hogy kössenek szövetségi szerződést az Egyesült 
Államokkal és Kanadával, amelynek értelmében a szerződő felek kötelezik 
magukat, hogy bármelyikök megtámadtatása esetén egymásnak hadi 
támogatást nyujtanak. A szerződés — egyelőre nyolc állam között — 
1949 áprilisában létre is jött, majd ennek kiegészítéseképpen az Egyesült 
Allamok törvényhozása még a nyár folyamán hozzájárulását adta ahhoz, 
hogy az Egyesült Államok a szerződést aláíró államok fegyverkezését 
atámadás esetére" financiálisan támogassák. 

Az Atlanti Szövetség létrejöttével s az ezzel kapcsolatos fegyverke- 
zési segélyek megszavazásával az amerikai imperializmus háborús straté- 


716 


HARC A BÉKÉÉRT 


glájának fővonala teljes mértékben kirajzolódott. Ennek a háborús straté- 
giának újabban azonban más fontos, minket közelről érintő vonalai is ki- 
bontakoztak. i 

Annak a szovjetellenes és népidemokrácia-ellenes stratégiai tervnek, 
amely a Marshall-tervben és az Atlanti Szövetség létrehozásában nyert meg- 
nyilvánulást, szerves részét képezi az amerikai imperializmusnak két speciális 
stratégiai elgondolása. Egyik: a Hitler-nácizmust annak idején híven ki- 
szolgáló s ezért a háború befejezésekor félreállított német militarista kapita- 
lizmusnak új életre keltése — a Németország demilitarizálására és denacifi- 
kálására vonatkozó nemzetközi megállapodások félredobásával — s annak az 
amerikai imperialista érdekek szolgálatába állítása. Ezt a célt szolgálta az a 
politika, melyet a három nyugati megszálló hatalom (Egyesült Allamok, Anglia 
és Franciaország) az Egyesült Allamok kezdeményezésére és vezetése alatt 
az utóbbi három évben Nyugat-Németországban folytatott (a három nyugati 
zóna , egyesítése", a négyhatalmi Ellenőrző Bizottság likvidálása, Berlin 
kettészakítása stb.)." Hogy ennek az egész politikának és mindezeknek az 
intézkedéseknek nem volt más céljuk, mint egy egységes, békés, demokratikus 
Németország létrejöttének megakadályozása s ennek helyébe Nyugatnémet- 
országban egy, az amerikai imperializmus céljainak szolgálatába állítható, 
szovjetellenes hadibázis céljaira különösen alkalmas új német kapitalista- 
militarista állam létrehozása — ennek ma már kézzelfogható bizonyítéka az 
a gúny-alkotmány, melyet Nyugatnémetország antidemokratikus vezetői az 
Egyesült Allamok diktálására nemrég , elfogadtak" és az a báb-kormány, 
melyet Amerika, Anglia és Franciaország néhány héttel ezelőtt Bonnban 
installáltak, 

Másik speciális stratégiai elgondolása az amerikai imperializ- 
musnak az a titkos terv, amelyet röviden , Operation X."-nek nevez- 
tek el. E terv lényege abban áll, hogy az amerikai imperializmus 
a Szovjetúnió és a népi demokráciák ellen tervezett háborút nem- 
csak a saját területén és vazallus országai területén készíti elő, 
de magának a Szovjetúniónak és a népi demokratikus országoknak 
területén is kémhálózatok, szabotáló, kártevő és összeesküvő szervezetek 
létesítése útján. A Rajk-féle trockista kémbanda perének nemrég lefolyt 
tárgyalása ennek a , tervnek" működésére teljes fényt derített s egyúttal azt 
is megmutatta, hogy ennek az , operációnak" földalatti csatornáiban az 
amerikai imperializmus nemcsak egyes kémekkel, provokátorokkal és 
orgyilkosokkal operál, de sikerült elérnie azt, hogy a népi demokrácia 
országaival közvetlenül határos jugoszláv állam kormányzását teljesen a 
saját kipróbált ügynökei — kémek, gyilkosok és rendőrspiclik — kezébe 
kaparítsa s így azt a maga provokációs és háborús céljainak megvalósítá- 
sára használhassa fel. i 

Marshall-terv és Atlanti paktum, nyugatnémetországi kormány és 
balkáni, jugoszláv hadibázis — mindezek a Szovjetúnió és a népi demo- 
kráciák ellen tervezett háború európait frontjának előkészítését képezik. 
Az amerikai imperializmus háborús tervei azonban ennél messzebbmenőek. 
Az európai háború előkészítésével egyidejűleg az amerikai imperializmus 
ügynökei szünet nélkül ott tevékenykednek mindenütt a Közel-, Közép- és 
Távolkeleten: Palesztinában , békecsinálás" ürügye alatt mesterségesen 


. s Nyugatnémetország gazdasági tetgázását tttetőleg lásd Tányin és Szkorov cik- 
két: , Nyugatnémetország gazdasága a Marschall-terv igájában" (,Neue Zeit", 38. sz., 
1949 szept. 14). 
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szítják az izraeli-arab ellentéteket, a Földközi tengert környező országokbart 
előkészítik a talajt egy Szovjetúnió ellen irányuló , közelkeleti paktum" létre- 
hozására (az Atlanti paktum mintájára); Kínában a legutóbbi időkig pénzzet 
és fegyverrel támogatták Csang-Kai-Shek fasiszta terroruralmát és háborúját 
a kínai nép ellen; Japánban a fasiszta-barát Mac Arthur tábornokkal igyekez- 
nek új életre keltetni háború álltal megtépázott japán reakciót; Koreában 
reakciós részkormány felállításával akadályozzák egy egységes demokratikus 
állam létrejöttét; minden igyekezetükkel azon vannak, hogy az összes távol- 
keleti reakciós kormányokat — ugyancsak az Atlanti paktum mintájára — 
egy egységes szovjetellenes , Távolkeleti Szövetség"-be egyesítsék. 

A háború előkészítése nem merül ki a hadibázisok kiépítésében és 
vazallusok beszervezésében. A háború előkészítésének egy másik vonala: a 
közvélemény megdolgozása, az Egyesült Allamok és a többi kapitalista 
. országok. dolgozó tömegeinek ideológiai felkészítése a szovjetellenes háborúra. 
Az amerikai imperialisták és európai csatlósaik immár három esztendeje a 
sajtóban és a rádión, egyházi beszédekben, vezető államférfiak és más köz- 
életi szereplők nyilatkozataiban a legádázabb háborús uszítást, a legaljasabb 
Szovjetúnió-ellenes, népidemokrácia-ellenes, szocializmus-ellenes becsmérlő 
és rágalmazó propagandát folytatják, amilyenre eddig példa még nem volt. 


Csak egy példát hozok fel. Amerika egyik legnagyobb napilapja, a 
Washingtonban megjelenő , Times-Herald" ez év júliusában egyik vezér- 
cikkében ezt írta: I ő i i 
, Nincs arra szükség, hogy fiatalemberek kezébe fegyvert adjunk, 
hogy egymást öljék. Ehelyett szétküldjük repülőgépeinket atombombákkal, 
gyújtóbombákkal és bakteriológiai bombákkal, amelyek majd bölcsőikben ölik 
meg a csecsemőket, imazsámolyaik mellett az öregasszonyokat és munkájuk 
. közben a dolgozó férfiakat." 

A háborús uszítás és a szocializmus országai elleni rágalomhadjárat 
nem az amerikai imperialisták monopoliuma. Nem messzire maradnak 
mögöttük a többi országok imperialista vezetői és azok ügynökei sem, főleg 
az angolok. (Montgomery tábornagy pl. júliusban egy előadásában kijelen- 
tette, hogy a világ jelenleg háború állapotában van, amely háborút a 
, nyugati népek" folytatnak a kommunizmus ellen és hogy a békéről csak 
mint ennek a háborúnak , melléktermékéről" lehet szó). A pálma azonban a 
háborús uszítás és provokációs rágalomgyártás terén, az amerikai imperia- 
lirmus hazugság-bajnokai mellett, a Vatkkánt és annak egves ..helvtartóit" 
illeti. (Gordoljunk csak a Mindszenty-üggyel kapcsolatban közös erővel ki- 
fejtett alias rágalomhadjáratukra.) Az az iratlan véd- és dacszovetség, mely 
az amerikai imperializmus és a Vatikán irányítása alatt álló katolikus egy- 
házi reakció között az utóbbi években kialakult, az emberiség békéjét, a 
demokráciát és a haladást veszélyeztető háborús tábornak egyik legjellem- 
zőbb, legveszedelmesebb — s egyben legvisszataszítóbb — jelensége. 


A washingtoni tárgyalások és a valuta-leértékelés. 


Az Atlanti szerződés létrejötte az angol-amerikai reakció vezetőit egy 
lépéssel közelebb hozta imperialista céljaik megvalósításához. A veszedel- 
mesen közelgő gazdasági világválságot azonban, éppen úgy, mint a 
Marshall-terv, az Atlanti Szövetség létrejötte sem tudta megállítani. 
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Az Egyesült Államokban a teljesen munkanélküliek száma nyár elején már 
meghaladta az ötmilliót, a részleges munkanélkülieké a 14 milliót. Angliában 
már hónapok óta arról beszéltek, hogy az ország a gazdasági összeomlás 
szélén áll. " 

Már a nyár elején határozottan érezhető volt, hogy az Egyesült 
Allamok kormánya újabb lépésre készül. Mr. Hoffman, a Marshall-terv 
,, adminisztrátora , a nyár folyamán Európában járt és több ízben nyilat- 
kozott olyan értelemben, hogy az európai országok kereskedelmét , át kell 
szervezni az Egyesült Államok egyes államai közötti kereskedelem mintá- 
jára", hogy le kell építeni az európai országok külkereskedelmének fejlődé. 
sét akadályozó , gátakat" — értsd: a vámtariflákat —, hogy egységes 
s, európai valutát" kell létesíteni és így tovább. Közben-közben Mr. Hoff. 
man egy kis fenyegetéstől sem riadt vissza. Nem egyszer kijelentette, hogy 
a jövő évtől kezdve a Marshall-terv értelmében adandó összegeket nem az 
, Európai Gazdasági Együttinűködési Tanács" előterjesztései alapján, ha- 
nem közvetlenül a Marshall-terv washingtoni adminisztrációja fogja meg- 
állapítani és hogy segilséget csak azok az országok fognak kapni, ame- 
lyek hajlandók alkalmazkodni az Egyesült Államok politikai és gazdasági 
elgondolásaihoz. 


Ilyen előzmények után az Egyesült Államok kormánya, az alatt az 
ürügy alatt, hogy Anglia válságos anyagi helyzetének orvoslását megbe- 
széljék, értekezletet hívott össze Washingtonba. Az értekezlet, melyen az 
Egyesült Államok külügyminisztere Acheson, pénzügyminisztere Snyder, 
Bevin angol külügyminiszter és Cripps pénzügyminiszter, valamint Kanada 
pénzügyminisztere vettek részt, szeptember 7-től 12-ig tartott. Anglia gaz- 
dasági szanálása irányában semmi érdemleges határozatot nem hoztak. Az 
értekezlet egyetlen érdemleges eredménye az volt, hogy Anglia — némi 
kisebb eredmények ellenében — hozzájárult ahhoz, hogy az amerikai tőke 
szabad utat nyerjen azokra a területekre, melyek eddig Nagybritannia 
érdek-területét képezték (, sterling-zóna"). 

A washingtoni értekezlet jelentősége nem is abban állt, amit ott 
elhatároztak, de abban, amit ott előkészítettek. Egy nappal az értekezlet 
bezárása után ugyancsak Washingtonban összeült a , Nemzetközi Ujjáépí- 
tési Bank" és a , Nemzetközi Valutaalap" igazgatóinak értekezlete, ahol 
határozatot hoztak, amelyben javasolják, hogy azok az országok, amelyek 
dollárdeficitben szenvednek, értékeljék le a saját valutáikat, hogy ezzel 
országuk dollárbevitelét elősegítsék. 

Néhány nappal később Nagybritannia bejelentette a font leértékelé- 
sét, 4,03 dollárról 2,8-ra. Ezt követte Franciaország s aztán gyors ütemben 
még 24 ország. A francia frank, amelyet két év alatt (a Marshall-terv két 
éve alatt) most már negyedszer értékeltek le, értékének 279 -át vesztette el. 
A rekordot a görög drachma vitte el, amely értékének felére csökkent. 
A Írancia lapok keserű iróniával állapították meg, hogy az országok egy- 


! A washingtoni tárgyalások menetére vonatkozólag lásd a , Pravda" szept. 11-i 
és 14-i számainak közleményeit és főleg J. Viklorov cikkét a , Pravda" szept. 17-i számá- 
ban: , A dollár előtti kapituláció útján". 

? A leértékelés okait, jellegét és részleteit illetőleg lásd A. Kotljákov cikkét: ,A 
font-sterling leértékelésének terveiről" (, Neue Zeit", 35. sz., 1949 aug. 24), valamint N. 
Szegéjevá cikkét: ,A kapitalista országok valutáinak leértékelése" (, Neue Zeit", 40. sz., 
1949 szept. 28). : I 
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mással versenyeznek, ki tudja a saját valutáját gyorsabban a nulláig 
leértékelni. 

A nyugateurópai valuták leértékelésének elkerülhetetlen következmé- 
nye: az árak jelentékeny emelkedése, ami természetesen a dolgozók eddig 
is alacsony életszínvonalának még jelentékenyebb esésével egyértelmű. 

Angliában mindjárt a font. leértékelését követő napon a kenyér ára 
30 99.-kal emelkedett, minthogy a búzát Amerikából viszik be. Csaknem az 
összes , leértékelő" országokban emelkedett a kenyér, a szén és a dohány 
ára, vagyis a reálbérek estek. Igy valósítják meg a Wall Street és a City 
urai régi tervüket: csökkenteni a termelési költségeket a munkásosztály 
terhére. ; 
A kapitalisták számítása világos: a valdta-leértékelések következté- 
ben a verseny fokozódik és az árak a külpiacokon esnek, a dollárért vásáro- 
landó nyersanyag és áruk ára viszont emelkedik, tehát emelkednek a ter- 
melési költségek. Az ezzel járó veszteségeket a munkásoknak kell megfi- 
zetniök. 

A valutaleértékelés izgalmat és felháborodást váltott ki a széles 
néptömegekben, a nemzetközi gazdasági helyzetet azonban nem javította 
meg. A newyorki tőzsdén az árak azonnal rohamosan esni kezdtek. Szep- 
tember 20-án a részvények esése következtében szenvedett veszteségek elér- 
ték az egymilliárd dollárt. 

Az amerikai imperialisták a valuta-leértékeléssel pillanatnyilag elér- 
ték céljukat: az amerikai tőkekivitek a majshallizált országokba jelentéke- 
nyen növekedni fog s ezzel az amerikai tőkének ezen országok gazdasági 
életébe való beépítése biztosítva van. Truman megtartotta az amerikai 
kapitalistáknak tett igéretét. De nem számoltak egy olyan tényezővel, 
amely szintén a valuta-leértékelés következménye: azzal, hogy a valuta- 
leértékelés a maga súlyos kihatásával a dolgozó tömegek között erősíteni 
fogja készégüket, harcolni a háborús nmszítók ellen, harcolni a békéért! 


A Szovjetúnió békepolitiká ja. 


Az Egyesült Allamok mai vezetőinek következetesen rekaciós, követ- 
kezetesen imperialista és háborúsuszító politikájával szemben áll a Szovjet- 
MET fa ELSEZSLSZER demokratikus, progresszív és következetesen békés 
politikája. 

Sztálin elvtárs még 15 esztendővel ezelőtt — 1934-ben kijelentette: 

"A mi külpolitikánk világos. Ez a politika a béke megőrzésére és 
kereskedelmi kapcsolataink erősítésére irányul az összes országokkal. A 
Szovjetúniónak esze ágában sincsen, hogy bárkit is fenyegessen, még 
kevésbé az, hogy bárkit is megtámadjon. Mi a béke mellett vagyunk és a 
béke ügyéért harcolunk". 

Öt évvel később — 1939 máricusában — Sztálin elvtárs a Szovjet- 
únió külpolitikájáról beszélve, ismételten kijelentette: 

"Mi békét akarunk és üzleti kapcsolataink megszilárdulását az ösz- 
szes országokkal, ezen az állásponton vagyunk és leszünk a jövőben is, fel- 
téve, hogy ezek az országok ugyanezt az álláspontot foglalják el a Szovjet- 


: A leértékelés következményeiről Angliában I. a , Pravda" szeptember 21-i számá- 
nak közleményét és H. Pollit cikkét a , Tartós békéért" 19. (szept. 23-i) számában. 
Franciaországra nézve: J. Zsukov cikkét a , Pravda" szept. 25-i számában. 
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Sösáés szerrben és nem tesznek kísérletet országunk érdekeinek megsér- 
tésére". 

A Szovjetúniónak a háború után is ez volt s ma is ez az álláspontja. 
A oO IEZÉS SBAcIÓ még 1946-ban, az Egyesült Nemzetek első közgyűlésén 
ünnepélyesen kirelentette, hogy a Szovjetúnió elfogadja a nemzetközi 
együttműködés elvét, mert békét akar és maga is amellett van, hogy a külön- 
böző elvi alapon álló állami és társadalmi rendszerek békés úton vegyék 
fel egymással a versenyt szociális és gazdasági téren. A szovjetdelegáció 
kijelentette, hogy a szovjetnépnek tántoríthatatlan meggyőződése, hogy a 
népek egymásközti békéje és a baráti együttműködése teljesen megfelel a 
Szovjetúnió érdekeinek éppen úgy, mint minden más békeszerető ország és 
nép érdekeinek. 

Azóta három év telt el és a Szovjetúnió képviselői azóta is mindig 
rés mindenütt ezt az álláspontot képviselték, mindig és mindenütt a béke 
és a békés nemzetközi együttműködés mellett szállottak síkra. 


" A béke. tábora. 


Az amerikai imperializmus a maga reakciós, háborús táborába bever- 
buválta, maga köré — illetve maga alá — gyüjtötte mindazokat az álla- 
anokat, melyeknek reakciós kormányai, saját imperialista céljaik megvaló- 
síthatása reményében, vagy az amerikai imperialisták igéreteitől vagy ala- 
mizsnáitól megszédítve, hajlandóknak bizonyultak arra, hogy országuk 
nemzeti függetlenségét, népük életbevágó érdekeit az amerikai monopol- 
tőke érdekeinek hozzák áldozatul. A Szovjetúniónak, amelynek nincsenek 
imperialista céljai, amely az összes országok függetlenségéért, az összes 
népek szabad, demokratikus fejlődéséért száll síkra, nincs szüksége sem 
vazallusokra, sem hadibázisokra. A Szovjetúnió baráti jobbját nyújtja mind- 
azoknak, akik hozzá hasonlóan a reakció ellen, az imperialista világuralmi 
törekvések ellen, a háborús uszítók ellen, a fasizmus feltámasztására irá- 
nyuló törekvések ellen, a demokráciáért és a haladásért, saját szabadsá- 
gukért és demokratikus fejlődési lehetőségükért harcolnak. 


S a béke és a demokrácia harcosai, azok az államok és népek, akik nem 
najlandók szabadságukat és függetlenségüket az amerikai imperializmus 
.Molochjának oltárán feláldozni, egyértelemmel sorakoznak fel természetes 
szövetségesük, barátjuk és vezetőjük, a Szovjtúnió mellett, hogy az ő veze- 
tése alatt megalkossák a békének és a demokráciának azt a hatalmas és 
.crős nemzetközi táborát, mely egyedül képes arra, hogy az amerikai impe- 
rializmus vezetése alatt a világuralomért harcbainduló kapitalista világ- 
reakcióval a harcot eredményesen felvegye és győzelemre is juttassa. 


Ebben a hatalmas béketáborban foglalják el harcos helyüket a Szov- 
jetúnió mellett a népi demokrácia országai: Csehszlovákia, Lengyelország, 
Magyarország, Románia, Bulgária és Albánia, amelyek nemzeti multjuk 
tanulságain okulva végleg és visszavonhatatlanul a demokrácia és a szo- 
cializmus útját választották. Demokráciát és szocializmust építeni csak 
tékében lehet. Ezért ezeknek az országoknak is, éppenúgy, mint a Szovjet- 
úniónak, legfontosabb életérdeke a béke megőrzése és megszilárdítása. 


Ebbe a táborba, a demokrácia és a béke táborába tartozik a nagy 
kínai nép, amelynek győzelme nemcsak az áruló népellenes kínai reakció- 
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nak, hanem egyszersmind az amerikai imperializmusnak is súlyos veresé- 
gét jelenti. Ez a világtörténeti jelentőségű győzelem annyit jelent, hogy 
a 475 milliót számláló kínai nép, (a föld lakósságának majdnem egyne- 
gyede), végleg felszabadul a gyarmati elnyomás.-alól és befolyását, ere- 
jét, képességeit szabadon érvényesítheti a békemozgalom érdekében. 

A béke és a demokrácia harcos katonái sorába tartoznak a kapita- 
lista országok munkásságának és kizsákmányolt dolgozó millióinak öntu- 
datos élcsapatai: a világ összes kommunista és dolgozó pártjai. Azok 
a harcok, "amelyeket ezek a pártok imperialista érdekeket szolgáló saját 
kapitalista burzsoáziájuk, saját reakciós kormányuk ellen vívnak, éppen 
úgy a békéért és a demokráciáért vívott ütközetek, mint akár a kínai 
vagy görög szabadságharcosok csatái, vagy a Szovjetúnió diplomáciai 
ütközetei. ei 
A béke táborának hadoszlopai azonban még ezzel sem merülnek 
ki. Az imperialisták érdekeit szolgáló kapitalista országokban s az azok 
rabságában sínylődő elmaradt, gyarmati országokban nem csak a kom- 
munista pártok illetve dolgozók pártjai azok, amelyek a Szovjetúnió és a népi 
demokráciák mellett a békéért és a demokráciáért harci sorokba gyüle- 
. keznek. A Szovjetúnió példája és az a következetes és tántoríthatatlan 
harc, amelyet a Szovjetúnió és vele együtt a fiatal népi demokratikus orszá- 
gok a békéért és a demokráciáért folytatnak, szerte a világon a dolgozók 
millióinál visszhangra talált és talál. Munkások, parasztok és értelmisé- 
giek, mindazok, akik nemcsak szóban, de tényleg a demokrácia és a béke 
hívei, az imperialista világreakció előretörésével és a háborús veszedelem 
növekedésével egyre világosabban látják és érzik, hogy ha békét és de- 
mokráciát akarnak, nem szabad tétlenül tűrniök a reakció térfoglalását és 
az imperialista vezetők háborús készülődéseit. S ettől a tudattól áthatva 
egyre nagyobb és nagyobb tömegekben csatlakoznak a béke és a demo- 
krácia harcos táborához, melyet világméretekben a Szovjetúnió, az egyes 
országokon belül a forradalmi munkásság élcsapatai: a kommunista pár- 
tok vezetnek. 

. Így jött létre s így növekszik világszerte szinte napról-napra, 
számban és erőben egyaránt, az a hatalmas tömegmozgalom, mely 
a békének és a demokráciának a világ minden táján élő. híveit egy ha- 
talmas béketáborba egyesíti. 


A békemozgalóm fejlődése. 


A békemozgalom nem egy politikai pártnak, nem is egy osztály- 
nak, sőt nem is csak a dolgozó osztályoknak mozgalma. Ez a mozgalom 
soraiba szólít és fogad, osztály-, pártállás, vallási és világnézeti különb- 
ségektől függetlenül mindenkit, aki őszintén és becsületesen a békét és 
a demokráciát akarja, aki küzdeni akar az imperialista reakció és a há- 
borús veszedelem ellen. 


A békemozgalom első impozáns megnyilvánulásai éppen az értel- 
miségi osztályok részéről, az irodalom, tudomány és művészet képviselői 
részéről történtek. Előbb, múlt év augusztusában a. wroclavi (Lengyel- 
ország) értelmiségi konferencián, majd ezév márciusában Newyorkban, 
az Egyesült Államok haladó tudományos és kulturális munkásainak béke- 
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értekezletén, a világ haladó értelmiségének legjobbjai tettek hitet a béke 
és a demokrácia mellett és szólították csatasorba a világ összes dolgozóit 
és minden becsületes embert, aki a békének és a haladásnak a híve, hogy 
foglaljanak állást és vegyenek aktív részt abban a mozgalomban, amely- 
nek egyetlen célja: az emberiség megmentése egy harmadik véres világ- 
háború szörnyűségeitől s ilymódon az emberi civilizáció fennmaradásának 
és az emberi társadalom demokratikus fejlődésének biztosítása. 


A wroclavi és newyorki konferenciák csak első lépései voltak ennek 
a világmozgalomnak. Ezeket követte május havában a párizsi, majd ezév 
KKA KÁRÓ a budapesti országos békekonferencia. A mozgalom szinte 
avinaként csapott at egyik országból a másikba. Hónapról-hónapra, hét- 
ről-hétre nőt és gyarapodott, míg végül ezév nyarának végére már olyan 
hatalmas méreteket öltött és olyan grandiózus tömegakciókban nyilvánult 
meg, amelyek ma már kétségtelenül tanusítják, hogy a világtörténelem 
egyik leghatalmasabb tömegmozgalmával állunk szemben. 

Augusztus 25—27-én Moszkvában, a Szovjetúnió népeinek impo- 
záns békekongresszusán a föld egyhatod részének csaknem 200 milliós 
lakossága, mint egy ember, sorakozott fel nagy vezérének, Sztálin elvtárs- 
nak békepolitikája mögé. 

bad Egy nappal később — augusztus 28-án — itt nálunk Budapesten, 
a világifjúság felejthetetlen kéthetes találkozójának befejező ünnepségén, 
80 ország ifjúságának képviselői tettek lelkesen hitet a béke és a demo- 
krácia mellett és harcos fogadalmat, hogy minden erejükkel, utolsó csepp 
vérükig fognak harcolni az imperialista fenevadak háborús terveinek 
megvalósulása ellen. I 

Az egész progresszív emberiség hajthatatlan békeakaratának e két 
grandiózus megnyilvánulásához közvetlenül csatlakozott egy harmadik: 
szeptember 1-én, a második világháború kitörésének évfordulóján Berlin- 
ben a Bebél-téren 500.000 német sorakozott föl a béketábor zászlói alá. 
Ezzel egyidejűleg a Szovjetzóna összes városaiban és falvaiban százea- 
rek tüntettek a béke és. a dgmokrácia mellett. Ezt meglőzőleg másfélhóna- 
pon át, nemcsak a Szovjetzónában, de az angol-amerikai-Írancia meg- 
szállás alatt álló városokban is: Frankfurtban, Nürnbergben, Hamburg- 
ban és másutt, sok ezer népgyűlésen a német dolgozók milliói foglaltak 
allást a reakció és az imperialisták háborús tervei ellen. A békemozgalom 
magával ragadta azt az országot is, amely három évtized lefolyása alatt 
kétszer döntötte gyilkos háborúba az emberiséget. Ez a tény egyik leg- 
szemmelláthatóbb tanúsága annak, hogy a béke és a demokrácia erői 
feltartóztathatatlanok. 

Nem kisebb jelentőséget kell tulajdonítanunk annak a hatalmas 
békekonferenciának is, melyet szeptember 5—11-én az amerikai kontinens 
országainak haladást, békét és demokráciát áhító milliói Mexikóban tar 
tottak. A 22 amerikai ország közül 19-nek. képviselői gyűltek itt össze. 
A delegátusok száma meghaladta az ezret. A konferencia megnyitásán 
15.000 ember volt jelen. A szeptember 9-iki ülésen benyújtottak egy em- 
lékiratot, melyben egymillió argentinai sajátkezű aláírásával foglalt állást 
a béke mellett. A konferencia határozatot hozott, melyben Észak- és Dék 
amerika dolgozó milliói nevében elítélik és megbélyegzik az Atlanti SzÖ- 
vetség"-et és a Rio-de Janeiro-i pánamerikai Paktumot, mint a háborús 
uszítás eszközeit, elítélik és megbélyegzik "a Wall-Street urdinak a latin 
amerikai országokkal szemben folytatott ragadozó imperialista politikáját. 
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Ezek után az impozáns előzmények után a béke világmozgalmá- 
nak az eddigiket is felülmúló hatalmas megnyilvánulása volt az október 
2.-i nemzetközi békenap. 

,Ezen a napon" — mint a világ-békefront magyar szakaszának 
vezére, Rákosi Mátyás elvtárs mondotta — ,szerte a világon felvonult 
az emberi haladás és a béke minden katonája, hogy hatalmas seregszem- 
lén mutassa meg legyőzhetetlen erejét és gátat vessen a kardcsörtető 
imperialisták új háborúra irányuló uszításainak és manővereinek". 

Nemcsak Moszkvában és Leningrádon, Kievben és Tbilisziben, 
Budapesten és Prágában, Varsóban és Szófiában, Bukarestben és Tiraná- 
ban s a Szovjetúnió és a népi demokratikus országok ezer és ezer más váro- 
sában és falujábáh, de Londonban és Párisban, Rómában és Hágában és 
a kapitalista világ száz meg száz más városában is százezres tömegek 
vonultak fel a béke, a demokrácia és a haladás zászlaja alatt és tettek 
elszánt fogadalmat: küzdeni és dolgozni lankadatlanul és hajthatatlanul 
az emberiség legnagyobb kincsének: a békének megőrzéséért, támogatni 
a Szovjetúnió sztálini békepolitikáját. 


A békéért folytatott harc perspektiváli. e 


. A világon ma két tábor áll egymással szemben: a háborús uszítók, 
háborút akarók és előkészítők tábora — élükön az Egyesült Államok impe- 
rialista vezetőivel és a békét akaró, a békéért harcoló dolgozó milliók tábora 
-— élükön a Szovjetúnióval. ; 

Melyikök fog győzni? Fog-e sikerülni a sötétség erőinek: a világ- 
reakció vezetőinek, az imperialista háborús uszítóknak még egyszer lángba 
borítani a világot, vagy a haladás erői, a béke és demokrácia erői fognak 
fölülkerekedni, megakadályozzák ezt az emberiség ellen tervezett újabb me- 
rényletet és kivívják az egész emberiség számára azt a lehetőséget, hogy 
békésen fejlődhessék tovább a haladás és a demokrácia útján? Van-e kilá- 
tás a béke világtáborának győzelmére? ezé 

Minden alapunk megvan arra, hogy higyjünk ebben a győzelemben. 

." Minden jel arra mutat, a világesemények nap nap mellett arról 
tanuskodnak, hogy a béke és a demokrácia erői egyre növekednek, a háború 
és a reakció erői gyöngülnek. 

A kapitalista rendszer általános válsága nem hogy enyhülne, de 
egyre jobban elmélyül. Mélyülnek és szélesednek a kapitalista rendszeren 
belül az imperialista államok és csoportok alapvető ellentétei. 


A tőke és a munka harca csaknem szünet nélkül magas hullámokat 
ver az összes kapitalista országokban. (Mikor e sorokat írom, az Egyesült 
Államokban több mint egymillió munkás áll sztrájkban az ország két leg- 
fontosabb iparágában: az acél- és széniparban.) 

Az imperialista hatalmak között, annak ellenére, hogy az Egyesült 
Államok vezetése alatt egy táborba egyesülve, együtt szítják és készítik elő 
a háborút és közös egyetértéssel együtt tánogatnak minden -antidemokra- 
tikus, reakciós kormányt, szervezkedést vagy megmozdulást — egységről 
vagy egyetértésről szó sem lehet. Két példa: 1. Az angol imperializmus 
vezetői állandó aggodalommal és féltékenységgel néznek az Egyesült Álla- 
mok atom-mőnopoliumára. 2." "A nyugateurópai valuták leértékelése nem- 
csak a nyugateurópai országok dolgozóinak vállaira helyezett újabb terhe- 
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ket, de ezen országok egész gazdasági életét teljesen guzsbaköti és az ame- 
rikai tőke szolgálatába állítja. Ennek eredményeképpen az amerikai nagy- 
tőkéseknek és az általuk leigázott európai országok nagykapitalistáinak 
érdekei lépésről-lépésre ütköznek. 


Mélyülnek és élesednek az ellentétek az imperialista államok és az 
elnyomott vagy szabadságukért küzdő népek között (a görög szabadság- 
harc; koreai, palesztinai, indonéziai kérdés; Vietnam, stb.) 

Az ellentétek élesedésének é$ mélyü-ésének két főoka: a kapitalista mo- 
nopoliumok növekedése — főleg az Egyesült Államokban!" s a szocializ- 
mus egyidejű fejlődése a Szovjetúnióban és a szocializmus építése a népi 
demokráciákban. 

Az összes kapitalista országokban, és mindenekelőtt az Egyesült 
Allamokban, egyre közelebb jön és egyre élesebben érezteti magát a soron- 
lévő gazdasági válság." : 

Homlokegyenest ellenkező a kép a másik oldalon. 

A Szovjetúnió gazdaságilag napról-napra erősödik, "t"t politikai 
súlya és tekintélye egyre nő. 

A népi demokrácia országai gazdaságilag gyarapodnak és egyre 

. szorosabb kapcsolatokat építenek ki egymás között és a Szovjetúnióval.ttr"" 


ss Az Egyesült Allamok parlamentjének kereskedelmi bizottsága ezév augusztusá- 
ban beterjesztett jelentése szerint az Egyesült Államok feldolgozó iparának 464-a (16.093 
millió dollár értékben) 113 nagy iparvállalat kezében van. Vannak iparágak, melyeknek 
fele vagy még több egy vállalat kezében van (így pl. a konzervdoboz-készítő iparnak 
55.299-a). A következő iparágaknak 60 vagy több százaléka 3—3 vállalat birtokában van: 


aluminiumgyártás .. .. .. .. .. .. .. .. .. .. 100 4 
könzervdőboz. 4. (ss és ve e és en ása sk es ss 99990 


linoleum ge, Zédé, égre, DÖG. sszln ÁÁ szádk sáá Én gáln ezáán "ÉSÉT0 
rézöntés és finomítás .. .. .. .. .. .. .. .. .. 88594 
cigaretta án. ez KGI . dugi: sign aláb satót sát. ÉGE. etes; sátán I: KÖŐ 


szeszgyártás  .. .. .. .. 2. L.L. .. .. .. .. 7249 
orvosi műszerek .. .. .. .. .. .. .. 2. 2. .. ,71.39 
gummikerék és cső Va S SÉNŐL JÖ vzébáts áá SÁRA SÉT 
üzleti és irodai gépek és felszerelések .. .. .. .. .. 6959 
automobil s dsáz sás sát nák ááá; SAW RÉS dá zza. Jár : OBZTO 
kétszersült év lg Jkjei ÓSK SKÁ  HDK ld sás án dani csak, ZKT 
mezőgazdasági gépek .. .. .. .. .. .. .. .. .. 6669 
húsfeldolgozás 5 isi 64.09 


ss Ez év júliusában az Egyesült Államok acéltermelése visszaesett az 1946 decem- 
beri színvonalra. Az acéllemez-gyártás az év első negyedének havi átlagával szemben 
289 -kal esett. ; 

A , Federal Reserve Administration" hivatalos adatai szerint augusztus első heté- 
ten a nagy áruházak 1399-kal, a készruhaüzletek. pedig 2699-kal kevesebb árut adtak el, 
mint az előző év ugyanezen heltében. 

Az Egyesült Államok ipari termelése 1949 első felében 1399-kal csökkent: ugyan- 
annyivat, mint az 1929—33 évi válság első hat hónapjában. 


sss Néhány jellemző adat: 1949 második negyedében a Szovietúnjó ipari terme- 
lése 209-kal emelkedettaz előző év második negyedéve szemben; az élelmicikk-fogyasz- 
tás 2799-kal. a gyapjúszövet-fogvasztás 879-kal, a selyem-fogyasztás FO9h-kal. A mun- 
kások száma egy év elatt 1,600.000-rel növekedett. Az idei első félév végén a Szovjetúnió 
főiskolái 390.000 fiatal szakembert bocsátottak ki. 

.  szrts.[ ásd erre vonatkozólag D. Petrovszki cikkét a , Neue Zeit" 1949 augusztus 
24-i 35. számában (,A népi demokrácia biztosítja a dolgozók életszínvapalának ermelke- 
dését"; F. T. Konstantinov cikkét: ,A népi demokrácia országai útban a szocalizmus 
felé" (Pravda, 1949 szept. 13) és M. Paramov cikkét: , A. Szovjetúnió és a népi demokrat. kus 
országok gazdasági együttműködése" (Neue Zeit, 1949 júl. 13., 29. sz.). 
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A demokrácia és a szocializmus világa — a világnak az a része, 
ehol a hatalom a munkások vezetésével a dolgozók millióinak kezében 
van, akik minden elnyomástól és kizsákmányolástól szabadon építik az 
új, szocialista gazdasági rendszert és a szocialista kultúrát — rohamosan 
növekszik. A második világháború végéig az egyetlen ilyen ország 
a Szovjetúnió volt. A háború után fokozatosan a világnak ehhez a szo 
calista szektorához csatlakoztak a népi demokratikus országok. 


A kínai népköztársaság megalakulása, a kínai nép felszabadító 
háborúnak a végső győzelem szakaszához eljutott diadalútja nemzetközi 
vonatkozásaiban annyit jelent, hogy a reakció és a demokrácia erői kö- 
zött az utóbbiak javára újabb, mégpedig hatalmas arányú eltolódás kö- 
vetkezett be. 

, A kínai nép történelmi győzelme újabb, igen erős csapás az impe- 
rializmus egész rendszerére, a világreakció és a háborús uszítók táborának 
újabb veresége. Ez a győzelem gyarapítja a béke, a demokrácia és a szo- 
éelalizmus frontjának erőit, amelyek élén a nagy Szovjetúnió áll." 


(Pravda, 1949. okt. 5.) 


A béke és a demokrácia táborának rendkívüli megerősödését jelenti a 
Német Demokratikus Köztársaság kikiáltása és az új német dernokratikus 
állam kormányának megalakítása. 


Sztálin elvtársnak, a világbéke tábora nagy vezérének levele 
Wilhelm Pieckhez, a Német Demokratikus Köztársaság elnökéhez és Otto 
Cirotewohlhoz, a Német Demokratikus Köztársaság kormányának miniszter- 
elnökéhez a következő alapvető jelentőségű megállapításokban világítja 
meg ennek az eseménynek horderejét és perspektíváit: 


A békeszerető Német Demokratikus Köztársaság megalakulása 
. fordulópont Európa történetében. Kétségtelen, hogy a békeszerető demo- 
kratikus Németország fennállása a békeszerető Szovjetúnió fennállása mel- 
lett kizárja új európai háborúk lehetőségét, véget vet a vérontásnak 
Európában és lehetetlenné teszt, hogy a világ impertaltistát bilincsbe verjék 
82 európai országokat. 


A legutóbbi háború tapasztalata megmutatta, hogy ebben a háború 
ban a legnagyobb áldozatokat a német és szovjet nép hozta, hogy Európá- 
ban e két népnek van a legnagyobb potenciája világjelentőségű, hatalmas 
akciók végrehajtására. Ha ez a két nép megmutatja eltökéltségét, hogy 
ugyanolyan erőfeszítéssel harcoljon a békéért, mint ahogy a háborúban 
küzdött, akkor az európait békét biztosítottnak lehet tekintent. 


Ilymódon Önök az egységes, demokratikus és békeszerető Német- 
ország megalapozásával nagy szolgálatot tesznek egész Európa érdeké- 
ben, biztosítva számára a tartós békét. 


Biztosak lehetnek benne, hogy ezen az úton haladva és a béke ügyét 
erősítve, nagy együttérzésre és tevékeny támogatásra fognak találni a világ 
valamennyi népe részéről — így az amertkat, angol, francia, lengyel, cseh- 
szlovák, olasz nép részéről is — nem ts szólva a békeszerető szovjet nép- 
ről. Sikert kívánok Önöknek ezen az új, dicső úton." 
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Valóban, a béke, a demokrácia és a szocializmus tábora a Szovjet- 


únió vezetése alatt napról-napra erősödik és ma nagyobb tömegeket 
számlál mint valaha. ; 


A háborús tábor három nagy veresége. 


Az ítt felsoroltak mind azt mutatják, hogy az általános világhely- 
zet és annak alakulása következetesen a háborús :tábor, az imperialista 
Teaxkció gyöngülésére és a béketábor erősödésére irányuló tendenciát mu- 
tat. Az utóbbi hetekben "viszont három olyan konkrét eseménynek, illetve 
jelenségnek voltunk tanúi, melyek mindegyike a reakciós tábor egy-egy 
nagy vereségét, a béketábor egy-egy nagy győzelmét jelenti s mint ilyen 
kézzelfogható bizonyítéka a háborús tábor gyöngülésének és a béketábor 
erősödésének. j 

Az egyik ilyen eseményről — az október 2-iki békenap fényes sike- 
réről — már szólottunk. 

; Másik — a Rajk-per. A hazaáruló trockista banditák ügyének nép- 
bírósági tárgyalása kétséget kizáró módon bebizonyította, hogy ezek 
a kémek, provokátorok és orgyilkosok, a demokráciának és a szocializ- 
musnak ezek az elkeseredett ellenségei, nem saját kezdeményezésükre és 
számlájukra, de a világreakció élén álló és azt irányító amerikai impe- 
rialista vezetők és azok jugoszláv gengsztereinek szolgálatában és érde- 
kében, azok parancsára és utasításai szerint , dolgoztak". Az amerikai 
imperialisták és a világreakció parancsára akarták megdönteni Magyar- 
országon — s később azután a többi népi demokratikus országban is — 
a népi demokrácia rendszerét, visszaállítani a kapitalisták és földesurak 
uralmát, elszakítani ezeket az országokat a Szovjetúnió vezetése alatt álló 
béketábortól és mint kapitalista gyarmatokat vonni be őket az angol- 
amerikai imperializmus agresszív táborába. : 

Ugyancsak világosan bebizonyította ez a tárgyalás, hogy itt nem 
csak összeesküvésről, orgyilkosságok szervezéséről és népellenes fasiszta 
puccsról volt szó, de az imperialista háborús uszítók által gondosan kiter- 
vezett fegyveres intervencióról, vagyis a valóságban a háború meg- 
indításáról. 7 ; 

A magyar népi demokráciának, amely a Szovjetúnió példáján És 
a Szovjetúnió történetének tanulságain okulva, bölcs vezérének, Rákosi 
Mátyásnak vezetése alatt megtanult éberen őrködni a demokrácia vívmá- 
nyai és a béke érdekei fölött, idejében sikerült az amerikai imperialisták- 
nak és a világreakciónak ezt a háborús provokációját felilednie és meg- 
akadályoznia. Ez a siker nemcsak a magyar népi demokráciának győzel- 
mét jelenti a kémek, provokátorok, orgyilkosok és jugoszláv imperialista 
megbízóik felett, de a béke, a demokrácia és a szocializmus táborának győ- 
zelmét az imperialista világreakció tábora, a háború tábora felett. , Az im- 
perialista kalandorok szégyenletes kudarcot vallottak" — irta a , Pravda" 
1949 szeptember 23-án. , A világreakció összeesküvése felborult. Számításai 
.és tervei halomra dőltek." 

A harmadik ilyen esemény, illetve jelenség — az a , kegyelemdöfés 
:az amerikai atomdiplomáciának", az a pánik, amit az imperialista hábo- 
rús uszítók táborában a Szovjetúniónak az a hivatalos közlése keltett, 
hogy ő is rendelkezik már az atombombával. 
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SIK ENDRE 


A béketábor programja. 


Az a tény, hogy a Szovjetúniónak már megvan az atombombája, 
hogy képletesen szóljak: atombombaként hatott az imperialista háborús- 
uszítók táborára. S az utóbbi időben nem ez volt az egyetlen képletes atom- 
bomba, amit a Szovjetúnió ledobott. 

Szeptember 23-án az Egyesült Nemzetek közgyűlésén, ahová az 
amerikai imperializmus képviselői és fegyverhordozóik azzal a szándékkal 
vonultak fel, hogy tovább akadályozzák az égető nemzetközi kérdések békés 
és demokratikus elintézését és újabb rágalmazó támadásokat intézzenek a 
Szovjetúnió és a népi demokráciák ellen, Visinszky elvtárs, a Szovjetúnió 
külügyminisztere beszédet mondott. Ebben a beszédében a Szovjetunió kor- 
mánya nevében egy három pontból álló javaslatot terjesztett az Egyesült 
Nemzetek közgyűlése elé. 1. Az Egyesült Nemzetek Szervezetének közgyű- 
lése ítélje el az imperialisták háborús előkészületeit. 2. Tiltsa be az atom- 
fegyvert és más, a tömeges emberirtást szolgáló eszközök alkalmazását. 
3. Hívja fel a nagyhatalmakat a békét megszilárdító egyezmények meg- 
kötésére. 

Ez a javaslat nem csupán a Szovjetúnió kormányának és a szovjet- 
kormány mögött egyemberként felsorakozó szovjetnépnek a javaslata. Ez 
a javaslat a béke és a demokrácia táborának, minden becsületes haladó és 
békeszerető embernek, az egész progresszív emberiségnek a javaslata. Ez 
az a minimum-programm, amelynek elfogadásával a mai helyzetben az 
emberiség békéjét és további békés fejlődését biztosítani kell és lehet. Ez 
az a programm, amely mögé — a Szovjetúnió vezetése alatt — fel kell sora- 
kozniok a népi demokrácia összes országainak, az összes kommunista és 
munkáspártoknak, és minden becsületes, haladó embernek, a béke, a demo- 
krácia és a szocializmus egész hatalmas világtáborának. 

Tisztesség és dicsőség a béketábor tagjának lenni. De a béketábor 
tagsága kötelezettségekkel is jár. 

A népi demokratikus országok dolgozóinak, mint a béketábor 
tagjainak, kötelességük, hogy kormányuk következetes békepolitikáját 
annak minden részletében százszázalékosan támogassák s hogy abban 
a nagy szocialista építőmunkában, amelynek teljesítése a béke meg- 
őrzéséhez szükséges erőt és anyagi eszközöket megteremti, a maguk részét 
becsülettel és lelkiismeretesen kivegyék. 

A kapitalista országok dolgozóinak, mint a béketábor tagjainak, 
kötelességük, hogy a békének ezt a minimum-programját országuk összes 
dolgozói között terjesszék és propagálják, a békéért és a demokráciáért való 
harcra az ország összes dolgozóit mozgósítsák, hogy aztán egyesült erővel 
kormányukat a Szovjetúnió által javasolt minimális béke-program elfogadá- 
sára rákényszerítsék. 

A magyar népi demokrácia dolgozói büszkék arra,-hogy ők is a nagy 
béketábornak egy harcos csapatát alkotják és tudják, hogy mi a köteles- 
ségük. , A magyar dolgozó nép" — mint azt pártunk és népünk vezére, 
Rákosi Mátyás elvtárs nemrég hangsúlyozta — , mindenütt jelen van 
és mindenütt hallatja hangját, ahol a béke megvédéséről van szó" s a most 
lezajlott október 2.-i békenapon mint egy ember nyilvánította ki ,azt az 
akaratát, hogy a békefrontnak reá bízott szakaszát erősen és elszántan meg- 
védi minden imperialista kísérlettel, minden háborús uszítással szemben". 

A két tábor között tovább folyik a harc. De kimenetele nem lehet 
kétséges. A béke ügye győzni fog! 
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A Világifjúsági Találkozó 
és a Demokratikus Ifjúsági Világszövetség 
II. Kongresszusa 


A nemzetközi ifjúsági mozgalom e két 
világraszóló eseménye is tükrözi a széles 
tömegek öntudatosodását, politikai fejlődé- 
sét, a béketábor erejének növekedését szerte 
a világon. 

A nemzetközi reakció, az imperialisták 
egy pillanatíg sem mondtak le arról, hogy 
világuralmi, háborús céljaikra felhasználják 
a még tapasztalatlan ifjúságot. 1945 októ- 
berében, amikor a második világháború után 
először jöttek össze 63 országból a fiatalok 
küldöttei Londonban a Demokratikus Ifjú- 
sági Világszövetség alakuló kongresszu- 
sára Truman, az angol király, De Gaulle és 
Csang-Kai-Sek — hogy az imperialistáknak 
csak a fő képviselőit említsük — táviratban 
üdvözölték a Londonban összesereglett fia- 
talokat, remélve, hogy sikerül őket az im- 
perialisták oldalára állítani. Az imperialisták 
és ügvnökeik azonban nagyot csalódtak. 
A Londonban összegyűlt fiatalok a fasizmus 
ellen harcolók soraiból kerültek ki. A lon- 
doni alakuló kongresszus fiataljai a Szovjet- 
uniót, a fasizmus legyőzőjét. Sztálint ünne- 
pelték. A megalakuló Világszövetség a 
béke, a nemzeti függetlenség, a demokrá- 
cia, az ifjúság jogainak, érdekeinek megvé- 
dését írta zászlajára. Tagszervezetei fel- 
adatául tűzte ki a fasiszta maradványok fel- 
számolását. Követelte a potsdami értekezlet 
határozatainak betartását, az atombomba 
használatának eltiltását. A Demokratikus 
Ifjúsági Világszövetség ezzel kegyvesztetté 
vált az imperialisták előtt. 

Négyéves fennállása óta a Demokratikus 
Ifjúsági Világszövetség állandó harcban áll 
az imperialisták minden rendű és rangú ügy- 
nökségeivel, ügynökeivel. Az imperialisták 
mindent megtettek, hogy a Világifjúsági 
Találkozó sikerét megakadályozzák. A nor- 
vég fiatalok nem kaptak devizát. Az olasz 
fiatalokat a Vatikán ügynökei kiközösi- 
téssel fenyegették, ha a  VIT-re eljön- 
nek. japán fiatalok nem kaptak út- 
levelet. Az amerikai imperialisták nyugat- 
németországi helytartója a hollandoktól, ju- 
goszláviai helytartója, a Tito-kormány az al- 


bánoktól tagadta meg a vízum  kiadását.. 
A kapitalista és a gyarmati országokban 
számos fiatalt vetettek börtönbe, mert a Vi- 
lágifjúsági Találkozóra készültek. 

Az imperialisták azonban újból gyengék- 
nek bizonyultak. A világ 84 országából 
10.371 fiatal jött el Budapestre a Világifjú- 
sági Találkozóra. Jöttek fiatalok a világ 
legtávolabbi részeiból Izlandból, Rodéziából, 
Chiléből, Koreából, stb. A résztvevők több 
mint fele a kapitalista és a gyarmati orszá- 
gokból érkezett. Az ifjúságnak sikerült 
ezernyi akadályt legyőzve áttörni a vas- 
függönyt. 

A kapitalista és gyarmati országokból jött 
fiatalok szabad magyar földön, az igazi ba- 
rátság szellemében a találkozón ismerked- 
tek meg a Szovjetunió, a népi demokráciák 
közöttük Magyarország fiataljaival. 112 
kultúrelőadás, 356 különböző országokból 
hozott film, nagyszabású kiállítás, kulturá- 
lis és sportversenyek, különböző csoportok 
között rendezett találkozások biztosították. 
azt, hogy a Találkozó résztvevői legjobban 
felhasználhassák a két hetet egymás meg- 
ismerésére. Megismerkedtek a külföldi fia- 
talok a magyar demokrácia vívmányaival.. 
Üzemeinket 47, egyetemeinket 22, az Ut- 
törő Köztársaságot 51, a Rákosi Mátyás 
tanoncvárost 36 ország ifjúsági küldöttsége 
látogatta meg. A VIT kimagasló ünnepein 
a magyar fiatalokés a magyar nép tízezrei 
és százezrei forrtak össze egyetlen, hatal- 
mas, a békéért, a szabadságért harcrakész 
tömeggé, melynek tagjait csak ruhájukról, 
arcszínükről — lehetett —— megkülönböztelni, 
egyébként valamennyien egy jelszót kiáltot- 
tak: , Éljen. Sztálin!" 

Mind a külföldi, mind a magyar résztve- 
vőknek a VIT-en a legnagyobb élménvt 
a szovjet ifjúság részvétele jelentette. Az 
54 szovjet kultúrműsort 380.000 résztvevő 
nézte meg. A szovjet delegációhoz több 
mint 500 különböző csoport adta be találko- 
zás iránti kérését. A kiosztott 112 díjból 
59-et, közöttük 30 első díjat a szovjet 
kultúrcsoportok nyertek. A VIT-el egyidejű- 
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leg megrendezett Főiskolás Világbajnoksá- 
"gon, melyen l3sportágban 16 nemzet részt- 
vevői versenyeztek, a szovjet sportolók 108 
"első díjból 48-at nyertek. 

A Világifjúsági Találkozón több mint 
10.000, a legkülönbözőbb országokból jött, 
különböző párthoz, felekezethez, fajhoz tar- 
tozó fiatal fejezhette ki szabadon vélemé- 
nyét, érzéseit. A küldöttségek az emberi 
haladás legfontosabb ügye: a béke megvé- 
:dése mellett tettek hitet. 


Rákosi elvtárs a Találkozó jelentőségét 
méltatva mondotta: , Több mint 80 ország 
ifjúságának — képviseletében, — több mint 
10.000 küldött... a Világiíjúsági Találkozó 
útján megismerték saját növekvő erejüket, 
:szervezettségüket, kicserélték tapasztalatai- 
kat, felkészültek az ifjúság nagy ügyének, 
.a békének további védelmére és erősítésére. 
A Világ ifjúságának ez a hatalmas sereg- 
"szemléje új erőforrás, új energiák terem- 
tője és meghatványozza a haladó ifjúság 
lelkesedését, győzelmében vetett hitét és 
harcát az egységért." 

A Világifjúsági Találkozó megmutatta az 
egész világ ifjúsági képviselőinek a szo- 
cialista Szovietúnió magasabbrendű kultú- 
ráját, sportját, és az azt bemutató szovjet 
ifjúságot, mely ,teljesítményben, fegye- 
lemben, öntudatos és mégis szerény maga- 
tartásban mindenütt előljárt. Példát adtak 
és ezzel is bizonyították, hogy méltó fiai 
a hatalmas Szovjetúniónak. JGL ENNE if- 
júság újra közvetlen tapasztalatból meg- 
győződhetett róla, hogy jó úton jár, jó 
példaképet választott, amikor a Szovjet- 
únió Komszomoljait követi." 

Ugyancsak a Világifjúsági Találkozó 
eredményeként ,több mint 10.000 külföldi 
ifjú tanulhatta megismerni és tisztelni a 
magyar népi demokrácia  békeakaratát, 
eredményeit és vivmányait". 

A Világifíjúsági Találkozó lelkesedése, 
győzelembe vetett hite, harci elszántsága 
jutott kifejezésre a Demokratikus líjúsági 
Világszövetség II. Kongresszusán. . 

1945-ben, a londoni alakuló kongresz- 
szuson 585 részvevő, 63 ország, 30 millió 
fiataljának képviseletében mondotta ki a 
Demokratikus líjúsági Világszövetség meg- 
alakulását. A DIVSz II. Kongresszusán, 
Budapesten, 775 résztvevő a világ 72 or- 
szágából, 60 millió fiatal képviseletében 
tárgyalt és hozott határozatokat. A DIVSz 
taglétszáma négy év alatt megkétszerező- 
dött. Az imperialisták erőfeszítései a DIVSz 
legyengítésére, egységének megbontására 
kudarcot vallottak. 

A háború óta eltelt négy esztendő tapasz- 
talatai azt mutatják, hogy az amerikai 
imperialisták és cinkosaik nem képesek új 
ifjúsági  tömegszervezetet saját céljaikra 
létrehozni, mint ahogy azt Hitler és Mus- 
solini tették. Az imperialisták ma arra tö- 
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a régi reakciós ifjúsági szervezeteket. 
Ezekre támaszkodva igvekeznek megbon- 
tani a demokratikus ifjúság egységét, a 
Demokratikus Ifjúsági Világszövetséget. 

Az imperialisták céljait szolgáliák szerte 
a világon az Actio Catholica ifiúsági szer- 
vezetei. Franco Spanyolországában. Barce- 
lonában megtartott értekezletükön már 
1946-ban tervet dolgoztak ki, a fasizmus 
veresége után legyengült szervezeteik fel- 
erősítésére. Speelmann amerikai bíboros a 
mult évben félmillió dollárt folyósított a 
Vatikánnak e cél szolgálatára. A katolikus 
ifjúsági szervezetek lettek a  Marshall- 
országnkban, főleg Olaszországban, Fran- 
ciaországban, Belgiumban, valamint Spa- 
nyolországban, Portugáliában és a latin- 
amerikai fasiszta államokban az új háborút 
előkészítő kormányok hivatalos vagy fél- 
hivatalos ifjúsági szervezetei. Tömegbefo- 
lyásuk ennek ellenére, vagy éppen ezért, 
egyre csökken. 


Ugyancsak az imperialisták érdekeit szol- 
gálják a jobboldali szociáldemokrata ifjú- 
sági szervezetek. Mult évben megtartott 
konferenciájukon e szervezetek a Gestapo- 
besúgó Ottó Strassert, az osztrák szociál- 
demokrata ifíjúsági szervezet vezetőjét az- 
zal bízták meg, hogy szervezzen illegális 
mozgalmakat, kémhálózatot a népi demo- 
kratikus országokban, jobboldali szociál- 
demokrata fiatalokból. A konferencia egyéb- 
ként kénytelen volt megállapítani, hogy 
az iljúság tömegével lép ki a szociáldemo- 
krata ifjúsági szervezetekből, melyek ennek 
következtében- kis szektákká zsugorodnak 
össze.  . 

Próbálkozik az imperializmus azzal is, 
hogy ,pártonkívüli", , felekezetek feletti" 
ifjúsági világszervezetet hozzon létre. Egy 
angol félhivatalos szerv, a  , National 
Council of Social Service" kapta ezt a 
megbizatást. E szervezet pénzén összegyűlt 
vifjúsági küldöttek" (a gyarmatiakat az 
európai gyarmatügyi minisztériumok , SZÍ- 
nes" tisztviselőiből toborozták) mondták ki 
a World Assembly of Youth (Világifjú- 
sági Tömörülés) nevű ,világifjúsági szer- 
vezet" megalakulását. Ez a világszövet- 
ség egyelőre az imperialisták fizetett ügy- 
nökeinek kis csoportját , tömöríti". 

E kudarcra ítélt próbálkozásokkal szem- 
ben egyre erőteljesebben bontakozik ki a 
Demokratikus Ifjúsági késre tátánel 2 Guy 
de Boyssonnak, a Demokratikus Ifjúsági 
Világszövetség elnökének beszámolója a 
DIVSz munkáját, eredményeit, kiterebélye. 
sedését vázolta. A DIVSz hű maradt pro- 
gramjához. Harcolt a békéért, demokrá- 
ciáért, nemztti függetlenségért, az ifjúság 
érdekeiért. 

A második Kongresszuson tartott be 
számolójában  Boysson elnök külön ki- 
emelte a békéért folytatott harc nemzetközi 
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jelentőségét. Rámutatott arra, hogy a Fő 
vőben a DIVSz tagszervezeteinek minden 
akcióját alá kell rendelni, össze kell kap- 
-csolni a nemzetközi békemozgalom célkitű- 
zéseivel. 


A Kongresszus legkiemelkedőbb ese- 
anénye a Komszomol főtitkárának, Mihaj- 
lov elvtársnak felszólalása volt. 

A nagy. érdeklődést az . magyarázza, 
.: hogy a. Köügrésszül Rüldöttei a szovjet 
áfjúság életében azt a jövőt látják meg- 
valósulni, amelyért saját hazájukban har- 
colnak, dolgoznak. A szovjet iíjúság élete 
:a világ békéért, szabadságért küzdő fiatal. 
jainak a jövőt, a perspektívát jelenti. Mi- 

ajlov elvtárs beszámolt a Kongresszus- 
nak a szovjet ifjúság békés munkájáról. A 
szovjet ifjúság főtörekvése: idő előtt telje- 
síteni az ötéves tervet. Ezt a célt már a 
anult évben 450.000 fiatal elérte. A Szovjet- 
únióban — mondotta Mihajlov elvtárs — 
minden harmadik munkás feltaláló, racio- 
nalizáló, vagy újító. A mezőgazdaság terü- 
Jetén a szovjet ifjúság a sztálini erdősítési 
program megvalósításán dolgozik, mely 
nemcsak egy földrésznyi terület arculatát, 
hanem a hatalmás országrész időjárását 
is meg fogja változtatni. A szovjet isko- 
lákban 34 millió fiatal tanul. A szovjet ál- 
Jam a 49-es évben több mint 60 milliárd 
rubelt költött közoktatásra. 30.000 szovjet 
fiatal jár esti iskolába. A Szovjetúnió ál- 
lami költségvetésének 34.8 százalékát for- 
dítja népművelésre, míg az Egyesült Alla- 
mok költségvetésének 1.6, Nagy-Britannia 
5.7, Franciaország pedig 6 százalékát. 
60.000 könyvtár, 132 millió kötettel áll a 
szovjet fiatalok rendelkezésére. 800 színház 
szolgálja a szovjet fiatalok művelődését, 
700 gyermek és 150 ifjúsági sportiskola ké- 

ezi a szovjet sport vezetőit. A Bolsevik 

árt, Sztálin elvtárs mindent megtesz, 
hogy a kommunizmus építésére művelt, 
alkotó szellemű, hősi életszeimléletű haza- 
fiakat neveljen. 


A nemzetközi ifjúsági mozgalom kérdé- 
seire rátérve Mihajlov elvtárs rámutatott 
arra, hogy a fiatalok között, vezetőik között 
gyakran találkozunk olyanokkal, akik nyu- 
godt,: békés életre áhítoznak. Olyan életre, 
melyben nincsenek ellentmondások, mely- 
ben nincs harc. Ezek a fiatalok félnek a 
küzdelemtől, az  ellentmondásoktól, nem 
mernek szembenézni a valósággal. Pedig 
olyan körülmények között, amikor két tábor 
áll egymással szemben, a harc elkerülhe- 
tetlen. Meg kell magyaráznunk az iljúság- 
nak — mondotta Mihajlov elvtárs, — hogy 
csak a reakció elleni kérlelhetetlen harcban 
lehet megvédeni, biztosítani a -békét, a de- 
mokráciát, a nemzeti függetlenséget, a 
jobb jövőt. Rámutatott azután az ideoló- 
giai munka fontosságára; csak alapos 
ideológiai munkával küzdhet eredménnyel 


a Demokratikus líjúsági  Világszövetsé 
az imperializmus befolyása ellen, melyne 
főcélja, az ifjúság politikai és erkölcsi le- 
züllesztése, 

. A hozzászólások mindegyike a nemzet- 
közi ifjúsági mozgalom, az imperializmus 
elleni harc, a békéért folyatott harc más- 
más területére adott bepillantást. Az Egye- 
sült Államok demokratikus ifjúsági kül- 
dötte kérte a DIVSz-t, segítsen lerántani 
a leplet az  ,amerikai demokráciáról , 
mely cégér mögött a Wall Street az emberi 
jogokat lábbal tiporva követi el gaztet- 
teit. Elmondotta, hogy az amerikai impe- 
rialisták az ijjúság hazaszeretetével visz- 
szaélve, milliókat fordítanak a Íaji, nem- 
zeti és felekezeti sovinizmus felélesztésére. 
Azt hirdetik úton-útfélen, hogy a háború 
elkerülhetetlen, a háború vezet a , dicső- 
séghez", az , amerikai évszázad" megva- 
lósulásához. I 

Valamennyi — Marshall-ország ifjúsági 
küldötte beszámolt az életszínvonal ál- 
landó romlásáról, s annak fontosságáról, 
hogy a békéért folyó küzdelmet összekap- 
csolják az ifjúság életszínvonala elleni tá- 
madások visszaverésével, az ilíjúság min- 
dennapi követeléseiért folytatott harccal. 


A beszámolók között külön helyet fog- 
lalt el Sziaó-Hua tábornoknak, a kínai de- 
legáció vezetőjének beszámolója. A kínai 
hadseregben — mondotta a tábornok, — 
a harcosok hetven százaléka fiatal. A fel- 
szabadított területeken az ifjúság fő fel- 
adata az utak helyreállítása, az ipari ter- 
melés megindítása, segédkezés a földosz- 
tás végrehajtásában. Eddig a földosztás 
több mint százmillió ember sorsát javította 
meg. A kínai ifjúság igen fontos feladatot 
teljesít a poltikai felvilágosító munka te- 
rületén is. Az ifjúság hangszórói a felsza- 
badított területeken az utcákon, teher- 
autókról, háztetőkről szólnak millió és 
millió emberhez, ismertetve a Szabad Kína 
célkitűzéseit, Marx—Engels—Lenin—Sztá- 
lin tanításait. A kínai ifjúság egyik leg- 
fontosabb feladata megteremteni a Kínai 
Kommunista Párt vezetése alatt álló egy- 
séges ifjúsági szervezetet. 


A gvarmati országokból jött fiatalok ne- 
héz harcukról számoltak be, melyet né- 
peik, ifjúságuk a gyarmatosítók ellen, és 
bábkormányaik, a Nehru-k, Hatta-k, Vide- 
la-k, Dutra-k stb. ellen folytatnak. A népi 
demokráciák ifjúságának küldöttei, közöt- 
tük a magyar ifjúság felszólalói egyre nö- 
vekvő életszínvonalról, a szocializmus épí- 
tésében elért eredményekről számoltak be. 
Magyar részről Fodor Margit elvtársnő 
országgyűlési képviselő, a gyermekmozga- 
lom fontosságára hívta fel a Kongresszus 
figyelmét, rámutatva az Uttörő Mozgalom 
eredményeire, melyeket a Párt és a kor- 
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mány segítségével, ő is Pionir Moz- 
galomtól tanulva elért. 

A Világifjúsági Találkozó és a Demokra- 
tikus Iíjúsági ilágszövetség II. Kongresz- 
szusa mind a magyar iíjúságra, mind a 
imagyar népre igen jó hatással volt. 

kulönösen jó, nevelő hatást gyakorolt a 
VIT és a DIVSz II. Kongresszusa a ma- 
gyar ifjúságra. Nagy mértékben segített 
felszámolni azt a helvtelen világképet, 
melyet a Horthy-rendszer alakított ki a 
magyar fiatalokban, úgy tüntetve fel az 
egves nemzeteket, mint , ősi ellenségein- 
ket" és a magyar nemzetet, mint , árva, 
egyedülálló nemzetet", melynek nincsenek 


barátai. A Világifjúsági Találkozó megmu- 
tatta, hogy a béketábor oldalán harcoló, 
szocializmus felé haladó Magyarország 
mellett állnak a világ dolgozói, minden 
ország , öntudatos iljésága. VIT tapasz- 
talatai " segítettek leleplezni a , Nyugati", 
főleg az , amerikai paradicsomról" terjesz- 
tett reakciós meséket. A magyar ifjúság 
megismerhette az igazságot a kapitalista 
világról és megtanulta becsülni elért ered- 
ményeinket, tisztelni, követni példaképün- 
ket, segítőnket, a Szovjetúniót, szeretni, 
követni Sztálin elvtársat, Rákosi elvtársat. 


a Pártot, akiknek boldogulását köszönheti. 


Non György 


Vita a szovjet irodalom és kritika mai feladatairól 


. Mikor kezdi már végre a kritikánk ki- 
dolgozni szocialista  esztétikánk életbe: 
vágóan fontos elméleti kérdéseit? Kényte- 
lenek vagyunk a folyóiratok és ujságok 
kiadóihoz és szerkesztőihez fordulni ezzel 
a felhívással: Ne közöljétek olyan kritiku- 
sok cikkeit, akik le akarják tudni a köte- 
lességüket a mű témájára vonatkozó álta- 
lános frázisokkal, de egy szót sem írnak 
arról, hogyan öltött a téma művészileg 
testet. Miféle kritika ez?" Ezek a szavak, 
amelveket némelyek talán meglepetéssel 
olvasnak, a Pravda ezév augusztus 7-i szá- 
mából, Alekszandr Fagyéjev tollából szár- 
maznak. 


A Pravda azonban nem elégszik meg a 
Szovjet Írószövetség vezetőjének e nagy, 
— 12 vonalalatti hasábra terjedő, — ,Az 
drodalomról . és — az irodalomkritikáról" 
címet viselő cikkével. Ugyanabban a szám- 
ban a vezércikk is ezzel a témával foglal- 
kozik. ,A magas eszmeiségért és a mes- 
teri tudásért a művészetben", ez a vezér- 
cikk címe; irányára, tartalmára pedig a 
következő rövid idézet jellemző: ,Általá- 
nosan ismert tény, hogy irodalmi mű, még 
ha a legjobb szándékkal írták is, nem éri 
el nevelő célját, ha művészi tekintetben 
gyönge. Az ilyen mü az olvasóban csak 
jogos bosszuságot ébreszt, az olvasó félre- 
dobja, elfelejti, mert a mű nem képes benne 
felkelteni semmiféle mély érzelmet vagy 
gondolatot. Nem elég időszerű témát vá- 
lasztani, tudatára kell hogy ébredjen az 
író annak, mily nagy felelősség terheli a 
néppel szemben, mélyrehatóan kell tanul- 
mányoznia az életet és fáradhatatlanul 
kell azon dolgoznia, hogy emelje a maga 
mesterségbeli tudását." 


A világ haladó írói kezdik megszokni, 
hogy a szovjet irodalom — és vele együtt 
a világirodalom progreszív része — meny- 
nyi hasznot húz a Szovjetúnióban leját- 
szódó irodalmi vitákból, a kritika és ön- 
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kritika e kitünő, kipróbált eszközeiből. 
Ilyen világraszóló fontosságú vita folyt 
nemrégiben a nyugati dekadencia előtt 
hajbókoló hazafiatlan kozmopolita iroda- 
lomról és irodalomkritikáról. Ezt a vitát 
egészíti ki a most megindult újabb vita az 
irodalmi — művek eszmei színvonaláról és 
formai tökéletességéről. 


A vitát, mint a legtöbbször, most is kon- 
krét eset váltotta ki: Kozseunyikov , Tűz- 
folyam" és Szofrónov "Beketov karrierje" 
c. színdarabjának bemutatója és az a nagy 
baráti, sőt túlzottan baráti elismerés, 
amellyel a kritikusok egy része ezeket a 
színdarabokat fogadta. 


A mű témája ellen egyik esetben sem 
volt kifogás. A ,Tűzfolyam" a szovjet 
fémipar dolgozóiról szól. Loginov, a 
Pravda kritikusa (1949 július 27.) . kornoly 
dícsérő szavakkal üdvözölve az író téma- 
választását, rátér súlyos kifogásaira. Hi- 
báztatja, hogy az írónak nem sikerült esz- 
méjét cselekmény formájában, meggyőző, 
világos, művészi alakok által megieleníteni. 
A hiányosságok mélyebb okát határozottan 
atban látja a kritikus, hogy a szerző nem 
ismeri eléggé az életet. Aki efféle munká- 
hoz fog, — ilyen értelemben ír Loginov, — 
annak kötelessége mélyrehatóan tanulmá- 
nyozni a kérdést, megismerkedni a fém- 
ipari munkások és üzemek életével. munká- 
jával. mindennapjával. Ki kell kérnie az 
ország legiobb metallurgiai specialistáinak 
a tanácsát. A szerző mindezt elmulasz- 
totta, ,elsiette a dolgot, éretlen, kiagyalt 
művet tett közzé". 


Az élet nemismeréséből következik, hogy 
a szerző a valóban előforduló konfliktusok 
helyett IS ERÉA PSS hazug álkoníliktusra 
építette a databját. ,De ha a konfliktus 
hiányzik — írja a Pravda kritikusa —, ka 
a mese adta gerinc kiesik, akkor mi ér- 
telme van a darabnak?" 
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A szovjet kritikus tehát a témaválasztás 
Helyességét . semmiképen sem hajlandó 
mentségül elfogadni a hiányos valóság- 
ismeret és a rossz dramaturgia védelmére. 
Ha a szerző nem tud a darabja számára 
épkézláb mesét teremteni, az életből vett 
konfliktussal, amelynek megoldása útján 
bontakoznának ki a hősök jellemei, ha nem 
tudja megtölteni a művét igazi dramatur- 
giai cselekménnyel, ha elhanyagolja a 
dráma műfaji törvényeit, megkísérli azokat 
tisztán — külsőséges, primitív eszközökkel 
helyettesíteni, akkor még mindezen felül el 
is fogja torzítani a szereplők jellemeit és 
a darab eszméjét.." Amint látjuk, a Prauda 
kritikusa itt nagyon szoros egységet álla- 
pít meg a helyes témaválasztás, az élet 
alapos tanulmányozása és a műfaji törvé- 


nyek ismerete, helyes alkalmazása között. : 


Szofrónov (a nálunk is ismert , Moszkvai 
jellem" szerzője) ugyancsak kétségtelenül 
helyesen választotta témáját, amikor egy 
karrierista leleplezését tűzte ki feladatául. 
De Fagyéjev említett cikkében röviden fel- 
sorolja a legfőbb hibákat, amelyeket a 
szerző a mű megírásával elkövetett: , Min- 
denekelőtt a konfliktus mesterkélt, nem 
életszerű... A szerző nem eléggé ismeri a 
valóságot... A karrierista Beketov lelep- 
lezése véletlen jellegű, nem ered törvény- 
szerűen társadalmi rendünkből..." Aztán 
részletezi Fagyéjev, hogyan mulasztotta el 
a szerző, hogy megmutassa a szovjet vál- 
lalat társadalmi életét, az üzem pártszer- 
vezetét, mint a közélet lelkét, hogyan ju- 
tott ezáltal arra a teljesen hazug elképze- 
lésre, hogy a konfliktus a fiatalok és az 
öregek között folyik, mint generációk küz- 
delme. Fagyéjev a bolsevik író tiszteletet 
érdemlő önkritikai fegyelmével hivatkozik 
arra, hogy ugyanezt a hibát ő maga is el- 
követte az , Ifjú gárda" első variánsában, 
amit aztán a nyomtatásban és élőszóban 
(az írószervezetekben) kapott kritikák alap- 
ján átírt. Szofronóvunál ,az élet nemisme- 
rése művészi valótlansághoz vezetett. A 
hanyag munka pedig még inkább leszálli- 
totta a mű értékét", — Így foglalja össze 
Fagvéjev a ., Beketov karrierjéről" írt kri- 
tikáját. 

A mai szovjet kritika döntő szempont- 
jainak megismerésére célszerűnek látszik 
Fagyéjev előadásából, amelyet a Szovjet 
Írószövetség pártszervezetének taggvűlésén 
tartott (Literaturnaja Gazeta 1949 augusz- 
tus 10.) kiemelni néhány kritikai megjegy- 
zést a szovjet irodalom legújabb alkotásai- 
ról. 

Felsorolva egy csoport fiatal író el- 
beszélő művét, Fagyéjev ezt állapítja meg: 
s,Ezeknek a könyveknek a szerzőiben meg- 
van az új iránti érzék és művészi tehetsé- 
gük időnként ösztönösen megtalálja saját- 


szerű kifejezési formáját. De nem vala- 
mennyien neveltét magukban a művészi 
munkához szükséges kultúrát.  — Bubenov 
és Szemuskin írókról azt mondja, hogy ők 
dolgoznak a leggondosabban a hősök ka- 
rakterein, a szón és-a mesén. Málcev regé- 
nyéből azt olvassa ki, hogy ez az író még 
nem tud komponálni. Babajevszkij ,Az 
arany csillag lovagja" c. művéről meg- 
állapítja, hogy figyelmesen foglalkczik a 
művészi szóval. Mondatai egyszerűek, in- 
dulattal telik, költőiek. De a szerző még 
nem tanulta meg a regényében a fölösle- 
gest, a másodrendüt elválasztani a leg- 
fontosabbtól, a . nélkülözhetetlentől. Regé- 
nyét takarékosabbá lehetett volna tenni. 
Konflikusai drámaiabbak, feszültebbek le- 
hettek volna, amilyenek lenni szoktak 
reális kolhóz-életben az újért folytatott 
harcban." Azsájev ,Távol Moszkvától" c. 
regényében kifogásolja a kompozició laza- 
ságát és azt, hogy ,a vége felé a regény 
krónika benyomását kelti". 


Pervencov új regényére Fagyéjev meg- 
jegyzi, hogy tagadhatatlan művészi értékei 
mellett , túlnépesedésben?" szenved, vagyis 
a túlsok szereplő személy közül egy cso- 
móval sem helye, sem ideje nincs foglal- 
kozni. ami annyit jelent, hogy ezek az ala- 
kok fölöslegesek. Itt Fagyéjev megint ön- 
kritikával említi az , Ifjú gárdát", amely- 
ben a kritika ugyanezt kifogásolta. 

Szigorú kritikával illeti Panfjorov ,A le- 
győzöttek országában" c. új regényét. A 
szerző, aki más művében a nagy honvédő 
háborút a szovjet oldalról nézve élethűen 
írta meg, most megkísérelte, hogy regényt 
írjon a szovjet felderítők munkájáról a bu- 
kás szélén álló hitleri hátországban. De az 
ismeretlen környezetben az Író egészen el- 
vesztette lába alól a realitás talaját. Erre 
nézve Fagyéjev olvasók beküldött vélemé- 
nyét idézi, a maga részéről pedig hozzá- 
teszi: , Egészében a regény magán viseli 
a hanyag, pongyola munka bélyegét. Sok 
cselekményág nincs megokolva... az olvasó 
nem hiszi el. Különösen feltűnik az ápolat- 
lan nyelv. Ezen a regényen még el kellett 
volna dolgozni, ha nem egy évig, hát leg- 
alábbis félesztendeig." 


Szemlét tartva a szovjet költők leg- 
újabb művei fölött, Fagyéjev elismeri Scsi- 
pacsovu , gondos, lelkiismeretes munkáját , 
hibáztatja, hogy Szimonov néhány verse 
türelmetlenül, sietősen készült, Tihonov 
egy költeményével kapcsolatban arra figyel- 
meztet, hogy ,nem annyira az embereket 
mutatja, mint a munka anyagi eredmé- 
nyeit. A  költeménynek külsöséges, leíró 
karaktere van" Iszakouvszkijról szólva ki- 
emeli, hogy versei érett mesteri tudás gyü- 
mölcsei, pontosak és egyszerűek, legtöbb- 
jüket énekli a nép. Marsak formai tökéle- 
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tessége sokoldalúan alkalmazkodik a mű- 
fajokhoz, mindig rendkívül egyszerű, át- 
látszó. Különösen érdekes, amit egy fiatal 
költőről, Gribacsovuról mond: , Költői fej- 
lőódésének még első stádiumában van. 

költészetben, akárcsak a zenében az egyé- 
niség nemcsak az új tartalomban mutatko- 
zik meg, hanem a saját intonációban is." 

A színdarabokról szólva még szigorúb- 
ban reklamálja a konfliktust, mint az epi- 
kában. Romasov , Hatalmas erő" c. darab- 
jában, mint mondja, ,van egy művészi 
hiányosság, amely jellemző a mi dramatur- 
giánkra: az egész drámai konfliktus — 
Lavrov professzor szembenállása a felesé- 
gével — független a darab alapvető köz- 

dekű konfliktusától". Szofrónoy ,Mosz- 

ai jellemében" hasonlóképpen ,a köz- 
érdekű konfliktus megoldódik már a har- 
madik felvonásban, de a személyes konflik- 
tus a főhős és a felesége között folytató- 
dik a negyedik felvonásban". ű 

Bjelinszkij tanítására hivatkozva Fagyé- 
jev általánosítja a drámaírókra tett kritikai 
megjegyzését:  ,A művészileg tökéletes 
drámai műben minden konfliktus csak egy- 
egy oldala, vagy speciális megnyilvánulása 
lehet a darab fő konfliktusának. Ahol a fő 
konfliktus megoldódik, ott oldódik meg 
minden, ami belőle kisarjadt. — Ha van- 
nak drámaírók, akik panaszkodnak, hogy, 
mint mondják, a: mai darabokban kevéssé 
látható az emberek életének személyes ol- 
dala, akkor ezek magukra vessenek. Az 
emberek életének személyes oldalát annál 
nagyobb teljességgel és erővel mutathatják 
meg, minél nagyobb életszerű igazsággal 
és mélységgel oldják meg a fő társadalmi 
témát " 

Ezekből a rövid szemelvényekből is lát- 
szik, mennyire elválaszthatatlannak tartja 
Fagyéjev az eszmei tartalmat a mélyre- 
ható valóságismerettől és a minél tökéle- 
tesebb mesterségbeli tudástól. 

Még tömörebben fejezi ki ugyanezt a 
Pravda említett vezércikke: , Egyes művek 
arról tanuskodnak, hogy szerzőik nem 


eléggé mélyen, nem eléggé igazán és párt- . 


szerüen hatolnak be az életbe, más művek- 
nél pedig feltűnik a krónikaszerűség, az 
előadásmód száraz volta, a terjengősség, a 
kusza meseszövés, a nyelv tökéletlensége. 
Ezeket és más ehhez hasonló hiányosságo- 
kat a művészi mesterség terén minden ol- 
dalról kritikának kell alávetni, mert egye- 
dül ez képes irodalmunk haladását előre 
75 Aijás új győzelmek és eredmények 
elé." 

A vita folyamán hallatszottak olyan han- 
gok is, hogy a színvonalnak ez a szigorú 
számonkérése csak azért vált szükségessé, 
mert a Párt kisöpörte a szovjet irodalom 
és irodalomkritika területéről a kozmopoli- 


734 k 


tikát. Ez más szóval azt jelentené, hogy a 
mesterségbeli tudás letéteményesei a reak- 
ciós, hazafiatlan írók voltak. Természetes, 
hogy ez a felfogás semmiképen sem egyez- 
tethető össze azzal az egyszerű ténnyel, 
hcgy a Pravda és Fagyéjev — épúgy, mint 
az élő szocializmus irodalmának többi szó- 
szólója — nem valami elvont, mindentől 
független technikai tudást követel, hanem 
azt mindig összekapcsolja a magas eszmei 
tartalommal, mint ennek a tartalomnak 
egyedül alkalmas kifejező eszközét. A 
Pravda idézett vezércikke szerint: , A Szoo- 
let irodalom magas minőségének... semmi 
köze a formálista receptekhez, az úgyne- 
vezett , komplikált", dekadens cikornyák- 
hoz. És nincs semmi köze a durva natura- 
ltizmushoz, a nyelo korrumpálásához, amely 
sérti a népünket, ellenszenves a nép magas 
kultúrájának, mérhetetlenül megnövekedett 
művészi ízlésének". 

Hogy mennyire nem azonos a mnost kö- 
vetelt technikai tudás a burzsoa irodalmi 
technika átmentésével az új irodalomba, 
arra jellemző a Pravda egy másik kritiku- 
sának, Ryrkovnak egy cikke, amelyben egy 
rossz színdarabbal foglalkozik. (Pravda 
1949. augusztus 25.) , Marijengof darabjá- 
ban — írja a kritikus — hiányzik az alkotó 
kapcsolat a témához. A darab a selejt- 
gyártó mesteremberek receptjei szerint 
készült... A ,Fehér Liliom" szerzője 
szemmel láthatólag a nyugat olcsó mintai- 
hoz igazodott. A rossz melodráma kere- 
teibe szeretett volna mai tartalmat szorí- 
tani". 

Még beszédesebb Oszipov cikke a Szov- 
jetszkoje  Iszkussztvoban  ÁAkimooról, a 
leningrádi Komédia volt művészeti vezető- 
jéről. Akiímov, Tairovval együtt, talán az 
utolsó képviselője volt a tisztán formalista 
iránynak a szovjet színpadi művészetben. 
Saját szavai jellemzik a legtökéletesebben: 
,Lelkem örök álma, hogy a tárgyakat olyan 
kifejezővé tudjam tenni, hogy ne szégyel- 
jem a tárgyat a színpadon egysorba álli—- 
tani a jó színésszel. Ez egyelőre utópia. 
De ha sikerülne valaha olyan széket vin- 
nem a szinpadra, amelynek láttán a néző- 
tér  elzokogná magát, utána nyugodtan 
halnék meg. Ha Van Gogh most szinház- 
nál dolgozna, ő alighanem elérné ezt". 

Alig hihető, hogy az embergyűlölő Tfor- 
malizmusnak ezt a megnyilatkozását bárki 
is összetévesztené a minőséggel, a tudás- 
sal, a technika alapos ismeretével, amit 
a szovjetirodalom legjobbjai olyan félreért- 
hetetlenül követelnek. ,Akimov káros el- 
méletének és antirealista módszerének le- 
leplezése — írja Oszipov — határozott 
harcra mozgósítja a szovjet színház alkotó 
erőit a formalizmus mindennemű megnyiü- 
vánulása ellen a szovjet művészetben". 
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Hogy pedig miben áll ez a valóban új, 
amiért a szovjet irodalom harcol és hogyan 
viszonylik benne a tartalom a formához, 
azt félreérthetetlenül megmondja Fagyé- 
jev: , A szovjet írók újítók az irodalomban, 
mindenekelőtt azért, mert megmutatják a 
kommunista társadalomnak és e társada- 
lom  erkölcsének történelmi keletkezését. 
Es éppen ezért a szovjet író, inkább, mint 
bárki más a mult írói közül, híve a mű- 
vészi forma tökéletességének, a szépnek, a 
szépségnek". 

A Pravda idézett cikke felveti a kérdést, 
mit vár a szovjet nép íróitól, és így felel: 
me. . Magas eszmei tartalmú,  pártszerű, 
művészileg teljes értékű műveket, amelyek 
teljes mértékben tükrözik a sztálini korszak 
embereinek tetteit és gondolatait... A 
szovjet írónak, az irodalom és művészet 
minden munkásának hazafias kötelessége 
megérteni a nép előtti felelősségük teljes 
mélységét, új, eszmeileg magas művészi 
alkotásokat teremteni, amelyek méltóak a 
mi hősi korunkhoz, a kommunizmusért vií- 
vott harc korszakához, Lenin és Sztálin 
korszakához." 

Ennek a magas eszmeiségért és fejlett 
formai tudásért folytatott harcnak egyik 
legfőbb eszköze a kritika. Ezért a Szovjet- 
únió irodalmi életében most folyó vita szo- 
rosan egybekapcsolva tárgyalja az iroda- 
lom és a kritika kérdését. Ez év szeptem- 
berében a szovjet kritikusok és irodalom- 
tudósok közös értekezletet tartottak, ame- 
lyen a követendő munkamódszereket tár- 
gyalták. Legfontosabb határozatuk, hogy 
szakítani kell azzal a régi  prakszissal, 
amely a multtal foglalkozó és a kortársi 
irodalmat tárgyaló kritikát és irodalom- 
elméletet két külön szakmára osztotta. ; Az 
irodalomkritikának — írja a Pravda 
többször említett vezércikke — mindmáig 
van néhány lényeges hiányossága és 
emiatt gyönge támogatást nyujt az iro- 
dalmi processzusban. Sok kritikus nem 
eléggé ismeri az életet. Amikor a kriti- 
kusok a bírálandó mű tartalmának elmon- 
dására és irodalmi irányának megjelölé- 
sére szorítkoznak, sokszor ignorálják a 
művészi mesterség problémáit." Más he- 
lyen pedig megállapítja, hogy a hazafiat- 
lan kritikusok eszmei leverése ,megtiszti- 
totta a talajt a valódi, pártszerű elvi kri- 
tika számára, az igazi harc számára a 
mély eszmei tartalom és a magas művészi 
forma egységéért". 

Loginov a , Tűzfolyamról" írt kritikájá- 
ban ezt mondja: , Az elvszerű bolsevik kri- 
tika a szovjet író megbizható barátja és 
tanácsadója, aki bátran támogatja azt, ami 
jobb, ami új, ami előreviszi az irodalmat 
és megfelel a szovjet nép szakadatlanul 
növekvő kultúrális igényeinek". 


És itt rá kell mutatnunk egy látszólagos. 
ellentmondásra.  Barátról. és tanácsadóról 
beszélünk, de az imént egyik szigorú kor- 
holást hallottuk a másik után és láttuk, 


. hogy Kozsevnyikov és Szofírónov kritiku- 


sait keményen megrótta a Párt sajtója és. 
az Írószövetség vezetője, mert túl baráti- 
lag viszonyultak a szerzők gyöngén sike- 
rült műveihez. De mi itt csak azért érzünk 
ellentmondást, mert az a fajta elvi kritika, 
amitől való eltérést a Szovjetúnióban any-. 
nyira elítélik, nálunk jóformán még nem is 
ismeretes. Meg kell értenünk, hogy a ke-. 
mény szavak, amelyeket a szovjet kritikus. 
használ, sohasem az íróra, mindíg a művére 
vonatkoznak. De nem is feltétlenül a műre 
általában, hanem a mű egyes kifogásolandó 
tulajdonságaira. A szovjet kritika  épít,. 
tanít, segít, sohasem rombol. És akit a 
kritika ér, annak nincs oka kétségbeesésre. 
Nem gyilkol a kritika, hanem irányít. Az- 
írók, akiket az itt idézett kritikák illetnek, . 
semmit sem sülyednek az olvasó szemében 
— kivéve, ha valamelyikükről kiderül, hogy 
nem képes az építő kritikát önkritikával 
összekapcsolni és ezáltal tanulni, emel- 
kedni. Igy aztán a kritikusnak nem is kell, . 
sőt nem is szabad attól tartania, hogy ha-. 
tározott diagnózisával kárt okoz az Író-. 
nak. Szofrónovnak, aki a , Moszkvai jel-. 
lemmel" Sztálin-dítat nyert, semmit sem 
von le megérdemelt népszerűségéből, hogy 
a , Beketov karrierjét" a Párt és az Írószóö- 
vetség sikerületlen munkának ítélte. Min.. 
denki csak arra kíváncsi: mit tanul a kri- 
tikából? Sőt magának a Sztálin-díjas da- 
rabnak sem árt. hogy Fagyéjev nyilváno- 
san megállapította alapvető dramaturgiai 
hiányosságát. A következő művénél majd 
számonkérik, tökéletesítette-e már a mes- 
terségbeli tudását? A minőség elvszerű 
követelése semmiképen sem szegheti szár- 
nyát az írónak, nem csökkentheti a hala- 
dás tempóját. 

Taraszenkov a Pravda október 8-i szá- 
mában így jellemzi a szovjet kritikát: , AZ- 
irodalmi kritika a mi országunkban fontos 
közügy. Hivatása, hogy a szó művészeit, 
az emberi lélek mérnökeit nevelje, segítsen 
nekik a szovjet művészet vezérelvének, a- 
bolsevik  pártszerűségnek elsajátításában. 
Segítsen nekik a harcban a magas eszmei-- 
ségért és a művészi tökéletességért. A 
szovjet irodalmi kritikus a Párt eszméinek 
fáradhatatlan propagandistája. Millió és 
millió olvasó előtt felfedi az irodalmi mű- 
vek eszmei értelmét és művészi sajátságait. 
A szovjet kritikus segít a Pártnak a leg-- 
szélesebb népi tömegeket a kommunizmus 
szellemében nevelni." 

A szovjet színikritikát illetőleg figye- 
lemreméltőók a Szovjetszkoje Iszkussztvo. 
ez év október 1-i vezércikkének megállapí- 
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tásai: , A színházi kritika elmaradottságá- 
nak főoka a marxista-leninista esztétikai 
kérdéseinek elégtelen kidolgozása... Sok 
színkritikában hiányzik a darab és előadás 
eszmei és művészi értékeinek mély szak- 
szerű vizsgálata... a drámaíró, a rendező, 
a színész, a festő munkájának analízise". 
Továbbá: ,A Párt rámutat, hogy a mű jó 
és jelentékeny eszmei tartalmát a művé- 
szi alkotás legkorszerűbb módszereivel és 
eszközeivel tell kifejezni... A színikritikus 
. köteles határozott harcot folytatni egyes 
drámaíróknak afféle törekvései ellen, hcgy 
a témára spekuláljanak, kontár dráma- 
gyártók kísérlete ellen, hogy műveik sze- 
gényes eszmei és művészi tartalmát ál- 
aktualitás kasirozott attributumaival takar- 


A kritika ilyen szerepének azonban van 
egy alapfeltétele: az abszolút erkölcsi tisz- 
taság. A kritikusnak távol kell állnia min- 
.den e. szemponttól, minden klikksze- 
rüségtől. Nemcsak az indokolatlanul ba- 
ráti elismeréstől kell tartózkodnia, de a 
:szubjektivan ellenséges ledorongolástól is. 
, Az idézett kritikai megjegyzések kemény 
szavait olvasva, lehetetlen arra nem gon- 
"dolnunk, hogy nálunk egy-egy ilyen kriti- 
kát bizony ma még sokan mint az író iro- 
dalmi kivégzését értelmeznék. A szovjet 
író és olvasó azonban tudja, hogy a kri- 
tikus nem magánjellegű indulatait vagy 
érdekeit éli ki a kritikában, hanem az író- 
val együtt keresi, mint , megbízható barát 
és tanácsadó" a fejlődés útját. 

De van az ilyen tárgyilagos kritikának 
más alapfeltétele is: a kritikusnak értenie 
kell a mesterségét. Legalább olyan művelt- 
nek kell lennie, legalább azon az elvi ma- 
gaslaton kell állnia, legalább úgy kell 
ismernie az életet, legalább olyan alapo- 
san kell tanulmányoznia a műfaj törvé- 
:nyeit és problémáit, mint az írónak ma- 
,gának. 
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A Szovjetúnióban most folyó élénk és 
rendkívül érdekes eredményeket hozó vitá- 
ból rengeteget tanulhatnak a mi Íróink 
is, a mi kritikusaink is. A fejletlen kritika 
nemzeti irodalmunk fejlődésének szük ke- 
resztmetszetévé válhat, sőt már az is. Mily 
kis számú a mi mindennapi prakszisunk- 
ban az olyan kritika, sőt az olyan kritikus, 
aki nem maradna nyomdafesték nélkül, ha 
sajtónk megfogadná Fagyéjev felhívását, 
amelyet e cikk elején idéztünk: , Ne közöl[- 
jétek olyan kritikusok cikkeit, akik le akar- 
ják tudni a kötelességüket a mű témájára 
vonatkozó általános frázisokkal, de egy 
szót sem írnak arról, hogyan öltött a téma 
művészileg testet". Hacsak az alátámasz- 
tatlan, — szubjektív véleménymorzsákat, 
amelyeket különösen színházi kritikánkban 
tradicionális szerepet töltenek be, nem 
akarjuk a kritika hasznos elemei közé szá- 
mítani. 

De másrészt: hogyan mondjon a kritikus 
építő ítéletet, ha nem elegendő, vagy nem 
elég korszerű a mesterségbeli tudása? Ha 
nem látja a műfajok aktuális problémáit 
és nincs meg a felkészültsége arra, hogy 
az íróval karöltve kereshesse a műfaj sok- 
szor irodalomtörténeti fontosságú kérdé- 
seinek a megoldását? A szovjet kritikustól 
i felkészültséget feltétlenül rmegköve- 
teli 

Irodalmunk alapvető érdeke, hogy Íróink, 
de egyidejűleg a kritikusaink is a legna- 
gyobb alapossággal, szüntelenül és fárad- 
hatatlanul emeljék mesterségbeli tudásu- 
kat. Erre tanít bennünket a szovjet iroda- 
lom fényes példája. Ha a példát megfogad- 
juk, akkor és csak akkor lesz irodalmunk 
alkalmas arra, hogy népünk előtt világo- 
san, félreérthetetlenül, lelkesítő, meggyőző 
formában fejezze ki azt a magas eszmei 
tartalmat, amelynek tolmácsolását Pártunk 
az írók megtisztelő kötelességévé tette. 

Háy Gyula 
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E kötet magában foglalja Sztálin elvtárs- 
nak, a Szovjetunió szocialista mező- 
gazdasága megteremtőjének 1923 és 1939 
között eltelt. időszakból származó művei 

. közül azokat, amelyek az agrár- és 
parasztkérdéssel, a Bolsevik Párt és a 
Szovjetállam agrárpolitikájával, a 
szocialista mezőgazdaság helyzetének és 
fejlődésének kérdéseivel foglalkoznak. 


SZTÁLIN elvtárs tanításai hatalmas 

. . segítséget nyujtanak nekünk e kérdések 
megismeréséhez, a szocialista mezőgazda- 
ság felépítéséhez hazánkban — ezért 
á műnek tanulmányozása minden párt- 
munkás, szemináriumi előadó és hallgató 
számára nélkülözhetetlen. 


A műveknek mintegy fele magyar nyel- 
ven ebben a kötetben jelent meg először. 
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TÁRSADALMI SZEMLE 


A MAGYAR DOLGOZÓK PÁRTJÁNAK TUDOMÁNYOS FOLYÓIRATA 


IV. ÉVFOLYAM, 11—12. SZÁM. BUDAPEST 1949. NOVEMBER—DECEMBER 


A 70 éves Sztálin 


Irta RÁKOSI MÁTYÁS 


v Napjaink  Leninje", ,a legnagyobb és legjelentékenyebb  kor- 
társunk", írta róla másfél évtizeddel ezelőtt Barbusse, a nagy francia író. 
S az esztendők, amelyek azóta elfolytak, csak emelték alakját és nagysá- 
gát. Ma, amikor hetvenedik születésnapját ünnepeljük, nemcsak a hatalmas 
Szovjetúnió népei fordulnak felé forró szeretettel, nemcsak a demokráciát 
és szocializmust építő felszabadult népek százmilliói küldik neki lelkes 
üdvözletüket és jókívánságaikat, hanem velük ünnepel és örvend szerte a 
világon az emberi haladás és béke minden híve, minden harcosa. Soha, 
amióta az emberiség történelmét írják, nem élt és működött a felszabadult 
népeknek olyan vezetője, kinek hatása és befolyása szélesebb, mélyebb és 
maradandóbb lett volna, akit annyi százmilliók lelkes szeretete, megbecsü- 
lése övezett volna, mint a világ dolgozóinak vezérét és tanítóját, Sztálint. 
Ő ma világszerte minden kommunista, szociálista, következetes demokrata 
mintaképe s mint negyedszázada Lenint, most őt tekinti vezetőjének és 
útmutató jának. 

Sztálin, aki Leninnek életében ölökszó volt s akivel vállvetve épí- 
tette a nagy bolsevik pártot, együtt vívta ki az Októberi Szocialista Forra- 
dalom világraszóló győzelmét, szerényen azt szokta mondani: , Én csak 
tanítványa vagyok Leninnek, s célom, hogy méltó tanítványa legyek." 
S hogy milyen legyen a tanítvány, hogy milyenek a követelmények az 
újtípusú, a lenini típusú vezetőkkel szemben, azt is megmondotta: 
Legyenek épp olyan világosak és határozottak, félelmet nem ismerők a 
harcban, szabadok a pániknak még az árnyékától is, könyörtelenek a nép 
ellenségeivel szemben, bölcsek és óvatosak bonyolult politikai kérdések 
eldöntésében, ahol mindent felőlelő tájékozottságra van szükség, épp olyan 
igazságszeretők és népet szeretők, mint amilyen Lenin volt." 

, Lenin arra tanított bennünket, hogy csak azok a vezetők lehetnek 
igazi bolsevik vezetők, akik nemcsak tanítani tudják a munkásokat és 
parasztokat, hanem maguk is tudnak tanulni tőlük." 
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A lenini típusú vezető rendelkezzen rendkívüli meggyőző erővel, 
érveljen egyszerűen, világosan, röviden, mindenki számára érthetően. Ne 
síránkozzon a vereségnél és ne bízza el magát, ha győz. Mérlegelje józa- 
nul az ellenség erőit, hogy pártját esetleges meglepetésekkel szemben biz- 
tosítani tudja. Higgyen a dolgozó tömegek teremtő erejében, legyen bir- 
tokában annak a zseniális éleslátásnak, mely képessé teszi, hogy a közelgő 
események belső értelmét gyorsan felfogja és kitalálja. Elvi kérdésekben 
ne tűrjön megalkuvást: ,Az elvhű politika az egyetlen helyes politika". 


Számunkra, Sztálin szerény tanítványai és munkatársai számára 
világos, hogy az újtípusú, lenini vezető meghatározása azonos mindazzal, 
ami Sztálin működését jellemzi: ő ennek a mintaképnek kimagasló, egyedül- 
álló megtestesítője. A burzsoázia úgynevezett nagy embereinél lépten-nyo- 
mon tapasztalható, hogy vizet prédikálnak és bort isznak, hogy más náluk 
a szó és más a tett. Hogy Sztálin mennyire valóra váltja a lenini követe[l- 
ményeket, arra nézve álljon itt legközelebbi munkatársainak néhány meg- 
állapítása. 

Minden csodálatra méltó e nagy emberen: — Írja Poszkrjobysev 
elvtárs — mély, megalkuvásokat nem ismerő elvi szilárdsága az olyan legfon- 
tosabb és iegnehezebb kérdések megoldásánál, amelyekkel szemben sok jelen- 
tékeny fő tanácstalanul állt; gondolkozásának csodálatos világossága és szi- 
gorú következetessége, az a felülmúlhatatlan képesség, mely minden kérdés- 
ben az alapvetőt, a legfontosabbat, az újat, a döntőt ragadja meg, azt, amitől 
minden egyéb függ; óriási, enciklopédikus tudása, melyet teremtő és alakító 
munkával szakadatlanul kiegészít... az a sokszor beigazolódott képessége, 
mellyel egyedül ő rendelkezik, hogy a történelemben előre látja az eljöven- 
dőt; az az acélos akarat, mely az egyszer kitűzött cél felé vivő úton minden- 
nemű akadályt szétzúz; a bolsevista szenvedély a harcban; az abszolut ret- 
tenthetetlenség az egyéni veszéllyel és a történelem rideg, végzetes fordu- 
tataival szemben . . ." 

"Mint Lenin, — írja Mikoján elvtárs — ő testesíti meg a legmélyebb 
emberi szeretetet és az önzetlen harcot az ember teljes felszabadításáért és 
boldogságáért. Sztálintól idegen minden lágyszívűség és türelem a nép 
ellenségeivel szemben. Sztálin óvatos és körültekintő, ha dönteni kell. Sztálin 
bátor, merész és kérlelhetetlen, miután a kérdés eldőlt és cselekedni kell. 
Ha a cél ki van tűzve és a harc e célért megkezdődött, akkor nem ismert 
az erők és a figyelem elterelését, szétszórását, mielőtt a főcélt el nem érte, 
a győzelmet nem biztosította. Sztálin logikája szilárd. Kérlelhetetlen követ- 
kezetességgel adódik egyik tétel a másikból, egyik indokolja a másikat . . . 


A bolsevizmus sok győzelmekhez vezető útján ideiglenes vereségeken 
megy keresztül. Ilyen pillanatokban Sztálin egyéni tulajdonságai — az em- 
beri csakúgy, mint a forradalmáré — csodálatba ejtik környezetét. Félelmet 
nem ismerő és bátor, rendületlen, hidegvérű és körültekintő, nem tűr maga 
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körül ingadozókat, akadékoskodókat, síránkozókat. A győzelem után is meg- 
őrzi nyugalmát, a heveskedőket visszatartja, nem nyugszik a babérokon. 
A kivívott győzelmet új győzelem ugródeszkájává teszi." 

Ime, ezek a tulajdonságok állították Sztálin elvtársat a nagy bolsevik 
párt, a hatalmas Szovjetúnió, az egész világot átfogó,  imperialistaellenes 
békeíront élére. Sztálin elvtárs 50 éves születésnapja alkalmával azt vála- 
szolta az üdvözlőknek: , Jókívánságaikat és üdvözleteiket a munkásosztály 
nagy pártjának javára írom, mely engem saját képére és hasonlatosságára 
szült és nevelt." 

Sztálin a maga tiszteletreméltó szerénységével csak a nevelő pártról 
beszélt. De mi azt is tudjuk, hogyan nevelte a Pártot; mindannyian ismer- 
jük és értékeljük azt a felmérhetetlen befolyást, amelyet Sztálin a nagy Bol- . 
sevik Párt kialakítására és tökéletesítésére gyakorolt. Marx mondotta, 
hogy a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet a forradalmak és 
népháborúk olyan évtizedekre nyúló korszaka, melynek folyamán az embe- 
rek megváltoztatják a viszonyokat és közben ők maguk is megváitoznak. 
Lenin mellett Sztálin a legnagyobb korszakot változtató és korszakalkotó 
férfi, akit a történelem ismer. Aki tisztában van azzal a szereppel, melyet 
Sztálin a világot átalakító erők: a Bolsevik Párt, a Szovjetúnió, a Kommu- 
nista Internacionalé, a Kommunista és Munkáspártok Tájékoztató irodájá- 
nak létrejötte és működése terén játszott, annak számára ez világos. 

Kirov, a nagy forradalmár, mikor másfél évtizeddel ezelőtt ,.a hatal- 
mas győzelmek gigászi szervezőjéről", Sztálin elvtársról szólt, már 
elmondotta: . j 

, Az utóbbi évek alatt, azóta, hogy Lenin nélkül dolgozunk, nem 
ismerünk munkánkban egyetlenegy olyan fordulatot, politikánkban egyetlen- 
egy olyan, valamennyire is nagyszabású kezdeményezést, jelszót, irányt, mely- 
nek szervezője ne Sztálin elvtárs volna, hanem valaki más. Minden főbb 
munkánk — ezt tudnia kell a pártnak — Sztálin elvtárs útmutatásai szerint, 
az ő kezdeményezésére és vezetése alatt folyik. A nemzetközi politika leg- 
nagyobb kérdései az ő útmutatásai szerint döntetnek el és nemcsak ezek 
a nagy kérdések, de még a harmadrendűeknek, sőt tizedrendűeknek látszó 
kérdések is mind érdeklik őt, ha országunk munkásait, parasztjait és vala- 
mennyi dolgozóját érintik... Mindaz, ami munkánk jelen stádiumában a 
szocializmus építését irányítja, tőle származik." 

A harmadrendűnek, sőt tizedrendűnek látszó kérdésekről szokta 
mondani Sztálin elvtárs: , Ne hanyagoljátok el az apróságokat: kicsiből lesz 
a nagy." Sztálin elvtársnak megvan az a hatodik érzéke, mellyel felfogja 
a szinte észrevétlen változásokat: meghallja a fű növését s a csirázó mag- 
ból előre látja, hova veti majd árnyékát a terebélyes fa. Nem egy kijelen- 
tése szinte jóslásnak tűnhetne fel, ha nem tudnók, hogy a jövőbelátás mö- 
gött ott áll a marxizmus-leninizmus egész tudományos fegyvertára. 1927 
őszén, amikor az egész reakciós, imperialista világ  újjongva hirdette a 
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kínai forradalom , végleges" vereségét, mondotta Sztálin a prófétai sz- 
vakat: , Csak a vakok és kishitűek kételkedhetnek abban, hogy a kínai mus 
kások és parasztok új forradalmi fellendülés felé haladnak." Ma a kina 
forradalom győzelme ténnyé vált s vele megkondult a halálharang az egész 
imperialista gyarmati rendszer felett. 1928-ban mondotta Sztálin a leghaladot- 
tabb kapitalista országokról: , A szociálizmus végső győzelmének kivívá- 
sára ezeket az országokat műszaki és gazdasági tekintetben is utól kel 
érnünk és el kell hagynunk. Vagy elérjük ezt, vagy szétzúznak bennünket." 
Az ötéves tervek minden akadály leküzdése után történt megvalósításának 
volt köszönhető, hogy jó másfél évtizeddel később, a döntő összecsapás után 
nem a Szovjetúnió, hanem a fasizmus maradt szétzúzva a porondon 


Az az éleslátás, mellyel Sztálin meglátja a kicsiben a nagyot, a csi- 
rában az egész fejlődést, párosul a szervezésnek azzal a művészetével, a 
gyakorlat és az elmélet olyan egybeforrásával, mely Lenint is jellemezte. 
Lenint korán ragadta el a halál, akkor, amikor a forradalom győzelme után 
kezdte megjelölni a szociálizmus építésének célkitűzéseit. A munka neheze, 
a megvalósítás Sztálinra hárult. 


Marx hangoztatta, hogy nem elég ismerni a célt, ismerni kell a hozzá 
vezető utat is. Nos, Sztálin az egész vonalon megoldotta ezt a feladatot: 
kimunkálta a szociálizmushoz vezető út minden szakaszát. Mindenek előtt 
megvédte az áruló trockistákkal szemben a lenini teremtő, forradalmi gondo- 
latot, s az ellenük folytatott kérlelhetetlen harc közepette valóra váította azt 
a lenini elméletet, hogy lehet egy országban is felépíteni a szociálizmust. 
Sztálini ötéves tervekkel, az új szociálista munkamódszerekkel, a Sztacha- 
nov mozgalommal, a munkaversennyel elmaradt mezőgazdasági ország- 
ból hatalmas ipari országgá változtatta a Szovjetúniót. Lenin gondolatát 
a falusi szövetkezetekről a mezőgazdaság kollektivizátásával váltotta valóra 
és ezzel mutatta meg a szociálizmus építésének módját a falun. A sztálini 
alkotmány a példája annak, hogyan épül fel a szociálista társadalom állama. 
E munkái közben rendszerbe öntötte a proletárfelszabadító harcok stratégiá- 
ját és taktikáját, tisztázta a forradalmi proletárpártok problémáit, a nem- 
zetiségi kérdést és minden téren folytatta s az új helyzetre alkalmazva to- 
" vábbfejlesztette, elmélyítette Lenin elméletét és gyakorlatát, egész hataimas 
művét. Ő mutatott rá, hogy a népi demokrácia a szociálizmus építésének új 
útja s az ő segítségével s útmutatása alapján tisztáztuk a népi demokráciák 
elvi kérdéseit. 


Sztálin írásai, elsősorban a , Leninizmus kérdései" és a , Bolsevik Párt 
története" ma már az egész haladó emberiség tankönyvei. Ezeknek a tömör, 
világos írásoknak minden szava lemért, átgondolt s a célba talál, mint a 
mesterlővész golyója. Nem véletlen, hogy a szó szoros értelmében 
százmilliók szellemi kenyerévé váltak s belőlük tanul és okul szerte a vi- 
lágon minden kommunista, a szociálizmus minden építője. 
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Külön fejezetet képez az a munka, melyet Sztálin elvtárs a Szovjet 
Hadsereg megteremtése körül végzett. Ebben is Lenin hű harcostársának, 
a lenini mű nagy folytatójának és tökéletesítőjének mutatkozott. Katonai 
zsenialitása már az októberi forradalmat követő imperialista intervenció 
és poigárháború idején megmutatkozott: Caricin védelme 1919-ben már 
azokat az oroszlánkörmöket mutatta, melyek 1942-ben Sztálingrád alatt 
halálos sebet ejtettek a német fasiszta fenevadon. De Sztálin, a hadvezér, 
főleg a második világháborúban bizonyította be mindenki számára a 
rn arxista-leninista hadvezetés fölényét. Ebben a háborúban nemcsak a jobb 
Szovjet Hadsereg győzte le az imperialista hadsereget, a szovjet-állam a 
fasiszta államot, a szociálista ipar a kapitalista ipart, a kollektív mezőgaz- 
daság az egyénit, de legyőzte a verhetetlennek hirdetett német tábornoko- 
kat a fölényes sztálini haditudomány, az a marxista-leninista szellemű 
hadvezetés is, melyet Sztálin testesített meg. Ez a hadvezetés a háború is- 
meri szabályain túl számításba vette s alkalmazni tudta a dolgozó néptöme- 
gek osztályharcát, szabadságvágyát, a szociálizmus egész fegyvertárát. 

Az a győzelem és harc, mellyei a hatalmas szovjetnép Sztálin veze- 
tésével először feltartóztatta s utána szétzúzta a fasiszta barbárságot, új 
lapot jelentett az emberiség történetében. Amikor a szovjet haderő meg- 
állította, majd visszafordította és szétszórta a fasiszták szennyes áradatát, 
önfeláldozó harcával az egész európai civilizációt mentette meg és ezzel " 
a tettével az egész haladó emberiség élére lendült. : Kitőrülhetetlenül ott él 
az egész világ emlékezetében az a feszült várakozás, amikor visszafojtott 
lélekzettel fordult minden tekintet Sztálingrád felé s a felszabadulás, a 
megkönnyebbülésnek az a boldog érzése, amelyet a fasiszta hordák megsem- 
misítése kiváltott. I 

És most öt évvel a győzelem után, amikor az emberiséget új veszély 
fenyegeti az imperialista reakció világuralmi törekvése és ezzel kapcsolat- 
ban az új harmadik világháború, megint az erős, bőlcs Sztálin vezette Szov- 
jetúnió a gát, melyen megtörnek a hábdrús uszítás szennyes hullámai. Az 
amerikai tőkések vezette imperialista front átvette a német és japán fasiz- 
mus egyesített célkitűzéseit s most ő az, aki maga alá szeretné gyűrni az 
egész világot. Csakhogy az erőviszonyok a fasizmus  szétzúzásával és 
azóta gyökeresen megváltoztak és napról-napra változnak a Szovjetúnió 
vezette békefront javára. Malenykov elvtárs joggal mutatott rá, hogy az 
első világháború azzal végződött, hogy a föld egyhatodán megalakult a 
Szovjetúnió. A második világháború után már 800 millió ember építi a szo- 
ciálizmust. S ha az imperialisták egy harmadikat robbantanának ki, úgy ez 
a kapitalizmus végét jelentené az egész világon. 

Elmélyült és kiszélesedett a békét védő, imperialistaeilenes  világ- 
front, melynek élén, akárcsak a fasiszta barbárság elpusztításáért és a civi- 
lizáció megmentéséért vívott élet-halálharcban, újra Sztálin jár. Újra ő a 
teremtő béke, a jobb jövő jelképe, az ő alakja köré fonódik újra az impe- 
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rialista kardcsörtetők által zaklatott, fenyegetett dolgozók  százmilfióinak 
reménye és szeretete. , Sztálin a békénk!" Ezzel a jelszóval sorakozik fed 
mögéje most, hetvenedik születésnapja alkalmával lelkesen, büszkén és har- 
cosan az egész haladó emberiség. 


S mögéje sorakozik fel a magyar dolgozó nép, mely annyi szenvedés 
után újra visszatért a békéjüket és szabadságukat védő nemzetek nagy 
családjába, oda, ahova történelmének legfényesebb lapjai utaiták. Évszá- 
zadok óta először építhetjük szabadon és függetlenül a magyar hazát, égít- 
hetjük a dolgozó nép, a munkás, a paraszt, a haladó értelmiség érdekében 
és boldogulására. A hálás magyar nemzet soha nem felejti el, hogy 
szörnyű elesettségében, a fasiszta barbárok kiverése után a Szovjetúnió és 
a nagy Sztálin segítő keze állította talpra. Nagylelkűen és nagyvonalúan 
borított fátylat arra a multra, amelyben mindíg gondosan megkülönböztette 
a Horthy-rendszert és a magyar népet. A nyugati imperialisták, akik a há- 
ború alatt inkább biztatták, mint támadták Horthyékat, most nem- mulasz- 
tanak el egyetlen alkalmat sem, hogy felhánytorgassák velünk szemben 
Horthyék bűneit, hogy ártsanak a dolgozó nép országának, csorbítsák ön- 
állóságunkat, beleavatkozzanak belső ügyeinkbe. Ha most végre függet- 
lenül élünk, szabad hazánkban nyugodtan és sikerrel építhetjük a jobb 
jövőt, ezt nemcsak annak köszönhetjük, hogy mindíg bizton számíthattunk 
a nehézségek leküzdésénél Sztálin megértő segítségére, hanem annak is, 
hogy védett bennünket, védte békénket a hatalmas Szovjetúnió pajzsa. 


A magyar dolgozó nép tudja ezt és hálás érte. A Tito banda árwól- 
nak és provokátoralnak leleplezése ezekben a hónapokban mutatta meg, 
hogy hazánk újra az imperlalista háborús gyujtogatók véres kalandjainak 
színhelyévé vált volna, ha meg nem véd bennünket a Szovjetúnió izmos 
karja. A magyar dolgozó nép tudja és hálás érte, hogy a vezetője és sokat 
hányatott hajójának biztoskezű kormánya, a Magyar Dolgozók Pártja, 
Sztálin nyomdokait követi, hogy a magyar kommunisták Sztálin tanítvá- 
nyai és hogy sikereik úgy nőnek, ahogy elsajátítják és alkalmazni tudják a 
sztálini tanításokat. 


S a magyar nép Sztálinban nemcsak a kőszáli sast látja, de a dok 
gozók mély, egészséges ösztönével megérezte és meglátta a kőszáli sas, a 
korszakot formáló vezérférfiú alakja mögött a melegszívű, hús és vér 
embert. Megérezte és szívébe zárta az ezer gonddal küzdő dolgozók meg- 
értő barátját, az elnyomott nők felszabadítóját, az ifjúság előtt a jövő 
kapuját szélesretáró, mindannyiunkhoz emberileg is közelálló  , Sztálin 
apánkat". 
Azok az ajándékok, melyeket Sztálin elvtárs születésnapjára  küld- 
tünk, s amelyek lelkes és szeretetteljes elkészítésében versenyzett a nemzet 
minden rétege, munkás és paraszt, mérnök és művész, férfi és nő, ifjú 
és öreg, csak sejtetik a hálás magyar nép érzelmeit. De hogy mit jelent 
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dolgozó népünk számára Sztálin neve, azt minden szónál ékesebben bizo- 
nyítja a sztálini munkafela jánlás. 

Hosszú hónapok óta törtük magunkat, hó a szociálista munkaver- 
seny nálunk is gyökeret verjen és nem tudtunk átütő sikert elérni. De 
amikor azzal a kéréssel fordultunk a dolgozókhoz, hogy a szeretett 
Sztálin hetvenedik születésnapját munkafelajánlássai ünnepeljék, egyszerre 
megtört a jég. Mint víz a gátszakadásnál, úgy árad a teremtő munka hul- 
láma s mintegy varázsütésre megjelentek a magyar Sztachanovok, a Pozso- 
nyiak, Muszkák és a többiek. Csak most, a sztálini felajánlással vált ná- 
lunk is a , becsület és a dicsőség ügyévé" a munka. S most vált valóra ná- 
lunk a kantáta szava: , Sztálin nevével épül a világ!" 

A magyar dolgozó nép egy emberként sorakozik fel most az ünneplő 
százmilliók hatalmas táborában. S a földkerekség minden részéből felhar- 
sogó jókívánságok között ott zúg a magyar nép hangja is: Éljen és virágoz- 
zon mindnyájunk békéjének szilárd bástyája, a hatalmas Szovjetúnió! Éljen 
soká teremtőerejének teljében a haladó emberiség vezére, a szociálizmus 
nagy alkotója, a bölcs, az erős, a szeretett Sztálin! 
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Sztálin Műveiből 


A nemzeti kérdés és a leninizmus " 
Válasz Meskov, Kovalcsuk és más elvtársaknak 


Leveleiket megkaptam. Ugyanerről a tárgyról a legutóbbi hónapok 
folyamán egész sor hasonló levelet kaptam más elvtársaktól is. Elhatároz- 
tam azonban, hogy éppen az önök leveleire válaszolok, mert önök nyer- 
sebben vetik fel a kérdéseket s ezzel elősegitik tisztázásukat. Igaz, hogy 
önök leveleikben helytelenül oldják meg a felvetett kérdéseket, de ez más 
dolog — erről alább beszélünk. 

Térjünk a tárgyra. 

1. A , nemzet" fogalma 


Az orosz marxistáknak már régen megvan a maguk nemzetelmélete. 
Eszerint az elmélet szerint a nemzet az emberek történelmileg kialakult 
i állandó közössége, amely négy fő ismertető jel közössége alapján kelet- 
kezett, mégpedig: a nyelv közössége, a terület közössége, a gazdasági élet 
közössége és a nemzeti kultúra jellegzetes sajátosságai közösségében meg- 
nyiivánuló lelki alkat közössége alapján. Tudott dolog, hogy ezt az elmé- 
letet pártunkban általánosan elismerték. 

Mint leveleikből látható, önök ezt az elméletet hiányosnak tartják. 
Ezért a négy ismertetőjelhez egy ötödiket javasolnak hozzáfűzni, éspedig 
a saját különálló állam létezését. Önök úgy vélekednek, hogy ennek az 
ötödik ismertetőjelnek fennforgása nélkül nincs és nem is lehetséges 
nemzet. , 

Azt hiszem, hogy az önök által javasolt megfogalmazás, a , nemzet" 
. fogalmának új, ötödik ismertetőjelével — mélységesen téves és sem elmé- 
letileg, sem gyakorlati politikai szempontból nem igazolható. 

Az önök sémája szerint csak az olyan nemzeteket kellene elismerni 
nemzeteknek, amelyeknek saját, más államoktól különálló államuk van, 
ezzel szemben valamennyi elnyomott nemzetet, amelyek nem rendelkeznek 
önálló állammal, törölni kellene a nemzetek kategóriájából, az elnyomott 
nemzetek harcát a nemzeti elnyomás ellen, a gyarmati népek harcát az 
imperializmus ellen pedig ki kellene küszöbölni a , nemzeti mozgalom", a 
, nemzeti felszabadító mozgalom" fogalmából, 

Söt, mi több. Ha elfogadnók az önök sémáját, akkor azt kellene 
állítanunk, hogy: 

a) az írek csak az , r Szabad Állam" megalakulása után váltak 
nemzetté, addig az ideig pedig nem alkottak nemzetet; 

b) a norvégek Norvégiának Svédországtól való elszakadása előtt 
nem alkottak nemzetet, hanem csak az elszakadás után váltak nemzetté; 

c) az ukránok akkor, amikor a cári Oroszországhoz tartoztak, nem 
alkottak nemzetet, nemzetté csak azután váltak, hogy a Központi Rada és 


s Sztálin Művej XI. kötet (orosz kiadás). Sztálin elvtárs munkája magyar nyel- 
Ven először e helyen jelenik meg. — A szerk. 
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Szxoropadszkij hetman alatt elszakadtak Szovjetoroszországtól, de ismét 
megszüntek nemzet lenni, amikor egyesítették Ukrán Szovjet Köztársasá- 
gukat más Szovjet Köztársaságokkal a Szövjet Szocialista Köztársaságok 
Szövetségében. 

Az ilyen példák egész tömegét lehetne felhozni. 

Nyilvánvaló, hogy az a séma, amely ily képtelen következtetésekre 
vezet, nem tekinthető tudományos sémának. 

Gyakorlati politikai szempontból az önök sémája elkerülhetetlenül 
a nemzeti, az imperialista elnyomás igazolásához vezet, amelynek hor- 
dozói egyáltalán nem ismerik el igazi nemzeteknek a saját, különálló nem- 
zeti állammal nem rendelkező elnyomott és nemteljesjogú nemzeteket és 
azt tartják, hogy ez a körülmény feljogosítja őket ezeknek a nemzeteknek 
elnyomására. 

Arról már nem is beszélek, hogy az önök sémája a mi Szovjet 
Köztársaságaink burzsoá nacionalistáiínak igazolására vezet, akik azt 
bizonygatják, hogy a szovjet nemzetek megszüntek nemzetszámba menni 
azután, hogy egyesítették saját nemzeti Szovjet Köztársaságaikat a 
Szovjet Szocialista Köztársaságok: Szövetségében. 

Így állunk az orosz marxista nemzetelmélet , kiegészítésének" és 
vkijavításának" kérdésével. ; 

Nincs más hátra: el kell ismerni, hogy az orosz marxista nemzet- 
elmélet az egyedül helyes elmélet. 


2. A nemzetek keletkezése és fejlődése. 


Egyik legkomolyabb tévedésük abban rejlik, hogy egy kalap alá 
vonnak minden manapság létező nemzetet és nem látják a közöttük fenn- 
forgó elvi különbséget. 

Különféle nemzetek vannak a világon. Vannak olyan nemzetek, 
amelyek a felfelé ívelő kapitalizmus korszakában fejlődtek ki, amikor a 
burzsoázia, összetörve a feudalizmust és a feudális szétforgácsoltságot, 
egyesítette és egybeforrasztotta a nemzetet. Ezek az úgynevezett , modern" 
nemzetek. I 

Önök azt állítják, hogy nemzetek már a kapitalizmus előtt is kelet- 
keztek és léteztek. De hogyan keletkezhettek és létezhettek nemzetek a 
kapitalizmus előtt, a feudalizmus idején, amikor az országok egyes önálló 
fejedelemségekre voltak szétforgácsolva, amelyek nemcsak hogy nem vol- 
tak nemzeti kötelékekkel egymáshoz fűzve, hanem határozottan tagadták . 
az ilyen kötelékek szükségességét. Az önök téves állításai ellenére — a 


SRE EETETLTS nltétI -lGSZÉKÖBN nemzetek nem voltak és nem is lehettek, 
mert nem voltak még nerrizeti piacok, nem "völfak sem gazdasági, sem 

ulturális nemzeti" központok, tehát nem voltak meg azok a tényezők, 
-arrielye aTTTotj a nép gazdasági szétforgácsoltságát, s 
ennek a nemzetnek addig elkülönült részeit egyetlen nemzeti egészben 
vonják össze. 

Persze, a nemzet elemei — a nyelv, a terület, a kulturális közös- 
ség. stb. — nem az égből hullottak, hanem lassanként jöttek létre, még 
a kapitalizmus előttr időszakban. De ezek az elemek kezdeti állapotban 
vortaks7a-tegjobb esetben csak potenciát, lehetőséget képviseltek olyan 
értelemben, hogy a jövőben, bizonyos kedvező körülmények fennforgása 
esetén, nemzet kialakulásához vezethettek. A potencia csak a felfelé ívelő 
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, Tehát a nemzeti kötelékek folytatásai és általánosításai a nemzetségi 
kötelékeknek! Mihajlovszkij úr nyilvánvalóan abból a gyermekmeséből veszi tár- 
sadalomtörténeti elgondolásait, amelyet a gimnazistáknak tanítanak. A társada- 
lom története — e szerint az iskolás tudomány szerint — abban áll, hogy kezdet- 
ben volt a család, minden társadalom sejtje, aztán — úgymond — a család törzzsé, 
a törzs pedig állammá terebélyesedett. Az, hogy Mihajiovszkij úr fontoskodó képpel 
ezt a gyerekes ágpetk bt :8i szajkózza, — minden egyébtől eltekintve — csax arról 
tanuskodik, hogy a leghalványabb sejtelme sincs akár csak az orosz történelem 
menetéről. Ha az ősi orosz földdel kapcsolatban még lehetett beszélni nemzetségi 
szervezetről, kétségtelen, hogy a középkorban, a moszkvai állam korszakában, ezek 
a nemzetségi kötelékek már nem voltak meg, vagyis az állam egyáltalán nem 
nemzetségi szövetségeken, hanem területi kapcsolatokon alapult: a földesurak és 
a kolostorok különböző helyekről parasztokat szedtek össze, és az ilymódon 
alakult közösségek tisztán területi szervezeteket alkottak. De nemzeti kötelékekről 
a szó tulajdonképpeni értelmében az akkori időben aligha lehetett szó: az állam 
egyes , földekre", sőt részben fejedelemségekre hullott szét, amelyek egykori ön- 
kormányzatuk élő nyomait, közigazgatásuk sajátosságait néha saját csapataikat 
(az egves bojárok saját csapataikkal vonultak hadba), saját vámhatáraikat stb. 
megőrizték. Csak az orosz történelem újkorát (körülbelül a XVII. századtól) jel- 
lemzi e területek, földek és fejedelemségek tényleges összeolvadása egy egésszé. 
Ezt az egybeolvadást, tisztelt Mihajlovszkij úr, nem a nemzetségi kötelékek 
idézték elő, sőt még a folytatásuk és általánosításuk sem: a csere megerősödése 
az egyes területek közt, a fokozatosan fejlődő áruforgalnm, a kicsiny helvi piacok 
összoroszországi piaccá összpontosulása idézte elő. Minthogy ennek a folyamat- 
nak vezetői és urai a kapitalista kereskedők voltak, a nemzeti kötelékek meg- 
teremtése nem volt egyéb, mint a pe"gári kötelékek megteremtése." " 


Így állunk az úgynevezett , modern" nemzetek keletkezésével. 

Ebben az időszakban az ilyen nemzetek fő vezető erői a burzsoázia 
és nacionalista pártjai voltak és jelenleg is azok. A nemzeten belüli 
osztálybéke a , nemzet egysége" kedvéért, a saját nemzet területének ki- 
terjesztése idegen nemzeti terület meghódítása útján; az idegen nemzetek- 
kel szemben megnyilvánuló bizalmatlanság és gyűlölet; a nemzeti kisebb- 
ségek elnyomása; egységíront az imperializmussal — ilyen ezeknek a 
nemzeteknek eszmei és társadalmi-politikai cók-mókja. 

Az ilyen nemzeteket burzsoá nemzeteknek kell minősíteni. Ilyenek 
például a francia, az angol, az olasz, az északamerikai és más, ezekhez 
hasonló nemzetek. Ugyanilyen burzsoá nemzetek voltak az orosz, az 
ukrán, a tatár, az örmény, a grúz és más nemzetek Oroszországban, mi- 
előtt országunkban a proletariátus diktatúrája, a szovjet rend létrejött. 

Érthető, hogy az ilyen nemzetek sorsa egybekapcsolódik a kapita- 
lizmus sorsával, hogy a kapitalizmus bukásával együtt az ilyen nemze- 
teknek is el kell tünniök a színről. 

Pontosan ilyen burzsoá nemzetekre gondol Sztálin , Marxizmus és 
nemzeti kérdés" c. brosúrájában, amikor azt mondja, hogy ,a nemzet 


s Lásd, Lenin: , Kik azok a snépbarátoke és hogyan hadakoznak a szociál- 
demokraták ellen?", Szikra 1948. 29—30 old., vagy: Lenin: Válogatott művek. Szikra 
1948. 1. köt., 108—109. old. 
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nem egyszerűen történelmi kategória, hanem egy meghatározott korszak, 
a felfesé ívelő kapitalizmus korszakának kategóriája", hogy ,a nemzeti 
mozgalom lényegében burzsoá mozgalom és sorsa természetszerűleg a 
burzsoázia sorsához van kötve", hogy ,a nemzeti mozgalom végleg csak 
a burzsoázia bukásával szünhetik meg", hogy , csak a szocializmus biro- 
dalmában valósítható meg a teljes béke"." 

Így állunk a burzsoá nemzetek ügyével. 

De vannak a világon más nemzetek is. Ezek — az új, szovjet nem- 
zetek, amelyek a régi, burzsoá nemzetek alapján azután fejlődtek és ala- 
kultak ki, hogy Oroszországban megdöntötték a kapitalizmust, felszámol- 
elzátésa burzsoáziát és nacionalista pártjait és megteremtették a Szovjet 
rendet. I 

A munkásosztály és nemzetközi pártja az az erő, amely ezeket az 
új nemzeteket egybekapcsolja és vezeti. A munkásosztály és a dolgozó 
parasztság szövetsége a nemzeten belül a kapitalizmus maradványainak 
felszámolása és a győzelmes szocialista építés érdekében; a nemzeti el- 
nyomás maradványainak megsemmisítése a nemzetek és nemzeti kisebb- 
ségek egyenjogúsága és szabad fejlődése érdekében, a nacionalizmus ma- 
radványainak megsemmisítése a népek közötti barátság létrehozása és a 
nemzetköziség valóraváltása érdekében, egységíront valamennyi elnyomott 
és nemteljesjogú nemzettel a hódító politika és a hódítóháborúk, az 
imperializmus elleni harcban — ilyen ezeknek a nemzeteknek szellemi és 
társadalmi-politikai arculata. 

Az ilyen nemzeteket szocialista nemzeteknek kell minősíteni. 

Ezek az új nemzetek a régi, burzsoá nemzetek alapján a kapitaliz- 
mus felszámolásának eredményeképen — a szocializmus szellemében 
végbement gyökeres átalakulásuk útján keletkeztek és fejlődtek. Senki sem 
tagadhatja, hogy a Szovjet Szövetség jelenlegi szocialista nemzetei — 
az orosz, az ukrán, a belorussz, a tatár, a baskir, az üzbek, a kazáh, az 
azerbajdzsán, a grúz, az örmény és más nemzetek — mind osztályössze- 
tételüket és szellemi arculatukat, mindpedig társadalmi és politikai érde- 
keiket és törekvéseiket tekintve, gyökeresen különböznek a régi Orosz- 
ország megfelelő régi, burzsoá nemzeteitől. 

.: A történelem a nemzetek ilyen két típusát ismeri. 

Önök nem értenek egyet azzal, hogy a nemzetek sorsát — a szóban- 
forgé esetben a régi, burzsoá nemzetek sorsát — egybekapcsolják a 
kapitalizmus sorsával. Önök nem értenek egyet azzal a tétellel, hogy a 
kapitalizmus felszámolásával együtt a régi, burzsoá nemzeteket is fel- 
számolják. Hát mivel kapcsoljuk egybe tulajdonképpen ezeknek a nem- 
zeteknek sorsát, ha nem a kapitalizmus sorsával? Vajjon olyan nehéz 
megérteni, hogy a kapitalizmus eltűnésével az általa létrehozott burzsoá 
nemzeteknek is el kell tűnniök? Vagy talán azt hiszik, hogy a régi, bur- 
zsoá nemzetek a szovjet rendben, a proletariátus diktatúrája alatt is fenn- 
állhatnak és fejlődhetnek? Még mit nem . . . 

Önök attól tartanak, hogy a kapitalizmus idején fennálló nem- 
zetek felszámolása egyet jelent általában mindenfajta nemzet felszámolá- 
sával. Miért? Milyen alapon? Vagy talán önök tényleg nem tudják, hogy 
a burzsoá nemzeteken kívül más nemzetek, szocialista . nemzetek is van- 
nak, amelyek sokkal egybeforrottabbak és életrevalóbbak, mint bármelyik 
burzsoá nemzet? - 


s Sztálin: Marxizmus és nemzeti kérdés. Szikra 1948. 17. és 24. old, 
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Éppen ott hibáznak önök, hogy nem látnak más nemzeteket, mint 
burzsoá nemzeteket, következésképpen szem elől tévesztették azt az egész 
korszakot, amelynek folyamán a Szovjet Szövetségben a régi, burzsoá 
nemzetek romjain a szocialista nemzetek alakultak ki. 


Éppen arról van szó, hogy a burzsoá nemzetek felszámolása nerm 
általában a nemzetek felszámolását, hanem mindössze a burzsoá nemzetek 
felszámolását jelenti. A régi burzsoá nemzetek romjain új, szocialista 
nemzetek keletkeznek és fejlődnek ki, amelyek sokkal egybeforrottabbak, 
mint bármelyik burzsoá nemzet, mert hiszen mentesek a burzsoá nemze- 
teket emésztő kibékíthetetlen osztályellentétektől és sokkal inkább ölelik 
fel az egész népet, mint bármelyik burzsoá nemzet. 


3. A nemzetek és a nemzeti nyelvek jövője 


Önök komoly hibát követnek el, amikor egyenlőségi jelet tesznek 
a szocializmus egy országban aratott győzelmének időszaka és a szo- 
cializmus világméretekben aratott győzelmének időszaka közé és azt állít- 
ják, hogy a nemzeti különbségek és a nemzeti nyelvek eltünése, a nem- 
zetek egybeolvadása és közös nyelv kialakulása nemcsak a szocializmus 
visiágméretekben aratott győzelme, hanem annak egy országban aralott 
győzelme esetén is lehetséges és szükségszerű. Itt önök különböző dol- 
gokat kevernek össze: , a nemzeti elnyomás megszüntetését" ,a nemzeti 
különbségek felszámolásával", ,a nemzeti állami válaszfalak megszün- 
tetését" a , nemzetek elhalásával", a , nemzetek . egybeolvadásával". 

Hangsúlyoznom kell, hogy marxistáknak semmiesetre sem szabad 
ezeket a különnemű fogalmakat összekeverni. Nálunk, a mi országunk- 
ban, már régen megszünt a nemzeti elnyomás, de ebből egyáltalán nem 
következik az, bogy a nemzeti különbségek eltüntek s országunk nemzetei 
megszüntek. Nálunk, a mi országunkban, már régen megszüntek a nem- 
zeti állami válaszfalak, a határőrséggel és a vámhivatalokkal együtt, de 
ebből egyáltalán nem következik az, hogy a nemzetek már egybeolvadtak 
és a nemzeti nyelvek eltűntek, hogy ezeket a nyelveket valamiféle, minden 
nemzetünknél közös nyelv helyettesítette. j 

Önök nincsenek megelégedve a Keleti Népek Kommunista Egyete- 
mén tartott beszédemmel (1925)." melyben tagadom annak a tételnek 
helyességét, hogy a szocializmusnak egy országban — például a mi 
országunkban aratott győzelme esetén a nemzeti nyelvek elhalnak, a nem- 
Ae AaY290NadRals s a nemzeti nyelvek helyét egy közös nyelv fog- 
alja el. 

Önök úgy vélekednek, hogy ez a kijelentésem ellentmond Lenin 
ismert tételének, mely szerint a szocializmus célja nem csupán az, hogy 
az embrriség kis államokra aprózódása és mindenfajta nemzeti elkülönü- 
lés megszünjék, nem csupán az, hogy a nemzetek közelebb kerüljenek 
egymáshoz, hanem az is, hogy egybeolvadjanak. 

Önök továbbá úgy vélekednek, hogy kijelentésem egy másik lenini 
térelnek is ellentmond, amely szerint a szocializmus világméretekben ara- 
tott győzelme esetén a nemzeti különbségek és a nemzeti nyelvek kezde- 
nek elhalni, hogy az ilyen győzelem után a nemzeti nyelveket egy közös 
nyeiv kezdi felváltani. 


: Sztófin, ..A Keleti Népek Egyetemének feladatairól". Lásd Sztálin Művei, 
7. köt., 133—152. old. (oroszul). 
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Ez, elvtársak, teljesen helytelen. Ez mélységes tévedés. 

Fentebb már mondottam, hogy marxistának nem szabad össze- 
kevernie és egy kalap alá vonnia olyan különnemű jelenségeket, mint ,,a 
szocializmus egy országban aratott győzelme" és , a szocializmus világ- 
méretekben aratott győzelme". Nem szabad elfelejteni, hogy ezek a külön- 
nemű jelenségek két teljesen különböző korszakot tükröznek vissza, ame- 
lyek nemcsak időbelileg (ami nagyon fontos), hanem egész lényegüket 
tekintve különböznek , egymástól. 

A nemzeti bizalmatlanságot, a nemzeti elkülönülést, a nemzeti ellen- 
ségeskedést, a nemzeti összeütközéseket természetesen nem holmi ,,vele- 
született" nemzeti gyűlölködés sugallja és tartja fenn, hanem az impe- 
rializmusnak az a törekvése, hogy idegen nemzeteket leigázzon, illetőleg 
ezeknek a nemzeteknek félelme a nemzeti leigázás veszélyétől. Kétség- 
telen, hogy amíg világimperializmus lesz, meglesz ez a törekvés és ez a 
félelem is, következésképpen az országok óriási többségében meglesz a 
nemzeti bizalmatlanság is, a nemzeti elkülönülés is, a nemzeti ellenséges- 
kedés is, meglesznek a nemzeti összeütközések is. Lehet-e azt állítani, 
hogy a szocializmus győzelme és az imperializmus felszámolása egy 
országban az imperializmus és a nemzeti elnyomás felszámolását jelenti 
az országok többségében? Világos, hogy nem lehet. Ebből azonban az 
Következik, hogy a szocializmus győzelme egy országban, annak ellenére, 
hogy komolyan meggyengíti a világimperializmust, nem teremti meg és 
nem is teremtheti meg azokat a feltételeket, amelyek szükségesek ahhoz, 
hogy a világ nemzetei és nemzeti nyelvei egybeolvadjanak. 

A szocializmus világméretekben aratott győzelmének időszaka 
mindenekelőtt éppen abban különbözik a szocializmus egy országban ara- 
tott győzelmének időszakától, hogy valamennyi országban felszámolja, 
megszünteti mind az idegen nemzetek leigázására irányuló törekvést, 
mind pedig a félelmet a nemzeti leigázás veszélyétől, gyökeresen kiirtja 
a nemzeti bizalmatlanságot és a nemzeti ellenségeskedést, egységes, Sszo- 
cialista világgazdaságba egyesíti a nemzeteket s ilymódon megteremti 
azokat a reális feltételeket, amelyek valamennyi nemzet fokozatos egybe- 
olvadásához szükségesek. 

Ez a gyökeres különbség e két időszak közt. 

Ebből azonban az következik, hogy amennyiben ezt a két különböző 
időszakot összekeverjük és egy kalap alá vonjuk — megbocsáthatatlan 
hibát követünk el. Vegyük a Keleti Népek Kommunista Egyetemén tartott 
beszédemet. Ebben a következőket mondom: ; 


Azt mondják (például Kautsky), hogy a szocializmus idő- 
szakában egy egységes, az egész emberiségre kiterjedő nyelvet 
fognak teremteni, s valamennyi többt nyelv elhal. Én nem igen 
hiszek ennek a mindent átfogó egységes nyelvnek elméletében. 
Legalábbis a tapasztalat nem az ilyen elmélet mellett, hanem ellene 
szól. Mindeddig úgy történt, hogy a szocialista forradalom nem 
csökkentette, hanem növelte a nyelvek számát, mert a szocialista 
forradalcm, amikor felrázza az emberiség legmélyebb rétegelt és a 
politika színterére taszítja őket, új életre ébreszt egész sor olyan új 
nemzetiséget, amelyeket korábban nem ismertek, vagy csak kevéssé 
ismertek. Kt hitte volna, hogy a régi cári Oroszországban legalább 
ötven nemzet és nemzeti csoport van? Az Októberi Forradalom 
azonban, azáltal, hogy a régi láncokat széjjeltépte s a feledésbe 
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merült népek és népcsoportok egész sorát előtérbe tolta, új élethez 
és új fejlődéshez segítette őket"." I 


Ebből az idézetből látható, hogy én beszédemben az olyan típusú 
emberek ellen léptem fel, mint Kaultsky, aki mindig dilettáns volt a nem- 
zeti kérdésben és az is maradt, aki nem érti meg, hogy miként fejlődnek 
a nemzetek s akinek fogalma sincs a nemzetek kolosszális erejű szívós- 
ságáról, aki lehetségesnek tartja, hogy a nemzetek sokkal azelőtt, 
semmint a szocializmus győzedelmeskedett volna, már a polgári-demokra- 
tikus viszonyok közepette egybeolvadnak, aki a németek Csehországban 
folytatott beolvasztási , munkáját" talpnyalóan dicsőítve, könnyelműen azt 
állítja, hogy a csehek már majdnem elnémetesedtek, hogy a cseheknek, 
mint nemzetnek, nincs jövőjük. 

Ebből az idézetből, továbbá látható, hogy beszédemben nem a 
szocializmus világméretekben aratott győzelmének időszaka, hánem Ki- 
zárólag a szocializmus egy országban aratott győzelmének időszaka lebe- 
gett szemem előtt. Emellett azt állítottam (és továbbra is azt állítom), 
hogy a szocializmus egy országban aratott győzelmének időszaka nem 
teremti meg a nemzetek és nemzeti nyelvek egybeolvadásához szükséges 
feitétetleket, hogy — fordítva — ez az időszak kedvező körülményeket 
teremt az olyan nemzetek újjászületése és virágzása számára, amelyeket 
azelőtt a cárizmus elnyomott, de amelyeket napjainkban a szovjet forra- 
dalom felszabadított a nemzeti elnyomás alól. 

Ebből az idézetből végül látható, hogy önök szem elől tévesztették 
a két történelmi időszak közötti óriási különbségeket, ennek folytán nem 
fogták fel Sztálin beszédének értelmét, s mindennek eredményeképpen 
belezavarodtak saját tévedéseik útvesztőjébe. . i 

Térjünk át Lenin azon tételeire, amelyek szerint a nemzetek a Szo- 
cializmus világméretekben aratott győzelme után elhalnak és egybe- : 
olvadnak. 

Ime, Lenin egyik tétele, amely Lenin , A szocialista forradalom és 
a nemzetek önrendelkezési joga" című, 1916-ban megjelent cikkéből való, 
s amelyet önök valamely oknál fogva leveleikben nem teljesen idéznek: 


A szocializmus célja nemcsak az, hogy megszüntesse az emberi- 
ség kis államokra aprózódását és a nemzetek mindennemű elkülönülését, 
nemcsak az, hogy a nemzeteket egymáshoz közelebb hozza, hanem az ís, 
hogy egybeolvassza azokat... Miként az emberiség csak az elnyomott 
osztályok diktatúrájának átmeneti időszakán keresztül juthat el az osztály 
megszüntetéséhez, ugyanúgy a nemzetek elkerülhetetlen egybeolvadásához 
is csak valamennyi elnyomott nemzet teljes felszabadítása, vagyis elsza- 
kadási jogukon keresztül juthat el az emberiség"."" 

És itt van Leninnek egy másik tétele, amelyet önök ugyancsak nem 
teljesen idéznek: 

, Mindaddig, míg fennállnak a nemzetek és országok közötti nem- 
zeti és állami különbségek — már pedig ezek a különbségek még a 
proletariátus diktatúrájának világméretekben történő megvalósítása után 
is nagyon, de nagyon sokáig meg fognak maradni —, a világ kommu- 
nista munkásmozgalmának nemzetközi taktikai egysége nem a változatos- 


s Sztálin Művei, 7. köt., 138—139. old. (oroszul). ; 
es Lenin Művei, 4. kiad., 22. köt. 135—136. old. (oroszul). 
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ság kiküszöbölését, nem a nemzeti különbségek megszüntetését (ez a jelen- 
legi pillanatban dőre álmodozás), hanem a kommunizmus alapelveinek 
olyan alkalmazását követeli (Szovjet hatalom és a proletariátus diktatú- 
rája), amely helyesen módosítja ezeket az elveket a részletekben, helyesen 
idomítja, alkalmazza azokat a nemzeti és nemzeti állami különbségeknek 
megfelelően"." 

Meg kell jegyezni, hogy ez az idézet Lenin , rBaloldaliságs — a 
kommunizmus  gyermekbetegsége" című  brosúrájából való, amelyet 
1920-ban, vagyis — a szocialista forradalom egy országban aratott győ- 
zelme után, a szocializmus országunkban aratott győzelme után adott ki. 

Ezekből az idézetekből látható, hogy a nemzeti különbségek el- 
halásának és a nemzetek egybeolvadásának folyamatát Lenin nem a SZzo- 
cializmus egy országban aratott győzelmének időszakára, hanem kizáró- 
lag a proletárdiktatúra világméretekben történő megvalósítása utáni idő- 
szakra, vagyis arra az időszakra vonatkoztatja, amikor a szocializmus 
minden országban győzött, amikor már le vannak fektetve a szocialista 
világgazdaság alapjai. 

Ezekből az idézetekből, továbbá látható, hogy Lenin az olyan kísér- 
letet, mely a nemzeti különbségek elhalásának folyamatát a szocializmus 
egy országban, a mi országunkban aratott győzelmének időszakára vonat- 
koztatja — , dőre álmodozásnak" minősíti. 

Ezekből az idézetekből ezenkívül látható, hogy Sztálinnak feltét- 
lenül igaza volt, amikor a Keleti Népek Kommunista Egyetemén tartott 
beszédében tagadta a nemzeti különbségek és a nemzeti nyelvek elhalá- 
sának lehetőségét a szocializmus egy országban, a mi országunkban ara- 
. tott győzelmének időszakára vonatkozóan, önöknek pedig semmiképpen 
nem volt igazuk, amikor olyasvalamiért kardoskodtak, ami egyenes ellen- 
téte Sztálin tételének. 

Ezekből az idézetekből végül látható, hogy amikor önök a szocia- 
lizmus győzelmének két különböző időszakát összekeverték, nem értették 
meg Lenint, elferdítették Lenin vonalát a nemzeti kérdésben, s ennek 
következtében akaratlanul is a leninizmussal való szakítás útjára léptek. 

Helytelenül járnánk el, ha azt hinnők, hogy a nemzeti különbségek 
megszűnése és a nemzeti nyelvek elhalása egycsapásra, úgyszólván 
felülről kiadott rendelet alapján, nyomban a világimperializmus veresége 
után bekövetkezik. Ez a lehető leghelytelenebb nézet. Ha felülről kiadott 
rendelet útján, kényszer útján kísérelnők meg megvalósítani a nemzetek 
egybeorvadását, ez azt jelentené, hogy az imperialisták kezére járnánk, 
pusztulásra ítélnők a nemzetek felszabadulásának, elhantolnánk a nem- 
zetek együttműködésének és testvériségének ügyét. Az ilyen politika egy- 
értelmű lenne a beolvasztási politikával. 

Önök előtt természetesen ismeretes, hogy a beolvasztási politiká- 
nak, mint népellenes, ellenforradalmi és ártalmas politikának, semmi- 
képpen sem lehet helye a marxizmus-leninizmus fegyvertárában. 

Ezenkívül az is ismeretes, hogy a nemzeteket és a nemzeti nyelve- 
ket rendkívüli szívósság és a beolvasztási politikával szemben megnyil- 
vánuló óriási ellenálló erő jellemzi. A török beolvasztók — akik vala- 
mennyi beolvasztók közt a legkegyetlenebbek — évszázadokon át gyötör- 
ték és nyomorgatták a balkáni nemzeteket, de nemcsak nem érték el ezek 


s Lenin, ,sBaloldaliságe — a kommunizmus gvermekbetegsége", Szikra, 1948. 
82—83. old., vagy: Lenin, Válogatott Művek. Szikra, 1949. 747. old. 
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megsemmisítését, hanem maguk kényszerültek behódolásra. A cári-orosz 
oroszosítók és a német-porosz németesítők, akik kegyetlenség tekinteté- 
ben alig valamivel maradtak a török beolvasztók mögött, több mint száz 
éven át darabolgatták fel és gyötörték a lengyel nemzetet, mint ahogyan 
a perzsa és török beolvasztók is évszázadokon át darabolgatták fel, győ- 
törték és irtották az örmény és a grúz nemzetet, de nemcsak nem érték 
el ezeknek a nemzeteknek megsemmisítését, hanem — ellenkezőleg — 
ugyancsak ők maguk kényszerültek behódolásra. 

Mindezeket a körülményeket feltétlenül számításba kell venni 
ahhoz, hogy helyesen lássuk előre, milyen lesz a nemzetek fejlődése 
tekintetében az események valószínű menete, közvetlenül a világimpe- 
rializmus veresége után. 

Hiba lenne azt hinni, hogy a proletár világdiktatúra időszakának 
első szakasza a nemzetek és a nemzeti nyelvek elhalásának, az egységes 
közös nyelv kialakulásának kezdete lesz. Ellenkezőleg, az első szakasz, 
amelynek folyamán a nemzeti elnyomást véglegesen meg fogják szün- 
tetni, a korábban elnyomott nemzetek és nemzeti nyelvek fejlődésének és 
felvirágzásának, a nemzeti egyenjogúság megvalósításának, a nemzetek 
közötti kölcsönös bizalmatlanság megszüntetésének, a nemzetek közötti 
internacionális kapcsolatok rendezésének és  megszilárditásának sza- 
kasza lesz. 

Csak a proletár világdiktatúra második szakaszában, olyan mér- 
tékben, amint a kapitalista világgazdaság helyett kialakul a szocialista 
világgazdaság, — csak ebben a szakaszban kezdődik meg valamiféle kö- 
zös nyelv kialakulása, mert hiszen a nemzetek csak ebben a szakaszban 
fogják majd érezni annak a szükségességét, hogy nemzeti nyelvük mel- 
lett egy közös nyelvük is legyen az érintkezés könnyebbsége, valamint a 
gazdasági, kulturális és politikai együttműködés könnyebbsége érdeké- 
ben. Tehát ebben a szakaszban a nemzeti nyelvek és a közös nemzetközi 
nyelv párhuzamosan lesznek majd meg. Lehetséges, hogy eleinte nem 
egy, valamennyi nemzetet magábanfoglaló és egyazon közös nyelvvel 
rendelkező világgazdasági központot hoznak létre, hanem néhány övezeti 
gazdasági központot az egyes nemzetcsoportok számára, külön közös 
nyelvvel. minden egyes nemzetcsoportban, s ezek a központok csak később 
egyesülnek majd egy általános szocialista világgazdasági központban, 
amelyben minden nemzetnek egyazon közös nyelve lesz. 

A proletár világdiktatúra időszakának következő szakaszában, ami- 
kor a szocialista világgazdasági rendszer eléggé megerősödik s a Sszocia: 
lizmus áthatja a népek életét, amikor a nemzetek a gyakorlathan győződ- 
nek meg arról, hogy a közös nyelv előnyösebb a nemzeti nyelveknél — 
elkezdődik majd a nemzeti külöribségek és nyelvek elhalása, olyanior- 
mán, hogy ezek egy mindenki számára közös világnyelvnek engedik át 
helyüket. 

Ez, szerintem, a nemzetek jövőjének, a nemzetek jövő fejlődésének 
— egybeolvadásuk vonalán végbemenő fejlődésének — hozzávetőleges képe. 


4. A párt politikája a nemzeti kérdésben 


Egyik tévedésük abban áll, hogy a nemzeti kérdést nem a társa- 
dalom társadalmi és politikai fejlődése általános kérdésének részeként, 
nem mint ennek az általános kérdésnek alárendelt kérdést vizsgálják, 
hanem holmi önmagáért létező és állandó jellegű kérdésként, tehát mint 
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olyat, amely a történelem folyamán, tartalmát és jellegét tekintve, alap- 
jában véve nem változik. Ezért nem látják azt, amit minden egyes marx- 
ista lát, nevezetesen, hogy a nemzeti kérdés nem mindig egy és ugyan- 
azon jellegű, hogy a nemzeti mozgalom jellege és feladatai változnak a 
forradalmi fejlődés különböző időszakainak megfelelően. 

Logikailag tulajdonképpen ezzel magyarázható az a szomorú tény, 
hogy önök olyan könnyen keverik össze és vonják egy kalap alá a forra- 
dalom fejlődésének különnemű időszakait, nem értve meg azt, hogy a for- 
radalom jellegének é§ feladatainak megváltozása a fejlődés . különböző 
szakaszaiban a nemzeti kérdés jellegének és feladatainak megfelelő meg- 
változását vonja maga után, hogy ennek megfelelően a pártnak a nem- 
zeti kérdésben követett politikája is változik, hogy következésképpen a 
pártnak a nemzeti kérdésben követett politikáját, amely a forradalom fej- 
fődésének egy bizonyos időszakával kapcsolódik egybe, nem lehet erősza- 
kosan elszakítani ettől az időszaktól és önkényesen átvinni egy másik 
időszakra. j 

Az orosz marxisták mindig abból a tételből indultak ki, hogy a 
nemzeti kérdés a forradalmi fejlődés általános kérdésének egy része, 
hogy a forradalom különböző szakaszaiban a nemzeti kérdésnek külön- 
böző, a forradalom minden egyes adott történelmi pillanatban sajátos 
jellegének megfelelő feladatai vannak, s hogy ennek megfelelően a párt- 
nak a nemzeti kérdésben követett politikája is változik. 

Az első világháború előtti időszakban, amikor a történelem Orosz- 
országban a polgári-demokratikus forradalmat tolta előtérbe a pillanat 
feladataként, az orosz marxisták a nemzeti kérdés megoldását az orosz- 
országi demokratikus forradalom sorsával kapcsolták egybe. Pártunk úgy 
vélekedett, hogy a cárizmus megdöntése, a feudalizmus maradványainak 
felszámolása és az ország teljes demokratizálása — a nemzeti Kérdésnek 
a kapitalizmus keretei között lehetséges legjobb megoldása. 


Ez a párt politikája ebben az időszakban. 

Ebből az időszakból származnak Lenin cikkei a nemzeti kérdésről, 
többek között a , Kritikai megjegyzések a nemzeti kérdéshez" című cikk, 
amelyben Lenin ezeket írja: 

. állítom, hogy a nemzett kérdésnek csak egy megoldása van, 
amennyiben ilyen megoldás a kapitalista világban egyáltalán lehet- 
séges, s ez a megoldás — a következetes demokrácia. Ennek bizo- . 
nyítékául, egyebek között, Svájcra hivatkozom."? 

i Ugyanebből az időszakból származik Sztálin , Marxizmus és nem- 
zeti kérdés" c. brosúrája, ahol többek között ez áll: 

A nemzett mozgalom végleg csak a burzsoázia bukásával  szün- 
hetik meg. Csak a szocializmus birodalmában valósítható meg a 
teljes béke. De a nemzeti harcot a minimumra csökkenteni, gyöke- 
rében aláásni, a proletarlátus számára a lehető legártalmatlanabbá 
tenni — ez a kapitalizmus keretein belül is lehetséges. Ezt tanusítja 
legalább is Svájc és Amerika példája. E célból demokratizálni kell 
az országot és a nemzeteknek meg kell adni a szabad fejlődés 
lehetőségét.""" 

A következő időszakban, az első világháború időszakában, amikor 


— 3 
s Lenin:Művei, 4. kiadás. 20. kötet, 23, old, (oroszul). 
99 Sztálin, , Marxizmus és nemzeti kérdés". Szikra, 1948. 24. old. 
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a két imperialista koalició közötti hosszantartó háború aláásta a világ- 
imperializmus erejét, amikor a kapitalista világrendszer válsága tető- 
fokára hágott, amikor az , anyaországok" munkásosztályával egy sorban 
a gyarmati és függő országok is a szabadságmozgalom útjára léptek, 
amikor a nemzeti kérdés nemzeti-gyarmati kérdéssé nőtte ki magát, ami- 
kor az előrehaladott tőkés országok munkásosztályának és a gyarmatok, 
továbbá a függő országok elnyomott népeinek egységírontja reális erővé 
kezdett válni, következésképpen, amikor a szocialista forradalom vált a 
pillanat kérdésévé — az orosz marxisták már nem érhették be az előző 
időszak politikájával és szükségesnek tartották, hogy a nemzeti-gyarmati 
kérdés megoldását a szocialista forradalom sorsával kapcsolják egybe. 

A párt úgy vélekedett, hogy a tőke uralmának megdöntése, a pro- 
letárdiktatúra megszervezése, az imperialista haderők kiüzése a gyar- 
rnati és függő országok területéről, s annak a jognak biztosítása ez orszá- 
gok számára, hogy elszakadhatnak és megszervezhetik saját nemzeti 
államaikat, a nemzeti ellenségeskedés és a nacionalizmus felszámolása, 
s a népek közötti nemzetközi kapcsolatok megszilárdítása, az egységes 
szocialista népgazdaság megszervezése és ezen" a talajon a népek testvéri 
együttműködésének valóraváltása — az adott feltételek mellett a nem- 
zeti-gyarmati kérdés legjobb megoldása. 

Ez a párt politikaja ebben az időszakban. 

Ez az időszak még távolról sem érte el erejének teljét, hiszen éppen- 
hogy megkezdődött, de kétségtelen, hogy még kimondja döntő szavát . . . 

Különálló problémát jelent az országunkban végbemenő forradalmi 
fejlődés jelenlegi időszakának és a párt jelenlegi politikájának kérdése, 

Meg kell jegyezni, hogy országunk bizonyult mindeddig az egyetlen 
olyan országnak, amely kész megdönteni a kapitalizmust. És valóban meg- 
döntötte a kapitalizmust, megszervezte a proletariátus diktatúráját. 

Következésképpen, a proletárdiktatúra világméretekben való meg- 
valósításától s annál inkább a szocializmus minden országban aratott 
győzelmétől — egyelőre még messze vagyunk. 

Meg kell jegyezni továbbá, hogy véget vetve az egykori demokra- 
tikus hagyományait már régen megtagadó burzsoázia uralmának, egyúttal 
, az ország teljes demokratizálásának" feladatát is megoldottuk, felszámol- 
tuk a nemzeti elnyomás rendszerét és megvalósítottuk országunkban a 
nemzetek egyenjogúságát. 

Mint tudjuk, ezek az intézkedések bizonyultak a legjobb eszköznek 
arra, hogy a nacionalizmust és a nemzeti ellenségeskedést felszámoljuk s a 
népek között kölcsönös bizalmat teremtsünk. 

Meg kell jegyezni végül, hogy a nemzeti elnyomás megszüntetése 
országunk korábban elnyomott nemzeteinek nemzeti újjászületését, nemzeti 
kultúrájuk fejlődését, az országunk népei közötti baráti kapcsolatok meg- 
szilárdulását és a szocialista építés terén megnyilvánuló együttműködésük 
valóraváltását vonta maga után. 

Emlékeztetnünk kell arra, hogy ezek az újjászületett nemzetek már 
nem a régi, burzsoá nemzetek, amelyeket a burzsoázia vezet, hanem új, 
szocialista nemzetek, amelyek a régi nemzetek romjain keletkeztek, s ame- 
lyeket a dolgozó tömegek nemzetközi pártja vezet. 

Ennek folytán a párt szükségesnek tartotta országunk ujjászületett 
nemzeteinek tánogatását abban, hogy szilárdan saját lábukra álljanak, 
újjáélesszék és fejlesszék nemzeti kultúrájukat, saját anyanyelvükön mű- 
ködő iskolákat, színházakat és más kulturális intézményeket létesítsenek, 
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szemzeti alapokra helyezzék, vagyis összetételükben nemzetivé tegyék a 
párt-, szakszervezeti, szövetkezeti, állami és gazdasági szerveket, kinevel- 
jék saját párt- és szovjetkádereiket, és megzabolázzák mindazokat az — 
igaz. nem nagy számban levő — elemeket, akik hátráltatni próbálják 
a pártnak ezt a politikáját. 

Ez azt jelenti, hogy a párt támogatja és támogatni fogja az orszá- 
gunkban élő népek nemzeti kultúrájának fejlesztését és felvirágoztatását, 
hogy elő fogja mozdítani új, szocialista nemzeteink megerősödésének ügyét, 
hogy védelmébe és oltalmába veszi ezt az ügyet minden néven nevezendő 
antileninista elemekkel szemben. 

Leveleikből látható, hogy önök nem helyeslik pártunknak ezt a poli- 
tikáját. Ennek oka először az, hogy összekeverik az új, szocialista nemze: 
" teket a régi, burzsoá nemzetekkel és nem értik meg, hogy a mi új, szovjet 
nemzeteink nemzeti kultúrája, tartalmát tekintve, szocialista kultúra. 

nek oka másodszor az, Hogy önök — bocsánat a goromba szóért — 
mindkét lábukra sántítanak a leninizmus kérdései terén és nagyon rosszul 
tájékozódnak a nemzeti kérdésben. 

Vegyék figyelembe legalább a következő elemi dolgot. Valameny- 
nyien beszélünk arról, hogy országunkban kulturális forradalomra van 
szükség. Ha ezt komolyan gondoljuk és nem csupán a szánkat járatjuk, 
feltétlenül meg kell tenni ebben az irányban legalább az első lépést: köte- 
lezővé kell tenni mindenekelőtt az elemiiskolai képzettséget, — majd pedig 
a középiskolait is — minden állampolgár számára, nemzeti különbség nél- 
kül. Világos, hogy enélkül országunkban semmiféle kulturális fejlődés nem 
lehetséges, nem is szólva az úgynevezett kulturális forradalomról. Sőt mi 
több: enélkül nálunk, sem igazi ipari és mezőgazdasági fellendülés nem 
lesz, sem országunk védelme nem lesz szilárd. "NE 

Hogyan vigyük ezt véghez, figyelembevéve, hogy országunkban az 
írástudatlanok százalékaránya még mindig igen nagy, hogy országunk 
HELNZEÉlHEK egész soránál az írástudatlanok száma eléri a 80—90 szá- 
zaléko 

E célból a saját anyanyelvű iskolák sűrű hálózatával kel! bevonni 
az országot, s ezeket az iskolákat olyan  oktatókáderekkel kel! ellátni, 
amelyek ismerik az egyes nemzetek anyanyelvét. 

E célból nemzeti alapokra kell fektetni, vagyis összetételükben nem- 
zetivé kell tenni a közigazgatási, párt- és szakszervezeti szervektől kezdve 
az állami és gazdasági szervekig minden szervet. ; 

E célból ki kel! fejleszteni a saját anyanyelvű sajtót, színházakat, 
filmszínházakat és más kulturális intézményeket. 

Azt kérdezik, hogy miért a saját anyanyelven? Hát azért, mert a 
nép milliós tömegei a kultorális, politikai és gazdasági élet fejlesztése 
terén csak az anyanyelven, a nemzeti nyelven érhetnek el sikereket. 

Az elmondottak után, úgy tűnik nekem, már nem olyan nehéz meg- 
érteni, hogy a nemzeti kérdésben a leninisták semmiféle más politikát nem 
folytathatnak azon a politikán kívül, amely országunkban jelenleg folyik, 
— természetesen az esetben, ha leninisták akarnak maradni. . 

I Nem így van-e? ; 
No, itt pontot is tehetünk. 
Azt hiszem, válaszoltam minden kérdésükre és kételyükre. 


1929 március 18. Kommunista üdvözlettel 
I. Sztálin. 
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Sztálin — a béke őre 
írta BEREI ANDOR. 


.A mi kormányunk po-itikájának, külpolitikájának alapja: a béke 


; eszméje. Harco.ni ia békéért, harcolni az új háborúk eilen, leleplezni mindem 


az új háború előkészítésére irányuló törekvést, lelepiezni minden olyaa 
törekvést, hogy a háború tényleges előkészítését a pacifizmus zászlaja alá 


, nejtsék el: ez a mi feladatunk. — Nem akarunk sem a gyenge népek ejien 


! kasapács, sem az erős népek számára üllő lenni. Minket nem lehet sem harmnis 


zászióval megtéveszteni, sem üvöltésekkel megijeszteni."" 

Ezekben az egyszerű és ugyanakkor hataimas erőt sugárzó monda- 
tokban loglaita össze Sztárin több mint húsz esztendővel ezelőtt annak ae 
lankadatlan harcnak az irányelveit, amelyet a Szovjetúnió az ő vezetése 
a:att folytat a háborúk okai és okozói ellen a népek békéjéért. A békepoli- 
tika sztálini irányelvei nem voltak pusztába kiáltó szavak: világraszóló tettek 
sarjadtak be.ő.ük, amelyek ia háború erőit lefékezték és meggyengítették, a 
béke erőit gyarapították és tömörítették és így a világ népeit már eddig is 
sok újabb vérontástól és szenvedéstől kímélték meg. Az emberiség történel- 
mének egyik legmegragadóbb lapja az a törhetet.en küzdelem, amelyet a 
szocialista társadalom lángeszű építője, korunk tudományos szocializmu- 
sának nagymestere imperiaiista  nablóhadjáratok, fasiszta provokációk, 
világuralmi törekvések közepette immár több mint harminc esztendő óta 
folytat a népek békés együttműködésének biztosítása és a béke szilárd 
alapjainak megteremtése érdekében. 

A háború és a béke kérdései nem önkényes elhatározásoktó! vagy 
véletlen lelki adottságoktól függenek — mint ahogyan azt pogári politiku- 
sok, tudósok és történetírók ma is gyakran fetüntetni igyekeznek — hanem 
a társadalom szerkezetétől, az ebből folyó osztályharcoktó: és az unalkodó 
osztályok törekvéseitő.. A tudományos szocializmus követői, a kommunisták 


; Lenin szavaival élve , mindig elítélték a nemzetek egymás elleni háborúit, 


i mint barbár és vadáilati dolgot." De a marxisták szemben a polgári pacifis- 
; tákkal és anarchistákkal nem elégedtek meg a háború rémségeinek meg- 
bélyegzésével és a béke áldásainak hírdetésével, hanem feltárták , a háborúk 
és az egyes országokon belül folyó osztályharcok kapcsolatát.""" 

Továbbfejlesztve ezen a téren is Marx, Engels és Lenin elméletét, 
Sztálin ismételten kifejtette, hogyan vezet a kapitalista kizsákmányolás 
rendszerének fejlődése törvényszerűen egyre áltaiánosabb és pusztítóbb 
háborúkhoz és hogyan küszöböli ki evvel szemben a szocialista társada.om 
a háborút előidéző tényezőket és teremti meg ezzel a népek békéjének 
állandó és szilárd alapjait. 

Marx és Engels már egyik első művükben, az 1845-ben írt , Német 
ideológiában" rámutattak arra, hogy a kapita-izmust fejlődésének kezdetej- 


s Sztálin: Összes Művei, orosz kiadás, VII. 296. old. 
04 Lenin: Összes Művei, orosz kiadás, XXIII. 193. old. 
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től fogva nyomon kísérik a kapitalista nemzeteknek a kizsákmányolók érde- 
kejért vívott háborúi. , A manufakturák kialakulásával a különböző. nem- 
zetek versenyviszonyba, kereskedelmi harcba lépnek, amelyet háborúkkal, 
védővámokkal és behozatali ti.axsmmakkal vívnak meg, míg azeiőtt a nem- 
zetek, amennyiben összeköttetésben állottak, egymással ártalmatlan cserét 
folytattak. "x A Kommunista Kiáltványban "Marx és Engeis még kifeje- 
gettebben hangsúlyozták, hogy a kizsákmányolás rendszere vezet az államok 
közötti konf.iktusokhoz is. , Amily mértékben megszűnik az egyik egyén 
kizsákmányolása a másik álta., oly mértékben szűnik meg az egyik áliam 
kizsákmányolása a másik által.""! Lenin és nyomában Sztálin a kapita- 
ázmus fejlődése utólsó szakaszának, az imperializmus korszakának törvény- 
szerűségeit fedték fe; és megállapították, hogy ebben a korszakban az ural- 
kodó szerepet játszó monopotőke számára egyre döntőbb fontosságúvá 
válik idegen országok erőszakos leigázása és hogy ez ádáz háborúkra 
vezet a világ újrafelosztásáért a rendkívül egyen:őtlenül. fejlődő kapitalista 
hatalmak között. Mint Sztálin már 1912-ben írta: , Európa szűkké válik a 
tőke számára, idegen országokba tör be, új piacokat, olcsó munkaerőt, új 
támpontokat keres. Ez azonban kü politikai bonyodalmakat és háborút ered- 
ményez.""st Az idegen terület újrafelosztásáért folyó, világméretűekké 
szélesedő imperialista háborúk elválaszthatatianok a kapitalizmus fejlődésé- 
nek utossó szakaszától. , Az imperializmus: tőkekivite. a nyersanyagok for- 
rásaihoz, eszeveszett harc ezeknek a forrásoknak monopolisztikus birtoklá- 
sáért, harc a már fejosztott világ újrafelosztásáért. Ez az ádáz harc a 
kapitalisták különböző csoportiai között figyelemreméltó abban a tekin- 
tetben, hogy e-(kerü hetetlen elemként magában fogialja az imperialista 
háborúkat, a háborúkat idegen területek meghódításáért. """"" Ehhez járul 
még. hogy a kapitalista országok növekvő belső ellentmondásaik, egyre 
:pusztítóbh erejű gazdasági válságaik elől háborús kalandokban keresnek 
kiutat. Mindennek folytán a háborús konfliktusok az imperializmus korsza- 
kának egyre gyakrabban visszatérő és egyre katasztrófálisabb méretű jelen- 
gségeivé válnak. , A világkapitalizmus fejlődése a mi időnkben nem tervsze- 
rűen és egyenletesen, hanem vájiságokon és háborús katasztrófákon keresztül 
tör utat" — mondotta Sztálin 1946 február 9-iki, választói e.őtt megtartott 
beszédében. 


A háború, — mint Lenin és Sztálin gyakran leszögezték — a politika 
folytatása más eszközökkel Az imperialista országok politikája, amely a 
monopofőke érdekeit szolgá.ja ki és idegen országok kirabiására irányul, 
imperialista rablóháborúkba torkollik. Az imperialista elnyomás kiváltja a 
háborúk másik fajtáját is: a nemzeti elnyomás ellen vagy a függet.enségük 
megőrzéséért küzdő népek szabadságmozgalma és függetlenségi po-itikája 
hatalmas felszabadító és honvédő háborúkban nyer folytatást és betetőzést. 

Mindebből következik, hogy nem lehet kiküszöbölni a háborúkat a 
kapitalista kizsákmányolás rendszerének és az imperialista országok világ- 
uralmi po:itikájának felszámolása nélkül, , Nem lehet semmivé tenni a hábo- 
rúkat anélkül, hogy meg ne sernmisítsük az osztályokat és meg ne teremtsük 


s Gesamtausgabe, 1 Abt. 5 Band, 184. old. 
$6 Kommunista Kiáltvány, 42. old. 
900 Sztálin: Marxizmus és jö dksézset d kérdés. 
9see A leninizmus kérdései, 11—12. old 
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a szocializmust."" Míg a termelőeszközök kapitalista magántulajdona 
elválaszthatatlan a dolgozók kizsákmányoiásától és idegen nemzetek leigá- 
zásától, a termelőeszközök köztujajdonán a:apuió szocialista társadalom 
kizárja a kizsákmányolást és következéskép a más népek leigázására való 
törekvést is. A szociaiista gazdaság nem ismeri a kapitalista termelés ellen- 
mondásait és anarchiáját, tervszerűen és vásiságmentesen fej.ődik és követ- 
kezéskép nem jelentkeznek olyan belső nehézségek, amelyek a kapita.ista 
országok példájára teret nyitnának háborús kalandpolitika számárá. 


Nem véletlenség, hogy a Szovjethatalom a békéért, az első mperja- 
lista világháború befejezéséért való harcban született meg és kogy a fiatal 
Szuvjethatalom első cselekedete a békéről szó.ó dekrétum kibocsátása volt 
az 1917 november 8-ára virradó éjjel. Ez a dekrétum már világosan mutatja 
a szocialista forradalom békélőrekvésélttek alapjait, mikor kijelenti: 
"A szovjetkormány a legnagyobb bűntettnek tekinti az emberiséggel szem- 
ben, hogy ezt a háborút folytassuk, csak azért, hogy az erős és gazdag 
nemzetek máskép osszák fel az általuk leigázott gyenge kis népeket." 

A Szovjetúnió példája minden fejtegetésnél ékesszólóbban bizonyítja, 
hogy a szocialista országoknak példátlanul gyors ütemű fejlődésük megvailó- 
sításához nincs szükségük sem területük erőszakos kiterjesztésére, sem gyar- 
matok meghódítására vagy más népek leigázásána, hanem kizárólag saját 
rtchamosan bővülő erőforrásaikna támaszkodnak. 

A béke épúgy édestestvére a szocia:izmusnak, mint ahogy a háború 
a kapitalizmus elválaszthatatlan kísérője. A szocializmus felépítésének iriin- 
den téglája, a szocialista társadalom megvalósításának minden sikere egy- 
szersmind a béke lehetőségeit növeli, meggyengíti és visszaszorítja az állan- 
dóan új háborúkra törő imperialista erőket. Sztálin személyében valósággal 
testet ölt a szocializmus építésének és a békéért folytatott harcnak ez a szét- 
téphetetlen kapcsolata. Sztálinnak a békéért folytatott harca elválaszthatat- 
lan a világ első szocialista államának az ő vezetése alatt történt felépítésé- 
től, azoktól a győze:mektől, amelyeket a sztálini tanítások alapján a szocia- 
lizmus ügye arat a világ egyre több országában az imperializmus erőivel 
szemben. Sztálin óriási elméleti és gyakorlati munkássága a szocialista for- 
redalom és a szociaiizmus építése érdekében egyszersmind a béke hatalmas 
új erőit teremtette meg és másrészt az elsősorban ezekre az erőkre támasz- 
kodó sztálini békepolitika biztosította a szocializmus építésének és a szocia- 
lista társadalom fejlődésének legszükségesebb és legkedvezőbb feltételeit. 


hd 


A háború és a béke kérdéseit, végső fokon a társadaími viszonyok, 
az osztályok harca és az uralkodó osztály politikája döntik el, de korunk 
kéborúiban legtöbbször nemzetek állanak egymással szemben és következés- 
kép a nemzetek egymáshoz való viszonya alakulásának, elenségességüknek 
vagy barátságuknak :hatalmas szerepe van a békéért folytatott harcban. 


Nem véletlenül tulajdonít Sztálin úgy úttörő elméleti munká ban, mint 
gvakoriati tevékenységében különös jelentőséget a nemzetek közötti bizalom 
és barátság megteremtésének, amiben a népek békés együttműködése egyik 
legfontosabb előfeltételét látja. Sztálin a kapitalizmus korszakában kifejlő- 
lött nemzetek — amelyeket , burzsoá-nemzeteknek" nevez — legfőbb törek- 


s Lenin: Összes Művei, XXIII. 193. old. 
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véseit a következőkben foglalta össze: , nemzetük területének kiszélesítése 
idegen nemzetiségű terület meghódítása útján, bizalmatlanság és gyűlölet 
az idegen nemzetekkel szemben, egységíront az imperializmussal."" Az im- 
perialista hódító törekvések és másrészt az idegen igától való félelem bizal- 
imatkanságot, idegenkedést és ellenségeskedést váltanak ki e nemzetek kö- 
zött. Ezen az alapon fejlődnek ki a népek soraiban a nacionalista előítéletek 
és a soviniszta gyűlö.ködés, amelyek még jobban elválasztják egymástól a 
nemzeteket és nagy szerepet játszanak a háborús uszításban, az új háborúk 
előkészítésében. 

A győzelmes októberi forradalom Lenin és Sztálin kezdeményezésére 
győkeresen megváltoztatta a burzsoá nemzetek között hagyományosan 
fennálló viszonyt. , Tudja meg mindenki, hogy a nemzeti elnyomás impe- 
rialista politikájával a Népbiztosok Tanácsa az elnyomott népek teljes fel- 
szabadítását szegezi szembe" — jelentette ki 1917 november 15-én az Orosz- 
ország népeinek jogairól szóló. Sztálin által szerkesztett kormánynyilakozat. 
Lenin és Sztálin nemzeti politikája biztosította a cári Oroszország nemze- 
tei számára a szabad önrendelkezési jogát, véget vetett minden nemzeti 
kiváltságnak, megvalósította a népek egyenjogúságát és ezen az alapon 
testvéri szövetségbe egyesítette a Szovjetúnió népeit, ugyanakkor, amikor 


sz zá küL helyezle mindásókak a-nerm egyenlő jagokan alapuló Szerző: a 
éseket, amelyeket a cárizmus a gyengébb szomszéd országokra, Kínára, 


"Perzsiára—aAfgarrtsztárira kényszerített rá. A kapitalista országokkal ellen- 
tétbe 


jetúnió egész állami és társadalmi rendjét a nemzetek egyen- , 


jogúságára és együttműködésére építette fel. , Azelőtt — emeli ki Sztálin —"" 
szokás Volt azt hinni, hogy az elnyomott népek felszabadításának egyetlen 
mádszere van: a burzsoá nacionalizmus, a népek egymástól való elvá- 
lasztásának, a nemzeti ellenségesség megerősítésének módszere. Az októ- 
beri forradalom egyik legfontosabb eredménye, hogy halálos csapást mért 
erre a legendára, amennyiben tényekkel mutatta meg, hogy az elnyomott 
népek felszabadításának proletár, internacionalista módszere lehetséges, cél- 
szerű és egyedül helyes, amennyiben megmutatta, hogy lehetséges és cél- 
szerű a legkülönbözőbb népek munkásainak és parasztjainak testvéri szö- 
vetsége az önkéntesség és az internacionalizmus alapján." 


Ennek a politikának eredményekép a Szovjetúnióban élő nemzetek 


szocialista nemzetekké váltak, amelyek jellegzetes vonásait Sztálin a kövef-.. 


kezőkben vázolta: ,a nacionalizmus maradványainak megsemmisítése, a 
népek közötti barátság megteremtése és az internacionalizmus ápolása 
jegyében; egységfront az összes elnyomott és nem teljesjogú nemzetekkel 
a hódító politika, a hódító háborúk és az imperializmus ellen.""t" A sztás 
lini nemzeti politika eredményei tehát bebizonyították, hogy a nemzetek 
közötti bizalmatlanság és idegenkedés nem természetadta szükségszerűség 
és hogy a kizsákmányolás és a nemzeti elnyomás megszüntetése alapján a 
nemzetek között olyan baráti érzések és testvéri kapcsolatok fejlődnek ki, 
amelyek békés együttműködésüket biztosítják. A világ népei békéjének nem 
a létező nemzetek között fennálló különbségek "az akadályai. hanem az ural- 
kodó osztályoknak azok a törekvései, amelyek a nemzeteket egymással 
szemben bizalmatlanná teszik és őket egymásra uszítják. 


s Sztálin: Összes Művei, XI. 338. 
se Sztálin: Összes Művei, X. 244. old. 
ess Sztálin: Összes Művei, XII. 339. old. 
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A Szovjetúniót alkotó nagyszámú szocialista nemzet testvéri együtt- 
működésének hatalmas jelentősége van a békéért folytatott harc szempont- 
jából. A nemzeti kérdés sztá:ini megoldásának eredményekép a Szovjetúnió 
békepolitikája szilárdan támaszkodhat a szovjet nép minden sovinizmustól 
és nemzeti elfogultságtól mentes internacionalista magatartására a világ 
többi népeivel szemben. Ez a sztálini nemzeti politika nemcsak a Szovjet- 
únión belül küszöbölte ki a nemzeti elnyomást és a nemzeti kiváltságokat, 
hanem nagyra növelte a Szovjetúnió népeinek szolidaritását a nemzeti és 
gyarmati elnyomás alatt sinylődő népekkel. Sztálin útmutatása alapján nem- 
csak a Szovjetúniót alkotó nemzetek között létesült testvéri együttműködés, 
hanem ennek az együttműködésnek tapasztalatai kifejlesztették a Szovjet- 
únió népei önzetlen segítőkészségét azoknak a népeknek irányában, amelyek 
a fejlődés későbbi szakaszán lépnek a szocialista építés útjára. A legkifeje- 
zőbben maga Sztálin foglalta össze a Szovjetúnió nemzeti kérdései inter- 
nacionalista megoldásának eredményeit: , A szovjet hazaliság nem választja 
el, hanem ellenkezőleg, egységes testvéri szellemű családdá fűzi össze orszá- 
gunk valamennyi nemzetiségét és népét. Ebben kell a Szovjetúnió népei 
megbonthatatlan és egyre szilárdabb barátságának alapját látnunk. A Szov- 
jetúnió népei ugyanakkor tiszteletben tartják a külföldi országok népeinek 
jogait és függetlenségét. Ebben kell látnunk államunk és a szabadságszerető 
. népek fokozódó és erősbödő kapcsolatainak alapját."" 

A Szovjetúnió népeinek kölcsönös bizalmon alapuló együttműködése 
a példa erejével mutatja, hogy a népek háború nélkül, békés úton, baráti 
alapon oldhatják meg nemzeti életük kérdéseit. Míg a világnak a kapitalista 
rendszerhez tartozó országaiban a nemzeti elnyomás legkülönbözőbb formái, 
a széthúzás és a soviniszta uszítás uralkodnak, a Szovjetúnió Sztálin veze- 
tése alatt mintaképévé vált a nemzetek közötti békés és baráti kapcsolatok 
rendszerének, amely nemcsak a népek egyik legrégibb és legbensőbbsóha já- 
nak fe.el meg, hanem amely az egész emberiségre ki fog terjedni a kizsák- 
mányolás rendszerének megszüntetése eredményekép. 

Sztálin mesteri erővel tárja fel a nemzetek szocialista alapon nyugvó 
megbékélésének, az oly sokszor csalárdul hirdetett világbéke tényleges meg- 
valósításának feltételeit és távlatait: , A szocializmus világméretekben való 
győzelmének szakasza az összes országokban fel fogja számolni az iímpe- 
rializmust, meg fogja semmisíteni úgy az idegen nemzetek leigázására irá- 
nyuló törekvést, mint a nemzeti leigázás veszélyétől való félelmet, evvel 
gyökerében ki fogja irtani a nemzeti. bizalmatlanságot és a nemzeti ellen- 
ségeskedést, a nemzeteket a szocialista világgazdaság egységes rendsze- 
rébe fogja egyesíteni és evvel megteremti az összes nemzetek egy egészbe 
való összeolvadásának reális előfeltételeit.""" 

A szocializmus világméretekben való győzelme és ennek eredménye- 
ként az összes nemzetek egyenjogúságának és szabadságának biztosítása 
teremti meg tehát a népek állandó békéjének biztos alapját. A szocializmus 
felépítésének, a nemzeti kérdés internacionalista szellemben való megoldá- 
sának sztálini műve, noha a világnak egyelőre csak kisebb, de hatalmas 
arányokban szélesedő részében érvényesül, nem számolja még fel a háborúk- 
nak a kapitalista rendszerben rejlő veszélyét, de az első, hatalmas lépést 
jelenti a népek barátságának megteremtése, a nemzetek megbékélésének 
útján. " 

e Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 56. old. 

se Sztálin: Összes Művei, XI. 343. old. 
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Lenin és Sztálin a Szovjetúnió békepolitikáját különösen nehéz felté- 
telek között alakították ki. A győztes októberi forradalom országa előti az 
a feladat állott, hogy felépítse és megszilárdítsa a szocialista társadalmat; 
ugyanakkor a szocializmust építő országot minden oldalról kapitalista orszá- 
gok vették körül, amelyek társadalmi rendszere, politikai törekvései és 
ideosógiája a legélesebb ellentétben állottak a szovjet rendszerrel. 

A Szovjetúnió békepolitikájának kiindulópontja az így kialakuló 
világhelyzetben a szocializmus egy országban, nevezetesen a Szovjetúnió- 
ban való felépítésének .alapvető elmélete volt. Lenin és Sztálin bebizonyítot- 
ták, hogy az imperializmus viszonyai között és különösen a kapitalista orszá- 
gok egyenlőtlen fejlődése mellett a szocialista forradalom nem győzhet 
egyszerre az egész világon, vagy a világ összes gazdasági és politikai szem- 
pontból jelentős országaiban, hanem az imperializmus láncát abban az 
országban, vagy azokban az országokban törik el, ahol annak láncszemei 
a leggyengébbek. A szocialista forradalom országa vagy országai tehát 
szükségkép egész történeti korszakon keresztül kapitalista országok mel- 
lett, eleinte azoktól körülzártan léteznek és természetesen fennállásukat csak 
úgy őrízhetik meg, ha saját területükön felépítik a szocialista társadalmat 
és ha annak összes előnyeit érvényesítve, utólérik és meghaladják a kapita-. 
lista rendszerhez tartozó országokat és így világméretekben is egyre inkább 
biztosítják a szocialista országok fölényét. 

Ahhoz azonban, hogy a kapitalista hatalmak által körülzárt ország- 
ban, a forradalmat győzelemre vivő munkásosztály a dolgozó parasztsággal 
szövetségben felépíthesse a szociaiizmust, mindenekelőtt békére volt szük- 
ség. A szocializmusnak egy országban vagy egyes országokban való fel- 
építéséhez, megszilárdításához és továbbfejlesztéséhez békés építőmunka 
szükséges és a Szovjetúnió külpolitikájának nemcsak.a szocializmus- általá- 
nos elvi alapjaiból kiindulva, hanem a szocializmus felépítésének közvetlen 
érdekei szempontjából ís döntő feladata a szocialista építőmunka legfonto- 
sabb nemzetközi előfeltétesének biztosítása: a béke minél huzamosabb. időn 
át való fenntartása az imperializmus háborús törekvéseivel szemben. , Mi 
építhetjük és kell hogy építsük a szocializmust a Szovjetúnióban — mon- 
dotta Sztálin 1926-ban. De ahhoz, hogy építsük a szocializmust, mindenek- 
előtt létezni kell. Az kell, hogy , lélekzetvételünk" legyen a -háborútól, az 
kell, hogy kivivjuk a nemzetközi feltételeknek azt a minimumát, amely szük- 
séges ahhoz, hogy létezzünk és építsük a szocializmust."" A szocialista 
országok békepolitiká jának ezt az alapvető tételét Sztálin egyik későbbi 
beszédében így foglalja össze: , Csak a béke feltételei között lehet a szá- 
munkra. -kívánatos gyorsasággal élőrevifíii a szocializímus" építését orszá- 
gunkban.""" 

——— Ezért törekedtek Lenin és Sztálin az Októberi Forradalom győzelme 
után az imperialista hatalmak fegyveres beavatkozási kísérletei közepette 
olyan céltudatosan arra, hogy engedmények árán is békés , lélekzetvétel- 
hez" juttassák a fiatal Szovjetköztársaságot. Ezért építették fel Lenin és 
Sztálin a Szovjetúnió külpolitikáját kezdéteitől fogva a békéért vívott 
harcra. , Mi a külpolitikában a béke mellett vagyunk, mi nem vagyunk a 
háború hívei" — írta Sztálin 1920-ban, az Októberi Forradalom harmadik 
évfordulóján.""" 


e Sztálin: Összes Művei, IX. 25. 
se Sztálin: Összes Művei, X. 199. 
see Sztálin: Összes Művei, IV. 390. 
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A sztálini külpolitika tehát a szocializmus felépítésének, a szocialista 
ország gazdasági és kultúrális fejlődésének alapvető érdekeire, békeszük- 
ségletére épül fel. Sztálin kimutatta, hogy a szocialista állam és az őt körül- 
vevő kapitalista országok között a békés viszonyok fenntartása nemcsak 
kívánatos a szocializmus építése szempontjából, hanem a történelmi fejlő- 
dés többé-kevésbbé hosszú szakaszaiban lehetséges is. Lehetséges elsősorban 
azért, mert a szocializmus felépítéséhez és az avval járó hatalmas építő- 
munkához szükséges eszközöket a proletárdiktatúrán felépülő szocialista 
állam — mint ahogy azt a Szovjetúnió világtörténelmi jelentőségű példája 
mutatta — saját erőforrásaiból, a szocialista akkumuláció útján tudja elő- 
teremteni. A szocialista rendszer előnyei és a szocializmust építő népek 
kezdeményező és alkotó ereje lehetővé teszik kizárólag belső erőforrások 
felhasználásával a gyorsan bővülő szocialista újratermelés, a példátlanul 
gyors gazdasági és kulturális fejlődés biztosítását. 


m— e A szocialista akkumulációnak és a bővített szocialista újratermelés- 
nek ebből a sztálini elméletéből következik, hogy a kapitalista országok 
általi körülvett szocializmust építő ország vagy országok tehát nemcsak 
lfnem törekednek más népek kifosztására vagy megsarcolására, hanem nin- 
; csenek ráutalva olyan kapitalista kölcsönökre sem, amelyek függő viszonyt 
, teremtenének a kapitalista országokkal szemben és így függetlenségüket 
" megőrizve, belső erőforrásaikra támaszkodva, összehasonlíthatatlanul gyor- 
: sabb ütemben fejlődhetnek, mint a kapitalista országok. Sztálin vezetése 
alatt a Szovjetúnió történelmi tényekkel mutatta meg, hogy a szocialista 
és kapitalista rendszerek békés együttműködése nemcsak nem vezet a szo- 
cialista ország , elfajulásához", mint ahogy azt az ellenforradalmi trockiz- 
mus hirdette annakidején, hanem a kapitalista és szocialista rendszerek 
. békés versengésében érvényesül az összehasorilíttatatlanul . fejlettebb. és har- 
 monikusabb szocialista" réndszeér" fölénve. és így az erőviszonyok a két 
rendszer egyidejű fennállása "sorári a békés fejlődés éredményekép a szo- 
ciaiista ország javára változnak meg 
. — Lenin és Sztálin békepolitikájának egyik leglényegesebb alapja tehát 
kezdettől fogva a szocia:ista rendszer növekvő belső erőibe vetett bizalom, 
biztos tudata annak, hogy a békés fejlődés menete erősíti a szocializmus 
és gyengíti a kapitalizmus erőit. , Ugy vélem — mondta Sztálin 1927-ben 
az első amerikai munkásdelegáció látogatása alkalmából — hogy a két 
ellentétes rendszernek — a kapitalista és szocialista rendszereknek — fenn- 
állása nem zárja ki a békés megegyezések lehetőségét"." Az amerikai 
Stassen-nel 1947-ben folytatott beszélgetésben Sztálin visszatért erre a 
kérdésre: , A két különböző rendszer együttműködésének gondolatát első- 
nek Lenin fejezte ki. Lenin a mi tanítónk. — Lehetséges és kivánatos az 
együttműködés két különböző gazdasági rendszer között." Ugyanebben a 
beszélgetésben Sztálin leszögezte azt is, hogy a két rendszer békés együtt- 
működésének előfeltétele, hogy mindkét részről tiszteletben tartsák a külön- 
böző országokban a népek által elfogadott rendszert. , Csak e feltételek 
mellett lehetséges az együttműködés. Minden nemzet olyan rendszerben él, 
amilyenben akar és tud. A történelem fogja megmondani, melyik a jobb 
rendszer. — Ha a nép meg akarja változtatni a rendszert, akkor meg Íogja 
azt tenni." A népek ügyének előretörésébe, a haladás és a szocializmus 
erőinek békés fejlődésébe vetett bizalomnak a hangja csendül ki ezekből 


s Sztálin: Összes Művei, X. 123. 
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a mélyértelmű sztálini szavakból, amelyek a Szovjetúniónak a népek békés 
együttműködéséért való harcát indokolják. 

A két rendszer békés együttműködéséhez azonban természetesen nem 
elégséges, ha a béke fenntartását csak az egyik rendszer, a szocialista 
rendszer részéről óhajtják. Fennáll-e ez az óhaj a kapitalista rendszer, az 


egyes kapitalista országok részéről is? , Különbséget kell tenni — mondotta 
Sztálin a Stassennel folytatott beszélgetés során — az együttműködésre 


ADAS óhaj és az együttműködés lehetősége között. Az együttműködés —. 

ehetősége mindig megvan, de az együttműködésre irányutó-óhaj nincs. meg 

mindig. Ha az egyik fél mem akár együtiniüködni: nnak összegiközés, :há- - 

rú az.eredménye." "7 Ni 

ii Neíri kétséges, hogy az imperialista országokban, ameddig imperialista 
országok maradnak, mindíg fennáilanak az imperializmus lénvegéből folyó 
új hódító háborúkra irányuló törekvések. Nem kétséges az sem, hogy ezek 
az országok, amelyek sorsát egyre élesebb külső és belső ellentmondások 
alakítják, ahol a válságok, a stagnáció és a visszaesés szakaszai egyre na- 
gyobb teret foglainak el, nem helyeznek olyan bizalmat belső erőikbe és a 
történelmi fejlődés békés menetébe, ahogy azt teszik és bízvást tehetik a 
szocialista országok. Ellenkezőleg: az imperialista országok belső gyenge- 
sége, félelmük a szocialista rendszer megerősödésétől, a békés fejlődés 
menetének eredményeként, o:ajat önt az imperialista háborús uszítók tüzére, 
tápot ad a háborús kalandra törő körök üzelmeinek. 

Ezért indul ki Sztálin békepolitikája mindíg abból, hogy a szocialista. 
országok békés együttműködésre való törekvése . és . a . népek békevágya 

enére fennállanak háborús erők és állandóan fennáll az új háború ve- 
szélye. A sztálini békepolitika arra tanít minket, hogy egyrészt a háborús 
" veszéllyel mindaddig komolyan számoljunk, amíg az imperializmus rend- 

re-ferrrrátt"és hogy Jsásrészt a háború kirobbantását sohase tekintsük! 
fatális és kikerü.hetetlen sorscsapásnak, ami ellen nem lehetne és nem lenne 
-érdérmes-fetvenfii a harcot; A béke lTenntartása harc kérdése, a békéért 
folytatott harc kérdése, amelyet a" békés együttműködés legkövetkezetesebb j 
és leghatalmasabb ereje, a szocialista Szovjetúnió köré tömörülve a béke 
fenntartásában érdekelt országok és a népek békevágyát képviselő erők 
vívnak meg a háborúra törő imperialista erők, az új háborúkra való fegy- 
verkezések, a háborús uszítók ellen. 

Sztáiin szóval és tettel ismételten megmutatta, hogy a Szovjetúnió 
és a béke híveinek ez a harca nem kilátástalan, hogy a békét huzamos 
időn át fenn lehet tartani, annak ellenére, hogy az imperialista országokban 
a hatalom az új hódításokra és a világuralomra törekvő monopoltőke kép- 
viselőinek kezében van. Sztálin nem egyszer kiemelte, hogy ennek ellenére 
az imperialista országok vezető köreinek távolról sincs szabad kezük a 
háborúk-tetszés" szerintt-kipattantására- Számolniok kell. elsősorban saját- 
"népeik békevágyával. , A néptömegek "nem akarnak háborút, mert még nem 

jitették el az áldozatokat, amelyeket a kapitalisták hasznáért hozniok 
kellett. Ezért a népek növekvő elégedetlensége a növekvő harcias impe- 
rializmus politikájával szemben. Ebben rejlik az imperializmus belső gyen- 
geségének oka"" — mondotta Sztálin még 1924-ben, az első világháború 
után és nyilvánvaló, hogy ez kétszeresen igaz ma azoknak a szörnyű tapasz- 
talatoknak eredményekép, amelyeket a népek a második világháború folya- 


s Sztálin: Összes Művei, VI. .236—237. 
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mán tettek. Ezért mondta Sztálin 1946-ban, hogy Churchill és társai háho- 
rús terveinek megvalósítása , nagvon kevéssé valószínű, mert millió és mil- 
lió segyszerű embers őrködik a béke felett". Ezért támaszkodott és támasz- 
kodik a sztálini békepolitika mindenekelőtt a népeknek erre a mélységes 
békeakaratára. 


Az a körülmény, hogy a háborút saját népeik békés törekvéseivel 
szemben kell előkészíteniök, nemcsak megnehezíti és meglassítja az impe- 
rialista körök háborús előkészületeit, hanem ugyanakkor arra is kénysze- 
ríti őket, hogy népeik előtt az új háború előkészítését pacifista frázisok hir- 
detésével álcázzák, hamis érvekkel indokolják, világuralmi törekvésüket 
nemlétező veszélyek elleni védekezés mögé bujtassák, a népek leigázására 
törő céljaikat demokratikus és kozmopolita jelszavakkal kendőzzék. ,Ma- 
napság mégsem megy olyan könnyen az, — mondotta Sztálin a Bolsevik 
Párt XVIII. kongresszusán 1939-ben — hogy egy állam hirtelen letépje 
magát a láncról és egyenesen a háborúba rohanjon, nem törődve a külön- . 
féle szerződésekkel, nem törődve a közvéleménnyel. A burzsoá politikusok 
ezt elég jól tudják. Tudják a fasiszta vezetők is. Ezért mielőtt háborúba 
rontanak, arra szánták magukat, hogy a már közismert módon megdolgoz- 
zák a közvéleményt, azaz megtévesszék, becsapják."" Sztálin e szavai tel- 
jes mértékben vonatkoznak a mai amerikai háborús uszítókra is és velük 
szemben is érvényes a sztálini békepolitikának az a tétele, amely szerint a 
béke híveinek, elsősorban a kommunistáknak és a Szovjetúnió külpolitiká- 
jának is egyik leglényegesebb feladata a magukat. különfélekép álcázó há- 
borús uszítók leleplezése, , pacifista", , demokratikus" vagy , kozmopolita" 
jelszavaik tényleges jelentőségének feltárása, hogy a népek világosan lássák 
a veszélyt és modjukban legyen megfékezni a háborús uszítókat, hogy ide- 
jében állhassák útját az új háború előkészítésének. Ezért adta Sztálin 
1946-ban, mikor a United Press képviselője azt a kérdést tette fel neki, 
hogy , milyen lépéseket kell a világ népeinek tenniök az új háború elkerü- 
lésére", azt arövid és világos választ, hogy , az új háború uszítóit le kell 
leplezni és meg kell fékezni." 


. Az imperialista háborús uszítók kezeit megkötik a kapitalista rend- 
szer belső ellentétei is: az imperialista országok proletariátusának osztály- 
harca, a leigázotf gyarmati népek szabadságmozgalmai és nem utolsó sor- 
ban az a körülmény, hogy — mint Sztálin mondotta — ,a kapitalizmus 
táborában az érdekek nem egységesek, nincs összetartás, az érdekek harca, 
a szétesés, az imperialista országok egymásközti harca az uralkodó"."" 
Sztálin soha nem mulasztotta el bevonni a békéért folytatott harcba azokat 
az erőket, amelyek a kapitalista rendszeren belül bármily okból és bármily 
rövid időre is az imperiaiista háborús tervek ellen a béke fenntartása mel- 
lett foglalnak állást. Még 1927-ben Sztálin kifejtette, hogy a kapitalista 
rendszernek két irányzata van a Szovjetúnióhoz való viszonyt illetően: az 
egyik irányzat háborús agresszióra veszi az irányt, a másik a békés kap- 
csolatok folytatását kívánja. Ebből Sztálin azt a ma is érvényes következ- 
tetést vonta le, hogy figyelembe kell venni az imperialista táboron belül 
fennálló ellentéteket és azokat a békés kapcsolatok fenntartása, a békés 
együttműködés tartamának kinyujtása érdekében fel kell használni.""" 


e Sztálin: A Leninizmus Kérdései, 594. 
es Sztálin: Összes Művei, VII. 282. 
ese Sztálin: Összes Művei, X. 287. 
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Végül nyilvánvaló, hogy a Szovjetúnió Bazdéséee. politikai ég kato- . 
a 


nai erejének növekvése gyarapítja a világ legh alriásabb béketényezőjének 
súlyát, nehezebbé-és kockázatosabbá teszi az imperialisták számára az új 
háborúk kirobbantását. A :sztálini békepolitika ezért a legszorosabb kapcso- 
latban van a Szovjetúnió gazdasági erejének és védképességének megszilár- 
dításával és különösen a Vörös Hadsereg fejlesztésével. ,A Vörös Hadse- 
reg — írta Sztálin — a világ népei közötti béke és barátság védelmének 
hadserege. A Vörös Hadsereget nem idegen országok meghódítására, ha- 
gem a Szovjetország határainak védelmére teremtették." A Vörös Had- 
sereg ereje, a Szovjetúnió védképessége az utolsó évtizedeknek már nem 
egy kritikus pillanatában döntötte el a béke és a háború erőinek mérlegét 
az utóbbi javára. 

Sztálin békepolitikájának ezeken az alapvető elvein nyugszik a Szov- 
jetúnió egész külpolitikája. A béke ellenségei joggal látják benne törekvé- 
seik döntő akadályát és nem véletlen, hogy az imperialisták minden árnya- 
lata, a legkülönbözőbb cégérek alatt meghúzódó ügynökségeik minden vál- 
faja a rágalmak és a hazug inszinuáciok egész áradatát zúdította és zúdítja 
rea. Egyrészt küvönösen az imperializmus trockista ügynökei igyekeztek 
gyengesegnek, az imperiaiizmus előtti kapitulálásnak feltüntetni a Szovjet- 
únio kulpolitikájanak törhetetlen békeakaratát, nyugodt türelmét, kitérését az 
imperialista provokációs kísérletek elől. 

Az igazság az, hogy egyedül ez a politika felel meg a béke és a Szo- 
cializmus érdekeinek. , Minket ingerelnek és fognak is ingerelni az ellensé- 
ges tabor provokátorai — írta Sztálin még 1927-ben — azt állítván, hogy 
a mi bekés politikánkat gyengeségünk magyarázza. Ez néha kihozza a 
sodrából elvtársaink egyikét-másikát, akik hajlamosak arra, hogy provo- 
kálni hagyják magukat és azt követelik, hogy határozótt rendszabályokat 
alkalmazzunk. Ez ideggyengeség, a kitartás hiánya. Mi nem táncolhatunk 
és nem jogunk táncolni úgy, ahogy az ellenség fütyül. Mi saját utunkon 
kell, hogy jarjunk, védelmezve a béke ügyét, megmutatva, hogy a békét 
akarjuk, leleplezve ellenségeink rablószándékait és bebizonyítva, hogy há- 
borús bujtogatók, Mert csak ez a politika ad nekünk lehetőséget arra, hogy 
a Szovjetúnió dolgozó tömegeit egységes harci táborba tömörítsük, ha az 
ellenség minket háborúra kényszerít, helyesebben, mikor az SESUSSB min- 
ket háborúra fog kényszeríteni.""" 


Másrészt a kapitalista hírverés más népek belügyeibe váló beavat- 
kozással, a szociatista—forradatom—exportátásávat—a— Nyugat"—Tőrékvései . 
elől való elzárkózással rágalmazza a Szovjetúnió külpolitikáját, amiért az 
.  elnyomott-népek szabadságharcainak védelmére kel, állást fő foglal a kis 
országok és különösen a szocializmus útjára lépő államok függetlensége 
mellett és Szívósan . képviseli minden imperialista fenyegetéssel szemben a 
Szovjetúnió jogait és érdekeit. Az igazság az, hogy a béke ügyét csak a 
béke erőinek növelésével, az imperializmus ellen küzdő népek támogatásá- 
val, a Szovjetúnió békepozícióinak fenntartásával és megerősítésével lehet 
szolgálni. Az utolsó évtizedek és különösen a harmincas évek történelmi 
tapasztalata beszédesen mutatja, hogy az imperialisták fenyegetései előtti 
kapitulálás, a gyenge és kis népek ellen irányuló új rablóhadjáratokba való 
be nem avatkozás nem a békéhez, hanem a háborúhoz vezet. , A valóság- 


s Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 85. 98 
se Sztálin: Összes Művei, IX. 328. old. 
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ban a be nem avatkozás politikája — mondotta Sztálin — az agressziónak 
NXaló kedvezést jelenti, a háború szabadjára engedését — következésképen 

! világháborúra való átváltoztatását."" Az utolsó évtizedek történetének 
próbakövén evvel szemben helyesnek bizonyult a sztálini külpolitika, amit 
Sztálin a Bolsevik Párt XVIII. kongresszusán a következőkép foglalt össze: 

, A Szovjetúnió külpolitikája világos és érthető: 1. Mi valamennyi ország- 
gal a békét és a tárgyilagos kapcsolatok megerősítését akarjuk: ezen az 
állásponton állunk és maradunk, amennyiben ezek az országok ugyanilyen 
pina ga tartási fognak tanusítani a Szovjetúnióval szemben, amennyiben nern 
, itogják megkísérelni országunk érdekeinek megsértését. 2. Mi békés, szoros 
j és jószomszédi viszonyt akarunk az összes szomszéd államokkal, amelyek- 
. jnek a Szovjetúnióval közös határai vannak; ezen az állásponton állunk és 
. maradunk, amennyiben ezek az országok ugyanilyen magatartást fognak 


4 


! tanusítani a Szovjetúnióval szemben, amennyiben nem kísérlik meg közvet- 
3 lenül vagy közvetve a szovjethatárok épségének és érintetlenségének ér- 
dekeit megsérteni. 3. Mi azon népek támogatása mellett vagyunk, melyek 
az agresszió áldozatául estek és harcolnak országuk függetlenségéért. 4. Mi 
nem félünk az agresszorok fenyegetéseitől és készek vagyunk arra, hogy 
kétszeresen adjuk vissza a háborús gyujtogatók minden ütését, ha megkí- 

: sérlik a szovjethatárok érintetlenségét megsérteni.""" - 

a A Szovjetúnió sztálini békepolitikája nemcsak a Szovjetúnió népei- 
nek érdekét szolgálta és szolgálja. A Szovjetúnió Sztálin útmutatást kö- 
vetve, mindíg abból indul ki, hogy háborús tűzfészkek megteremtése, hódító 
háborúk és agressziók megindítása a világ bármely sarkában is történjék 
— a béke egyetemes érdekeit veszélyezteti és bátran és nyiltan fellép elle- 
nük, mint ahogy még idejekorán bátran és nyiltan lépett fel a második 
világháború német és japán tűzfészkei ellen. A Szovjetúnió külpolitikája 
kiváltotta a népek megértését és bizalmát, mert a világ minden részében 
széles néptömegek értették meg, hogy ez az egyetlen külpo:itika, amely a 
béke szolgálatában áll. , A mi országunk a világ egyetlen országa — mon- 
dotta Sztálin már huszonöt évvel ezelőtt — amely békepolitikát tud folytatni 
és békepolitikát folytat nem farizeus módon, hanem becsületesen és nyil- 
tan, határozottan és következetesen. A mi országunk az egyetlen ország, 
amelyet joggal lehet az egész világon a békepolitika bástyájának és zászló- 
vivőjének nevezni. Semminek sem köszönheti annyira a Szovjetúnió nép- 
szerűségét, mint a békepolitikájának, amelyet becsületesen és hősiesen 
folytat. """" 


a 


L.J 


Sztálin a békéért folytatott harc során nemcsak hatalmas erejű új 
fegyvereket kovácsolt az igazságtalan háborúk ellen küzdő .népek szá- 
mára, de ebben a harcban a népek békéje szempontjából világtörténelmi 
fontosságú gyakorlati eredményeket is elért. Nem fér kétség ahhoz, hogy 
a sztálini békepolitikának döntő szerepe volt a második világháború hosszú 
évekkel való elodázásában. Sztálin már tizenkét évvel a második világhá- 
ború kitörése előtt utalt arra, hogy az eredetileg általában rövidlejáratú- 
nak tartott , lélekzetvétel" nagyrészt a békéért vívott harc hatása alatt 
hosszabbodott meg és vált kétévtizedes viszonylagosan békés időszakká. 


se A leninizmus kérdései, 596. old. 
ee Sztálin: A leninizmus kérdései, 598—599. old. 
see Sztálin: Összes Művej, VI. 239. old. 
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s, Az imperialisták már régen egymásnak estek volna, ha nem léteznének a 
kommunista pártok, ameijyek erélyes harcot folytatnak az imperialista há- 
borúk ellen, ha nem létezne a Szovjetúnió, amelynek békés politikája súlyos 
kölöncként húzza le az új háború gyujtogatóinak lábait, ha nem lélnének 
attól, hogy meggyengítik egymást és ezzel megkönnyítik az imperialista 
front új áttörését." " 

A második világháborúnak ez az elodázása nemcsak az aránylag 
békés évek egész sorát biztosította a népek nagyrésze számára, hanem lehe- 
tővé tette a fasiszta agresszorok rablógyilkos politikájának oly mértékű le- 
leplezését és az antifasiszta erők oly mértékű mozgósítását is, hogy az an- 
gol, amerikai és francia imperialista kormányok minden igyekezetük elle- 
nére nem tudták megva:ósítani eredeti tervüket: a fasiszta kormányokkal 
közös szovjetellenes blokk létesítését vagy legalább is a fasiszta országok 
szovjetellenes háborújának támogatását. Így a sztálini békepolitika — ha a 
második világháború kitörését a , polgári demokratikus" kormányok mün- 
cheni politikája, a békefronttal vaió szembefordulása folytán nem is tudta 
megakadályozni, arra vezetett, hogy ez a világháború egész más jelleget 
öltött és egészen más eredményekre vezetett, mint ahogy a háború szer- 
vezői a különböző imperialista országokban azt előkészítették. 


Nem az imperialista országok nyilt vagy rejtett blokkja szállt végső 
soron harcba a Szovjetúnióval, hanem a demokratikus országok koaliciója 
a fasiszta országokkal, a küzdelem igazságos antifasiszta háború jellegét 
nyerte. A háborúban is bebizonyosodott, hogy lehetséges az együttműködés 
a szocialista Szovjetúnió és kapitalista nagyhatalmak közös érdekeik 
alapján. Mindennek eredményekép a háborúból a háborút felidéző impe- 
rialista erők elsősorban a fasiszta országok szétzúzása folytán nem meg- 
erősödve, hanem erősen meggyöngülve kerültek ki, míg a béke erőit a 
Szovjetúnió győzelme, az imperializmus Kelet- és Délkeleteurópai frontjá- 
nak áttörése, a népi demokráciák ez országokban való uralomrajutása és 
a kínai nép felszabadító harcának új győzelmes lendülete hatalmas mérték- 
ben megnövelte. 

A második világháború lefolyásának és kimenetelének ebben az ala- 
kulásában jelentős szerepet játszott Sztálin békepolitikájának utolsó átütő 
erejű háborúelőtti cselekedete: a Szovjetúnió és Németország közötti meg 
nem támadási egyezmény aláírása. Ez az egyezmény betetőzte a fasiszta 
és nem-fasiszta imperialista országok szovjetellenes koalícióba való egye- 
sítési tervének kudarcát és éppen ezért hisztérikus dühöt váltott ki a fa- 
siszta országokkal szövetséget kereső , demokratikus" imperialisták táborá- 
ban. A történelem menete 1939 óta kétséget kizáróan megmutatta, hogy en- 
nek az egyezménynek az aláírása szervesen illeszkedett be abba a sztálini 
politikába, amely a kapitalista országokkal való békés együttműködésre 
irányul és amely ez esetben is az erőviszonyoknak a szocialista ország ja- 
vára, a fasiszta ország hátrányára való eltolódását eredményezte, , Bizto- 
sítottuk országunknak másfél éven át a békét és azt a lehetőséget, hogy 
erőinket előkészítsük az ellenállásra. Ezzel mi határozottan nyertünk, a 
fasiszta Németország pedig veszített" — így állította fel Sztálin az egyez- 
mény mérlegét a békepolitika szempontjából a hitleri támadás megindulása 
után tartott első beszédében."" 


e Sztálin: Összes Művei, IX. 323. old. 
00 Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 7. old. 
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Sztálin a háború folyamán sem mulasztotta el őrködni a béke érdekei 
felett. A háború még javában tartott, amikor Sztálin már felvetette a tartós 
béke biztosítását. mint a szabadságszerető népek koaliciója által vívott 
háború egyik legfőbb célját. , A háború megnyerése még nem jelenti azt 
— mondotta Sztálin 1944-ben — hogy biztosítjuk a népek tartós békéjét 
és szilárd biztonságát a jövőben. Feladatunk nemcsak az. hogy megnyer- 
jük a háborút, hanem az is, hogy ha nem is örökre, de legalább is hosszú 
időre lehetetlenné tegyük új támadás és új háború létrejöttét."" Ennek 
a célnak elérése érdekében Sztálin azt vette tervbe, hogy , a békeszerető 
nemzetek képviselőiből különleges szervezetet hozzanak létre a béke meg- 
védelmezésére" és hogy ennek bocsássák rendelkezésére mindazokat az 
eszközöket, amelyek a béke megvédelmezésére szükségesek. Sztálin ugyan- 
akkor azonban felveti már a kérdést, mely azóta alapvetőnek bizonyult: 
, Számíthatunk-e arra, hogy e nemzetközi szervezet működése eléggé ered- 
ményes lesz? Eredményes lesz, ha a nagyhatalmak, melyek a Hitler-Német- 
ország elleni háború főterhét viselték, továbbra is az egvetértés és Öössze- 
hangoltság szellemében fognak eljárni. Nem lesz eredményes, ha véteni 
fognak ez ellen az elengedhetetlen feltétel ellen.""" 

A Hitler-ellenes háborúban résztvett kapitalista nagyhatalmak és a 
Szovjetúnió háború utáni szilárd együttműködésének biztosítását jelölte 
meg tehát Sztálin a tartós demokratikus béke: megteremtése alapkérdésé- 
nek. Teheránban, Jaltában, Potsdamban Sztálin hatalmas szívóssággal igye- 
kezett lerakni ennek az együttműködésnek az alapjait. A második világ- 
háború befejezésekor Sztálin joggal jelentette ki, hogy ,kivívtuk azokat 
a feltételeket, amelyek szükségesek ahhoz, hogy az egész világon béke 
legyen."tt" A fasiszta Németország, Olaszország és Japán összeomlot- 
tak, a Szovjetúnió győztesen, megnőtt erővel és tekintéllyel fejezte 
be a háborút, az Egyesült Államok és Anglia, a világ két legerősebb kapi- 
talista országa megállapodtak a Szovjetúnióval a További békés együtt- 
működésre vonatkozólag a fasizmus teljes felszámolása, demokratikus béke 
megkötése, az Egyesült Nemzetek Szervezetének létesítése alapján. Mindez 
a béke tartós biztosítása szempontjából rendkívül kedvező helyzetet lát- 
szott teremteni. 

Ezek a remények azonban korántsem váltak valóra. Amit Sztálin 
óvó szavaiban már a háború alatt zseniálisan előrelátott, a kapitalista 
nagyhatalmak vezető köreinek szakítása a Szovjetúnióval való , megegye- 
zés és együttműködés politikájával, majdnem közvetlenül a háború befe- 
jezése után bekövetkezett. Az angolszász imperialisták Hitler-Németország 
és Japán hatalmának megdöntése után elérkezettnek látták az időt, hogy 
lényegében a fasiszta országokéval azonos, sőt sok szempontból azok elve- 
temültségét és embertelenségét még felülmúló módszerekkel saját világ- 
uralmukat teremtsék meg és e célból új háború előkészítését indították 
meg. Ahogy Sztálin nem minden gúny nélkül megjegyezte: , Lényegileg 
Churchill úr és barátai Angliában 108 az Egyesült Államokban valami 
ultimátumfélét nyujtanak át a nem angolul beszélő nemzeteknek: ismerjétek 
el a mi uralmunkat önkéntesen és akkor minden rendben lesz, — ellenkező 
esetben elkerülhetetlen a háború.""""" Nem ideológiai meghasonlás, még 


s Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 161. old. 

sz Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 164. old. 
see Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 198. old. 
esse Sztálin: Churchill úr beszédéről, 6. old. 
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csak nem is a kapitalista rendszer védelmének szempontja vezettek az anti- 
fasiszta háborúban a nagyhatalmak között: sikerrel megvalósított együttmű- 
ködés feladására, hanem kizárólag az amerikai imperializmus világuralmi 
törekvése, az Egyesült Államok és Anglia új háborút előkészítő politikája. 
, A háborús gyujtogatók — mondotta Sztálin 1948 októberében a Právda 

elvetett kérdésre válaszolva — akik új háborút akarnak 


es... 


politikája." I 

Sztálin ezúttal ismét nyiltan és erőteljesen feltárja az új háborús" 
veszélyt, leleplezi az új háború előkészítésének új tűzfészkét, az Egyesült 
Államok világuralomra éhes imperializmusát. Az Egyesült Államok és 
Anglia vezető köreinek agresszív politikája, hódító törekvései körül cso- 
portosulnak a világ összes imperialista és reakciós erői, amelyekkel szem- 
ben kialakult a sztálini békepolitika alapján az imperialistaellenes erőknek 
a békéért küzdő tábora. A sztálini politika eredményességét mutatja, hogy 
a két tábor erőviszonyai egészen mások, mint amelyek a második világ- 
háború előtt állottak fenn a béke és a háború erői között. Egyrészt az 
imperialista rendszer összezsugorodott, a Sztálin békepolitikáját követő 
népi demokratikus országok foglalták el az imperialista hatalmak kelet- és 
délkeleteurópai csatlósainak helyét és e mögé a politika mögé sorakozik fel 
az új Kínai Köztársaság is. Ugyanakkor a két világháború tapasztalataiból 
okult néptömegek sorában a békemozgalom soha nem ismert méreteket 
ölt és a munkásosztály aktív irányítása mellett a béke híveinek százmillióit 
mozgósítja. Az új háború gyujtogatóinak üzelmei az emberiség nagy 
részét átfogó, egyre egységesebb béketábor ellenállásába ütköznek és ez 
lehetővé teszi, hogy a háborús erőket visszavessék, háborús előkészületei- 
ket meghiusítsák. Sztálin ismételten kiemelte a népek döntő szerepét a 
háborús uszítás elleni harc szempontjából. , A nemzetek öt esztendőn 
keresztül — mondotta 1946-ban — a szörnyű háborúban szabadságukért 
és országuk függetlenségéért hullatták vérüket és nem azért, hogy hitlerek 
uralmát churchillek uralmával cseréljék fel." A béketábor erőiben való 
bizalmat még erőteljesebben fejezi ki Sztálin 1948-ban a Pravda tudósító- 
jának adott válasza: , A közelmult háború borzalmai túlélénken élnek a 
népek emlékezetében és túlságosan nagyok a béke mellett felsorakozó 
társadalmi erők, semhogy Churchill tanítványai az agresszióban ezeket az 
erőket legyűrjék és új háború felé fordítsák." ; 


A háború és a béke táborai között fennálló erőviszonyok kedvező 
fejlődése azonban nem szabad, hogy csökkentse a béke híveinek és a szo- 
cializmus útját járó országoknak éberségét az imperialista vezető körök 
által továbbra is lázasan előkészített háborúval szemben. A Kommunista 
és Munkáspártok Tájékoztató Irodájának határozata Sztálin ismételt figyel- 
meztetésének szellemében hívja fel a figyelmet arra, hogy éppen mert a 
fejlődés békés menete nem az imperialistáknak, hanem a béke erőinek 
kedvez, kaphat még jobban lábra az imperialisták kalandorpolitikája, 
mely a fejlődés menetét új háborúval akarja megszakítani. Sztálin a 
második világháború előtt jellemezte ezt a folyamatot: , Ha az első világ- 
háború tapasztalatai ellenére — mondotta — a burzsoá politikusok mégis 
kapva-kapnak a háború után, mint a vízbefúló a szalmaszál után, ez azt 
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jelenti, hogy végkép megzavarodtak, zsákutcába jutottak és készek fejjel 
menni a falnak." " A sztálini figyelmeztetés tudvalevőleg nem tartotta 
vissza a fasiszta kalandorpolitikusokat attól, hogy fejjel ne menjenek a 
falnak. Kalandorpolitikusok, akik ugyanezt az utat hajlandók választani, 
jelenleg is nagy számban akadnak az Egyesült Allamok vezetése alatt 
álló imperialista táborban. Ahhoz, hogy az új háború előkészítőit meg 
lehessen fékezni, még szélesebb néprétegeket kell bevonni a békéért folyó 
harcba, még jobban meg kel! szilárdítani a békemozgalom vezetőerejé- 
nek, a munkásosztálynak egységét, még hatékonyabban kell leleplezni az 
új háborúra uszítókat, még fokozottabban kell támogatni a Szovjetúnió 
békepolitikáját. 

A két tábor harcában, a háború és béke kérdéseinek alakulásában 
különösen fontos szerepe van a legyőzött Németország népének. Ezért 
nem véletlen, hogy Sztálin békepolitikájának legutolsó hatalmas hord- 
erejű megnyilvánulása a Pieck és Grotewohl elvtársakhoz a Német 
Demokratikus Köztársaság megalakulásának alkalmából küldött törté- 
nelmi fontosságú távirat volt. Németország az utolsó évtizedek folyamán 
két izben viselt monopolista nagytőkéjének érdekében igazságtalan rabló- 
háborút igen nagy erőforrások mozgósításával. Nyilvánvaló, hogy Európá- 
ban. ahol csak a Szovjetúnió erőforrásai érik el és haladják meg lénye- 
gesen a Németország rendelkezésére állókat, a háború és a béke erőinek 
mérlegét nagyrészt az dönti el, hogy Németország a Hitler-fasizmus 
összeomlása után újból az imperialista háborús erők szolgálatában fog-e 
állani vagy pedig a demokratikus béketáborhoz csatlakozik. 

Az amerikai és angol imperialisták mindent elkövetnek, hogy 
Németországot vagy legalább is annak minél nagyobb részeit saját világ- 
uralmi törekvéseik szolgálatába állítsák és mint hadiipari bázist, , ember- 
anyagforrást" és felvonulási területet használják fel az új háború elő- 
készítésében. Ezért akadályozzák minden tőlük telhető eszközzel Német- 
ország egységét, demokratikus átalakítását, ezért őrzik meg és keltik 
új életre többek között a bonni bábkormány létesítésével azokat a reakciós, 
militarista és fasiszta erőket, amelyek a hitleri Németország bestiális 
bűneiben és rablóháborújában döntő szerepet játszottak. 


Evvel szemben a béketábor érdekei azt kívánják, hogy Német- 
ország végre ténylegesen békeszerető: és demokratikus országgá váljék, 
aminek előfeltétele a fasizmus erőinek és alapjainak teljes megsemmisf- 
tése, az egységes, független és demokratikus német állam megteremtése. 
Sztálin még a háború folyamán ismételten rámutatott arra, hogy a 
demokrácia és a béke érdekei a hitleri fasizmus megsemmisítését köve- 
telik meg, de nem a német népét vagy német államét. , Nevetséges volna 
— írta Sztálin 1942 februárjában — Hitler klikkjét a német néppel, a 
német állammal azonosítani. A történelem tanulsága az, hogy a Hitlerek 
jönnek és mennek, de a német nép, a német állam marad.""" A háború 
befejezése ünnepi pillanatában Sztálin még egyszer leszögezte, hogy 
a Szovjetúnió nem készül Németországot sem feldarabolni, sem meg- 
semmisíteni."""" 

Ezek a sztálini kijelentések nemcsak azt bizonyítják, hogy meny- 


e Sztálin: A leninizmus kérdései, 453. old. 


ee Sztálin: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 42. old. 
ese Sztá.in: A Szovjetúnió Nagy Honvédő Háborújáról, 187. old. 
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nyire távol állott a bosszú vagy a nemzeti gyűlölet érzése a Szovjetúnió 
nagy vezérétől még a hitleri Németország által provokált és vadállati 
kegyetlenséggel folytatott háború legforróbb napjaiban is, hanem mutatják 
azt is. hogy ezekben a pillanatokban is mennyire a világ népei békéjé- 
nek nagy érdekeit tartotta szem előtt. A német állam feldarabolása, a 
német nép leigázása csak új háborúk alapjait teremtené meg; csak a 
német nép függetlenségének és egységes államának elismerésén alapuló 
demokratikus béke biztosítja Európa népeinek nyugalmát és együttműkö- 
dését: ez a sztálini koncepció határozta meg a Szovjetúniónak Német- 
ország kérdésében az imperialista hatalmakkal ellentétben elfoglalt követ- 
kezetes álláspontját a felszabadulás utáni évek folyamán is. 

A Német Demokratikus Köztársaság megalakítása hatalmas lépés 
az egységes, független és demokratikus német állam megvalósítása felé és 
ezért Sztálin táviratában joggal nevezte , fordulópontnak Európa törté- 
netében". A sztálini békeakarat hatalmas erővel jut kifejezésre ebben a 
történelmi okmányban, ahol Sztálin a kialakuló demokratikus német köz- 
társaság jelentőségét elsősorban abban látja, hogy lehetetlenné teszi a 
Szovjetúnió után legnagyobb európai nép felhasználását imperialista 
tervek érdekében új háborúk céljaira és így ,.kizárja új európai háborúk 
lehetőségét, véget vet a vérontásnak Európában és lehetetlenné teszi, 
hogy a világ imperialistái bilincsbe verjék az európai országokat". 
A béketábor nagy vezérének ezek a szavai nemcsak a német néphez szól- 
nak, hanem vonatkoznak az összes többi európai népekre is. Sztálin 
szavai az ő számukra is felhívás arra, hogy ne adják magukat oda 
eszközül ,a világ imperialistáinak", akik saját hódító és világuralmi 
törekvéseik érdekében új európai háborúkat kívánnak provokálni. új vér- 
ontást akarnak zúdítani Európa népeire, hogy bilincsbe verhessék őket. 
Sztálin szavai mutátják, hogy az európai népek küzdelme függetlenségük 
megőrzéséért, demokráciájuk kifejlesztéséért a reakciós és imperialista 
erők ellen, a békéért folyó világharc egyik legfontosabb szakasza. 


Sztálinnak a békéért folytatott harca döntő hatást gyakorolt és 
gyakorol a magyar nép sorsára is. A magyar nép egyike azoknak, amelyet 
egész történelme folyamán a háborúk a legnagyobb megpróbáltatások- 
nak, pusztításoknak és szenvedéseknek tettek ki és a reakció kard- 
csörtető bérencei minden hazug legendakeltése ellenére, ez csak meg- 
erősítette, elmélyítette népünkben a béke vágyát, a béke szeretetét. Az 
utolsó évtizedek folyamán a magyar népet két ízben sodorták be az 
ország akkori urai pusztító és vesztés háborúkba idegen imperialisták 
rablócéljainak szolgálatában. A drágán megszerzett történelmi tapasz- 
talat megmutatta népünknek. hogy az imperialista hatalmaktól való 
függés, világuralmi törekvéseik támogatása és igazságtalan háborúkban 
való részvétel csak katasztrófához vezethet. Sztálin nyilt és keménv harca 
a békéért és a békét veszélveztető világuralmi tervekkel és az imperialista 
háborús készülődésekkel szemben éppen ezért mélységes visszhangra 
talál a magyar népben, amely jól tudja, hogy a háború borzalmainak 
végét, a béke helyreállításának Ighetőségét a Sztálin vezette Szovjetúnió- 
nak köszönheti. 


A sztálini békepolitika egyik sarkalatos pontja a kis és gyenge 
nemzetek függetlenségének tiszteletben tartása, szuverénitásuk minden 
imperialista leigázó törekvéssel szemben való megvédése döntő hatást 
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gyakorolt a magyar nép sorsának az utolsó évek folyamán való alaku- 
lására. Csak a Szovjetúnió segítsége biztosította az ország tényleges 
függetlenségének megteremtését. a kapitalista nagyhatalmak leigázó kísér- 
leteivel szemben. Nagy Ferenc, Mindszenty, a Rajk-féle kémbanda össze- 
esküvéseinek tanulságai mutatják, hogy az imperialista hatalmak már rég 
megkísérelték volna erőszakos úton függetlenségünknek véget vetni és 
országunkat új háborúra törő politikájuk szolgálatába állítani, ha a 
Szovjetúnió hatalma nem tartaná fel őket. A sztálini békepolitikának 
köszönhetjük tehát elsősorban az ország függetlenségének mai épségét, 
a békés építőmunka folytatásának lehetőségét. 

Ma, amikor a magyar népi demokrácia is a szocializmust építi, a 
sztálini békepolitika alapjai még közelfekvőbbekké váltak, még inkább 
összeforrtak a magyar nép ügyével. Hogy fel tudja építeni országunkban 
a szocializmust és evvel elérje a jólét és a kultúra eddig soha nem ismert 
magas fokát, a magyar népnek is elsősorban békére van szüksége. 
A magyar nép megértette, hogy ezt az építőmunkánkhoz nélkülözhetetlen 
békét csak úgy lehet biztosítani, ha a béke nagy őrének zászlaja alatt 
a világ összes antiimperialista erői oldalán aktívan és nyiltan harcba 
száll a világuralmi törekvések, az új háborúra való előkészületek, az 
imperialista háborús uszítók és azok bármily fajtájú ügynökei és kémei 
ellen. Igy lesz Magyarország — Rákosi Mátyás szavai szerint — nem 
rés, hanem bástya a béke Írontján. 

A magyar nép és elsősorban a magyar munkásosztály rengeteget 
tanultak és tanulnak Sztálin békepolitikájából. Ez a politika megtanít 
minket mindenekelőtt arra, hogy a béke ügyének szolgálata elválaszt- 
hatatlan a többi nemzetek és elsősorban a szomszéd népek megbecsülé- 
sétől, jogaik és függetlenségük tiszteletben tartásától, minden sovinizmus 
levetközésétől, az internacionalizmus szellemének teljes mértékű érvénye- 
sítésétől. Megtanít minket ez a politika arra is, hogy a békéért való 
tényleges és egyedül célravezető antiimperialista harc útjától ne hagyjuk 
magunkat eltéríteni sem az érzelgős pacifizmus altatószere, sem a népek 
szuverénitását tagadó, az imperialista világuralmi célokat szolgáló 
kozmopolitizmus szirénhangja által. És végül megtanultuk a békéért foly- 
tatott sztálini harc tanulságaiból azt is, hogy a mi béketőrekvéseink csak 
akkor lehetnek eredményesek, ha minden erőnkkel a győztes szocializmus 
nagy országa, a béke legerősebb bástyája, a hatalmas Szovjetúnió mellé 
sorakozunk fel. A béke megvédéséért folytatott harcban a szocialista tár- 
sadalmát építő magyar nép tántoríthatatlanul fogja követni a nagy 
Sztálin által kijelölt utat. 
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proletariátus pártjának  vezér- 


csillaga." 
(Sztálin.) 


Sztálin, a filozófus 
írta FOGARASI BÉLA 


A marxista materialista filozófia forradalmi fordulatot jelentett az 
emberi gondolkodás történetében. Marx és Engels tudományos világ- 
nézete, a dialektikus materializmus tudományos alapokra helyezi a filo- 
zófiát. végérvényesen kiküszöböől a filozófiából minden teológiát, miszti- 
kát, metafizikát. A dialektikus materializmus a régi filozófiai tanításoktól 
eltérőleg nem egyszer és mindenkorra lezárt rendszer igényével lép fel, 
hanem az emberi tudás egész fejlődésének általánosítása, szintézise. Mint 
ilyen az élettel, a gyakorlattal és a tudomány haladásával együtt tovább 
fejlődik. Marx és Engels maguk nem elégedtek meg azzal, hogy a XIX. 
század 40-es éveiben megvetették a dialektikus materializmus alapjait, 
hanem egy félévszázadon át dolgoztak annak továbbfejlesztésén, a tör- 
ténelemre való kiterjesztésén, a politikai gazdaságtanban és a politikában, 
a gyakorlatban való alkalmazásán. 

A marxista filozófia a marxizmus egész tanával együtt tovább fej- 
lődött az élet, a gyakorlat, a tapasztalat általánosítása alapján. Lenin 
és Sztálin -halhatatlan műve elméleti vonatkozásban éppen a marxizmus 
tanának teremtő alkalmazásában, konkrétizálásában, továbbfejlesztésében 
áll. Alkotásuk egészén belül rendkívül jelentős helyet foglal el a dia- 
lektikus materializmus alkalmazása és továbbfejlesztése.  Leninre és 
Sztálinra is teljes mértékben vonatkozik az, amit Sztálin Marxról és 
Engelsről mondott: , Marx és Engels nem egyszerűen valamilyen bölcse- . 
leti iskola ősapjai, hanem élő vezérei az élő proletár mozgalomnak, 
amely napról-napra nő és erősödik." 

De éppen ezért ők voltak hivatottak az egyedüli tudományos filo- 
zófiának, a marxista materialista filozófiának harcos alkalmazására és a 
jelenkori tudomány és a világtörténeti forradalmi átalakulások tapaszta- 
latainak alapján való továbbfejlesztésére. A filozófia teremtő szellemében 
való művelése átment az emberi haladás, a forradalmi osztály, az élen- 
járó munkáspárt nagy vezéreinek kezébe. i 

Amikor a haladó emberiség nagy ünnepe, Sztálin elvtárs születése 
hetvenedik évfordulója alkalmából Sztálin filozófiai műveiről írunk, e-őre 
meg kell! jegyeznünk, hogy Sztálin filozófiai tárgyú munkái távolról sem 
merítik ki Sztálin összművének jelentőségét a dialektikus materializmus 
megvilágítása és fejlesztése szempontjából. Úgy, mint Marx és Engels, 
Lenin és Sztálin sem csak filozófiai tárgyú műveikben, hanem valameny- 
nyi munkájukban alkalmazták a dialektika módszerét és a materializmus 
elméletére alapozták politikai tevékenységüket. Az elmélet és gyakorlat 
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egysége kezdettől fogva áthatja a marxizmust s ez az egység az, amely 
legmagasabb fokú megnyilvánulását Sztálin elvtárs munkásságában éri 
el. Ezért, ha a következőkben Sztálin filozófiai műveiről a szó szűkebb 
értelmében lesz is szó, nem vonatkoztathatunk el az elméletnek és gya- 
korlatnak attól a benső egységétől, amely : azokon keresztülvonul. 


Az elmélet és gyakorlat egységének konkrét formája a dialektikus 
matertalizmus és a kommunizmus összefüggése. Sztálin elvtárs már 
1905-ben írott , Anarchizmus vagy szocializmus?" című munkájában új- 
szerű. eredeti, mélyenjáró módon világítja meg ezt az összefüggést. 
A marxizmus-leninizmus e kiváló alkotásának az alapgondolata abban 
áll. hogy a szocializmus egyenesen következik a dialektikus materia- 
lizmusból. 

,A marxizmus nemcsak a szocializmus elmélete, hanem egész 
világnézet, filozófiat rendszer, amelyből logikusan következik Marx prole- 
tár szocializmusa. Ezt a filozóftai rendszert dialektikus matertalizmusnak 
nevezik." (Sztálin művet, TIT. k. 313. I.) 

Ugyanezen munka egy későbbi helyén Sztálin felteszi a kérdést: 
milyen összefüggés van a dialektikus materializmus és a proletár szocia- 
lizmus között? S ezen összefüggés konkrét kifejlesztése a következő meg- 
állapításhoz vezet: ,,...a proletár-szocializmus közvetlen következtetés a 
dialektikus materializmusból." (Sztálin művei, I. k. 348. I.) 

Ugyanezt -a gondolatot már a kommunizmus perspektívájából 
tekintve, tökéletes szabatossággal fogalmazza meg Sztálin műve, a Szov- 
jetúnió Kommunista (bolsevik) Pártjának Története (ezentúj ,.Párttőr- 
ténet"), amikor aláhúzza azt. hogy ..a dialektikus és a történelmi mate- 
rializmus a kommunizmus teoretikus alapja". (89. I.) E tétel továbbfej- 
lesztése azonban Sztálin munkájában eszmeileg is, de nyelvi kifejezésé- 
ben is közvetlenül átmegy abba a megállapításba, hogy a dialektikus és 
történelmi materializmus a marxista párt elméleti fundamentuma. 

,A dialektikus materializmus a marxista-leninista párt világszem- 
lélete." (u. o.) 

A materialista világnézet, világszemlélet és a kommunizmus össze- 
függését, éppúgy a dialektikus módszer forradalmi jellegét már Marx és 
Engels is hangsúlyozták. A kommunizmus gyakorlati materializmus — 
írja Marx a , Német ideológiá"-ban. De a filozófia pártszerűségének gon- 
dolatát teljes gazdagságában, óriási jelentőségében, konkrét formájában 
összes gyakorlati következményeivel kapcsolatban csak akkor, lehetett 
felismerni és kidolgozni. amikor a bolsevik párt alapítói, Lenin és Sztálin 
megteremtették a boisevik párt, a marxkista-leninista párt ideojógiai, poli- 
tikai, elméleti és szervezeti alapjait, amikor a filozófia pártszerűsége úgy 
a párt, mint a haladó filozófia számára életkérdéssé vált. 

Sztálin munkájának. (,A dialektikus és történelmi materializmus") 
rendkívüli mélysége, eredetisége, újszerűsége és termékenysége éppen 
abban áil, hogy ez a mű a pártszerűség elvének legtökéletesebb alkal- 
mazása a filozófiában. Lenin nagy filozófiai művét jellemezve, Sztálin 
azt írja, hogy a , Materializmus és Empiíriokriticizmus" materialista álta- 
lánosítása mindannak a haladásnak, ami a tudomány terén, elsősorban 
a természettudomány terén Engels halálától 1908-ig végbement. Hasonló 
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értelemben teljes joggal mondhatjuk, hogy Sztálin műve is általánosítása 
mindannak, ami a tudomány és a társadalmi fejlődés terén Lenin halála 
óta végbement s ezzel egyszersmind legátfogóbb elméleti összeloglalása 
az emberi tudás és gyakorlat eredményeinek. Sztálin műve a partszerű 
marxista-leninista filozófiának legmagasabb fejlődési fokán való kifejtése. 


Mint Lenin műve, úgy a dialektikus materializmus sztálini kifej- 
tése is a párt harcának, fejlődésének szükségleteiből indul ki. Ennek kéz-. 
zeliogható bizonyítéka, hogy e munkája eredetileg mint a Párttörténet 
egyik fejezete jelent meg. 

A dialektikus materializmus sztálini kifejtésében a marxizmus 
alapgondolatainak maradéknélküli megőrzése és fényes megvédelmezése 
mellett az új, a dicső bolsevik párt évtizedes harcainak, a győzelmes 
Nagy Októberi Szocialista Forradalom és a szocialista építés tapasztala- 
tainak legmagasabb elméleti általánosítása. Sztálin, aki Leninnel együtt 
kezdettől fogva e harcok élén állt, haki Leninnel együtt felépítette a 
Szovjetállamot, s halála után győzelemre vezette a szocializmus építésé- 
nek nagy ügyét — ő volt hivatva a marxi filozófia terén is a párt világ- 
szemléleti győzelmét biztosítani. 

S ez megtörtént! Sztálin megsemmisítő csapást mért a marxizmus 
filozófiai  meghamisítóira, a relormisták, jobboldali szociáldemokraták, 
anarchoszindikalisták, trockisták stb: kísérleteire, a dialektikus materia- 
lizmust a reakciós idealizmus különböző fajtáival helyettesíteni. 

Sztálin műve a dialektikus materializmus leglényegesebb elemei- 
nek összejoglalásával, az elméletnek a gyakorlattal a legszorosabb egységbe 
való kapcsolásával."tökéletes tudományos preciziójával, kristályos  vilá- 
gosságával és közérthetőségével mintaképét nyujtja a dialektikus mate- 
rializmus korszerű kifejtésének, értelmezésének magyarázatának és bizto- 
sítja a marxista-leninista párt világnézetének győzelmét abban az érte- 
lemben is, hogy milliók és milliók számára megnyitja az utat e Jan 
elsajátítása felé. 8 

.A tudomány történelme azt mutatja: a dialektikus módszer a 
valódi tudományos módszer." — , A dialektika szelleme áthatja az egész 
modern tudományt." (Sztálin Művei, I. k. 316. I.) [gy összegezi Sztálin 
a dialektikus módszer tartalmát és jelentőségét kiemelő megállapításait. 
S ezt a dialektikus módszert, amelynek ilyen alapvető jelentőséget tulaj- 
donított, Sztálin maga nemcsak kitűnően jellemezte, hanem zseniális . 
alkalmazásokban messzemenően konkretizálta is és tovább is fejlesztette. 

Lenin módszerét jellemezve Sztálin a következő megállapítást 
teszi: , Lenin módszere nemcsak Marx forradalmi és kritikai módszeré- 
nek. materialista dialektikájának visszaállítása, hanem annak konkretizá- 
lása és továbbfejlesztése is." Ilymódon Sztálin külön kiemeli, hogy Leniri 
nemcsak a marxi materialista elméletet fejlesztette tovább, hanem a marxi 
dialektikus módszert is. S amit Sztálin itt Leninről mond, ugyanaz érvé- 
nyes Sztálinra. 

A dialektikus módszer forradalmi jelentőségét általános formában 
Marx és Engels nem egyszer hangsúlyozták. Lenin a , marxizmus lelké- 
nek" nevezte annak forradalmi dialektikáját Sztálin a dialektikus mód- 
szer tételeit összefoglalva és rendszerezve feltárja e módszer jelentőségét 
a proletartátus pártjának szempontjából. 
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, Könnyű megérteni, mily óriási jelentőséggel bír a dialektikus mód- 
szer tételeinek kiterjesztése a társadalmi élet, a társadalomtörténet tanul- 
mányozására, milyen óriási jelentőséggel bír ezeknek a tételeknek alkal- 
mazása a társadalom történetére, a proletariátus pártjának gyakorlati 
tevékenységére." 

Sztálin elvtárs ezután munkájában felülmúlhatatlan módon kifejti, 
. miben áll konkréten a dialektika tételeinek ez az óriási jelentősége a poli- 
tika számára. Idevágó következtetései klasszikus módon foglalják össze 
a dialektika tanítását a forradalmi osztályharc szempontjából. 

,Akt a politikában nem akar tévedni, annak előre kell tekintenie, 
nem hátra." Sztálin megállapítja, hogy a proletariátus osztályharca a 
fejlődés belső dialektikájából következő, teljesen természetes és elkerül- 
hetetlen jelenség. — , Tehát: nem elkenni kell a kapitalista-rendszer 
ellentmondásait, hanem felfedni és kibogozni, nem eltussolni az osztály- 
harcot, hanem végigvinni." ; 

A dialektikus módszer politikai jelentőségének sztálini kifejtése a 
marxizmus erre vonatkozó álláspontjának első rendszeres, összefoglaló 
szintézisét és ugyanakkor konkretizálását jelenti. , 

A dialektikus módszerre vonatkozó sztálini gondolatok gazdagsá- 
gát azonban a filozófiai összefoglalás egyedül távolról sem meríti ki. 
Sztálin elvtárs műveiben nemcsak állandóan alkalmazza a marxista dia- 
lektikus módszert az imperializmus korszakának, az átmeneti korszak- 
nak, a proletariátus diktatúrájának, a szocializmus építésének alapvető 
kérdéseire, hanem mindezen munkákban rendkívüli súlyt fektet a dialek- 
tikus módszer helyes alkalmazásának tudatosítására is. Újra és újra 
hangsúlyozza a dialektikus módszer alapvető követelményeit: mindent 
történeti körülményeiben és összefüggéseiben tekinteni, a sajátos, külön- 
leges, konkrét mozzanatokat tekintetbe venni. 

Sztálin kérlelhetetlen harcot folytat az antidialektikus módszerek 
alkalmazása ellen s ebben.a harcban módszertani oldalról világítja meg 
a Fártellenes irányzatok mélységesen antimarxista jellegét. Sztálin elvtárs 
már az 1923—25-ös években megsemmisítő bírálatot gyakorolt a trockis- 
ták antidialektikus, metafizikus , halott skolasztikája" felett. Számos 
alkalommal rámutat arra is, hogy egyes kérdések megítélésében a téve- 
dések forrása jóhiszeműség fennforgása mellett is —— merev doktrináriz- 
musban, a dialektikus módszertől való eltérésben rejlik. A pártellenes 
irányzatok és nézetek felett gyakorolt bírálatban, valamint egyes kommu- 
nisták tévedéseinek helyreigazításában Sztálin egyszersmind értékes új 
eszmékkel és szempontokkal gazdagítja a dialektikus logikát. 

Sztálin művei a dialektikus módszer konkretizálásának olyan sok- 
oldalú gazdagságát tartalmazzák, hogy annak feldolgozása csak külön 
e célból írott munkában lehetséges. E helyen — példaképen — csak egy 
kérdést emelünk ki, a nemzeti kérdést, mint olyant, amely rendkívül 
szemléletesen illusztrálja, hogy milyen döntő jelentőséget tulajdonít 
Sztálin a dialektikus módszer következetes alkalmazásának. Ugyanakkor 
Sztálin éppen a nemzeti kérdésnél különös nyomatékkal erneli ki, hogy 
a hamis és téves nézetek bírálatában milyen fontosságot kell tulajdoníta- 
nunk a dialektikától való elhajlás következményeinek. 

. A nemzeti kérdés megvilágítása végigvonul Sztálin elvtárs művein 
1904-től (, Hogyan fogja fel a szociáldemokrácia a nemzeti kérdést?") 
napjainkig. 
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Sztálin munkái a nemzeti kérdésről klasszikus példái a marxi 
materialista dialektika teremtő alkalmazásának. Sztálin 1913-ban meg- 
. jelent, a nemzeti kérdést tárgyaló munkájában (, Marxizmus és nemzeti 
kérdés") rendkívüli erővel emeli ki azt a dialektikus tételt, hogy a nem- 
zeti kérdés megoldása mindíg az egy nemzetet környező konkrét törté- 
neti viszonyoktól függ, hogy ,a nemzeti kérdés megoldása csak a fejlő- 
désükben vett történelmi viszonyokkal összefüggésben lehetséges." Annak 
megfelelőleg, hogy a viszonyok maguk változnak, a megoldások is vál- 
tozhatnak és az, ami egy időpontban helyes volt, egy más időpontban 
elfogadhatatlannak bizonyulhat. Tehát a nemzeti kérdés gyakorlati meg- 
oldásának alapelvét is a dialektika alkalmazása adja meg. A konkrét 
körülmények, a környező viszonyok tekintetbevétele a döntő, annyira, 
hogy lehetséges, hogy minden nemzet számára a kérdés külön megol- 
dása szükséges. S Sztálin elvtárs több helyen kimondottan utal a dialek- 
tikus módszer alkalmazásának jelentőségére: 

,Ha valahol, akkor éppen itt, a nemzeti kérdésben van szükség a 
kérdés dialektikus feltevésére." 

A nemzeti kérdés ilyen dialektikus, a konkrét történeti körülmé- 
nyeken alapuló, mindenoldalú elemzését találjuk meg Sztálin különböző, 
a nemzeti kérdésnek szentelt munkáiban. I 

A dialektika teremtő alkalmazásának és továbbfejlesztésének nagv- 
szerű példáját nyujtja Sztálin a burzsoá nemzetek és a szocialista nem- 
zetek  megkülönböztetésével. (A nemzeti kérdés és a leninizmus.)? 
A Szovjetúnióban végbement fejlődés tapasztalatait levonva és általáno- 
sítva, Sztálin kimutatja, hogy a szovjetállamban új nemzetek alakultak 
ki, melyek a régi, burzsoá nemzetektől gyökeresen különböznek, melyeket 
szocialista nemzeteknek kell minősíteni, amelyek , sokkal inkább ölelik 
fel az egész népet, mint bármely más nemzet." 

A nemzetek e két típusának megkülönböztetésében Sztálin Zzse- 
niálisan érvényesíti a régit és az új harcának dialektikus törvényszerű- 
ségét, amelynek központi jelentőségét Sztálin filozófiai összefüggésben 
már 1906-ban és azóta állandóan hangsúlyozta. (, Anarchizmus vagy 
szocializmus.") 

Valóban a nemzeti kérdés valóságos próbaköve a dialektika alkal- 
mazásának és elmondhatjuk, hogy alkalmazása, a lenini-sztálini nemze- 
tiségi politika, a Szovjetúnióban kiállotta a világtörténelem próbáját. 

A nemzeti kérdés dialektikus felfogásának további, nem kevésbbé 
tanulságos példáját mutatja a nemzeti kultúra kérdésének. az a mélyen- 
járó elemzésé, amelyet Sztálin elvtárs a fentemlített munkában és részle- 
tesebben a Bolsevik Párt XVI. kongresszusán tartott nagy beszédében 
adott. A proletárdiktatúra egy adott országban a formájában nemzeti és 
tartalmában szocialista kultúra felvirágzását jelenti, hogy egyszer, a 
proletariátus győzelmének az egész világon való megszilárdulása és a 
szocializmusnak hosszú periódusa után ezek a kultúrák egy tartalmában 
is, formájában is szocialista kultúrává olvadjanak össze. Ebben áll a 
nemzeti kultúrát illetőleg a  lenini-sztálini kérdésfeltevés dialektikus 
jellege. Sztálin rámutat arra, hogy hasonló módon az állam elhalásához 
is az állam legmagasbbíokú fejlődésén, a proletárdiktatúra megerősödé- 


.4) Sztálin Művei 2. kötet. (Magyar kiadás) 339. I. [Sajtó alatt. F. B.) 
U. o. letaoisnrdm 
3) Magyar nyelven. Pl. a Társadalmi Szemle jelen számában. 
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sén keresztül vezet az út. Azoknak, akik itt , ellentmondást" látnak, ezt 
feleli: ,,/gen, ellentmondás. De ez az élet ellentmondása és teljesen 
kifejezi a marxi dialektikát." 

Sztálin a továbbiakban a marxi dialektikának arról az ,életteljes 
igazságáról" beszél, amely a bolsevikoknak lehetővé teszi, hogy ..a nem- 
reti kérdés legbevehetetlenebb várait is bevegyék."" Aki nem érti meg az 
átmeneti korszak sajátos, , ellentmondásos" jellegét, aki nem értette meg 
a történelmi folyamatok dialektikáját, az Sztálin szerint elveszett a 
marxizmus számára. ,A mi elhajlóink baja azonban éppen abban áll, 
hogy nem értik meg és nem akarják megérteni a marxi dialektikát." 

Amit Sztálin elvtárs itt a nemzeti kérdéssel kapcsolatban hangsú- 
lyoz, annak általános érvényessége nyilvánvaló. A marxi dialektika alkal- 
mazása tette lehetővé a bolsevikok számára, hogy Lenin és Sztálin veze- 
tése alatt számos más , bevehetetlen" várat is megoströmoljanak. S nem 
véletlen, hogy Sztálin a dialektikáról szólva különös nyomatékkal emeli 
itt ki az átmeneti korszak . ellentmondásos" jellegét. Valóban az átmeneti 
korszak sajátos ellentmondásai azok, amelyeknek megvilágítása a mi 
korunkban a marxista elmélet legnehezebb, de egyúttal legnagyobb, leg- 
fontosabb feladatává vált s ennek a feladatnak megoldásához Marx és 
Engels természetesen csak utalásokat, vázlatos gondolatokat adhattak. 
Az átmeneti korszak, más szóval a proletárdikfatúra dialektikájának fel- 
tárása: Lenin és Sztálin műve. 


7 


A dialektikus materializmus világszemlélete a dialektikus módszer 
és a matertalista elmélet egysége. A materialista elmélet kérdéseinek 
megvilágításában Sztálin, ugyanúgy, mint a dialektikus módszerre vonat- 
kozó megállapításaiban, a főhangsúlyt a materialista elmélet és a gya- 
korlat, nevezetesen a forradalmi, politikai gyakorlat összefüggésére veti, 
a materialista elmélet következményetnek feltárására. 

Sztálin elvtárs a marxi filozófiai materializmus fővonásait három 
pontban, mintegy három ,.ccsomópontban"? összesürítve tárgyalja. Ezek: 
a) a világ anyagi természete, a világ, mint a mozgásban lévő anyag 
fejlődése, a természet fejlődésének törvényszerűsége, mint a jelenségek 
összefüggésének alapja; b) az anyag elsődleges és a tudat másodlagos, 
leszármazott jellege, a gondolkodás, mint az anyag legmagasabb ter- 
" méke; c) a marxi filozófiai materializmus felfogása a  megismerésről, 
mely azt hangsúlyozza, hogy a világ megismerhető, hogy ,,...a termé- 
szet törvényeiről való ismereteink a tapasztalat, a gyakorlat ellenőrzése 
mellett megbizható ismeretek, melyek objektív igazságok jelentőségével 
bírnak, hogy meg nem ismerhető dolgok a világon nincsenek, legfeljebb 
olyanok, melyeket eddig még nem ismertünk meg, de a tudomány és a 
gyakorlat segítségével a jövőben ezeket is fel fogjuk deríteni és meg 
togjuk ismerni." 

A marxista irodalom minden ismerője számára világos, hogy már 
maga ez a csoportosítás, a materializmus fővonásainak ez a tömör, de 
minden lényegeset magában foglaló jellemzése is rendkívül jelentős és 
módszertanilag újszerű összefoglalása a marxi filozófiai materializmus- 
nak. [gy a világ anyagi természetének és az abból levont következteté- 


1 Marxizmus és nemzeti-koloniális kérdés. (Oroszul. Különkiadás 195. 1.) 
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seknek itt adott kiemelése, mint kiindulópont a materializmusnak világ- 
nézeti szempontból fontos vonását újszerűen világítja meg. Sztálin elv- 
társ figyelmeztet arra, hogy a filozófiai materializmus itt első helyen 
kiemelt fővonása rendkívül nagy jelentőséggel bír, mert a materializmust, 
mint a természetnek önmagában és önmagából való felfogását jellemzi, 
mely a ,, világszellemet" kiküszöbőli a világ magyarázatából s ezzel 
döntő csapást mér mindennemű teológiai és metafizikai világnézetre. 

Sztálin műve azonban nemcsak összefoglalja a filozófiai materia- 
lizmus elméletét, hanem messzemenően konkretizálja és továbbfejleszti a 
materializmus pártszerű felfogását, levonja a materializmus elméletéből 
a gyakorlati következtetéseket és szerves egészben foglalja azokat össze. 
Sztálin elvtárs kiemeli, hogy a filozófiai materializmus tételeinek alkal- 
mazása , a proletartátus pártjának gyakorlati tevékenységére óriási jelen- 
tőséggel bír" és pontról-pontra kifejti, miben áll a materialista elmélet 
minden egyes alaptételének ez a gyakorlati, forradalmi jelentősége. 

A materializmusnak a természet anyagi jellegére és a természeti 
jelenségek törvényszerűségére vonatkozó tételeiből következik, hogy a 
társadalmi jelenségek kapcsolata és kölcsönös összefüggése szintén a tár- 
sadalom fejlődésének törvényszerűségében gyökerezik és nem véletlen 
kapcsolatokat jelent, nem véletlenek halmaza. S ebből viszont az követ- 
kezik, hogy a marxista pártnak, a proletariátus pártjának e törvényszerű- 
ségek tanulmányozására kell politikáját, tevékenységét alapttanta. 

De van-e erre lehetőség? A marxi filozófiai materializmus ismeret- 
elméleti alaptétele abban áll, hogy a világ megismerhető. Sztálin ezt a 
tételt összekapcsolja a proletariátus pártjának gyakorlati tevékenységé- 
vel és a materializmus általános tételéből azt a következtetést vonja le, 
hogy a társadalom fejlődése szintén megismerhető, hogy a társadalom 
fejlődésének tudománya objektív igazságokat állapít meg. hogy a társa- 
dalom törvényeit a gyakorlati alkalmazás céljaira felhasználhatjuk. 

Világos. hogy ez a megállapítás rendkívüli mértékben alkalmas 
arra. hogy emelje a proletariátus pártjának a győzelembe vetett hitét és 
bizalmát, meggvőződését, hogy cselekvését siker fogja koronázni: A mate- 
rializmus e tételének alapján a proletariátus partja tevékenységét szilár- 
dan és következetesen az elméletre, a törvények ismeretére alapozhatja, 
és arra is kell alapoznia. 


,Tehát: a tudomány és a gyakorlati tevékenység kapcsolata, az 
elmélet és gyakorlat kapcsolata, ezeknek egysége — a proletariátus párt- 
jának vezércsíllaga," (Sztálin) 

Ezt az egységet valósította meg Lenin és Sztálin vezetése alatt a 
bolsevizmus pártja. Erről az egységről tanúskodik a bolsevik párt egész 
története s a bolsevizmus e világtörténeti tapasztalatainak általánosítása 
alapján építette ki, fejlesztette tovább Sztálin elvtárs a dialektikus és a 
történelmi materializmus elméletét. 

A filozófiai materializmus további alaptétele az anyagi világ elsőd- 
legességét. a tudat másodlagosságát állapítja meg. 

A materializmusnak ez az alaptétele is érvényes a társadalomra s 
ebből következnek a történelmi matertalizmusnak a társadalom anyagi 
életének és szellemi életének összefüggésére vonatkozó megállapításai. 

A történelmi materializmusnak Sztálin elvtárs művében. adott 
kifejtése a marxista-leninista elmélet összefoglalása, konkretizálása és 
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továbbfejlesztése. A vezető szempont itt is az elmélet és a gyakorlat 
egysége, az elméleti kérdésfeltevés állandó összekapcsolása a proletariá- 
tus pártjának gyakorlati tevékenységével. Ez más szóval azt jelenti, hogy 
Sztálin elvtárs a történelmi materializmus tárgyalásában feldolgozta 
mindazt az újat, amit a bolsevik párt története, az osztályharc fejlődése, 
a Nagy Októberi Szocialista Forradalom és a szocializmus felépítése a 
Szovjetúnióban magával hozott. 

Ez lehetővé tette, hogy a történelmi materializmus elméletét szá- 
mos új szemponttal gazdagítsa, a történelmi materializmus gyakorlati 
következményeit a proletariátus pártjának tevékenysége szempontjából 
rendszeres formában feltárja. Éppen ez a rendszeres, összefoglaló tár- 
gvalásmód az, amire a proletariátus pártjának ma, amikor ez a párt 
milliókat foglal magába és százmilliók gondolatait és cselekvéseit befo- 
lyásolja, annyira szüksége van. 

A történelmi materializmus helyes feliogásának és alkalmazásának 
első feltétele, hogy helyesen értelmezzük a dialektikus materializmushoz 
való viszonyát. Sztálin elvtárs Marx, Engels és Lenin erre vonatkozó 
nézetével tökéletes egyetértésben felülmúlhatatlan pontossággal és kime- 
rítő teljességgel fogalmazza meg ezt az összefüggést is: 


, A történelmi materializmus a dialektikus materializmus tételei- 
nek kiterjesztése a társadalmi élet tanulmányozására, a dialektikus mate- 
rializmus tételeinek alkalmazása a társadalmi élet jelenségeire, a társa- 
dalom tanulmányozására, a társadalom történetének tanulmányozására." 

Miért szükséges ezt külön hangsúlyozni? Azért, mert a nemzetközi 
munkásmozgalomban Kautsky, Bernstein és más  szociáldemokraták 
hatása alatt elterjedt az a hamis felfogás, hogy a marxi elmélet 
"lényege" csak a történelmi materializmus, hogy az utóbbi nem követ- 
kezik logikusan a dialektikus materializmusból, hogy a történelmi mate- 
rializmus helyes, de a dialektikus materializmus , elavult", stb., stb. 
Téves volt e kérdésben olyan kiváló forradalmárok felfogása is, mint 
Rosa Luxemburgé, Karl Liebknechté, nálunk Szabó Erviné, akik szintén 
nem ismerték fel a dialektikus és a történelmi materializmus elválaszt- 
hatatlan összefüggését, egységét. A történelmi materializmusnak szűk, 
vulgarizált vagy egyenesen meghamisított felfogásával szemben Lenin és 
Sztálin állították helyre annak igazi értelmét, mint a dialektikus mate- 
rializmus kiterjesztését a társadalmi élet tanulmányozására. De nemcsak 
helyreállították a marxi elméletet, nemcsak kimutatták egyetemességét, 
feltárták annak pártszerűségét, forradalmi jellegét, hanem egyszersmind 
továbbfejlesztették azt. 


Sztálin elvtárs művének egyik nagy tudományos érdeme a törté- 
nelmi materializmus alapfogalmainak pontos, szabatos, exakt meghatáro- 
zása. Sztálin elvtárs tudományos exaktsággal meghatározza olyan fogal- 
mak értelmét, mint ,a társadalom anyagi életének körülményei", ,a tár- 
sadalom anyagi életfeltételei". Kimutatja, hogy a ,társadalom anyagi 
élete feltételeinek" fogalma magában foglalja a földrajzi környezetet, a 
népesség növekedését és a termelési módot. Feltárja, hogy a társadalmi 
fejlődést meghatározó főerő nem a földrajzi környezet, nem a népesség 
növekedése, hanem a termelési mód, az anyagi javak termelésének módja. 

Világos, hogy mindezek a megállapítások a marxizmussal ellen- 
tétes felfogások elvi bírálatát is jelentik. A mi feladatunk azokat felhasz- 
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nálni olyan antimarxista nézetek, reakciós álelméletek befolyásának lik- 
vidálásában, amelyek nálunk, Magyarországon évtizedekig szerepet ját- 
szottak. Hogy csak néhány példára utaljunk, a magyar irodalomtörténet- 
ben hosszú ideig nagy befolyása volt Taine ,környezet"-elméletének, 
amely szerint a szellemi életet a , milieu", elsősorban a földrajzi környe- 
zet, éghajlat, táj és a , faj" határozzák meg. Az egész magyar néprajzi 
irodalomban egészen a legújabb időkig, szintén erősen érvényesült a föld- 
rajzi környezet szerepének túlbecsülése. A földrajzi környezetnek kizáró- 
lzagos jelentőséget tulajdonit a hirhedt , geopolitika", amelyet a második 
világháború előtt és alatt a német fasizmus, ma pedig utódja, az ameri- 
kai imperializmus világuralmi terveinek ideológiai alátámasztására hasz- 
nál fel. Sztálin munkája döntő csapást mér mindezekre az álelméletekre 
és téves nézetekre. 

Sztálin elvtárs tudományos exaktsággal meghatározza a termelési 
mód, a termelőerő, a termelési viszonyok fogalmait s tisztázza azok viszo- 
nyát egymáshoz. A termelési mód egyik oldalát a termelőerők, másikat 
a termelési viszonyok adják. A termelési mód a kettő egységét testesíti 
meg. Sztálin e megállapítások alapján, példaadó precizióval kifejti a ter- 
melőerők és a termelési viszonyok kapcsolatában megnyilvánuló változá- 
sokat, klasszikus jellemzését adja a társadalmi alakulatoknak s a törté- 
nelmi materializmus eddig ismert megállapításait a Szovjetúnió szocia- 
lista közgazdaságának mélyenjáró elemzése alapján új, rendkívüli "jelen- 
tőségű tételekkel gazdagítja. A Szovjetúnióban a termelési viszonyok, 
.a termelési eszközök társadalmi tulajdona teljes összhangban van a ter- 
melés folyamatának társadalmi jellegével." Ezért nem lehetségesek a 
HEGpAL eao ásás gazdasági válságok, nem lehetséges a termelőerők pusz- 
ulása. s 8 3 

A történelmi materializmus azért történelmi materializmus, mert a 
társadalom szellemi életének, az eszmék, elméletek, politikai intézmények 
eredetét és változásaik forrását a társadalom anyagi életének körülmé- 
nyetben, feltételeiben és azok változásaiban keresi. Ezt az alapvető ösz- 
szefüggést állapítják meg Marx híres tételei a társadalmi lét és a társa- 
dalmi tudat, a reális alap és az ideológiai felépítmény viszonyáról. — 

Egyrészt az a tényállás, hogy a történelmi materializmus e téte- 
leit a burzsoázia teorétikusai és politikusai, valamint a szociáldemokrata 
vulgarizátorok állandóan félremagyarázták és mint az eszmék szerepének 
tagadását fogták fel, másrészt az a körülmény, hogy a proletariátus 
pártjának gyakorlati tevékenysége a forradalmi körszakbán különös éles- 
séggel veti fel a tudat szerepét (, ösztönösség és tudatosság") a politikai 
harcban, szükségessé tette a. történelmi materializmus idevágó alaptételé- 
nek konkretizálását, rendszerbe foglalt kifejtését, pártszerű vonatkozásai- 
ban való továbbfejlesztését. I 


Ezt a munkát végezte el Sztálin , Anarchizmus vágy szocializmus?" 
s a ,A dialektikus és a történelmi materializmusról" c. munkáiban. 
A leninizmus kérdései" és a Párttörténet is számos vonatkozásban gaz- 
dagítják a történelmi materializmusnak az eszmék szerepére vonatkozó 
elméleti tételeit és megvilágítják azok óriási gyakorlati jelentőségét. 

A kérdés helyes felfogása szempontjából alapvető fontosságú az a 
megkülönböztetés, amelyet Sztálin az eszmék eredete és az eszmék, elmé- 
letek, politikai intézmények jelentősége között tesz. Az eszmék eredetüket 


781 


FOGARASI BELA 


tekintve a társadalom anyagi életkörülményeinek visszatükröződései. . Ami 
a társadalmi eszmék, elmélétek, nézetek. politikai intézmények jelentősé- 
gét, azoknak a történelemben játszott szerepét illeti, a történelmi materia- 
lizmus nemcsak hogy nem tagadja, ellenkezőleg: hangsúlyozza azoknak 
fontos szerepét és jelentőségét a társadalom életében, a társádalom tör- 
ténetében." 


A társadalmi eszmék bizonyos feltételek között visszahatnak a tár- 
sadalmi létre, a társadalom anyagi életére. A marxizmus megalapozói 
aforisztikus utalásokban, leveleikben ezt a mozzanatot is hangsúlyozták. 
Sztálin elvtárs a bolsevizmus, a marxista-leninista elmélet fejlődése, a 
marxizmus eszméinek a Szovjetúnióban végbement gyakorlati megvaló- 
sulása alapján messzemenően konkretizálja, továbbfejleszti a történelmi 
materializmusnak a visszahatásra, kölcsönhatásra vonatkozó utalásszerű 
általános megállapításait. Különös jelentőséget tulajdonít az új eszmék- 
nek, új elméleteknek. új politikai intézményeknek. Sztálin rendkivüli nyo- 
matékkal emeli ki e tekintetben a marxista-leninista elmélet mozgósító, 
szervező, átalakító jelentőségét. 


"A marxizmus-leninizmus ereje és életrevalósága abban van. hogy 
haladó elméletre támaszkodik. amely helyesen tükrözi vissza a társadalmi 
élet anyagi fejlődésének szükségleteit, hogy az elméletet az azt megillető 
magaslatra emeli és kötelességének tartja az elmélet mozgósító, szervező 
és átalakító erejét maradéktalanul kihasználni." 

A Szovjetúnióban megjelent irodalomban joggal hangsúlyozzák, 
hogy a haladó elmélet , mozgósító, szervező és átalakító" szerepének ez 
a kiemelése igen nagy jelentőséggel bír úgy elméleti szempontból, mint 
a történelmi materializmus gyakorlati alkalmazásának szempontjából. 


Nem kevésbbé fontosak ezek a megállapítások kritikat vonatkozás- 
ban. Sztálin aláhúzza, hogy a vulgáris materialisták, az ökonomisták, a 
mensevikek az eszmék szerepét lekicsinyelve, ezzel a pártot passzivításra 
kárhoztatták. Ezen a ponton különösen világossá válik, hogy a vulgáris 
materializmus, a tudat jelentőségének tagadása mindíg az opportunizmus 
alátámasztását jelenti a munkásmozgalomban. Ez a passzivitás, az a fata- 
lizmusba átmenő opportunista tétlenség a szociáldemokrata pártok ideoló- 
giájának. főleg ingadozó, centrista pártoknak és csoportoknak egyik jel- 
lemző mozzanata, ez az ideológia segítséget nyujt a jobboldali szociál- 
demokratáknak áruló politikájuk keresztülvitelében. I 


Sztálin elvtárs kristályos világosságú fejtegetései egyúttal meg- 
semmisítő csapást mérnek azokra az , elméletekre" is, amelyek a marxiz- 
must az eszmék történeti szerepének tagadásával, vagy lekicsinylésével 
vádolják. A marxizmusnak ez a durva meghamisítása és megrágalma- 
zása. a vulgáris materializmussal való azonosítása tudvalevőleg még ma 
is kedvelt fogása a reakciós filozófiai idealizmusnak és különösen a kleri- 
kális reakciónak. i 

A haladó eszmék, elméletek Sztálin által kiemelt mobilizáló szere- 
pének legmeggyőzőbb világtörténeti igazolása: a marxizmus-leninizmus 
eszméinek győzelme a Szovjetúnióban. Éppen a Szovjetúnióban lefolyt 
gigantikus szocialista építés és ezen túl a szovjet társadalom egész fejlő- 
dése szolgáltatta a tapasztalati anyagot Sztálinnak a történelmi materia- 
izmus konkretizálására. . 
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A szovjet társadalom tanulmányozása új megvilágításba helyezi a 
történelmi materializmus elméletét a társadalom mozgató erőiről is. Sztá- 
lin elvtárs rámutat arra, hogy a szovjet társadalomban új mozgatóerők 
működnek, olyan társadalmi erők. amilyeneket azelőtt nem ismert a tör- 
ténelem. Ilyenek: a szovjet nép erkölcsi és politikai egysége, a szovjet 
patriotizmus, a bírálat és az önbiírálat. 

Világos, hogy ezek a megállapítások nemcsak a Szovjetúnió tár- 
sadalmi fejlődésére nézve érvényesek, hanem ma már bizonyos fokig érvé- 
nyesek és a jövőben fokozódó mértékben érvényesekké fognak válni azokra 
az országokra is. amelyeknek népei a szocializmus felé vezető úton halad- 
nak, a népi demokrácia országaira is, Magyarországra is. Világos. hogy 
a"népi demokráciák társadalmi fejlődésében csökkennek a társadalom 
antagonisztikus osztályszerkezetében gyökerező mozgatóerők s egyre job- 
ban emelkedik a haladó eszmék és elméletek, haladó politikai intézmények 
mozgató, szervező, átalakító ereje, egyre jobban kifejlődnek és hatnak 
olyan típusú mozgatóerők, mint a bírálat és önbírálat. S ehbhől következik, 
hogy Sztálin gondolatai a társadalmat mozgató erők változásairól. amint 
általában a dialektikus és a történelmi materializmus elméletét rendszerező, 
konkretizáló és továbbfejlesztő eszméi biztos iránytűt jelentenek szá- 
munkra, amelynek segítségével sikerrel alkalmazhatjuk a marxista-leni- 
nista elméletet, a marxista párt világszemléletét a magyar népi demokrá- 
cia fejlődése által felvetett új kérdésekre. 

A kommunizmus nagy teoretikusának eszméi mint világítótorony 
mutatják meg pártunk és népünk számára az utat — a szocializmus felé. 


. 


nMi a tudományos szocializmus munkásmozgalom nélkül? — Iránytű, 
amely, mivel nem használják, csak megrozsdásodhat, és akkor csak arra való, 
hogy kihajítsák. j 
Mi a munkásmozgalom szocializmus nélkül? Hajó, iránytű nélkül, 
amely így is átjut a másik partra, de ha lett volna iránytűje, sokkal gyor- 
sabban érte volna el a partot és kevesebb veszéllyel kellett volna meg- 
birkóznia. 
Egyesítsétek a kettőt, és akkor remek hajótok lesz, amely nyílegye- 
nesen száguld a másik part felé és sértetlenül eléri a kikötőt." 
Sztálin. 


783 


A Nagy Októberi Forradalom 
és jelentősége 


Irta KÁLLAI GYULA 


A Nagy Októberi Forradalom minden egyes évfordulója nagy 
ünnepe a világ összes dolgozóinak, a békéért, az emberi haladásért, a 
szocializmus nagy ügyéért küzdő összes népeknek. Az Októberi Forrada- 
lom 32. évfordulója azonban kiemelkedik az eddigi ünnepségek sorából. 

Két körülmény teszi ezt az évfordulót különösen felejthetetlenné 
a világ összes dolgozói számára. 

Az egyik az, hogy a Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzel- 
mének és a Szovjetúnió hatalmának újabb vívmányaként kevéssel a 32. 
évforduló előtt Európában és Ázsiában újabb hatalmas vereséget szenve- 
dett a kapitalizmus, s újabb hatalmas győzelmeket aratott a sztálini béke- 
politika. Ázsiában a Kínai Népköztársaság, Európában pedig a Német 
Demokratikus Köztársaság megalakulásával a dolgozók újabb milliói sza- 
kitották ki magukat az imperializmus rendszeréből és léptek a demokrácia 
s a szocialista fejlődés útjára. 

A másik körülmény pedig, ami különösen íineleggé és felejthetet- 
lenné teszi ezt az évfordulót a világ összes dolgozói és szabadságra vágyó 
emberei számára, az, hogy a Nagy Októberi Szocialista Forradalom egyik 
szervezője és vezetője, a Szovjetúnió politikai és gazdasági rendjét meg- 
szilárdító ötéves tervek megteremtője, a hitleri fasizmus felett győzedel- 
meskedő Szovjetúnió vezetője, a világ összes haladó népeinek vezére és 
reménysége, Sztálin elvtárs az évforduló után néhány héttel érkezik el 70. 
születésnapjához. 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom, jóllehet 1917-ben egy 
ország keretei között zajlott le, fellángolása első percében sem volt csak 
a Szovjetúnió népeinek belső ügye. Az emberiség legnagyobb proletárfor- 
radalmával — ahogy ezt a forradalmat Lenin nevezte — az egész vilá- 
gon megkezdődött a szocializmussal terhes kapitalista társadalmi rend- 
szer haláltusája. Az Októberi Forradalom dicső népe a forradalom győzel- 
mével a kapitalizmus világrendszerének egyik fontos szakaszán döntő 
frontáttörést hajtott végre. Kiheverhetetlen csapást mért a kapitalista és 
földesúri rendszerre, s ezzel a világ összes dolgozó népei előtt bebizonyíf- 
totta, hogy a kapitalista kizsákmányolás, az embertelen elnyomás, a nyo- 
mor és a szellemi elmaradottság rendszerét meg lehet dönteni. , Évszá- 
zadok és évezredek óta mi vagyunk az elsők, — mondotta Lenin az Októ- 
beri Forradalom 4. évfordulóján tartott beszédében — akik azt az ígéretet, 
hogy a rabszolgatartók egymásközti háborújára a , válasz" a rabszolgák- 
nak minden néven nevezendő a rabszolgatartók elleni forradalma lesz, 
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következetesen végig vittük — és végig visszük minden nehézség elle- 
nére. Mi elkezdtük ezt a dolgot. Hogy mikor, milyen határidőre és melyik 
nemzet proletárjai fogják befejezni? — Ez nem lényeges kérdés. Lényeges 
az, hogy a jég megtört, hogy az út megnyílt, az irány ki van jelölve." 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győztes munkásosztálya 
és vele szövetséges parasztsága 1917 őszén világtörténelmi jelentőségű 
cselekedetet hajtott végre, s nemzetközi küldetést teljesített. De nemzet- 
: közi küldetést teljesített akkor is, amikor évekig tartó szívós harcban meg- 
védelmezte a munkások és parasztok első államát a kapitalista országok 
fegyveres beavatkozó politikájával szemben. A 4 évig tartó intervenciós 
harcokban a szovjet nép megmutatta a világ összes dolgozóinak, hogy a 
kapitalista kizsákmányolás és földesúri önkény rendszerének megdöntése 
nem a véletlen, nem a kedvező történelmi események szerencsés találkozá- 
sának az eredménye, hanem történelmi szükségszerűség, amivel a világ 
összes dolgozóinak nem csak lehet, de kell is tudni élni. Ez volt az oka 
annak, hogy a Nagy Októberi Szocialista Forradalom az egész világon 
megmozgatta a felszabadulásért, az emberi jogokért küzdő tíz és száz- 
milliókat, hogy a forradalmi mozgalmak szerte a világon új erőre kaptak, 
a nemzeti felszabadító mozgalmak új, magasabb fokra emelkedtek. ,,Az 
Októberi Forradalom — mondotta Sztálin elvtárs több mint két évtizeddel 
ezelőtt — azzal, hogy az imperializmust megingatta, az első proletár- 
diktatúrával egyszersmind megteremtette a világ forradalmi mozgalmának 
hatalmas és nyílt bázisát, amilyen bázis azelőtt sohasem volt és amelyre 
most támaszkodhatik. Megteremtette a nemzetközi forradalmi mozgalom 
eme hatalmas és nyílt központját, amilyen központja azelőtt sohasem volt 
és ami körül most tömörülhet, szervezve minden ország proletárjainak és 
elnyomott népeinek egységírontját az imperializmus ellen." A Szovjet- 
únió tehát születése első percétől vezére és reménysége lett a világ ösz- 
szes haladó és felszabadulásra vágyó erőinek. Ezért fordultak a dolgozók 
szerte az egész világon az Októberi Forradalom minden évfordulóján 
immár több, mint 30 esztendeje szeretetük és  rágaszkodásuk különös 
melegével a Szovjetúnió felé és ezért fordulnak forró szeretettel a Szovjet- 
únió felé ma is, nemcsak a kapitalista rendszer igája alól felszabadult 
népek, hanem azok a népek is, melyek ma még az imperializmus bilin- 
csei között küzdenek új szabad életük megteremtéséért. 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom 32. évfordulóját s Sztá- 
lin elvtárs 70. születésnapját a nemzetközi békeíront nagy előretörése és 
erőgyarapodása közepette ünnepli meg az egész haladó emberiség. Tulaj- 
donképpen a Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelmével vált két 
részre a világ, az imperialista és a demokratikus erők táborára. Ez a 
kettészakadás a második világháború befejezése után különösen éles for- 
mában jelentkezett. A második világháború, ellentétben a háborút kirob- 
bantó fasiszta gyilkosok lázálmaival, azt eredményezte, hogy újabb tíz és 
százmilliós tömegek szakították ki magukat a Szovjetúnió közvetlen támo- 
gatásával az imperializmus bilincseiből. A második világháború befejezése 
után a nemzetközi politikai helyzet fősajátossága tehát már nem- 
csak az volt, hogy a világ két részre szakadt, hanem az is, hogy a béke- 
szerető demokratikus erők tábora erősebb, mint az új háborúra 
spekuláló imperiaijisták frontja. Amikor ezt a tényt néhány esztendő- 
vel ezelőtt a Szovjetúnió államférfiai a legnagyobb nemzetközi fóru- 
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mok előtt nyilvánosan leszögezték, az imperialista tábor főkolomposai 
elbizakodottságukban és felfuvalkodottságukban kétségbevonták a meg- 
állapítás helyességét. Válaszképen többek között az atomdiplomácia fegy- 
verével próbálták megfélemlíteni és zsarolni a befolyásuk alatt álló népe- 
ket. Az utóbbi idők eseményei a vakok számára is kézzelfoghatóan bebi- 
zonyították, hogy ebben a kérdésben kinek volt igaza. A megállapítás 
helyességéről nem szavak, hanem tények beszélnek! 

. A második világháború befejezése után mindenekelőtt hatalmasan 
megerősödött a nemzetközi békefront vezetője: a Szovjetúnió. 

A második világháborúnak a nemzetközi politikai életre gyakorolt 
hatásáról szólva Zsdánov a Kommunista és Munkás Pártok Tájékoztató 
Irodájának alakuló értekezletén, több mint két évvel ezelőtt megállapí- 
totta, hogy , a háború eredménye az lett, hogy a Szovjetúnió nemzetközi 
jelentősége és tekintélye rendkívül megnőtt". Ez a tekintélynövekedés 
mindenek előtt a Szovjetúniónak a második világháborúban betöltött sze- 
repével és elért eredményeivel magyarázható. Mint tudjuk, a háború a tár- 
sadalmi rendszerek. szilárdságának és tartósságának tűzpróbája. A kapi- 
talista országok még győzelem esetén is gazdaságilag és politikailag meg- 
tépázva kerülnek ki a háborúból — kivéve azt a maroknyi csoportot, 
mely milliók kiomló vérét csengő arannyá változtatja át, — a háború 
elvesztése pedig ezeket az országokat rendszerint létalapjukban rendíti 
meg. A második világháború fasiszta hordáinak a Szovjetúnióval szemben 
elért kezdeti katonai sikerei nem ezt eredményezték. A Szovjetúnió e csa- 
pások alatt nem gyengült, társadalmi rendszere nem rendült meg, ellen- 
kezőleg, napról-napra erősödött. A dicső Vörös Hadsereg hamarosan meg- 
változtatta a hadihelyzetet. A Szovjetúnió földjéről kiverte a betolakodott 
fasiszta hordákat, majd a nácizmus főfészkében, Berlin utcáin megadta 
a kegyelemdöfést a fasiszta fénevadnak. A Szovjetúnió a világtörténelem 
e legvéresebb háborújában a Nagy Októberi Szocialista Forradalom vív- 
mányaira támaszkodott. Azokból a forrásokból merítette erőit, melyeket 
az Októberi Forradalom nyított meg. A dicső Bolsevik Párt vezetésével 
éppúgy harcba vitte a szovjet rendszer és szocialista haza védelmére a 
munkásosztályt és parasztságot, mint az intervenciós háborúk korában. 


A második világháború idején azonban mégis más volt a helyzet. 
Az intervenciós háborúk alatt a szovjet nép 14 ország ellenforradalmi 
hadseregét verte szét s biztosította a szovjet rendszer fejlődését. A máso- 
dik világháborúban nemcsak a betolakodott ellenforradalmi erőket, a 
világ legerősebb, legreakciósabb katonai erejét űzte ki országa területéről 
s ezzel biztosította a szocialista társadalmi rend további virágzását, 
hanem egész sor országban meg is döntötte a kapitalista elnyomás rend- 
szerét s a forradalmi mozgalmak bázisát kiszélesítette. A Szovjet Had- 
sereg győztes fegyverei nyomán így vált a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom Lengyelország, Csehszlovákia, Bulgária, Románia, Albánia és 
Magyarország népi demokratikus rendjének forrásává. 

A Szovjetúnió nemzetközi jelentősége és tekintélye azonban nem- 
csak a második világháború fényes katonai sikerei következtében növeke- 
dett, hanem állandóan növekszik a második világháború befejezése óta is. 
Ugyanazok a népek, amelyek a második világháború eredményeként a 
Szovjet Hadsereg győztes fegyverei nyomán visszaszerezték nemzeti füg- 
getlenségüket és szabadságukat s kivívták szabadságjogaikat, azt tapasz- 
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talták, hogy a győztes Szovjetúnió ugyanolyan segítséget és támogatást 
nyujt nekik demokráciájuk megszilárdításában, mint a háború alatt a 
fasiszta elnyomók elpusztításában. Hogy a második világháború eredmé- 
nyeként megszületett fiatal népi demokráciák nem váltak az amerikai 
:mperializmus martalékává, az elsősorban a Szovjetúnió baráti támogatá- 
sának köszönhető. Nem vitás, hogy ez a körülmény is nagy mértékben 
hozzájárult a Szovjetúnió nemzetközi jelentőségének és tekintélyének növe- 
kedéséhez. j . 4 

A Szovjetúnió tekintélyének és nemzetközi jelentőségének növeke- 
dése azonban a nemzetközi politikai élet mai szakaszában nem szorítkozik 
csupán a második világháború eredményeként felszabadult népi demokra- 
tikus országokra. i 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom a világ forradalmi mozgal- 
mainak olyan hatalmas és nyílt bázisát teremtette meg, mely napról- 
napra, óráról-órára, állandóan érezteti a hatását, sőt, amelynek hatása 
állandóan növekszik. Az a körülmény, hogy a második világháború ered- 
.ményeként a demokratikus erők Írontja erősebb, mint a háborúra uszító 
imperialista erők frontja, napjainkban a szocializmus megteremtéséért 
folyó küzdelemnek új szakaszát nyitja meg. 

Mi ennek az új harci periódusnak a sajátossága? 

Az első világháború idején az egymással véres harcban álló impe- 
rialista erők ádáz küzdelmére, egymás erejének kölcsönös lekötésére és 
meggyengítésére, a koncért marakodó tőkés csoportoknak a kapitalizmus 
egész rendszerét megrendítő harcaira volt szükség ahhoz, hogy 1917 októ- 
berében Oroszország dolgozói szétszakítsák az imperializmus láncát s a 
föld egyhatod részén megteremtsék a munkásosztály és a dolgozó nparaszt- 
ság első szocialista államát. A második világháborúban viszont a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom győztes országa, a Szovjetúnió a hitleri 
Németország és csatlósai ellen harcolva közvetlenül zúzta szét egész sor 
európai ország kapitalista-földesúri rendszerét. A második világháború 
utáni fejlődési korszak egyik sajátossága abban van, hogy a demokratikus 
és imperialista erők között döntően megváltozott erőviszonyok lehetővé 
teszik, hogy az imperialisták egymás közötti nyílt háborúja nélkül is, a 
dolgozó nép újabb milliói szakítsák ki magukat az imperializmus rend- 
szeréből s csatlakozzanak a demokratikus erők frontjához. A kínai néphad- 
sereg , a világpolitikai helyzet békés körülményei között" kivívott győzel- 
mei s ezek eredményeként a Kínai Népköztársaság megalakulása mutatja, 
hogy milyen óriási forradalmi kisugárzó ereje, mennyire élő hatása van 
az Októberi Forradalom országának, a Szovjetúniónak és a támogatásá- 
val megszületett népi demokráciáknak. 

A Kínai Népköztársaság és a német demokratikus köztársaság 
megszületése, a nemzetközi békeíront világtörténelmi jelentőségű esemé- 
nye. A 470 milliós kínai nép győzelme egyben a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom és a Szovjetúnió egyre gyarapodó hatalmának a sikere. 
A Kínai Népköztársaság vezetői szüntelenül hangsúlyozzák, hogy népi 
forradalmuk bázisa és alapja a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
volt, sikereik és eredményeik a Szovjetúnió támogatása nélkül nem lettek 
volna lehetségesek. , Ha nem lett volna Szovjetúnió, ha nem győzött volna 
az antifasiszta második világháborúban, ha — ez különösen fontos szá- 
munkra — a japán imperializmust nem verték volna szét, ha Európában 
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nem jelentek volna meg az új demokrácia országai, akkor a nemzetközi 
reakciós erők nyomása természetesen sokkal erősebb lett volna, mint most. 
Vajjon gyözeimet arathattunk vo.na-e iyen körülmények között? Termé- 
szetesen nem!" — írta Mao Ce-Tung ,A kínai demokrácia diktatúrája" 
című cikkében. 

A kinai nép győzelme kiheverhetetlen csapás az imperializmus rend- 
szerére, de mindenekelőtt az Amerikai Egyesült Államok háborús uszítói- 
nak egész stratégiai tervére. A világ legnagyobb népe húzta keresztül az 
amerikai imperialistáknak azt a gyalázatos tervét, hogy országuk az 
imperialisták ázsiai támaszpontja és felvonulási terepe legyen a Szovjet- 
únió ellen, ő maga pedig a háborús kalandorok engedelmes ágyútölteléke. 
Az amerikai imperialisták E jet: bandája nem is titkolja, hogy a 
Kínai Népköztársaság megalakulásával a második világháború utáni 
egész stratégiai tervük összeomlott. , Merőben különböző, a gyökeresen meg- 
változott helyzetre épülő politikát kell kialakítanunk" — kiált fel a meg- 
lepetéstől felocsudott Waiter Lippman, az egyik legrugalmasabb amerikai 
ujságíró a Newyork Herald Tribune hasábjain. Egyik európai kollégája pedig, 
Jean-Jagues Servan-Schreiber a Le Monde októberi 5-i számában már így 
kesereg: , Bizonyos, hogy Amerika katonai fölénye már nem teljes mér- 
tékű, de még fennáll legaiább néhány kónapig.. Márpedig a hidegháború 
utolsó évének mérlege elég jelentős veszteségeket mutat fel. Politikai és 
stratégiai vonalon Kína átment a kommunista táborba, gazdasági síkon 
körülbelül már fel is adták azt a reményt, hogy a Nyugat természetes 
gazdasági szervezete magától kialakul a  Marshall-terv befejeződéséig, 
katonai téren pedig: a Szovjetúnió megkezdte az atombomba gyártását. 
Még néhány ilyen év és Nyugat határozottan alul marad." 

ilyen hattyúdalokat énekelnek a nyugati imperialisták sajtócselédei 
a nagy ázsiai változással, a kínai nép szabadságharcának világtörténelmi 
jelentőségű győzelmével kapcsolatban. De ugyanilyen kétségbeesés és fej- 
vesztettség jellemzi azokat a megnyilatkozásokat is, amelyeket Nyugaton 
a Német Demokratikus Köztársaság megalakulásával kapcsolatban tesz- 
nek. Különösen Sztálin elvtárs messzehangzó, történelmi súlyú szavai 
lepték meg őket: , A békeszerető Német Demokratikus Köztársaság meg- 
alakulása fordulópont Európa történelmében. Kétségtelen, hogy a béke- 
szerető demokratikus Németország fennállása a békeszerető demokratikus 
Szovjetúnió rnellett kizárja új európai háborúk lehetőségét, véget vet a 
vérontásnak Európában és lehetetlenné teszi, hogy az imperialisták 
bilincsbe verjék az európai országokat." 

A Szovjetúnió nemzetközi jelentőségének és tekintélyének növeke- 
dését mutatja az is, hogy a második világháború eredményeként újult erő- 
vel jelentkezett a gyarmati népek felszabadító mozgalma az imperialista 
elnyomókkal szemben. 1947 szeptemberében a kilenc kommunista párt 
varsói értekezletén Zsdánov a gyarmati országok helyzetét a következő 
szavakkal jellemezte: , A gyarmatok népei már nem akarnak a régi módon 
élni, az anyaország uralkodó osztályai már nem tudják a gyarmatokat a 
régi módon kormányozni. Azok a kísérletek, hogy az anyaország katonai 
erővel nyomja el a nemzeti felszabadító mozgalmat, most már a gyarmati 
népek egyre növekvő fegyveres ellenállásába ütközne és hosszadalmas 
gyarmati háborúra vezetne." ; 

Kína felszabadulása az idegen imperialista rablók elnyomása alól az 
egész gyarmatvilág népeinek szabadságharcát új életre kelti és meghatvá- 
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nyozza. A gyarmati népek általánossá váló szabadságküzdelme a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalomnak, a nemzetközi forradalmi mozgalom e 
hatalmas és nyílt bázisának újabb kiszélesedését jeienti. Azt jelenti, hogy 
a Nagy Októberi Szocialista Forradalom napjainkban sokkal inkább érez- 

CÁR dskástáaattás át hatását az elnyomott gyarmati népekkel, mint eddig 
ármikor. 


A Szovjetúnió tekintélyének és nemzetközi jelentőségének növeke- 
dését mutatja az is, hogy döntő fordulat következett be a tömegeknek a 
Szovjetúnióhoz való viszonyában az egész világon. A két világháború 
között a nagytőkés és földbirtokos osztályoknak sikerült hazug propagan- 
dával és alávaló rágalmakkal a munkásosztály, a parasztság, a kispolgár- 
ság és az értelmiség tekintélyes részét félrevezetni és a munkások és 
parasztok első szocialista országával, a Szovjetúnióval szembeállítani. 
A két világháború között elhintett fasiszta métely a felszabadulás után 
rnég hosszú ideig éreztette hatását a demokrácia útjára lépett országok 
dolgozói között is. A Szovjetúniónak a második világháborúban elért ered- 
rményei, a népi demokráciáknak nyújtott támogatása és következetes sztá- 
lini békepolitikája nemcsak a szocializmus útjára lépett dolgozók, hanem 
az egész világ haladó néptömegei számára megmutatta, hogy a kapitalista 
válságból, az új vilagháború fenyegető pokiából csak a kapitalizmus meg- 
döntése útján lehet kivezetni az emberiséget. , A Nagy Októberi Szocia.ista 
Forradalom — mondotta két esztendővel ezelőtt Molotov elvtárs — felnyi- 
totta a népek szemét, hogy a kapitalizmus korszaka a végéhez közeledik és 
megnyílt a biztos út az egyetemes békéhez és a népek hata.:mas haladásá- 
hoz. Az imperia:isták lába alatt inog a talaj, görcsös erőfesztíések nem 
mentik meg a kapitalizmust a közeledő pusztu:ástól. Mi olyan században 
élünk, amelyben minden út a kommunizmushoz vezet." Ez a felismerés hatja 
át a szocializmus országának, a népi demokráciák és a népi Kina több mint 
800 milliós népét. Ez a felismerés teszi lehetővé, hogy a Szovjetúnió béke- 
politikája Moszkvától Párizsig, Párizstól Wacshingtonig és Washingtontól 
Pekingig mindenütt szilárd bázisra talál, hogy átfogja az egész földkerek- 
séget, az imperialista országok békére vágyó tömegeit csakúgy, mint a Sszo- 
cializmus útjára lépett országok dolgozóit. 


Az imperialista erők frontja, élükön az Amerikai Egyesült Államok- 
kal, a második világháború befejezése után mindjárt megindította harcát 
a Szovjetúnió és a népi demokratikus országok ellen. A vezető kapitalista 
országok mindazokat a kötelékeket, amelyek őket a háború alatt, mint 
szövetséges társakat a Szovjetúnióhoz fűzték, durva kézzel elszakították. 
Mindazokat a nemzetközi megállapodásokat, amelyeket a háború alatt a 
Szovjetúnióval közösen dolgoztak ki és írtak alá, egyoldalúan felbontották, 
Nyíltan élére álitak azoknak az a-világi erőknek, melyek frontot alkotnak 
a Szovjetúnió és a vele szövetséges erők békefrontja ellen, melyek a népi 
demokráciák országait meg akarják fosztani nemzeti függetlenségüktől és 
szabadságuktól, hídfőkké és felvonulási terepekké akarják azokat átalakíi- 
tani a Szovjetúnió elleni galád terveik megvalósítása érdekében. 


A nyugati imperialista vezető körök először a támadás , békés" esz- 
közeihez folyamodtak. Minden népi demokratikus országban erősítették és 
támogatták azokat a reakciós erőket, melyek a mult rendszer maradványa- 
ként még elevenen éltek, s velük szövetségben megkísérelték mindezekben 
az országokban a népi demokratikus fejlődésnek gátat vetni. 
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Terveik megvalósításában akkor még a fontos poziciókban ülő Nagy 
Ferencekre, Maniukra és Mykolajczykokra építettek. Amikor azonban a 
reakciós elemek hazaáruló politikáját a népi demokratikus erők leleplezték 
és aknamunkájukat lehetetlenné tették, az amerikai imperialisták Nyugat- 
Európa és Közép-Európa országait gazdaságilag próbálták leigázni. 
A Truman-elv és a Marshall-terv az amerikai imperialisták , békés" hódító 
politikájának újabb fegyvere volt. A népi demokratikus országok nem kér- 
tek a Marshall-terv könyöradományaiból, ellenkezőleg harcoltak a dollár- 
imperializmus ellen, mert látták, hogy ennek ára az ország függetlenségé- 
nek és szabadságának feláldozása s a munkásosztály újabb bilincsekbe 
verése volna. De azokban az országokban is, amelyekben az ország reak- 
ciós vezetői az áruló jobboldali szociáldemokraták segítségével a Marshall- 
tervet rákényszerítették a dolgozó tömegekre, hamarosan kiderült, hogy ez 
a terv nem a gazdasági segélynyujtás, hanem a nemzeti leigázás terve. 
Anglia munkásosztálya, de különösen Franciaország és Olaszország dol- 
gozó népe saját bőrén tapasztalta, hogy a Marshall-terv keretén belül 
nyujtott dollárokért keserves árat kell fizetnie. Az elmult két esztendő 
ezekben az országokban a dolgozó nép harci mobilizációjának az eszten- 
deje volt, az imperialista gyarmati elnyomást és az új rabszolgaság rend- 
szerét meghonosító Marshall-terv ellen. Ha a fraricia bányászok, a milanói 
munkások, s a délolaszországi parasztok hősi küzdelmét nézzük, ha azt lát- 
juk, hogy ezek a harcok az utóbbi hetekben mindkét országban a dolgozók 
egszélesebb tömegeit felölelő sztrájkokká szélesedtek, megállapíthatjuk, 
hogy az elmult két esztendő a dolgozók szakadatlan tiltakozásának és 
állandó harcának időszaka volt az amerikai imperializmus és hű lakájai: 
a nagytőkések, nagybirtokosok, az áruló jobboldali szociáldemokraták és a 
klerikális reakció sötét bűnszövetkezete ellen. Ez a harc azt mutatja, hogy 
az Amerikai Egyesült Államoknak a Marshall-terv álarcában jelentkező 
nbékés" hódító politikája, ezekben az országokban is siralmas bukásra 
van ítélve. 


Az amerikai imperialisták , békés" beavatkozó és hódító politikájá- 
nak egyik fontos eszköze volt annak a nagyarányú kémszervezetnek a 
kiépítése, mely a budapesti Rajk-per során , Operation X" néven vált 
ismeretessé, 


A Marshall-terv csődje új harci módszerek kidolgozására kénysze- 
rítette az amerikai imperialistákat. E taktika lényege abban áll, hogy az 
amerikai imperializmus külföldi és hazai ügynökei férkőzzenek be a népi 
demokratikus országok haladó erőinek, mindenekelőtt kommunista pártjai- 
nak a soraiba, bénítsák meg nagyarányú kémtevékenységgel és  szabo- 
tázsakciókkal ezeknek az országoknak békés alkotó munkáját, terrorcse- 
lekmények és orgyilkosságok elkövetésével fosszák meg ezeknek az orszá- 
goknak kommunista és munkáspártjait a legjobb vezetőiktől, ragadják 
. magukhoz erőszakkal a hatalmat, s a népi demokratikus fejlődés útján 

elindult országokat a szocializmus táborából vigyék át az amerikai impe- 
rialisták táborába. A budapesti Rajk-per nemzetközi méretekben leleplezte 
az amerikai imperialistáknak ezt a harmadik számú , békés" hódító poli- 
tikáját. A Rajk-banda pere leleplezte. a Tito-klikket is, mint a szocializmus 
álarcában működő háborús úszítók és orgyilkosok szövetségét, az ame- 
rikai imperialisták elsőszámú európai ügynökeit, akik belgrádi kémközpont- 
jukban kenyéradó gazdáik utasítására nagyarányú kémtevékenységek és 
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terrorcselekmények végrehajtására vállalkoztak nemcsak a népi demo- 
kráciák országaiban, hanem magában a Szovjetúnióban is. 


A Rajk-kémbanda leleplezése volt az első komoly csapás az ame- 
rikai imperialistáknak erre a harmadik számú , békés" beavatkozó és hódító 
politikájára. A Rajk-per azonban figyelmeztetés is volt az összes népi 
demokráciák számára. Intő jel volt arra, hogy a többi népi demokratikus 
ország is habozás nélkül operálja ki a titóista fekélyt. A szófiai Kosztov- 
per, a csehszlovákiai és lengyelországi kémbandák leleplezése újabb súlyos 
csapás az amerikai imperialisták beavatkozó törekvéseire és a demokratikus 
erők újabb nagy győzelme. 
i Az amerikai imperializmus , békés" hódító terveinek sorozatos 
kudarca egyre inkább azt a meggyőződést érlelte meg az imperialisták 
vezetői köreiben, hogy az úgynevezett békés. eszközökről át kell térniök a 
hódítás és a leigázás háborús módszereire. Az amerikai imperialisták a hábo- 
rús módszerek alkalmazására az elmult két esztendőben, de különösen ebben 
az évben számos előkészületet tettek. Az Észak-Atlanti Szövetség meg- 
teremtésével olyan egyezményt tákoltak össze, mely az Amerikai Egyesült 
Allamok vezetésével az összes reakciós erőket tömöríti a Szovjetúnió és a 
népi demokratikus országok ellen. Ennek az egyezménynek a megkötését 
sorozatos vezérkari tárgyalások követték. Közben előre megfontolt terv 
szerint, gyors tempóban építették és építik hadi támaszpontjaikat a világ 
minden táján, Angliában csakúgy, mint Ausztráliában, Franco  Spanyol-. 
országában csakúgy, mint Grönlandban és az Északi Sarkvidéken. A Ruhr- 
vidék hadiiparát a potsdami szerződés sutbadobásával saját céljaik szolgá- 
latába állították. Nyugat-Németországból európai támaszpontnak alkalmas 
csatlósállamot létesítettek és kipróbált fasisztákból  bábkormányt hivtak 
életre. A hadikiadásokra szánt költségvetési előirányzataikat olyan magas 
összegekre emelték fel, hogy azt csak csillagászati számokkal lehet kife- 
jezni. E lázas háborús készülődés állandó fülsiketítő kísérő zenéje éveken 
. keresztül az atomdiplomáciával folytatott ostoba és nagyhangú játék volt. 
Miközben katonai terveket dolgoztak ki és támaszpontokat építettek, azzal 
próbálták ijesztgetni a Szovjetúniót és a népi demokráciák országait, hogy 
ők az atomtitok egyedüli birtokosai, egyedül nekik vannak atombombáik. 
Elbizakodottságukban és felfuvalkodottságukban észrevétlenül engedték el 
a fülük mellett Molotov elvtársnak az Októberi Forradalom 30. évforduló- 
ján elhangzott komoly figyelmeztetését, hogy az atomtitok többé nem titok 
s a Szovjetúniónak is lehetnek atombombái. ; 

Az imperialista erők tehát látván sorozatosan elszenvedett veresé- 
geikét, egyre inkább egy új véres háború kirobbantásában látják a kivezető 
utat. De vajjon kivezető út-e számukra a jelenlegi zsákuccából egy új 
világháború kirobbantása. , Mi nem akarunk háborút és mindent meg- 
teszünk, hogy megakadályozzuk azt — mondotta Malenkov elvtárs az 
Októberi Forradalom 32. évfordulóján — azonban senkise. higyje, hogy 
megrémülünk, ha a háborús úszítók fegyverrel hadonásznak. Nem nekünk, 
hanem az imperialistáknak és agresszoroknak kell félniök a háborútól. 
Miről beszél a történelmi példa? Arról beszél, hogy az első világháború, 
melyet az imperialisták robbantottak ki, országunkban a Nagy Októberi 
. Szocialista Forradalom diadalához vezetett. A történelmi példa továbbá 
arról beszél, hogy a második világháború, melyet az imperialisták robban- 
tottak ki, Közép- és Délkelet-Európában egész sor országban a népi demo- 
kratikus rendszerek kialakulásához és megszilárdulásához vezetett. Ez 
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vezetett a nagy kínai nép diadalához. Lehet-e bármi kétség afelől, hogyha 
az imperialisták harmadik világháborút robbantanak ki, ez már nem egyes 
kapitalista államok, hanem az egész világkapitalizmus sírja lesz. És másra 
is kell gondolni. Elmult már az az idő, amikor a háborús aszítóknak azzal 
sikerült butítaniok az amerikai népet, hogy nem kell a háború súlyos áldo- 
zatait viselniök, hogy Európában és Ázsiában elég ágyútöltelék akad. Az 
amerikai nép már kezdi megérteni, hogy elérkezett az idő, midőn az impe- 
rialisták már nem harcolhatnak csupán más népek kezével. Az amerikai 
nép kezdi megérteni, hogy ha a háborús uszítók új öldöklést szerveznek, 
akkor az anyák, feleségek, nővérek, gyerekek bánata az amerikai száraz- 
földet sem kerüli el. Ez a bánat pedig szörnyű. Elkerülhetetlenül elmerül- 
nek benne és belefulladnak a háborús úszítók." " 0 1 

Az amerikai imperialisták újabban , megelőző háborúról" fecsegnek, 
mint annakidején Hitlerék. A főkardcsörtetők azt a nézetet vallják, hogy 
addig kell a. háborút megindítani, amíg a Szovjetúnió nem rendelkezik 
elegendő atombombával, amíg az amerikaiak állítólag fölényben vannak. 
De hiaba mutatkozik egy új háború kirobbantása, mint ultima ratio az 
imperialisták előtt, ha ugyanakkor egyre reálisabb formában jelentkezik az 
a távlat, melyet Malenkov elvtárs vázolt számukra az előbb idézett beszé- 
dében. A nemzetközi politikai életben bekövetkezett változások ma száz- 
szoros erővel huzzak alá Zsdánov ervtársnak 1947 őszén tett megállapítását, 
hogy , óriási a tavolság az imperialisták kívánsága között, hogy szabadjára 
engedjék az új háborút és a lehetőség között, hogy ilyen háborút megszer- 
vezzenek. A világ népei nem akarnak háborút. A béke pártján álló erők 
annyira je.entősek és hata.masak, hogy ha ezek az erők a béke védel- 
mében szilárdak és kemények lesznek, ha állhatatosságot és hajthatatlansá- 
got tanusítanak, akkor az agresszorok tervei teljes csőddel fognak végződni." 
E megállapításnak nem mond ellent, sőt szervesen kiegészíti azt a Tájékoz- 
tató - Irodának legutóbb hozott rendkívül fontos határozata. E határozat 
megállapítja, hogy megbocsáthatatlan tévedés volna azt hinni, hogy a hábo- 
rús veszedelem csökkent. E megállapítás csak azt jelenti, hogy a háborús 
" agresszorok nem látnak más kivezető utat abból a súlyos válságból, amelybe 
kerültek, mint egy új háborút. s bármilyen kockázatokkal fenyeget is az, 
elvakultságukban és kétségbeesésükben egyre inkább a háborús vérontásban 
látják korhadó, rothadt tőkés rendszerük megmentésének egyetlen lehe- 
tőségét. Annak a kihangsúlyozása, hogy -a háborús veszedelem nem csök- 
kent, egyáitalán nem azt jelenti, hogy ne csökkent volna a háborús kalandor- 
tervek teljesülésének lehetősége. A háborús veszély kétségtelenül fennáll, 
de a demokratikus front erősödésével egyre kisebb a lehetősége annak, hogy 
egy új háború a dorgozó tömegeket égeti meg és nem a háborús gyujtogatók 
kezét. A béke megőrzésének nagy kérdésében a dolgozó néptömegek száz- 
milliói világszerte érdekelve vannak, ezzel szemben a háborús gyujtogatás 
csak maroknyi kapitalista, bankár s tábornok szennyes érdeke. 

Nem szabad figyelmen kívül hagyni azt sem, hogy a kapitalizmus 
meglévő országai ma már nem alkotnak erős, egységes, összefüggő arc- 
vonalat. Nem is alkothatnak, mert a világgazdaság kapitalista  fÍrontsza- 
kaszán a béketábor térhódítása újabb és újabb visszavonulásra kényszeríti 
őket. A kapitalista országok belső ellentmondásaik következtében súlyos 
po:itikai és gazdasági válságon mennek keresztül. A vezető kapitalista orszá- 
gokban napról-napra nő a munkanélküliek száma s ezek a nyomor és 
a kétségbeesés milliós hadseregévé alakulnak át. A gyarmati kizsákmányo- 
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lás, s a piaclehetőségek biztosítása miatt fokozódnak az imperializmus 
vezető országai, elsősorban az Egyesült Államok és Anglia között az ellen- 
tétek. Fokozódik a válság s élesedik az osztályharc, különösen az impe- 
rialista elnyomás alatt élő országokban, mint például Franciaország és 
Olaszország, ahol a sztrájkok, tüntetések és a rendőrségi sortüzek szinte 
mindennapos jelenségek. A végsőkig kiéleződik a helyzet a kapitalista 
országok és a gyarmati népek között. Napjainkban tehát már nemcsak 
arról van szó, hogy a második világháború eredményekép egy sor európai 
ország kiszakadt a kapitalizmus rendszeréből, hanem arról is, hogy a kapi- 
talizmus megmaradt lánca nem erős és szilárd többé, ellenkezőleg olyan 
kötelék, mely tele van állandóan repedező láncszemekkel. Az a bátor harc 
például, amelyet Franciaország és Olaszország munkásosztálya, paraszt- 
sága és haladó értelmisége folytat nemzeti függetlenségének és szabadságá- 
nak visszaszerzéséért, azt mutatja, hogy ma már a kapitalista országok 
dolgozói is megértették azt a különleges történelmi feladatot, melyet 
1947-ben Zsdánov állított eléjük, amikor felszólította őket, hogy vegyék 
kezükbe nemzeti függetlenségüknek s országaik szuverénitásának védelmét. 
A francia és az olasz munkásság napjainkban különös erővel teljesíti ezt 
a különleges történelmi feladatot. A Tájékoztató Iroda határozatainak értel- 
mében azonban a kommunista pártok vezetésével a népi demokratikus 
országok és a kapitalista országok legszélesebb tömegeinek egyaránt tel- 
jesíteniök kell azt a nagy történelmi feladatot, hogy megmentsék az embe- 
riséget egy újabb háborús pusztítás borzalmaitól. . 

Nagy Októberi Szocialista Forradalom a történelem fejlődésének 
új irányt adott és az emberiség történetében új perspektívákat nyitott meg. 
Megnyitotta azt a perspektívát, hogy az egyik népnek nem kell feltétlenül 
elnyomnia a másikat, a népek, mint egyenrangú felek békésen és kölcsönös 
barátságban élhetnek egymás mellett. A Nagy Októberi Forradalom minden 
nép számára megnyitotta az önálló állami élet és a nemzeti egyenjogúság 
perspektíváját. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom az emberiség előtt meg- 
nyitotta azt a perspektívát is, hogy a dolgozók millióinak nem kell feltét- 
lenül olyan társadalmi rendben tengetni az életüket, amelyben egyik osz- 
tály a legembertelenebbül kizsákmányolja a másikat. Az Októberi Forra- 
dalom megmutatta, hogy lehetséges olyan társadalmi rend, melyben meg- 
szűnik az embernek ember által való kizsákmányolása. 

És végül a Nagy Októberi Szocialista Forradalom az egész embe- 
riség számára megnyitotta azt a perspektívát, hogy nem kell feltétlenül 
olyan társadalmi rendben élni, amelyhez a pusztító háborúk éppúgy hoz- 
zátartoznak, mint a napfényhez az árnyék. Megmutatta, hogy a kapitaliz- 
mus megdöntésével a háború réme nem fenyegeti többé az emberiséget és 
beköszönt a teremtő munka békés korszaka. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom 32 évvel ezelőtt megtette 
az első hatalmas lépést az emberiség e fényes korszaka felé. S ha Lenin 
1924-ben még csak a kérdést vetette fel, hogy , mikor, milyen határidőre 
és melyik nemzet fogja befejezni" ezt a munkát, ma a sztálini békepolitika 
megteremti a lehetőségét annak, hogy a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom ügye diadalra jusson az egész világon. 
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"A Szovjetúnió agrárpolitikájárólé" 
irta NAGY IMRE 


Sztálin elvtárs agrárpolitikai munkáinak gyüjteményes kiadása kirna- 
gasló eseménye Pártunk és országunk politikai és ideológiai életének. Fel- 
mérhetetlen jelentőségét a mezőgazdaság szocialista építése terén megtett 
minden lépésünknél érezzük és tapasztaljuk. Azt a nagy történelmi fel- 
adatot, amit az egyéni kisparaszti gazdálkodásról a kollektív szocialista 
mezőgazdaságra való áttérés jelent és amelyet Sztálin elvtárs a Szovjet- 
únióban a maga következményeit tekintve egyenrangúnak értékelt az 1917. 
évi Októberi forradalmi átalakulással, — sikerrel csak úgy tudjuk meg- 
oldani, ha cselekvésünk vezérfonalát Sztálin elutársnak e kötetben össze- 
gyüjtött tanításait alkotják. Felbecsülhetetlen jelentőségük mindenekelőtt 
abban van számunkra, hogy az agrárkérdés továbbfejlesztésének elméleti 
eredményeit, a világ első szocialista országának a Szovjetúniónak, valamint 
a Kommunista Pártok élcsapatának, a dicső Bolsevik Pártnak a mező- 
gazdaság szocialista átalakítása terén szerzett gyakorlati tapasztalataival 
egyesítve adja át nekünk. 

Sztálin elvtársnak e kötetben összegyüjtött agrárpolitikai munkái az 
1923—1939. évek közötti időszakot ölelik fel. A szocialista agrárátalakulás 
döntő másfél évtizedét, annak valamennyi alapvető elméleti és gyakorlati 
problémáját fogják át aze kötetben összegyüjtött munkák: a mezőgazdaság 
szocialista átszervezése előfeltételei megteremtésének, a nagy fordulat vég- 
hezvitelének és a kollektív szocialista mezőgazdasági rendszer végleges 
megszilárdításának kérdéseit egyaránt. Azokat a kérdéseket, amelyek a 
magyar mezőgazdaság szocialista átszervezésének is alapvető, döntő kér- 
dései. Sztálin elvtárs a mezőgazdaság átalakításának olyan szakaszait tár- 
gyalja, amelyben jelenleg mi is vagyunk és amely felé mi is fejlődünk és 
olyan jegájstákakbn ad választ, amelyek már ma előttünk állanak, vagy 
amelyek holnap merülnek fel előttünk. Sztálin elvtárs agrárpolitikai munkái- 
nak felmérhetetlen jejentősége számunkra mindenekelőtt abban van, hogy 
ugyanakkor, amikor a marxista-leninista elmélet fénysugarával bevilágítja 
a Szovjetúnió mezőgazdasága fejlődésének útját, egyben a magyar agrár- 
átalakulás szocialista útját is kijelöli, mert a szovjet mezőgazdaság útja, 
a mi utunk is. Ez az út: a szocialista nagyüzemi kollektív gazdálkodás útja. 


A falusi osztályharc elmélete 


Az az időszak, amit Sztálin elvtársnak a jelen kötetben összegyüjtött 
agrárpolitikai munkái felölelnek, a falusi osztályharc mind nagyobb arányú 
kiéleződésének szakasza volt. Sztálin elvtárs, továbbfejlesztve a marxizmus- 
leninizmus tanítását az osztályharcról, elméleti elemzését és indokolását 
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adja az osztályharc kiéleződésének a mezőgazdaság szocialista építésének - 
viszonyai között. Az osztályharc élesedésének törvényszerűségeiről szólva, 
Sztálin elvtárs a következőket mondotta: ,Nem volt még a történelemben 
olyan eset, hogy halódó osztályok önként hagyták volna el a színteret. 
Nem volt még a történelemben olyan eset, hogy a halódó burzsoázia ne 
próbálta volna kihasználni erőinek minden maradékát abból a célból, hogy 
létét megvédje... Előrehaladásunk, offenzívánk csökkenteni fogja a kapi- 
talista elemeket, . .. a halódó osztályok pedig ellent fognak állni... Ez az 
osztályharc kiélesedésének szociális alapja", — (Sztálin: , A Szovjet- 
únió agrárpolitikájáról" 241. old.) és ezzel olyan elméleti fegyvert 
adott a Bolsevik Párt kezébe, amellyel pozdorjává zúzta a jobboldali oppor- 
tunizmus eszmefuttatásait az osztályharc ellanyhulásáról és megszünésé- 
ről, a szocializmusba való békés belenövésről. 

Sztálin újra és újra figyelmeztet bennünket Lenin szavaira, aki a 
kulákot jellemezve a következőket mondotta: , A kulák a szovjethatalom 
elkeseredett ellensége. A kulák, ha a földesúrral, a cárral, a papokkal össze 
is veszett, gyorsan békét köt, de a munkásosztállyal soha." Az olyan néze- 
tek, amelyek a dolgozó parasztság. és kulákság közötti békés együttlétet 
próbálják bizonyítani, vagy airelvek a párt és a munkásosztály éberségének 
elaltatásával olyan illuziókat igyekeznek kelteni, mintha a kulákok a foko- 
zódó harc helyett letennék a fegyvert, az osztályellenség előtti politikai és 
ideológiai behódolást, a szocializmus ügyének elárulását jelentik. 

Sztálin világosan és határozottan kijelölte a kapitalista elemek elleni 
. harc, a kulákság, mint utolsó kapitalista osztály korlátozására, majd meg- 
szüntetésére irányuló proletár osztálypolitika alapelveit. , A kulákság elleni 
harcnak, — írja Sztálin elvtárs — azon az úton kel! haladnia, hogy meg- 
szervezzük a szegényparasztságot a kulák ellen, de azon az úton is, hogy 
megszilárdítjuk a proletariátus és a szegényparasztság szövetségét a közép- 
pet oly módon, hogy a középparasztot a kulák elszigetelése érdeké- . 

n elválasztjuk a kulákságtól". Ilyenképpen megteremtjük azokat a fel- 
tételeket, amelyek lehetőséget adnak arra, hogy továbbvigyük a falusi 
kapitalista elemek elleni támadást és azt a kulákságnak, mint utolsó kapi- 
talista osztálynak a felszámolásával győzelmesen fejezzük be. 


A munkás-paraszt szövetség elvi alapjai 


A leninizmus sarkalatos elvi tétele, hogy csakis a parasztsággal 
együtt, a munkás-paraszt szövetség alapján lehet és kell felépíteni a teljes 
szocialista társadalmat. Ebből az elvi alapból kiindulva, Sztálin elvtárs 
mélyenszántó elemzését adja a proletartátus és a parasztság között a fejlő. 
dés főkérdésetiben fennálló érdekközösségnek. , Mind a proletariátusnak, 
mind különösen a parasztságnak érdeke az, hogy a fejlődés... a szocialista 
úton haladjon. Mert ez az út az egyetlen menekvés a parasztság számára 
az elszegényedés és az éhezéssel határos élet elől. Mondanunk sem kell, 
hogy a proletárdiktatúra, amely kezében tartja a gazdaság gyeplőit, min- 
dent elkövet azért, hogy... a szocialista út győzzön. Magától értetődik más- 
részt, hogy a parasztság létérdeke, hogy a fejlődés... ezen az úton halad- 
jon." (Id. m. 71l. o.) 

Sztálin elvtárs a munkás-paraszt szövetség új elvi alapjainak kidol- 
KARÁÓTI a mezőgazdaság szocialista építésének viszonyai között tovább- 
ejlesztette a marxizmus-leninizmus tanítását a munkás-paraszt szövetség- 
ről. A trockizmus, amely mint Sztálin elvtárs mondotta , Annyi, mint nem 
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hinni forradalmunk erejében, nem hinni a munkások és parasztok szövet- 
ségének ügyében", e szövetség ellen lép fel, míg a jobboldali opportunisták, 
akik a kulákot nem kapitalistának, hanem a szegényparaszttal együtt álta- 
lában csak , parasztnak" nézik, a parasztsággal való bármilyen szövetsé 
mellett vannak. Sztálin elvtárs az opportunizmus ellen két Íronton vívott 
harcban kidolgozta a munkás-paraszt szövetség helyes vonalát, olyan szö- 
vetségét, amelyben biztosítva van a munkásosztály vezető szerepe, amely 
erősíti a proletárdiktatúrát és megkönnyíti az osztályok megszüntetését. 
"A legfontosabb az, — írja Sztálin elvtárs, — hogy a parasztsággal együtt 
építsük a szocializmust, feltétlenül a parasztsággal együtt és feltétlenül a 
munkásosztály vezetése alatt, mert a munkásosztály vezetése a legfőbb 
biztosítéka annak, hogy az építés a szocializmus felé vezető úton fog 
haladni," majd hozzáfűzi, hogy , a proletariátus és a parasztság szövetsége 
a proletárdiktatúra viszonyai között nem az egész parasztsággal való szó- 
vetség. A proletariátus és a parasztság szövetsége: szövetség a munkás- 
osztály és a parasztság dolgozó tömegei között. Ez a szövetség nem való- 
sítható meg a parasztság kapitalista elemei elleni harc nélkül, a kulákság 
elleni harc nélkül." (Id. m. 219. old.) Sztálin elvtárs kihangsúlyozza, hogy 
.a munkások és parasztok szövetségének minden más felfogása opportu- 
. nizmus, mensevizmus, eszerség, minden amit akarsz, csak nem marxizmus, 
csak nem leninizmus." (Id. m. 218. old.) 


A szocializmus építésének szakaszán a munkás-paraszt szövetség 
kérdésének homlokterében a középparasztsághoz való viszonyunk áll. 
A munkások és parasztok szövetségét a proletariátus diktatúrájának jelen- 
legi viszonyai közepette, — írja Sztálin elvtárs, — csak Lenin ismert jel- 
szavával lehet megvalósítani: támaszkodj a szegényparasztságra, teremts 
tartós szövetséget a középparaszttal és egy pillanatra se szüntesd meg 
a harcot a kulákság ellen. Mert csak e jelszó érvényre juttatása esetén 
lehet valóra váltani azt, hogy a parasztság alapvető tömegeit bevonjuk a 
szocialista építő munka medrébe." (Id. m. 219. old.) 


Sztálin elvtárs rámutat Lenin jelszavának velejére, amely abban van, 
hogy , pompásan, találó módon határozza meg a párt falun kifejtett mun- 
kásságának hármas, de mégis egységes feladatát, amelyet egy tömör for- 
mulában juttat kifejezésre." Miért kell Lenin jelszavának rendkívüli fon- 
tosságát kihangsúlyozni? Azért, mert egyes elvtársaknál tapasztalható, 
hogy, — mint Sztálin elvtárs írja —, , a párt falusi munkájának hármas, 
de egységes feladatát részekre tépik és e részeket elszakítják egymástól." 
Sztálin elvtárs tanítása a lenini hármas jelszó egységéről fegyvert ad a 
kezünkbe olyan hangulatok elleni harcra, mintha a középparasztsággal 
való tartós szövetség megteremtése a  szegényparasztság közötti munka 
elhanyagolását jelenthetné. , Azért vagyunk marxisták, azért vagyunk 
kommunisták, hogy a falun a szegényparasztságra támaszkodjunk. Kire 
másra támaszkodhatnánk?" — írja Sztálin elvtárs. A középparasztsággal 
való tartós szövetséget csakis szilárdan a szegényparasztságra tármasz- 
kodva, a kulákság elleni lankadatlan harccal, tehát a lenini hármas jelszó 
egységes alkalmazásával lehet megteremteni. 

"A Szovjetúnió agrárpolitikájáról" című kötetben összegyüjtött 
munkáiban Sztálin elvtárs Lenin útmutatását idézi emlékezetünkbe: ,.Lenin 
arra tanított minket, hogy a munkásosztály és a parasztság szövetsége a 
proletariátus diktatúrájának alapelve. Ezt nem szabad elfelejtenünk." (Id. 
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m. 153 old.) Sztálin elvtársnak, Lenin műve folytatójának, zseniális tani- 
tómesterünknek ez az intelme a legmélyebb meggyőződésünkké kell, hogy 
váljon, mindig szemünk előtt kell, hogy lebegjen. 


A szocialista agrárátalakulás történelmi szükségszerűsége 


Sztálin elvtárs a Szovjetúnió  agrárpoltikájáról írott munkáiban 
élesen rávilágított arra, hogy a nagy fordulat előtt a Szovjetúnió nép- 
gazdaságának egyik legnagyobb ellentmondása a város és a falu, a szocialista 
ipar és a kisparaszti mezőgazdaság közötti ellentét volt, amiből logikusan 
következett a főfeladat, — ezen ellentmondás elodázhátatlan megszünteté- 
sének szükségessége. Meg kellett oldani a mezőgazdaságban is a kapitaliz- 
mus számára megoldhatatlan ellentmondást, azt, hogy ugyanakkor, amikor 
a termelés társadalmi jellege a termelőeszközök társadalmi tulajdonát köve- 
teli meg, a termelőeszközök tulajdona magánkapitalista, ami nem egyeztet- 
hető össze a termelés társadalmi jellegével. 

A szocializmus a mezőgazdaságban mindenekelőtt azt jelenti, hogy 
a termelési viszonyok teljes összhangba kerülnek a termelőeszközök álla- 
potával, mert a termelés társadalmi jellege egybekapcsolódik a termelő 
eszközök társadalmi tulajdonával. Ezért ,,... A termelőérők itt gyorsított 
ütemben fejlődnek, mivel a nekik megfelelő termelési viszonyok ehhez a 
fejlődéshez teljes teret engednek számukra," — írja Sztálin elvtárs. 


Sztálin elvtárs, abból a lenini tételből kiindulva, hogy kisparaszt- 
országban a kapitalizmus számára szilárdabb gazdasági alap van, mint 
a kommunizmus számára, mély elméleti elemzését adja annak, hogy miért 
nem lehet a szovjet hatalmat és a szocialista építést két különböző alapra, 
— a nagyüzemű szocialista ipar és a kisárutermelő egyéni parasztgazdaság 
alapjára helyezni anélkül, hogy ez előbb-utóbb ne járna a szocialista köz- 
gazdaság teljes felbomlásával. Sztálin elvtárs rámutat arra, hogy amíg. 
a központosított szocialista ipar a bővített újratermelés és felhalmozás tör- 
vényszerűsége alapján fejlődik, addig a kisparasztgazdaságokban egyszerű 
újratermelésre sem mindig van meg a lehetőség, aminek következtében a 
mezőgazdaság fejlődése messze elmarad az iparé mögött. , A kiút, — írja 
Sztálin elvtárs —, a kis és elaprózott parasztgazdaságoknak nagy, kollek- 
tív gazdaságokban való egyesítésében van." Ez az egvetlen járható útja 
a termelőerők nagyarányú fejlődésének és a dolgozó parasztság felemel- 
kedésének. Minden más út visszafelé vezet a kapitalizmusba. Tehát: vagy 
előre a szocializmusba, vagy vissza kapitalizmusba. Harmadik út nincs, 
Sztálin elvtárs felveti a kérdést: hogyan tehetjük mezőgazdaságunkat nagy- 
" üzeművé? , Ennek két útja van, — írja Sztálin elvtárs. Van a kapitalista 
út, amely a mezőgazdaságot úgy teszi nagyüzeművé, hogy kifejleszti benne 
a kapitalizmust. Ez az út odavezet, hogy a parasztság koldusbotra jut és 
a mezőgazdaságban kapitalista üzemek fejlődnek. Mi ezt az utat elvetjük, 
mint olyan utat, amely osszeegyeztethetetlen a szovjetgazdasággal. Van 
egy másik út, a szocialista út, amely a mezőgazdaságban kolhozokat és 
szovhózokat létesít. Ez az út odavezet, hogy a kisparasztgazdaságok nagy, 
koliektiv, a technika és a tudomány minden vívmányával felszerelt gazda- 
ságokká egyesülnek és a földművelésből kiszorulnak a kapitalista elemek. 
Mi e második út mellett vagyunk." (Id. m. 288—89.) Zseniálisan egyszerű 
és világos indokolása ez a történelmi jelentőségű átalakulás szükségessé- 
gének, amit a kisparaszti gazdálkodásról a kollektív gazdálkodásra való 
átmenet jelent. 
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A lenini szövetkezeti terv megvalósítása 


Sztálin elvtárs agrárpolitikai munkáinak elméleti és gyakorlati téren 
egyaránt központi kérdése a lenini szövetkezeti terv megvalósítása. Ezt a 
történelmi feladatot is csak a lenini tanításoknak az új viszonyok közötti 
továbbfejlesztésével lehetett elvégezni. A jobb- és , baloldali" opportunizmus 
elleni harcban Sztálin elvtárs kidolgozta a kollektivizálás elméletét és a 
nagyüzemű szocialista mezőgazdálkodás kolhózszövetkezeti formáját, amely 
a világtörténelemben először győzelemre vitte Lenin szövetkezeti tervének 
gyakorlati megvalósítását. Ugyanakkor a kollektív gazdálkodási rendszer- 
ben megjelölte azt az alapformát, amely a parasztok egyéni érdekeit a leg- 
jobban összeegyezteti a közösség érdekeivel és amely éppen ezért a parasz- 
tok számára a legérthetőbb és legelfogadhatóbb. Az opportunista szószá- 
tyárok ellenvetéseit megcáfolva Sztálin elvtárs a következőket írta: , Ki 
tagadhatja, hogy éppen és csakis a kolhóz az a szocialista gazdasági 
forma, amelyen át a sokmilliós kisparasztság-a gépekhez és traktorokhoz, 
mint a gazdasági fellendülés emelőihez, a mezőgazdaság szocialista erne- 
lőihez közelebb juthat és hozzáalakulhat." (Sztálin id. m. 303. old.) 

Sztálin elvtárs elméletileg kifejtve a kollektív gazdálkodás fölényét 
az egyéni kisüzemű gazdálkodással szemben, a dolgozó parasztság életének 
és munkájának mindennapi tapasztalatai alapján világosan feltárta a dolgozó 
parasztság előtt, hogy kis ártsgta kb ósdi és hiányos felszereléssel végzett 
egyéni munkája nem eléggé jövedelmező ahhoz, hogy kiláboljon a nyomorú- 
ságból és kulturális elmaradottságából. ,A régi rendben a parasztok 
egyenként dolgoztak régi módra, a hagyományok szerint, elavult munka- 
eszközökkel, a földesurak és kapitalisták, a kulákok és spekulánsok javára, 
úgy dolgoztak, hogy ők maguk éheztek, míg mások gazdagodtak rajtuk", — 
írja Sztálin elvtárs. (Id. m. 396. oldal.) De azok a parasztok, akik az egyéni 
munka viszonyai között nem boldogultak, , hatalmas erővé váltak, amikor 
összetették termelőeszközeiket és egyesültek a kollektív gazdaságokban." 
(Id. m. 295. oldal.) 

. . A kolhózrendszerben a parasztok közösen dolgoznak, saját maguk 
és kolhózuk javára, hogy napról-napra javítsák anyagi és kulturális hely- 
zetüket. Éppen ezért a kollektivizálás, amely a dolgozó parasztságot elma- 
radottságából kivezette a szocializmus széles útjára, — mint Szálin elvtárs 
morfdotta ,, . . . progresszív módszernek bizonyult . . . mert lehetőséget nyuj- 
tott, hogy az egész országot hatalmas kollektív gazdaságokkal hálózzuk be, 
amelyeknek lehetőségük van az új technikát alkalmazni, az agrártudomány 
minden vivmányát felhasználni és az országnak a lehető legtöbb árut adni." 


A technikai bázis jelentősége a szocialista agrárátalakulásban 


A Bolsevik Párt és a szovjetkormány Sztálin elvtárs vezetésével a 
szocialista agrárátalakulás döntő feltételét, az anyagi feltételek  meg- 
teremtését, zseniális előrelátással, a legnagyobb körültekintéssel és 
alapossággal készítette elő, ami eleve biztosította a nagy fordulat 
teljes sikerét. , Ezt a fordulatot fokozatosan készítettük elő, — írja Sztálin 
elvtárs. — Előkészítette fejlődésünk menete, iparunknak és mindenekelőtt 
annak az iparnak a fejlődése, amely a mezőgazdaságnak gépeket és trak- 
torokat termel. Előkészítette a kulák gazdálkodás ellen folytatott harc poli- 
tikája, a terménybeszolgáltatás új formáinak bevezetése... a mezőgazda- 
sági szövetkezetek fejlődése, amely az egyénileg gazdálkodó parasztot meg- 
tanította a kollektív munkára. Előkészítette a kollektív gazdaságok háló- 
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zata, amelyekben a FEE a kollektív gazdálkodási forma előnyeit az 
egyéni gazdálkodással szemben ellenőrizte. Végül előkészítette a szovhózok 
hálózata, ... amely modern technikával van felszerelve és a parasztnak 
megadta a lehetőséget arra, hogy az új technika erejéről és előnyeiről meg- 
győződhessék." Sztálin elvtárs a kisparasztgazdaságok szocialista átszer- 
vezése lenini elméletének továbbfejlesztése és a bolsevik pártnak a kollek- 
tivizálás során szerzett gyakorlati tapasztalatai alapján feltárta a gép és 
traktorállomások rendkívüli jelentőségét a szocialista nagyüzemű mező- 
gazdaság megteremtésében. Sztálin elvtárs rámutatott arra, hogy a kolhóz- 
gazdasági forma, párosulva a gép- és traktorállomások hálózatával, a 
mezőgazdaságban is szilárd alapot ad a szocialista termelésnek. 

Sztálin elvtárs kezdeményezésével és irányításával a gép és traktor- 
. állomások hatalmas hálózata jött létre, mely megerősítette a város és falu 
termelési szövetségét, millió és millió szegény- és középparasztot szabadíi- 
tott fel a kulák-kapitalista elemek elnyomása és uzsorája alól és rendkívül 
értékes támogatást nyujtott a falu dolgozóinak a kollektív gazdálkodás 
alapjainak lerakásához. 

Ugyanakkor, amikor a fejlett technika bevezetése a kapitalista mező- 
gazdaságba a kisparasztok tömegeinek tönkremenetelére és a kulák kapi- 
talista gazdaságoktól való még nagyobb függőségére vezet, a szocializmus 
országában a gép és traktorállomások a parasztság sok milliós tömegei 
számáraenyitják meg a legfejlettebb gépi technika felhasználásának lehető- 
ségét. A Szovjetúnió kollektív mezőgazdasága a világ legjobban gépesített 
és a Bi vélkeszát ti technikával ellátott mezőgazdasága. i 

fordulat és elsősorban a technikai bázis feltételeinek megteremtése, 

felülmúlhatatlan terve a mezőgazdaság szocialista átalakításának nálunk is 

s minden országban, ahol a forradalom fejlődése ezt a kérdést napirendre 
Zi. 


Az elméleti harc jelentősége 


A kolhózépítés világtörténelmi jelentőségű feladatát új viszonyok 
között, amelyek amellett, hogy a marxizmus-leninizmusnak az átmeneti 
korszakra vonatkozó alapvető tanításait új módon vetették fel, számos új, 
döntő jelentőségű elméleti és gyakorlati kérdést is napirendre tűztek, — 
lehetetlen volt a marxizmus-leninizmus elméleti továbbfejlesztése nélkül 
megoldani. Ezt az úttörő elméleti munkát Sztálin elvtárs, korunk zseniá- 
lis. gondolkodója végezte el, a nyílt és burkolt osztályellenség ellen vívott 
egyre élesedő ekügyiel já harcban. Sztálin elutárs feltárta a politikat és 
ideológiai fronton folyó osztályharc szoros kapcsolatát. Kimutatta, hogy 
az osztályharc élesedése elkerülhetetlenül maga után vonja a szocializmus 
ellen irányuló , elméletek" felburjánzását, megsokasodását, hogy — mint 
Sztálin elvtárs írja, — , felelevenednek és újra mozgolódni kezdenek a 
régi ellenforradalmi pártok szétvert csoportjai, az eszerek, a mensevikek; 
megtörténhet, hogy felelévenédhek és újra mozgolódni kezdenek az ellen- 
forradalmi ellenzéki elemek, a trockisták és jobboldali opportunisták hívei- 
nek maradékai. Ettől persze mi nem félünk. Mindezt azonban szem előtt 
kell tartani, ha ezekkel az elemekkel gyorsan és különösebb áldozatok nélkül 
végezni akarunk." (Sztálin: , A leninizmus kérdései" 415 old.) 

Sztálin elvtárs tudományos előrelátása beigazolódott. A mezőgaz- 
daság szocialista átszervezésének szakaszán, amikor széles fronton meg- 
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indult a támadás a kulák-kapitalista elemek ellen és a kolhózépítés terén 
tett erőfeszítéseket döntő sikerek koronázták, — a kapitalizmus ügynökei, 
a jobb- és , baloldali" opportunisták különböző ellenforradalmi , elméletek- 
kel" próbálták aláásni a mindjobban megszilárduló kollektív, nagyüzemű, 
szocialista mezőgazdasági rendszert. A főveszély a kapitalizmus és annak 
csatlósai felől fenyegetett és így az osztályharc főtüzét ideológtai fronton 
is a jobboldali opportunizmus ellen kellett irányítani. Sztálin elvtárs 
rámutatott arra, hogy a mezőgazdaság szocialista sátszervezésének sza- 
kaszán , a jobboldali veszély volt és marad nálunk a főveszély ... a dolog 
úgy áll, hogy a , baloldali" túlzóknak a kolhózmozgalom terén elkövetett 
hibái olyan hibák, amelyek kedvező feltételeket teremtenek arra, hogy a 
pártban megerősödjék a jobboldali elhajlás." Sztálin elvtárs zseniálisan, 
a marxista dialektika alkalmazásával tárja fel az elhajlások ellen két 
fronton folytatandó elméleti harc lényegét, azt hogy a jobboldali főveszély 
elleni sikeres harc elengedhetetlenül megköveteli a , baloldali" elhajlások 
elleni kíméletlen harcot. 

Sztálin elvtárs gyüjteményes munkái a Szovjetúnió agrárpolitiká- 
járól arra tanítanak bennünket, hogy az osztályellenséget lehetetlen 
legyőzni anélkül, hogy megsemmisítő csapást ne mérnénk rá ideológiai 
téren, hogy össze ne zúznánk azokat a polgári és antímarxista-opportunista 
, elméleteket", amelyekkel a mezőgazdaság szocialista építésének alapjait 
igyekszik aláásni. . 

Sztálin elvtárs a útájsáláta agrárszakemberek moszkvai konferen- 
ciáján tartott történelmi jelentőségű beszédében vette megsemmisítő bírá- 
lat alá ezeket az ellenforradalmi , elméleteket". Ahhoz azonban, hogy eze- 
ket a szocializmus ellen irányuló , elméleteket" Sztálin elvtárs maradék- 
talanul felszámolja, a nagy átalakulás és az osztályharc új viszonyai 
között az opportunista, ellenforradalmi , elméletek" szétzúzására a marxiz- 
mus-leninizmus továbbfejlesztésével új ideológiai fegyvereket kellett ková- 
csolni. A szektorok ,egyensúlyáról", a város és falu fejlődésének , auto- 
matizmusáról", a kisparasztgazdaságok , stabilitásáról", stb. szóló hírhedt 
elméletek megsemmisítő bírálatával és teljes felszámolásával Sztálin elv- 
társ végleg eloszlatta azokat a hiú reményeket, amelyeket a jobb- és 
, baloldali" opportunisták ideológiai aknamunkájuktól vártak, — a kapita- 
lizmus visszaállítását. Az opportunizmusra mért ideológiai vereséggel 
Sztálin elvtárs az egyik legnagyobb akadályt hárította el a falu szocia- 
lista átalakításának útjából. 

Sztálin elvtárs agrárpolitikai munkáinak felbecsülhetetlen értéke 
számunkra abban is kifejezésre jut, hogy az átmeneti szakasz élesedő osz- 
tályharcai közepette az elméleti tanítások kincsestárát nyitja meg, amely 


lehetővé teszi, hogy ideológtatlag felkészülve őrködni tudjunk a marxiz- 


mus-leninizmus elvi tisztaságán és fel tudjuk számolni a szocializmus 
ellen irányuló ellenséges , elméleteket", jobb- és , baloldali" elhajlásokat. 


A kollektivizálás elmélete és a kolhózépítés felbecsülhetetlen gya- 
korlati tapasztalatai azt mutatják, hogy az osztályellenség elleni kérlel- 
hetetlen politikai és ideológiai harcnak párosulnia kell a dolgozó paraszt- 
ság iránti türelemmel, tapintattal és bolsevik hajlékonysággal. Gyüjtemé- 

nyes munkáiban Sztálin elvtárs újra és újra arra int bennünket, hogy 
lankadatlanul és fáradhatatlanul azon kell munkálkodnunk, hogy meg- 
rvőzzük a dolgozó parasztokat a kollektív gazdaság előnyeiről, hogy 
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tebiznyítsuk nekik a valóságban, hogy a társas szövetkezeti termelés elő. 
nyösebb az egyéni gazdálkodásnál, hogy a termelő szövetkezet, a kollektív 
gazdálkodás a szegény és középparasztság számára az inségből és nyo- 
morból való kivezető útat jelenti. 

A szocialista agrárátalakulás jelenlegi szakaszán a főveszély a kapi- 
talista veszély és ezért legnagyobb feladatunk leküzdeni a dolgozó 
parasztság előítéleteit a szövetkezeti termeléssel szemben, kiszabadítani 
a kisparcella és a röghözkötöttség gondolatvilágából, megszabadítani azok- 
tól a kötelékektől, amelyek visszafelé húzzák a kapitalizmusba. 


Az elmélet és gyakorlat egysége 


Sztálin elvtárs gyűjteménves kötetének tanulmányozása során min- 
den kérdés kapcsán újra és újra felcsillan Sztálin elvtárs tanításainak 
alapvető vonása: az elmélet és gyakorlat egysége. Feltárja minden elmé- 
leti kérdés gyakorlati vonatkozásait, ugyanakkor a gyakorlati problémák 
elméleti általánosítását nyujtja. Nagyszerű példája ennek az, ahogyan a 
kolhózok mindt nnapi munkájából kiindulva, Sztálin elvtárs klasszikus meg- 
határozását adja a nők felszabadításáról, a férfi és nő egyenjogúságáról 
szóló marxista-leninista elmélet gazdasági alapjainak. , Csak a kolhózélet 
tudta megszüntetni az egyenlőtlenséget és talpraállítani a nőt. ... A kol- 
hóz bevezette a munkanapot. És mi a munkanap? A munkanap szempont- 
jából minderki egyenlő, — férfiak és nők egyaránt. Aki több napot dol- 
gozott le, többet is keresett... A kolhóz a munkanapokkal felszabadította 
a nőt és önállóvá tette. Éppen ez jelenti a parasztnő felszabadítását, éppen 
ez jelenti a kolhózrendszert, amely a dolgozó nőt egyenlővé teszi minden 
dolgozó férfivel." (Id. m. 414. oldal.) : 

Sztálin elvtársnak , A Szovjetúnió agrárpolitikájáról" című kötetben 
magyarul megjelent munkái a győzelem tudományát adják át nekünk, és a 
szocializmust építő népt demokratikus országok kommunistáinak. Azt a 
tudományt, amely a világ egyhatodán, a Szovjetúnióban már győzelemre 
vitte a szocializmus ügyét. 3 . 


A szocialista mezőgazdaság győzelme a Sxovjetúnióban. 


A Szovjetúnió mezőgazdasága a teljes kollektivizálás és a kulákság, 
mint osztály felszámolása alapján a világ legfejlettebb nagyüzemű mező- 
gazdaságává lett, amelyben a termelés a legmodernebb technikán nyugszik 
és tervszerűen folyik. A kollektív mezőgazdálkodás alapjában véve felhasz- 
nálja a nagyüzemű szocialista termelésnek mindazon előnyeit, amiket az 
ipar élvez. Ezzel a Szovjetúnió kollektiv" mezőgazdasága a bővített ujra: 
termeiés útjára lépett, ami a termelőerők addig elképzelhetetlen fejlődését 
biztosította. A kollektív gazdálkodás ilyen hatalmas arányú fejlődése egy- 
részt a kolhózparasztság életszínvonalának nagyarányú eme"kedésére, más- 
részt a városi lakosság ellátásához szükséges  árufeleslegek bőségére 
vezetett. 3 

A kolhózrendszer a mezőgazdasági termelés területi megoszlását is 
jelentősen megváltoztatta. Hatalmas lendületet adott a mezőgazdaság fej- 
lődésének olyan területeken is, amelyeken azelőtt egyáltalán nem folytat- 
tak mezőgazdálkodást, ami a Szovjetúnió iparosodásának további széles 
lehetőségeit teremtette meg. 


51 Társadalmi Szemle. 53119. 801 


NAGY IMRE 


A kolhózrendszer óriási jelentősége nemcsak a termelés növelésében 
nyilvánul meg, hanem a gazdálkodás színvonalának emelkedésében; sokol- 
dalúságának kifejlődésében is. A kollektív gazdasági rendszerben, mint 
Sztálin elvtárs mondotta a Bolsevik Párt XVIII. kongresszusán ,,a helyes 
váltógazdaság meghonosodása reális talajra talált", ami azt jelenti, , hogy 
földművelésünk kvalifikáltabbá és termelékenyebbé lesz." I 

A kolhózrendszerben valóra válnak a természet nagy átalakítójának, 
Micsurinnak szavai: , Látom, hogy a kolhózrendszer, amelynek a segítsé- 
gével a Kommunista Párt a termőföld megújhodásának nagy ügyéhez 
hozzáfogott, a dolgozó emberiséget a természet erői feletti tényleges hata- 
lomhoz vezeti el." A kolhózparasztság a természetet a fejlett marxista 
agrártudományok segítségével hódítja meg, amely a Szovjetúnióban hatal- 
mas arányú fellendülést ért el. 

Az a hatalmas forradalmi átalakulás, ami a Szovjetúnió mezőgaz- 
daságában végbement, nemcsak a falut és a mezőgazdasági termelést, 
nemcsak az agrártudományt és technikát alakította át, hanem magát a 
parasztságot is. , A mi szovjet parasztságúnk, — mondja Sztálin elvtárs — 
teljesen új parasztság. Nálunk nincsenek már földesurak és kulákok, 
kereskedők és uzsorások, akik a parasztságot kizsákmányolhatnák. A mi 
parasztságunk tehát a kizsákmányolás alól felszabadított parasztság. 
Továbbá a wmi szovjetparasztságunk túlnyomó többségében kolhóz- 
parasztság, vagyis munkáját és tulajdonát nem egyéni munkára és elma- 
radt technikára, hanem kollektív munkára és modern technikára alapozza. 
Végül parasztságunk gazdaságának alapja nem a magántulajdon, hanem 
a kollektív tulajdon, amely a kollektív munka alapján fejlődött ki. Mint 
látjuk, a szovjetparasztság teljesen új parasztság, amelyhez hasonlót az 
emberiség története eddig nem ismert." (Id. m. 438. old.) 

Az a történelmi jelentőségű átalakulás, amit a mezőgazdaság kol- 
lektivizálása jelent, a szocializmus építésének három döntő fontosságú kér- 
dését oldotta meg a Szovjetúnióban. Először is megszüntette a legerősebb 
kizsákmányoló osztályt, a kulákságot, amely az utolsó és a legszámosabb 
kapitalista osztály volt a Szovjetúnióban. Másodszor a dolgozó parasztsá- 
got átvezette az egyéni kapitalista gazdálkodásról a kollektív szocialista 
gazdálkodásra és harmadszor a népgazdaság legterjedelmesebb, de leg- 
elmaradottabb ágának, a mezőgazdaságnak szocialista alapot teremtett. 
Ezzel véglegesen győzedelmeskedett a szocializmus és megsemmisültek 
a kapitalizmus visszaállításának utolsó lehetőséget és forrásai ts a Szovjet- 
únióban. Ez a világtörténelmi jelentőségű győzelmet megalapozó tudo- 
mány, Sztálin tanítása világítja meg a mi utunkat is a szocializmus győ- 
zelme felé városban és falun egyaránt. 


Sztálin tanítása a népek barátságának és együttműködésének 
legszilárdabb alapja 


Sztálin tanítása az agrárkérdésben ugyanúgy, mint a marxizmus- 
leninizmus minden területén, általános érvényű tanítás minden ország 
kommunistái és munkásai számára. A mezőgazdaság kollektivizálásának 
szovjet útja a falu szocialista átalakulásának egyetlen útja minden ország- 
ban. Ezen az úton Sztálin nagy eszméi fűzik mind szorosabb barátságba a 
szocializmust építő országok dolgozó népeit. Az az eszmei közösség és 
egység, amit Sztálin elvtárs tanítása a Szovjetúnió és a. népi demokrati- 
kus országok dolgozó népe, az egész világ dolgozói és a mi népünk között 
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megteremt, a legnagyobb záloga annak, hogy a falu szocialista átalaku- 
tása nálunk is olyan sikeres legyen, mint a győzelmes szocializmus orszá- 
gában a Szovjetúnióban. 

A sztálini eszme és a szovjet út közössége a záloga annak, hogy 
meghiúsul az imperializmus és ügynökségei minden olyan kísérlete, amely 
, önálló nemzeti út" jelszavával a burzsoá nacionalizmus posványába 
akarja fullasztani a szocializmus győzelméért folyó küzdelmet. Sztálin 
elvtárs tanításai az agrárkérdés területén is fegyvert adnak kezünkbe, hogy 
csírájában semmisítsük meg ezt a kalandor politikát, ugyanakkor erősítsük. 
szilárdítsuk a nemzetközi munkásosztály ideológiai egységét a marxizmus- 
lenirrizmus, a nagy Sztálin tanításai alapján. FA 

Sztálin elvtárs agrárpolitikai munkáinak gyüjteményes kötete a szo- 
cializmus mérhetetlen elméleti és gyakorlati tapasztalatainak gazdagságát 
nyitva meg előttünk, lehetővé teszi tudásunk, felkészültségünk elmélyíté- 
sét. A szocializmus építésének harcos szakaszán, a győzelem kivívására 
irányuló erőfeszítéseink és sikereink elméleti felkészültségünk arányában 
alakulnak. Lenin azt mondotta, hogy: , Az egész parasztság kilenctized 
része valószínűleg velünk tart, ha világosan, egyszerűen, érthetően, élő 
példákkal és a mindennapi élet tanulságaival meg tudjuk magyarázni a 
mi javaslatunkat." Lenin Művei, XX. köt. 195. old.) Sztálin elvtárs munkái 
erre a nagy művészetre tanítanak bennünket, a bolsevik vezetés művésze- 
tére, amely milliós tömegek élén, tudományos előrelátással, egyszerű és 
világos útmutatással irányítja a dolgozó nép harcát nagy célunkért, a szo- 
cializmusért. 

A gyüjteményes kötetet tanulmányozva, a büszkeség érzése tölt ej 
bennünket annak tudatára, hogy a legnagyobb ember, tudós és gondol- 
kodó, korunk lángelméje, a világ dolgozóinak nagy vezére, Sztálin elvtárs 
a mi tanítómesterünk. Ez arra kötelez bennünket, hogy munkáit Pártunk 
pT 1-PEGK javára úgy tanulmányozzuk, hogy méltó követői lehessünk tani- 
ásainak. j j 
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A Nagy Októberi Forradalom kaput nyitott az emberiség fejlődése 
előtt a szabadság birodalmába. A szocialista Szovjetúnió népe szabad 
nemcsak abban az értelemben, hogy nem nyomják el és gazdaságilag sincs 
kizsákmányolóknak kiszolgáltatva, hanem abban az értelemben is, hogy 
tudatosan, tervszerűen maga alakítja történelmét. 

Ma már a mi népünk is a szovjetnép nyomdokain halad. Nagy utat 
tettünk meg, mióta a szovjethadsereg felszabadította hazánkat. Államunk 
a munkásság és a vele szövetséges, őt követő dolgozó parasztság állama 
lett s a munkásság pártja az egész nép vezetője. A Magyar Dolgozók 
Pártja biztos kézzel vezeti az országot a szocializmus győzelmének teljes 
kibontakozása felé. S amilyen mértékben a szocialista elem kiszorítja a ka- 
pitalizmust, olyan mértékben lép a társadalom ösztönös fejlődése helyébe 
annak tudatos irányítása. I 

Ennek az átalakulásnak legmeggyőzőbb bizonyítéka hároméves 
tervünk sikere. A kapitalizmus iskoláiban nevelkedett emberek, — aszerint, 
hogy melyik politikai táborban álltak, — barátságosan, ellenségesen vagy 
közömbösen fogadták a tervet, de általában nem értették meg, miről van 
szó. Hajlottak rá, hogy ha nem is alapgondolatában és méreteiben, de végre- 
hajthatósága tekintetében olyasminek tartsák a mi tervünket is, mint Imrédy- 
Darányi győri programját: szándéknak, amelyről majd eldől, mi valósul 
meg belőle, sok-e vagy kevés. Nem fogták fel azt az elvi különbséget, 
mely a kapitalista országokban is előforduló tervezgetések és a mi ter- 
vünk közt van. 

Erről az elvi különbségről beszélt Sztálin 1927 decemberében a 
Bolsevik Párt XV. kongresszusán, melynek napirendi pontjai közt az első 
szovjet ötéves terv kérdése is szerepelt. A kapitalista országokban vannak, 
mondotta ,terv-jóslatok, terv-találgatások, amelvek senkire nézve sem 
kötelezők és amelyeknek alapján lehetetlen az ország gazdaságát vezetni. 
Más a helyzet nálunk. A mi terveink nem terv-jóslatok, nem terv-tálál- 
gatások, hanem terv-utasítások, melyek kötelezők a vezető szervek szá- 
mára, meghatározzák gazdasági fejlődésünk irányát a jövőben az egész 
ország méretében." " : 

Ma már nem kell bővebben magyarázni, hogy Sztálinnak ezek a 
szavai teljesen igazak, a mi terveinkre vonatkoztatva is. 

Ám még azok közt is, akik megértették, miről van szó, akadtak — 
köztük még egyes barátaink is, — akik túl merésznek tartották tervünket. 
Tudták, hogy még a stabilizáció idején is, egy évvel a hároméves terv 
kezdete előtt, csak a felét értük el békebeli termelésünknek. Maguk előtt 
látták a háborúnak sok, még nyitott sebét. Nem bitték, hogy rövid három 
év alatt 279-kal túlszárnyalhatjuk 1938-as ipari termelésürtket és valami- 


s Szocsinényija X. köt. 326—327. old. 
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vel az akkori fölé emelhetjük a dolgozók életszínvonalát. Ma már nem 
kel! bővebben" magyarázni, hogy a terv kezdeményezőjének, a tervmunka 
irányítójának és vezetőjének: a Magyar Kommunista Pártnák volt igaza. 
Három év helyett már két év és négy hónap alatt elértük, hogy ipari terme- 
. lésünk nem 27, hanem több mint 409-kal felülmúlja az utolsó békeév ter- 
melési színvonalát és a dolgozók életszínvonala csaknem ugyanannyival 
az akkorit. Mezőgazdasági fejlődésünk is a tervezettnél jobb eredményt 
mutat fel. Sikerült tehát nemcsak a tervnek megfelelően, hanem annál 
jóval kedvezőbben alakítani gazdasági fejlődésünket. 

Nem voltunk túl merészek, inkább túl óvatosak. Igaz, hogy a terv 
elkészítésekor még nem vehettünk figyelembe két olyan tényezőt, mely ké- 
sőbb jelentékenyen fokozta lehetőségeinket: a nagyipar és a bankok álla- 
mosítását egyrészt, a munkaverseny kibontakozó lendületét másrészt. 

Mikor a hároméves terv elkészült, még a bankok államosítása körül 
is heves politikai harc dult. A bankállamosítás gyakorlati végrehajtására 
már csak a hároméves terv első hónapjaiban került sor. Még később, 1948 
márciusában érett be a politikai helyzet a nagyipar államosítására. Két- 
ségtelen, hogy a nagyipar és a bankok államosítása nélkül nem tudtuk 
volna céljainkat elérni. A bankok államosításával véget vetettünk annak a 
lehetőségnek, hogy pénzintézetek elszívják a vállalatok hasznát, vagy pénz- 
ügyi műveletekkel keresztezzék az állam rendelkezéseit, akadályozzák a ter- 
melés kibontakozását. A bankok megszűntek a külföldi tőke érdekképviseletei 
lenni az országban. Sikerült az egész pénz- és hitelszervezetet áttekint- 
hetővé, egyszerűvé és sokkal olcsóbbá tenni s ami még fontosabb: egy- 
úttal a népgazdaság szolgálatába állítani. A nagyipar államosítása pedig 
"nemcsak a dolgozók államának erőgyarapodását és gazdagodását jelen- 
tette, s ezen felül nemcsak új forrásokat további beruházások számára, 
hanem a tervezés megbízhatóságát is jelentékenyen emelte és azzal, hogy 
először nyujtott alkalmat valóban nagyméretű ipari szervezésre, észszerű- 
sítésre az ügyvezetésben, vállalatok sajátos termelési arculatának kialakíi- 
tására, egyben a termelékenység emelésének hathatós eszközévé is vált. 

Ezzel a gazdasági fejlődéssel párhuzamosan folyt a politikai erő- 
viszonyok fejlődése s átalakulása. Az 1947 augusztus végi választáson 
dolgozó népünk bizalma a kommunista pártot tette az ország legerősebb 
pártjává. Döntő csapásokat mértünk a reakcióra s kiszorítottuk a hatalom- 
ból. Egyesült a két munkáspárt. Megszilárdult az országban a munkásság 
vezető szerepe és politikai hatalma. Az új viszonyokat fejezte ki és 
Magyarországot népköztársasággá nyilvánította az idén ősszel elfogadott 
alkotmány. 

Mindez nem maradhatott hatás nélkül munkásságunk gondolkodá- 
sára. Hatalmasat fejlődött, átalakult a dolgozók vezető osztálya. Üj 
viszonya az államhoz, a termeléshez, kifejezésre. jutott munkájában is. 
Fellendült a munkaverseny, az újító mozgalom. Ezzel együtt nőtt a munka 
tes melékenysége, nyíltak újabb és újabb erőforrások a tervezettnél gyorsabb 
. fejlődésre. I 

Gyarapodtak erőink azzal is, hogy a magántőkét fokozatosan kiszo- 
rítottuk néhány más területről is, elsősorban a kül- és a nagykereske- 
delemből. I 

" Elősegítette termelésünk növekedését, hogy az utolsó évben koráb- 
ban soha nem tapasztalt gyors mértékben emelkedett az ipari termelésben 
és építkezésben dolgozó munkások száma. áj 
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., . Ime, ezek azok a legfontosabb okok, melyek tervünk jelentős túltel- 
jesítésére vezettek. Ezekben az okokban találjuk meg a .magyarázatát 
annak, hogy tervezésünk túl óvatosnak bizonyult. 

§ 


I Az ötéves terv céljai merészebbek a hároméves terv céljainál. A fej- 
lődés ütemének megszabása magában még nem mutatja ezt a merész- 
séget. Csak akkor válik szembetűnővé a különbség, ha meggondoljuk, 
hogy most már nem a nagyrészt lerombolt gazdaság helyreállításáról van 
szó. Hároméves tervünknek ez volt egyik főfeladata, de ez a feladat már 
a multé. Ma csaknem minden területen jelentékenyen tovább tartunk, mint 
1938-ban, vagy a felszabadulás előtt vármely későbbi időpontban. A három- 
éves tervben is alkottunk újat. Ma azonban lényegesen többet kell tennünk: 
ma mindenütt újat kelt alkotnunk. Új, eddig nem ismert teljesítményeket 
kell kicsiholnunk a földből es a meglévő gyárakból, százával kell egészen 
új nagy létesítményeket teremtenünk. Már pedig újat csinálni nyilvánvalóan 
xiehezebb, mint helyreállítani azt, ami már megvolt, ami részben meg is 
maradt és csak kiegészítésre szorul s amiről már tapasztalatból tudjuk. 
hogyan kell csinálni. 

Az egész nemzetgazdaság együttes fejlődését legjobban egy szám 
enutatja: a nemzeti jövedelem alakulása. Egy év nemzeti jövedelme egyenlő 
ugyanis az abban az évben az egész lakosság által termelt új értékkel, 
felöleli tehát az ország csaknem egész anyagi termelését. Hogyan változik 
nemzeti jövedelmünk a legközelebbi öt év folyamán? Ötéves tervünk szerint 
nemzeti jövedelmünk értékének 1954-ben el kell érnie az 1949. évi nemzeti 
jövedelem értékének 163 százalékát. ZÖZN 


Kapitalista államokban a nemzeti jövedelem olyan gyors emelke-. 


dése, melyet csak megközelítőleg is össze lehetne hasonlítani ezzel a fejlődési 
ütemmel, kizárólag a gazdasági válság mélypontjáról történő felemelkedés 
folyamán szokott itt-ott előfordulni. Ez is csak akkor fordul elő, ha a vál- 
ságban nagy volt a zuhanás. Világos azonban, hogy az ilyen válság utáni 
fejlődést éppen ezért nem lehet a mi fejlődésünkkel összehasonlítani. Gon- 
doljuk meg, hogy például Németországban az ipari termelés értéke az 
1929. évi válság folyamán 1932-ben leesett az 1929-es érték 58 százalé- 
kára, utána 1937-ben elérte az 1929-es színvonal 1169-át. Ha az 1932-es 
évet vennők alapul, azt találnók, hogy az ipari termelés értéke öt év alatt 
megkétszereződött. Nyilvánvaló azonban, hogy a fejlődés helyes mértékét 
nein ez a szám adja, hanem az a megállapítás, hogy az ipari termelés 
értéke Németországban 1929 és 1937 közt, tehát 8 év alatt 16 százalékkal 
emelkedett. Ha hosszabb idők átlagát vesszük, akkor a nemzeti jövedelem 
átlagos évi emelkedése nem haladja meg az Egyesült Államokban a 3—4 
százalékot, Angliában és Németországban az 1—3 százalékot. 

j Csehszlovákia egy évvel megelőzve bennünket, már ebben az évben 
megkezdte első ötéves terve megvalósítását. A terv szerint a csehszlovák 
nemzeti jövedelem értéke 1953-ra el fogja érni az 1948-as nemzeti jöve- 
delem értékének 148 százalékát. A növekedés tehát sokkal gyorsabb, mint 
a kapitalista államokban, de elmarad valamivel amögött, amit mi terve- 
zünk. Figyelembe kell azonban venni, hogy a csehszlovákiai ötéves tervet 
megelőző kétéves terv eredményei is elmaradtak a mi hároméves tervünk 
eredményei mögött, mégpedig nyilvánvalóan nagyrészt azért, mert a két- 
éves terv jelentékeny része alatt az iparnak még csak 60—65 százaléka 
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ssolt államosítva, a bel- és külkereskedelem nagyrésze is még tőkések 
$kezén volt s reakciós tőkés elemeknek nagy befolyásuk volt az államgépe- 
zetben is. Csak az 1948 februári események teremtettek tiszta helyzetet 
Csehszlovákiában is és söpörték ki a reakciót fontos őrhelyeiről. Azóta 
államosították a kül- és a nagykereskedelmet s az iparban az államosított 
cész ma már 95 százalék felett van. Az eddigi jelek szerint Csehszlovákia 
túl togja teljesíteni ötéves tervét. ; 

A Szovjetúnió nemzeti jövedelme (változatlan árakkal számítva) 
1928-ban 25 milliárd rubel volt, 1932-ben 45.5 milliárd rubel, 1937-ben 
96 milliárd rubel és 1940-ben 128 milliárd rubel." A nemzeti jövedelem 
tehát az első ötéves terv négy éve alatt 82 százalékkal, a második ötéves 
terv folyamán pedig éppen 111 százalékkal növekedett s csak a második 
világháborút megelőző három évben volt a fejlődés valamivel lassúbb. Tizen- 
tét év alatt a nemzeti jövedelem értéke több mint, ötszörösére emelkedett. 
fiz az ütem az általunk előirányzottat is felülmulja. 

A Szovjetúnió példája bennünket is buzdít és bátorít, de természe- 
tesen nem dönti el, hogy a mi viszonyaink közt milyen gyors lehet és 
fegyen a fejlődés. Ezt a kérdést csak igen alapos, részletekbe menő munka 
alapján lehet eldönteni és az ötéves terv számai mögött valóban igen 
nagy munka rejlik. Figyelembe kell venni a termelés adott gépezetét és 
színvonalát, a népgazdaság egyes ágainak egymáshoz való viszonyát, 
ennek a viszonynak változását az öt év folyamán, a fejlődés feltételeit, 
ütemét, az ehhez megkívánt áldozatokat minden egyes ágban külön-külön, 
a beruházásra fordítható összeg nagyságát, elosztását a népgazdaság 
különböző ágai közt, a beruházások hatékonyságát, az anyag- és energia- 
ellátás lehetőségeit, a munkaerő számának és minőségének alakulását, a 
termelékenység növekedését egész sokoldalúságában, az önköltség csök- 
kentését, a különböző tartalékokat, az életszínvonalat és annak emelkedé- 
sét és a társadalom nem gazdasági természetű szükségleteire fordítandó 
anyagi eszközök nagyságát. Ezek a tényezők függnek a társadalom 
tudatos irányításától, függnek a dolgozók erőfeszítéseitől, de függnek rész- 
ben objektív adottságoktól is. A terv összeállításánál valamennyi tényezőt 
számba kell venni. 

Ötéves tervünk irányvonalait, főfeladatait a Magyar Dolgozók 
. Pártja Központi Vezetősége és a kormány, tehát dolgozó népünk válasz- 
tott és hivatott vezetői állapították meg. Ök vizsgálták felül és hagyták 
jóvá azokat a keretszámokat is, melyeket az Országos Tervhivatal az 
egyes minisztériumok bevonásával a kijelölt általános irányelvek és főfel- 
adatok alapján kidolgozott. Ez éppen egyik formája annak, ahogy a tár- 
sadalom gazdasági életének tudatos irányítása és alakítása megvalósul. 
Ez egyúttal a biztosítéka annak, hogy a terv mögött ott áll s végrehajtása 
érdekében erejét és akaratát latba veti pártunk és az egész dolgozó 
magyar nép. 

A tervtörvény első szakasza az irányítás vonalát a következőképpen 
szabja meg: 

,Az ötéves népgazdasági tervnek a következő főfeladatokat kel! 
megvalósítania: , 

. 1. Magyarország iparosításának meggyorsítását, elsősorban a 
nehéz- és gépipar fejlesztését, mert ez a könnyűipar fejlesztésének, a 


s Voznyeszenszkij N. A.: A Szovjetúnió hadigazdálkodása. Bp. 1948. 15. o. 
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mezőgazdaság gépesítésének és szocialista átszervezésének, a közlekedés 
korszerűsítésének feltétele. Ez a döntő belső feltétele népünk további gaz- 
dasági és kultúrális felemelkedésének is, népi államunk és nemzeti füg- 
getlenségünk megszilárdításának és biztosításának, a szocializmus építé- 
sének hazánkban. . bá 

2... Mezőgazdaságunk elmaradottságának felszámolását, hozamának 
jelentős emelését, hogy bőségesen biztosítsuk a lakosság élelmiszerszük- 
ségletét, elősegítsük növekvő iparunk ellátását nyersanyaggal és hogy 
mezőgazdasági kivitelünk fokozott mértékben járuljon hozzá népgazdasá- 
gunk behozatali igényének kielégítéséhez. 

3. Népünk életszínvonalának további emelését, fokozott ellátását 
mindenfajta szükségleti cikkel, a lakásviszonyok megjávítását, az egész- 
ségvédelem kiépítését, a dolgozók növekvő kulturális igényeinek kielégíté- 


sét; népünk nevelését a szocializmus tanításainak szellemében, az állami, 


a gazdasági, a kulturális építőmunka irányítására; új vezetők, mérnökök, 
orvosok, pedagógusok, gazdasági szervezők, üzemvezetők, tisztek, állami 
tisztviselők, stb. kiképzését a munkásság és a parasztság soraiból. 

4. Honvédelmünk, véderőnk kifejlesztését, a békeszerződés rendel- 
kezései szerint. Csak így tudunk helytállni függetlenségünkért és a Szov- 
jetúnióval, valamint a baráti népi demokráciákkal és a világ szabadság- 
szerető népeivel együtt betölteni szerepünket a béke védelmében az imperia- 
lista háborús gyujtogatókkal szemben. 

. 5. Magyarország átalakítását agráripari országból ipari-agrár 
országgá, tehát olyan országgá, melynek gazdaságában az ipar súlya a 
döntő és melynek ugyanakkor fejlett, korszerű mezőgazdasága van." 

Ezeknek a főfeladatoknak felel meg a beruházások megoszlása is 
az öt tervév folyamán. Összesen 50.9 milliárd forint beruházásból 21.3 
milliárdnak, tehát kerek 42 százaléknak kell az ipari beruházásokra, 
ebből is 18.3 milliárdnak a nehéziparra esnie, míg a mezőgazdaság fejlesz- 
tésére 8 milliárd forint, az összes beruházásoknak valamivel kevesebb rint 
16 százaléka, a közlekedésre pedig 7.5 milliárd, nem egész 15 százalék 
jut. Az iparnak s azon belül a nehéziparnak ez a kimagasló része a beru- 
házásokban, egyik jellemzője a főfeladatok közt is első helyen álló gyor- 
sított iparosításnak. Ez az utóbbi egyébként jellemző a Szovjetúnióra és 
az összes népi demokráciákra is, bár az arányok természetesen eltérők. 
Így a Szovjetúnió második ötéves tervének 114.7 milliárd rubelnyi beru- 
házásából 47.8 százalék volt az ipari beruházás, a háború utáni őtéves terv 
250.3 milliárd rubelra előirányzott beruházásában meg éppen 63 százalék 
az ipar súlya. A csehszlovák ötéves terv 336.2 milliárd csehszlovák 
korona összegű beruházásából 39.2 százalékot irányoz elő az iparra. 

Tervezett beruházásaink nagyságára jellemző az, hogy bár a három- 
éves terv beruházási részét két év és 5 hónap alatt is jelentékenyen túl- 
teljesítjük, a hároméves terv összes beruházásai a túlteljesítés figyelembe- 
vételével sem érik el az ötödrészét sem az őtéves terv beruházásainak. 

Hároméves tervünk reakciós bírálói főleg a terv beruházási részét 
támadták. Kizárt dolog, mondották, hogy ilyen óriási összeget beruházá- 
sokra elő tudjunk teremteni. Ha pedig mégis megkísérelnők a lehetetlent, 


e Braginszkij és Vikentjev: Raszsirennoje szocialiszticseszkoje voszproizvodsztvo 
Voproszi Ekonomiki 1948 május. 
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hirdették, akkor nemhogy emelni tudnók a dolgozók életszínvonalát, hanem 
még le is kell szállítanunk. Így burkolóztak a dolgozók érdekének látszó- 
lagos védelmébe, hogy a dolgozók igazi érdekét ne engedjék érvényesülni. 
A dolgozók azonban tudták, kire hallgassanak. Kitűnt, hogy tervünknek 
nemcsak a beruházásokra vonatkozó részét tudtuk túlteljesíteni, hanem az 
életszínvonal emelésére vonatkozó részét is. Kell-e ragyogóbb bizonyítéka 
a mi rendszerünk fölényének a kapitalista rendszerrel szemben? j 

. . Ötéves tervünkben is együtt haladnak a rendkívül megnövő  beru- 
házások a dolgozók jolétének további emelésével. 


Ipari beruházásaink részben meglevő ipartelepeink további : fejlesz- 
tésére, részben új ipari üzemek felállítasára szolgálnak. 263 új ipari üzem 
létesítését írja elő a terv, ebből 35-öt a vas-, fém- és gépiparban, 21-et 
a bányaiparban, 38-at a vegyészeti iparban és 20-at a villanyáramtermelő 
iparban. I 4 

Soha még ennyi jelentős üzemet ily rövid idő alatt nem létesítettek 
Magyarországon. Új, nagy feladatokat kell végrehajtanunk, s az új fel- 
adatok új kérdések megoldását tűzik napirendre. El kell kerülnünk a ren- 
delkezésünkre álló eszközök szétforgácsolását, összpontosítanunk kell erő- 
inket a nagy létesítmények mennél gyorsabb életrehívására. A Szovjet- 
únió Minisztertanácsának határozata az 1946-os év eredményeiről a nagy 
vívmányok felsorolása mellett megállapította azt is, hogy több iparágban, 
különösen a szénbányaiparban és a vaskohászatban nem teljesítették a 
termelési kapacitások üzembehelyezésének tervét és ez arra vezetett, hogy 
nőtt a befejezetlen építkezés, emelkedett az építkezés költsége és jelentős 
állami eszközök fagvtak be. A Szovjetúnióban ezt a hibát általában gon- 
dosan kerülik, ügyelnek arra, hogy a beruházások ne kössenek le egyidejű- 
leg, túl sok helyen túl sok pénzt, anyagot és munkaerőt, hogy az építkezé- 
sek megkezdése és befejezése szigorú naptári terv szerint és a népgazda- 
sági szükséglet szerint váltva egymást, folyjék le. Ezt a példát követnünk 


kell nekünk is. 
s 


Ipar és mezőgazdaság termelése közt és ezen túlmenően az ipar és 
a mezőgazdaság egyes ágainak termelése közt is bizonyos arányoknak kell 
fennállni ahhoz, hogy a termelés lehetőleg pontosan kielégítse a fogyasz- 
tást, mégpedig annak mindkét részét, termelők és fogyasztók fogyasztását 
egyaránt. Ha ezeket az arányokat megsértik, akkor vagy a fogyasztók igénye 
marad kielégítetlen, vagy a termék nem talál fogyasztóra. 

A termelés és fogyasztás arányainak betartásánál nemcsak a fogyasz- 
tás folyamatos, rendszeres igényeit kell tekintetbevenni. A helyes arányokat 
általában csak akkor lehet betartani, ha a népgazdaság bizonyos tartalé- 
kokkal rendelkezik. Rendkívül fontos pl., hogy a népgazdaságnak legyen 
gabonatartaléka, egy vagy több rossz termés esetére. Számolni kell azzal 
is, hogy pl. a téli időjárás fennakadást okozhat a tüzelő vagy egyéb anyag 
szállításában. Ilyen esetekre tüzelő vagy egyéb anyagtartalékkál kell ren- 
delkezni. Tartalékkal kell rendelkezni a közlekedésben, a bizonyos időpon- 
tokban, pl. egyes termények betakarításával vagy az ünnepnapi kiránduló- 
forgalommal kapcsolatban ugrásszerűen felszökő igények kielégítésére. 
Tartalékkal kell rendelkezni a munkaerő terén is, hogy pl. ujonnan épült 
gyárak hirtelen fellépő munkaerőszükségletét ki lehessen elégíteni. Tarta- 
lékkal kell rendelkezni a külföldi származású nyersanyagokból, nehogy az 
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ezek szállításában esetleg fellépő nehézségek és időbeli eltolódások terme- 
lési zavarokra vezessenek. Ha komolyan fel $karunk készülni békénk védel- 
mére egy esetleges támadással szemben, akkor tartalékokat kell gyüjtenünk 
erre az esetre is. I 

Bizonyos árucikkeket, s főleg hadianyagot tartalékolnak a kapitalista 
országokban is. Náluk azonban nincs népgazdasági terv, a gazdasági élet 
számtalan vonatkozásában nem tartalékolnak, részben azért sem, mert 
nincs aki bizonyos területeken a tartalékolás költségeit fedezze. A szocia- 
lista vagy a szocializmust építő társadalmakban rendkívüli mértékben 
megnő a tartalékolás, a készletgyüjtés jelentősége. Ezek a tartalékok mesz- 
szemenő segítséget és biztonságot jelentenek abban a tekintetben, hogy a 
termelésben ne fordulhasson elő fennakadás, hogy termelés és fogyasztás és 
a különböző termelési ágak egymásközötti helyes arányát fenn lehessen 
tartani. 

Kapitalista társadalmakban, ahol a társadalom szükséglete véletlen 
eltéréseken át megvalósuló vak törvényszerűségként érvényesül, ezeket az 
arányokat minduntalan megsértik s időnként a társadalmon átviharzó 
hatalmas gazdasági válságok állítják az arányokat átmenetileg újból helyre. 

A Szovjetúnióban és a szocializmust építő népi demokráciákban 
ezeknek az arányoknak betartásáról a népgazdasági terv gondoskodik. 

Az aránvok természetesen nem állandóak, hiszen — mint láttuk — 
a népgazdaság különböző ágai különböző ütemben fejlődnek, aszerint, hogy 
egy-egy tervgazdálkodó ország milyen célok megvalósítására törekszik, 
milyen feladatokat jelöl ki a maga számára." De az, hogy az arányok az 
idők folyamán eltolódnak, nem változtat azon, hogy egy adott időpontban 
az éppen akkor adott mértékben érvényesülnek. 

. — Azok a főfeladatok, melyeket a tervtörvény felsorol, parancsolólag 
előírják a népgazdaság egyes ágai közt fennálló arányok fokozatos elto- 
lódását is. Lényegében arról van szó, hogy az ipari termelésnek növeked- 
nie kell a mezőgazdasági termeléshez képest, s az iparon belül a nehéz- 
ipari termelésnek növekednie kell a könnyűiparihoz képest. 

i A Szovjetúnió első ötéves tervének eredményeiről szólva, Sztálin 
elvtárs azt mondta: , Ilyen grandiózus terv megvalósítását nem lehet akár- 
hogy megkezdeni, össze-vissza, ahogy éppen jön. Ilyen terv megvalósítá- 
sához mindenekelőtt az kell, hogy a terv fő láncszemét megtaláljuk, mert 
csak ez, e fő láncszem megtalálása és megragadása tehette lehetővé azt. 
hogy a terv összes többi láncszemeit is magunk után húzzuk. 

Mi volt az ötéves terv fő láncszeme? 

Az ötéves terv fő láncszeme a nehézipar és annak magja: a gép- 
ipar volt. Mert csakis a nehézipar képes rekonstruálni és lábraállítani az 
ipart és a maga egészében a közlekedést is, a mezőgazdaságot is.""" 

A mi iparunk kétségkívül viszonylag jóval fejlettebb, mint a Szov- 
jetúnió ipara volt az első ötéves terv megkezdése előtt. De a fejlett ipari 
országokhoz képest a mi iparunk is visszamaradott. Ehhez járul, hogy a 
magyar kapitalizmus, amely sohasem az ország erejét és függetlenségét, 
hanem csak a saját kereseti lehetőségeit tartotta szem előtt, s amelv 


. s , Az arányok a Szovjetúnió népgazdaságában változnak, azoktól a feladatoktól 
iggően melyeket a párt és a kormány a népgazdaság elé állít." "Voznyeszenszkij a 
SZUK (b)P XVIII. konferenciáján. 
i ss A leninizmus kérdésej, Moszkva, 1940. 389. o. 
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többé-kevésbbé mindíg félgyarmati függő helyzetben volt valamely fejlet- 
tebb kapitalista országtól, a fogyasztási cikkeket gyártó ipart sokkal 
nagyobb mértékben fejlesztette, mint a termelő eszközöket gyártó ipart. 
f.zért feladataink hasonlók az első szovjet ötéves terv feladataihoz. 

A termelő eszközöket gyártó ipar súlyának növekednie kell. Ebben 
-cZ irányban hat a beruházások megosztása is. Ugyanebbe az irányba 
mutatnak az előirányzott termelési számok. 


A kohászati ipar termelésének 95 százalékkal kell emelkednie. 

A nehézgépipar termelésének 138 százalékkal kell emelkednie. 

A villamosenergia termelésének 94 százalékkal kel! emelkednie. 

Az építőanyagipar termelésének 114.8 százalékkal kell emelkednie. 

A vegyiipar termelésének 138 százalékkal kel! emelkednie. 

De a textiliparnak csak 52 százalékkal kell termelését emelnie. 

A bőripar termelésének 78 százalékkal kell emelkednie. 

A papír- és nyomdaipar termelésének 56 százalékkal kell emel- 
ednie. 

Összefoglalóan: 1954-ben a nehézipar termelésének értéke az 1949. 
évi termelés 204.3 százalékát éri el, a könnyűiparé 172.9 százalékát, az 
egész ipar együtt 186.4 százalékát. 


s 


Ha összehasonlítjuk ezeket a számokat a kapitalista országok ter 
melésének alakulását jellemző számokkal, ismét a mi rendszerünk hatal- 
mas fölénye bontakozik ki. 

Az Amerikal Egyesült Allamok ipari termelése 1948 októberétől 
1949 októberéig 22 százalékkal esett és jóval alatta van a második világ- 
náború alatt elért legmagasabb termelési színvonalának. A vezető európai 
kapitalista országok ipari termelése részben még el sem érte, részben alig 
haladta túl a háború előtti termelési színvonalát 

Minden kapitalista ország termelésére jellemző, mégpedig ipari és 
mezőgazdasági termelésére egyaránt, hogy időleges fellendülések mellett 
is válságból válságba botorkál. i I 

Milyen körülmények szabják meg az ipari termelés emelkedésének 
ütemét nálunk? 

Ezeknek a körülményeknek száma légió. De mint legfontosabb, 
nelyre a többi nagyrésze is visszavezethető, kiemelhető közülük kettő: 
a munkaerő létszámának növekedése és a termelékenység emelése. 

A Szovjetúnió első ötéves terve folyamán az ipari termelés emel- 
kedésében igen nagy szerepe volt a munkásság létszáma növekedésének. 
A termelés általános emelkedésében azonban egyre inkább előtérbe 
nyomul, mint döntő tényező, a társadaimi munka termelékenységének 
emelkedése. Erre a tényezőre esett a Szovjetúnió nemzeti jövedelme növe- 
kedéséből az első ötéves tervben 56.6 százalék, a második ötéves tervben 
67.3 százalék. A harmadik ötéves terv erre a tényezőre 75 százalékot 
irányzott elő, a háború utáni ötéves terv 80 százalékot." 

A mi ötéves tervünk 480.000 új munkás és alkalmazott munkába 
állítását írja elő. Ebből a számból 250.000 a szakmunkás, 92.000 a betaní- 
tott munkás, 85.000 a segédmunkás és 53.000 az értelmiségi. 


s Hromov P. A.: Proizvogyitelnosztj truda v proműslennoszti, Voproszi Ekonomiki 
1948 május. I és 2 gya I ön 
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A fősúlyt azonban a mi tervünk is a termelékenység emelésére 
fekteti, hiszen az ipari termelés 86.4 százalékos emelkedése mellett a 
munka termelékenységének az iparban 5099-kal kell emelkednie. 


A kommunisták mindig kiemelték a munka termelékenységének 
rendkívüli fontosságát. Lenin és Sztálin nem egyszer hangsúlyozták, hogy 
a szocializmus győzelme szempontjából ez a legfontosabb kérdés. Utmu- 
tatásukat megszívlelte a Magyar Dolgozók Pártja is. 

Magasabb termelékenységével győzött a kapitalizmus is a feudaliz- 
mus felett. Nálunk azonban — a szocializmust építő népi demokráciák- 
ban — máskép kell ehhez a kérdéshez is hozzányúlni, mint a kapitalizmus- 
ban. Lenin írta 1918-ban , A szovjethatalom soronlevő feladatai" c. cikké- 
ben: ,,...a szocializmus tudatos és tömeges arányokban folyó mozgást 
követel a munkának a kapitalizmushoz viszonyított magasabb termelé- 
kenysége felé éspedig a kapitalizmus által már elért alapon. A szocializmus- 
nak a maga módján, a saját módszereivel . . . kell ezt a továbbfejlődést meg- 
valósítania."" 


Leninnek ezeket a sorait kiegészítik Sztálinnak 1930-ban a 
SzK(b)P XVI. kongresszusán mondott szavai: , A munka termelékenységé- 
nek rendszeres növekedése nélkül az ipar területén csakúgy, mint a mező- 
gazdaság területén, nem tudjuk megoldani a rekonstrukció feladatát, 
nemcsak nem tudjuk utólérni és túlszárnyalni a vezető kapitalista orszá- 
gokat, de még önálló létezésünket sem tudjuk megvédeni... A párt rend- 
szabályai ennek a kérdésnek megoldásánál három vonalon futnak: a dol- 
gozok anyagi helyzetének rendszeres emelése vonalán, az ipar és a mező- 
gazdaság vállalataiban az elvtársi munkafegyelem  meghonosításának 
vonalán, végül a szocialista munkaverseny és rohammunka szervezésének 
vonalán. Mindez — tökéletesített technika és a munka észszerű megszer- 
vezése alapján.""" 


Nem szorul bővebb magyarázatra mennyire e sztálini útmutatás értel- 
mében járt el pártunk, amikor Sztálin legjobb magyar tanítványának, 
Rákosi elvtársnak kezdeményezésére, az elmúlt nyáron napirendre tűzte a 
termelékenység kérdését. A Nagybudapesti Pártbizottság Választmányának 
akkori határozatai nyomán küszöbölték ki számos vállalatnál a helyte- 
len bérezési módszereket, szilárdult meg üzemeinkben a munkafegyelem, 
lendült fel újra a munkaverseny, születtek meg annak új formái: a versen- 
rés a szakma legjobb munkása címéért és a nagyszerű sztálini munkafel- 
ajánlás, melyek megérlelték a magyar Sztahanov-mozgalom megszületését. 


Ez a kibontakozóban levő magyar sztahanov-mozgalom nemcsak 
abból a szempontból tanulságos, hogy milyen ugrásszerű fejlődés lehet. 
séges olykor a munka termelékenysége terén, hanem abból a szempontból 
is, hogy milyen óriási kiaknázatlan tartalékok rejlenek még a mi termelési 
apparátusunkban. se 

Pozsonyi Zoltán, a Szovjetúnióból hazatérő kőműves és tanítványai, 
akik a korábbi normákat tíz-húszszorosan múlják felül, nem valami külön- 
leges új csodagéppel dolgoznak, csak a munka jobb megszervezésére, az 
azelőtt egy munkás által végzett munkafolyamat több munkás közt való 
felosztására és sajátmaguk észszerűbb mozgására támaszkodnak. 


e Lenin Válogatott II. 639. o. j 
99 Sztálin: Voproszü leninizma, X. kiadés, Moszkva 1934. 102. a 
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Vagy vegyük a vasesztergályosok hőseit: a csepeli Muszka Imrét, a 
győri Kék Zoltánt, Baranyai Andrást és társaikat, akiket Bükov, a sztálin- 
díjas szovjet esztergályos tanított meg gyorsvágási módszerére. Több ész- 
szerű újítást is alkalmaztak. melyek részben leegvszerűsítik, részben auto- 
meatizálják a befogást, beállítást, mérést, ellenőrzést, de csupa olyan újítást, 
melyet a meglevő gépen lehet alkalmazni. 

Fokozták a munkamegosztást, főleg Győrben, ahol külön szállítórész- 
leget szerveztek az anyag mechanizált továbbítására, gépápoló és kiszolgáló 
részleget a gépek gondos tisztogatására, friss olajjal és hűtővízzel való ellá- 
tására és karbantartó részleget a gépek további gondozására. Csupa olyan 
rendszabály, mely beruházások nélkül mindenütt megvalósítható. Ilyen rend- 
szabályokkal biztosították a gépek teljes kihasználását és alkalmazva a 
. Bortkjevics—Bükov féle módra köszörült vágókéseket, meggyorsították 
gépeik forgását. A győri Vagon autógép-műhelyében sikerült 24 gépet 
minden további nélkül gyorsvágásra beállítani. Még a motorokat sem kellett 
kicserélni, mert általában túl voltak méretezve. ij; 

Az alberttelepi, tatabányai, ormospusztai . bányász-csúcsteljesítmé- 
nyek ugyancsak különleges új berendezések nélkül születtek meg. A nagy 
teljesítményt részben a szállítás helyes megszervezésével biztosították. 
A siker egyik titka a munkaidő teljes kihasználása, a melegcsákány és a 
következő műszak munkájának előkészítése volt. Tatabányán úgynevezett 
ritmikus csoportfejtési módszert vezettek be. Háróm fejtési hely munkáját 
hangolták össze. Azelőtt a három helyen egyenkint három, összesen kilenc 
ember dolgozott. Most összesen hét dolgozik, de megfelelő munkamegosz- 
tással és megfelelően nagyobb eredménnyel. I 

A diósgyőri kohászok az MDP felvilágosító munkája és a szovjet 
módszerek tanulmányozása nyomán 41 százalékkal növelték a Márz-kemen- 
céknél munkájuk termelékenységét azáltal, hogy megjavították a szállítást, 
megrövidítették a daruk útját, meggyorsították a kemencék adagolását és 
a munkamenetet fázisokra bontották, minden egyes fázisra kidolgozva a 
normaidőt. . 

tiasonló a magyar sztahanovisták tapasztalata a többi szakmában is. 

De ha a régi gépi berendezések mellett ilyen nem várt mértékben 
tehet a munka termelékenységét fokozni, akkor ötéves tervünkben sok gépet 
vagy épületet lehet megtakarítani s a megtakarított eszközöket másutt lehet 


felhasználni. Vagy pedig a tervbevett gépekkel és épületekkel a. tervbevett- 
nél magasabb termelést lehet elérni. 


a Technikai normák nélkül a tervgazdaság lehetetlen — mondta 
Sztálin elvtárs a sztahanov munkások első szovjetúniói értekezletén. — 
A technikai normák kellenek azonkívül arra is, hogy az elmaradt tömege- 
ket az élenjárók előbbrevigyék. A technikai norma — nagy szabályozó erő, 
mely a termelésben a munkások széles tömegeit a munkásosztály élenjáró 
elemei közé csoportosítva szervezi meg."" ; 


A haladó középnormák, melyek természetesen nem az élenjárók tel- 
jesítményét veszik alapul, de nem is a legelmaradottabb és legügyetlenebb 
munkások teljesítményét, hanem valahol a kettő között vannak, hatalmas 
emeityűivé válnak a termelékenység emelésének. 

Ilyen normákat lehet és kell alkalmazni nemcsak a munkás teljesít- 
ményére, hanem az anyag felhasználására, az energia felhasználására, a 


ásza 


s A leninizmus kérdései. Moszkva 1934. 528. o. 
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felszerelés, a gépek kihasználására és rengeteg egyébre. Amilyen szerept 
van az élenjáró munkásoknak az egyik fajta normánál, olyan a szerepe az 
élenjáró üzemnek a másfajta normánál: viszi maga után az elmaradottat. 
Ezen az alapon irányozta elő a Szovjetúnió harmadik ötéves terve pl. azt, 
hogy le kell szállítani az 1 t. acél gyártására eső koksz mennyiségét 0.99 
t-ról, 0.90 t-ra, hogy milyen mértékben kell leszállítani az erőműtelepek 
saját energiafogyasztását, a mozdonyok széntogyasztását stb." Ha az üze- 
mek állandóan igyekeznek normáikat túlszárnyalni, az eredmény nem ma- 
radhat el. A Szovjetúnióban e tekintetben igen nagy sikereket értek el a 
háború után. , 1948-ban az iparágak egész sorában már túlszárnyalták a fel- 
szerelés kihasználásának háború előtti normáit. Igy a kohóipar vállalataiban 
a kohók hasznos térfogatának kihasználása 1940-hez képest 13 százalékkal! 
javult, a Martin-kemencék alapterületének egy négyzetméterére eső acél- 
termelés 12 százalékkal fokozódott... az olajkutak fúrásainak sebessége 
1940-nel szemben 40 százalékkal növekedett... az egy kilowatt óra villa- 
moseénergiára eső fűtőanyag felhasználás a körzeti villany erőművekné! 
1940-hez képest 5 százalékkal csökkent. "" 


Nálunk ezek a normák a termelés jelentékeny területein még jóformán 
ismeretlenek. A tervezés folyamán azonban, az anyagmérlegek kidolgozásá- 
val kapcsolatban, feltétlenül meg kell állapítani nálunk is a normák széles 
rendszerét. Kétségkívül éreztetni fogják hatásukat a termelékenység alaku- 
lására. — i 7 
; A normák kérdésével rokon, de még átfogóbb és nagyobb jelentő- 
ségű a szabványosítás kérdése. Itt is a kezdet kezdetén vagyunk. Bár már 
a Horthy-korszakban alakult magyar intézmény a szabványosításra, annak 
tevékenysége majdnem semmi volt. Márpedig a szabványosítás nemcsak a 
takarékosság hatalmas eszköze. Sokféle módon, pl. az alkatrészek kicserél- 
hetőségének biztosításával, a gyárak profilirozásának megkönnyítésével, a 
gyártás és építkezés olcsóbbításával stb. csökkenti az önköltséget, fokozza 
a termelékenységet. Eszköze egyúttal az új technikai normák, eljárások, 3 
legfejlettebb tudományos technika alkalmazása elterjesztésének, meghono- 
sításának. i 
. A magyar Sztahánov-mozgalomból indulva ki, ötéves tervünk jófor- 
mán kimeríthetetlen tartalékai bontakoznak ki előttünk. Ha csak az e téren 
már felhasznált lehetőségekre nyúlunk még vissza, — itt van két, egymással 
egyébként elég szorosan összefüggő kérdés: az üzemen belüli szállítás kér- 
dése és a munka helyes megosztása. A mi iparunk mind a két kérdésben 
rendkívül el van maradva. Sok üzemben egész kevés észszerű szervezés 
már jelentékeny eredményt hoz. Nyilvánvaló, hogy ha a munkásnak magác- 
nak kell anyag után szaladgálnia, az anyagra esetleg még hosszan vára- 
koznia is, akkor munkaideje rosszul van kihasználva és ha emellett gépen 
dolgozik, gépe is rosszul van kihasználva. A helyes megszervezésnek külön- 
böző módjai és fokozatai vannak. Legjobb megoldásként általában a futó- 
szalag kínálkozik, vagy, ha ennek bevezetése túl költséges, legalább is a 
vele rokon folyammódszer, ahol a munkadarab megmunkálása folyamán 
közstélálta legkevesebbet vándorol, mert a munkások elhelyezése megfelel 
a munkafolyamatok egymásutánjának. A Szovjetúnió élenjáró vállalatai 
nemcsak egyes termelési szakaszokon alkalmazzák tömegesen a folyam- 


" Kurszki A.: Materialnüje balanszű v narodnohozjajsztvennom p-anje. 
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módszert, hanem egyre inkább rátérnek a teljes, az egész üzemre kiterjedő 
folyam megszervezésére, mely a különböző műhelyeket mintegy egyetlen 
futószalagra állítja be." 

Az ipari munka termelékenysége emelésének és ezzel őtéves tervünk- 
nek hatalmas tartaléka a különböző rendszabályok egész tömege, melyet 
takarékosság néven foglalhatunk össze. A takarékosság egyébként általá- 
. nos érvényű törvénye a szocialista gazdálkodásnak. Erre utalt már Marx 
is, utalt nem egyszer Lenin és Sztálin. Zsdánov elvtárs az októberi forra- 
dalom 29. évfordulóján mondott ünnepi beszédében nagy nyomatékkal emelte 
ki e kérdés fontosságát. , Meg kell erősítenünk és ki kell fejlesztenünk, 
— mondotta — a gazdálkodás szocialista módszereit, a takarékosságot és 
az önálló gazdasági számvetést, határozottan véget kell vetnünk a gazdál- 
kodás lazaságának, a felduzzasztott létszámoknak, a magas termelési 
önköltségnek ... Egyes gazdasági szakembereink máig sem értették meg, 
hogy a takarékosság, melyről nem egyszer beszélt Lenin és Sztálin, nem 
rövidlélekzetű kampány, hanem a szocializmus sajátos gazdálkodási mód- 
szere." 

Takarékosság alatt itt természetesen nem csak azt kell érteni, amit 
egyesek nálunk értenek alatta, hogy tudniillik kerülni kell a felesleges fény- 
űzést. A takarékosságnak ki kell terjednie a gazdasági élet minden terüle- 
tére, tehát a termelésre is — ebben a vonatkozásában szerepelt már fel- 
jebb — a forgalomra ís, a szervezés legkülönbözőbb formáira is. A szovjet- 
élet példákat ad a takarékosság igen sokféle alkalmazására. Ide tartozik 
például a túlságosan nagy hivatalnoksereg leépítése. Maga a szovjet- 
kormány nyúlt bele a háború után erélyes kézzel a felduzzasztott admi- 
nisztratív-igazgatási létszámok kérdésébe. 1946 augusztus 13-i határozatá- 
ban megtiltotta az adminisztratív-igazgatási létszámok minden bőv tését 
és törölt a költségvetésben és a gazdasági szervezetekben biztosított 730.000 
" betöltetlen helyet. De a szocialista verseny is kiterjed a takarékossági intéz- 
kedésekre. Igy a kolomeai és a Vörös Szormovo mozdonygyárak az idén 
versenyt indítottak a mozdonygyártásnál felhasznált fém megtakarításáért 
és kötelezettséget vállaltak, h túlteljesítik termelési tervüket, anélkül, 
hogy több fémet igényelnének. Hozzánk is átterjedt a 103 moszkvai gyár 
által kezdeményezett verseny a forgóeszközök körforgásának -meggyorsítá- 
sára és a forgóalap ennek megfelelő csökkentésére. Ilyen és hasonló eszkö- 
zök mind a népgazdaság különböző ágainak rendelkezésére bocsátható 
anyagok és anyagi eszközök mennyiségének emelését teszik lehetővé s így 
a termelés és a beruházás növelését szolgálják. 

s 


A termelékenység emelésének mindezek a felsorolt módszerei termé- 
szetesen nemcsak nem teszik feleslegessé új gépek és új technológiai mód- 
szerek bevezetését, de nagyrészt nem is képzelhetők el az utóbbiak nélkül. 
Az ipari munka termelékenysége emelésének szilárd alapja ötéves tervürtk- 
ben: termelési apparátusunk messzemenő felújítása és új termelési eszkö- 
zökkel való jelentős bővítése, az ipari beruházásokra fordított több mint 2! 
. milliárd forint ellenértéke. 

Uj, nagyteljesítményű nagyolvasztót, acél- és hengerművet, modern, 
nagy erőműveket, öntődéket, szerszámgépgyárakat, anilinfesték- és mű- 


ölj s Majzenberg L.: Rezervü vnutripromüslennogo nakoplenija, Planovoje Hozjajsztvo 
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gt hasísálsábá kryptongyárat, textilipari kombinátokat és sok egyebet fogunk 
píteni. . £ 
Uj gépek ezreivel fogjuk ellátni iparunkat és közlekedésünket, rész- 
ben itthon gyártott, részben külföldről behozott gépekkel. 

Gépesiteni fogjuk sok: szakmában a ma még kézzel végzett, elsősor- 
ban a különösen nehéz, különösen munkaintenzív és az egészségre veszélyes 
. munkákat. Csaknem teljesen gépesítenünk kell a bányászatot és lehetőleg 

messzemenően a vasútnál, bányáknál és másutt. tömegesen előforduló ki- és 
berakó munkákat. 

Törekedni kell gyáraink felszerelését messzemenően specializálni és 
a? igazgatási, mérő, ellenőrző műveleteket minél nagyobb mértékben auto- 
matizálni. 

Új, részben igen bonyolult technológiai eljárásokat kell bevezet- 
nünk. Igyekeznünk kell a technológiai eljárásokat általában meggyorsítani 
és ezen az alapon a termelési ciklust megrövidíteni. 

Ezeknek a feladatoknak sikeres végrehajtása nemcsak hatalmas 
méretű termelő munkát követel meg, hanem a tudomány és technika 
modern vívmányainak latba vetését, tudósok és technikusok együttműkö- 
. dését a megfelelően képzett. szakmunkások tömegeivel. . . 

A műszaki értelmiségnek a mainál sokkal aktívabb bekapcsolódása 
a versenybe, az észszerűsítési és újító mozgalomba elengedhetetlen feltétele 
a magyar Sztahánov-mozgalom széleskörű kifejlődésének és a termelés 
megfelelő emelésének. 3 

A munkások megfelelő szakképzettsége maga is része, még pedig 

lényeges része a termelékenység alakulásának. Ez is egyike azoknak á 
kérdéseknek, melyeket nálunk eddig elhanyagoltak. Ötéves tervünknek 
ezen a téren gyökeres változást kell hoznia. 
I Jól képzett szakmunkásaink természetesen ma is vannak. De szá- 
muk messze van attól, amit tervünk végrehajtása megkövetel. Az iparba 
újonnan bekerülők képzése pedig egészen a legutóbbi időkig főleg kisipari 
vonalon folyt és nagvrészt nem a ma előtérbe kerülő szakmákra képzett 
ki. túl soká is tartott és még sem adott megfelelő kiképzést. Nem is 
adhatott. Köztudomású, hogy a kisipari tanuló gyakran több időt töltött 
merek gyerekdajkálással, kifutói teendőkkel, mint szakmája tanu- 
ásával. 

Az ötéves terv folyamán átalakul az ipari tanulóképzés. Jól felsze- 
relt tanműhelyekben, szakavatott vezetéssel, rövidebb idő alatt jobban meg- 
tanulják szakmájukat a fiatalok. De egyedül ez a képzés nem gondoskod- 
hat a terv nagy és növekvő szakmunkás-szükségletéről. A terv tehát gondos- 
kodik arról is, hogy segédmunkások és betanított munkások tömegesen 
képezhessék át magukat szakmunkássá. Erre tanít a Szovjetúnió példája is, 
ahol pl. 1946-47-ben 1,172.000 fiatal szakmunkás került ki a munkaerőtar- 
talék ipari iskoláiból, de ugyanakkor 4.7 millió munkás képezte ki magát 
a termelésben egyéni vagy csoportos tanulás útján szakmunkássá." 

Az összes rendszabály együtt még sok más, itt nem említettel, 
biztosíthatja öt év alatt a termelékenységnek azt az 50 százalékos emel- 
kedését, amely elképzelhetetlen bármely kapitalista országban. Messze túl- 
megyünk a csehszlovák ötéves terven is, mely az ipari munka termelékeny- 
ségenek 32 százalékos emelkedését irányozza ejő. Voltak nálunk is, akik az 


" Braginszkij és Vikentjev: id. cikk. , 
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50 százalékos emelkedést túlzottnak találták. Ezek arra hivatkoztak, hogy 
ezirányú tartalékainkat a hároméves tervben már nagyrészt kimerítettük. 
Ennek az érvelésnek hamisságát ismét a Szovjetúnió tapasztalata bizonyítja 
a legbeszédesebben. 1928-tól, tehát az első 5 éves tervtől a második világ- 
háború kitöréséig a szovjet munkás termelékenysége kereken a négyszere- 
sére emelkedett. Ott csak kimeríthették volna a tartalékokat! A valóságban 
azt látjuk, hogy az ipari munka termelékenységének emelkedése ma is 
gyorsabb, mint amit mi előirányozunk. Ez az emelkedés 1947-ben 13 szá- 
zalékot, 1948-ban 15 százalékot, 1949 első 9 hónapjában pedig a tavalyi év 
megfelelő időszakával összehasonlítva 14 százalékot tett ki. 

Nem kétséges, hogy ha inunkánkat jól végezzük, a munka terme- 
lékenysége terén is képesek leszünk a tervet túlszárnyalni. 

ak 


Míg az ipari termelés értéke 1954-re az 1949. évinek 186.4 százalé- 
kára emelkedik, addig a mezőgazdasági termelés értékének emelkedése az 
öt év alatt ennek csak S akit b fele, 42.2 százalék. 

Igaz, hogy a mezőgazdaságban a munkaerők száma nem fog emel- 
kedni s az igaz is, hogy a beruházás, a terv főfeladatainak megfelelően, 
elmarad az ipari beruházás mögött. De sem az egyik, sem a másik tény 
nem dönti el a kérdést, sőt a kettő együtt sem. 

Az átalakulás ennek ellenére a mezőgazdaságban sem lesz kisebb 
méretű, mint az iparban. Ellenkezőleg: itt a minőségi változás nagyobb 
lesz. Itt évszázados elmaradottságot kell behozni és ez, anyagi vonatkozás- 
ban elsősorban a nagyarányú gépesítés segítségével, továbbá azzal, hogy 
minden falu villanyt kap, hogy bekapcsolják a közlekedési hálózatba, az 
ötéves terv folyamán meg is történik. 

Kétségtelen azonban, hogy ha az átalakulás nem is lesz kisebb, mint 
az iparban, a termelés emelkedése viszonylag mégis visszamarad amögött, 
amit még a munkaerők számának és a beruházásoknak előirányzott alaku- 
lása mellett is elérhetne. A mezőgazdaságban. ugyanis, ahol a tudomány és a 
technika eddig sokkal kevésbbé hatoltak be a termelésbe, mint az iparban. 
a munka termelékenységének csaknem ugrásszerű emelkedése érhető el 
aránylag szerény anyagi eszközökkel. A növénytermelésben pl. olyan rend- 
szabályok, mint a mélyszántás, az utána következő, idején történő boroná- 
nálás, a helyesen alkalmazott vetésforgó, a kapálások rendes elvégzése, jó 
vetőmag és rendes trágyázás már igen nagy eredményt ad. Ha a gép és az 
agrotechnika nem tudja a mezőgazdasági termelést gyorsabban emelni, 
erinek okát a mezőgazdasági termelés szervezeti iormájában, konkrétab- 
ban: a mezőgazdasági kisüzemekben, az apró egyéni parasztgazdaságok- 
ban kell keresnünk. Nehéz, sőt lehetetlen a kis egyéni parcellákon nagy és 
állandó terméshozamot elérni, a helyes vetésforgót és egyéb agrotechnikai 
vívmányokat bevezetni, a mélyszántást és egyéb, nagy géppel 
végzendő műfíiveleteket helyesen és kifizetődően alkalmazni, nehéz az idő- 
járás szeszélyeivel szemben védelmet találni. 1891 óta 1946-ban jegyezték 
fel a Szovjetúnióban a legnagyobb szárazságot. De hála a Szovjetúnió szer- 
vezett, nagyüzemű TEHÁT lelsz gazdálkodásának, a szovjet falu a ter- 
mészet csapását sokkal könnyebben viselte el s utána sokkal gyorsabban 
szedte össze magát, nemcsak mint az 1891-es katasztrófa idején, hanem 
mint akár 1901-ben, 1911-ben vagy 1921-ben, mikor ugyancsak száraz évek 
voltak. Kétségtelen, hogy a termelőszövetkezeti mozgalom terjedése nálunk 
is inkozott lendületet adhat mezőgazdaságunk fejlődésének. 
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Ahhoz képest természetesen, ami a multban volt, a mezőgazdaság 
ma is a rendkívül gyors fejlődés. és felvirágzás képét mutatjaa Ma már 
hiába. keressük falun a három millió koldust, a falu népe sokkal. jobban él 
mint ezer év óta bármikor e.földön. Maga Épp ezért még csak most, csak 
lassan és fokozatosan ébred rá, hogy élhetne még jobban is... 


s 


Í sakarhat És jiesősátásság bát egyaránt a térínelés: emelésének egyik 
legfontosabb és leghathatósabb eszköze annak az — alkotmányunkban is 
lerögzített — szocialista elvnek érvényesítése: mindenkínek munkája sze- 
. rint! Más szavakkal: a nehezebb vagy több képzettséget igénylő, bonyolul- 
égés több munkáért több jár, mint a könnyebb, egyszerűbb, kevesebb mun- 

ért. j 
. Pártunk ismételten rámutatott arra és a Nagybudapesti Pártbizott- 
ság Választmánya határozatban is kimondta, milyen hiba az olyan bérezési 
módszer, amely lehetetlenné teszi az egyéni tövét bán megfelelő értéke- 
lését. Sok helyen e határozat nyomán megszüntették a normaplafont, a 
, csoportos akkordot, vagy egyéb visszás módszert s. ahol a szocialista bér- 
fizetés elvét alkalmazták, ott a kedvező hatás is.-. azonnal mutatkozott a 
termelés emelkedésében. 

Ezen a téren azonban még rengeteg a tennivaló; Ötéves. tervünk 
egyik legsürgősebb teendője, hogy rendet teremtsünk a bérdzsungelban, 
hogy a bérezést egyszerűvé, áttekinthetővé, minden munkás által elérhetővé 
s munkájával arányban állóvá, tehát általa igazságosnak tartottá tegyük. 
Ezen túlmenően azonban ötéves tervünkre vár az a feladat, hogy a 
helyes rendszert tovább fínomítsa; és a népgazdaság minden ágában a jobb 
és olcsóbb termelésnek és igazgatásnak, a, .termelékertység emelésének az 
önköltség csökkentésének egyik főösztönzőjévé tegye.  - 

. A helyes bérezés a munkásvándortásnak is leghatásosabb jjsszéré; 
ha magában foplalja a kimagasló teljesítmények külön jutalmazását, a vál- 
lalat régi munkásainak a többieknél valamivel magasabb díjazását és ese- 
tenkérit, az ötéves terv kereteiben azt is, Hogy a vállalat jó lakást ad jó 
munkásainak, 

. A mezőgazdaságí termelő szövetkezetekben a Ki kségtségtE eső 
fizetések reridszerét kell úgy finomítani, . hogy lehetővé tegye egy-egy cso- 
port, sőt az egyés egyén munkájának mennél pontosabb értékelését, a minő- 
ségnek és a munka eredményének — pl. a terméshozamnak, vagy a tej- 
hozam emelkedésének, vagy az állat súlygyarapodásának — számba- 
vevésével. 

" Meg kell találni a módját árnak Tó a vállalatok felelős helyein 
álló vezetők, az állami kereskedelem alkalmazottai, .a népgazdaság minden 
ágának dolgozói anyagilag érdekelve legyenek munkájuk jó. eredményében. 

Csak a teljesítmények arányában álló fizetési rendszer alapján len- 
dülhet fel igazán széles fronton a munkaverseny, a szocializmus építésének 
ez a hatalmas emeltyüjé: A na 

Az egyéni teljesítmény jiegféleiő díjazása mellett az egész dolgozó 
népnek részesülnie kell az ötéves terv eredményeiben. Hiszen ez a terv 
kett ő érte, az ő jólétének, kultúrájának, biztonságának ETElÉSÉTE szü- 
etett 
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Ezért emelkedik a dolgozók életszínvonala az öt év alatt 35 száza- 
sékkal, elérve a békebeli életszínvonal 185 százalékát. Ezért fordít népgaz- 
daságunk ez alat! az öt év alatt 7.4 milliárd forintot —. a magyar multban 
soha elő nem fordult összeget — lakásépítésre, község- és városfejlesztésre, 
izdiksgyót khiráztái szociális. és kulturális beruházásokra. Ezért viszi szét az 
iparosítás, a rádió, a villany világító fáklyáját ís szerte az országba, a 
Tiszántúl, a Dunántúl, a Duna-Tisza köze elmaradt városaiba, községeibe, 
tanyáiba, melyek eddig sohasem tudtak az ország élő vérkeringésébe be- 
kapcsolódni. li FS . I 
. — . Jelenti az ötéves terv a dolgozók anyagi jólétének nagy emelkedé- 
sét. Több húst, több tejet, több cukrot, jobb ruhát, jobb lakást. MEN 

. . Jelenti az ötéves terv a dolgozók egészségének megjavulását és fo- 
kozott védelmét. Több gyógyszert, több kórházat, több szülőotthont, több 
bölcsődét és napközit, több uszodát és sportpályát. — - MEANT STONES 

; Jelenti az ötéves terv a dolgozók kulturális felemelkedését. Több és 
jobb iskolát, több mozit, több színházat, több könyvet, azt a lehetőséget, 
bogy a dolgozó és gyermeke előtt nyitva áll a középiskola és az egyetem. 
.  . —— Jelenti az ötéves terv a magyar nép kultúrájának felvirágzasát, új 
tudományos és művészeti főiskolák létesítését és a meglevők kibővítését, 
új tudományos intézetek alapítását, a tudományos munkának megszerve- 
zését és összekapcsolását a lüktető élettel, a tudósok igazi megbecsülését. 

Jelenti az ötéves terv a talú gazdasági és kulturális elmaradottsá- 
gának és ezzel a város és a falu közt fennálló évszázados gazdasági és kul- 
turális különbségnek fokozatos felszámolását. 7 : Vö 

Jelenti az ötéves terv a munkásság és a dolgozó parasztság anyagi! 
és kulturális megerősödését, a két dolgozó osztály szövetségének elmélyíi- 
tését. — 

Jelenti az ötéves terv a szocializmus szilárd alapjainak lerakását, a 
kizsákmányolás lehetőségének fokozatos kiszorítását, a szocializmus teljes 
kiépítése feltételeinek biztosítását. — s 
." Jelenti az ötéves terv hazánk. önállóságának és függetlenségének 
Ae E AENKBBNI honvédelmünk megerősödését békénk megvédése érde- 

ben. ANNE 7. 
5 ús ; 


Felszabadulásunkat a Szovjetúniónak köszönhetjük. A felszabadulás 
óta befutott utunkon a Szovjetúnió és a népi demokráciák támogattak. 
Rokonszenvükre és baráti kezükre bizton számíthatunk ötéves tervünk vég- 
rehajtásánál is. 

A népi demokráciák és elsősorban természetesen a Szovjetúriió segít- 
sége nélkül népgazdaságunk eddigi gyors fejlődése lehetetlén lett volna és 
ez a segítség a jövőben is egyike lesz a fejlődésünket gyorsító legjelentéke- 
nyebb tényezőknek. - : .. 3 
.  .  Gyakran.szó esett már a Szovjetúnió által a felszabadulás után nyuj- 
tott anyagi és nyersanyag segítségről, jóvátételi fizetéseink ismételt jelen- 
tős mérsékléséről, a Szovjetúnióból kapott gépekről, külkereskedelmi for- 
galmunknak a baráti országok viszonylatában bekövetkezett fellendüléséről. 
Köztudornású, milyen döntő szerepe volt a legkiválóbb szovjet sztahánovis- 
ták magyarországi látogatásának a magyar sztahánov-mozgalom szikrá- 
jának kipattantásában. De a segítésnek sok más formája is volt és van. 

Magát a tervezést is a Szovjetúniótól tanultuk. A Szovjetúnió pél- 
dája és gyakorlati tapasztalatai gazdag tárházának felhasználása rengeteg 
tapogatódzást, bukdácsolást tett elkerülhetővé számunkra. Emellett ezen a 
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területen rengeteg még a lanulnivalónk. Az anyag- és egyéb népgazdasági 
mériegeknek a Szovjetúnióban régóta kiépített rendszerét, a tervgazdálko- 
dásnak ezt az alapkövét még csak most kezdjük kiépíteni. A különböző nor- 
mák kidolgozásában még csak a kezdő lépéseket tesszük. A szabványosi- 
tásban még hallatlanul el vagyunk maradva. Itt mindenütt minden előre tett 
újabb komoly lépés nagy mértékben hozzájárulhat fejlődésünk ütemének 
gyorsításához. 

Különös jelentőséget nyert a Szovjetúnió és a népi demokráciák gaz- 
dasági együttműködése az amerikai imperialisták vezetése alatt álló orszá- 
gok fokozódó háborús előkészületei következtében. Mint ismeretes, ezek az 
országok kereskedelmi politikájukat is katonai céljaik szolgálatába állítot- 
ták és a politikai zsarolás eszközévé tették. Számunkra fontos árukat ki- 
viteli tilalmi listára helyeznek, a békeszerződésből folyó velünk szemben 
fennálló kötelezettségeiknek nem tesznek eleget. 

Az imperialista agressziónak ezzel az egyáltalán nem kereskedelmi 
jellegű kereskedelempolitikájával szemben jött létre a népi demokráciák és 
a Szovjetúnió közös gazdasági szerve, a Kölcsönös Gazdasági Segítség 
Tanácsa. Rövid fennállása alatt ez a szervezet, mely a benne résztvevő álla- 
mok teljes egyenjogúsága alapján működik és nyitva áll a csatlakozni 
akaró európai államok számára, nagymértékben járul" hozzá a demokra- 
tikus államok árúücsereforgalmának kiszélesítéséhez, gazdasági kapcsola- 
taik kiépítéséhez. — 

Széles perspektívát nyit a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsa 
számára, hogy a benne résztvevő országok a kapitalista államoktól alap- 
vetően különböző alapon építik fel egymáshoz fűződő viszonyukat. A kapi- 
talista társadalom alapelve mindenki harca, mindenki ellen. Ez az elv érvé- 
nyesül a kapitalista országok egymásközti viszonyában is. Ezzel szemben 
a Kölcsönös Gazdasági Segítség Tanácsának tagjai bármelyikének erősö- 
dése, mindnyájuk erősödése. Baráti összefogásban haladnak közös nagy 
céljaik felé. Így a gazdasági és egyúttal a tudományos és műszaki együtt- 
működésnek olyan lehetőségei nyilnak előttük, melyek azelőtt elképzelhetet- 
lenek voltak és valamennyiük fejlődését meggyorsítják. 

Frőnk tehát kettős forrásból táplálkozik. 

Erősek vagyunk, mert a belső reakció hatalmát megtörtük, mert az 
ország gazdája a dolgozó nép, mert szoros a szövetség munkásság és 
parasztság közt és a parasztság híven követi a munkásságot és annak 
vezető pártját a Magyar Dolgozók Pártját. 

i Erősek vagyunk, mert tagja vagyunk a Szovjetúnió vezetése alatt 
álló hatalmas imperialista-ellenes béketábornak. 

Meg akarjuk valósítani ötéves tervünket. Ehhez az kell, hogy béké- 
ben építhessük országunkat, békében vezethessük a szocializmus útjára. 
Ötéves tervünk biztosítására, békénk biztosítására erősítenünk kell a béke- 
tábort, el kell mélyítenünk gazdasági kapcsolatainkat a Szovjetúnióval és 
a népi demokráeciákkal. 

x 

Az ötéves terv népi demokráciánk törvénye, mely megszabja gaz- 
dasági fejlődésünk útját. Törvény, mely. kötelező minden magyar állam- 
EAÁKRÉRK De nem merev jogszabályok gyüjteménye, melyet felülről életbe- 
éptetnek és mely aztán magától működésbe lép. Az ötéves tervet embe- 
rek milliói hajtják végre. E milliók mindennapos munkája: az ötéves terv 
megvalósítása. 
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A feladat nagy. Komoly munkát követel minden dolgozótól, De a cél 
olyan, hogy érdemes érte fáradozni minden dolgozónak. Az igazi győzel- 
rnek nem hullanak ölünkbe — ki kell vívni őket. 

A feladat nagy, de csak nagy feladat ösztönöz komoly erőfeszítésre. 
Azoknak, akik szívesen vennék, ha kevesebbet követelnénk tőlük, hadd 
idézzük a Szovjetúnió Minisztertanácsának az 1947-es népgazdasági tervre 
vonatkozó rendelkezéséből a következőket: 

,A vállalatok számára felállított állami terveknek szervezniök kell a 
dolgozókat és mozgósítaniok a tervért való harcra, arra, hogy a nehézségek 
legyőzésének és a népgazdaság új emelkedése biztosításának útján menje- 
nek előre. Feltétlenül határozottan le kell leplezni és meg kell szüntetni 
azt a gyakorlatot, hogy csökkentett terveket állítanak fel, melyek senkit 
sem mozgósítanak, és arra kényszerítik az embereket, hogy a , szűk" 
keresztmetszetek és a termelésben elért normák mögött kullogjanak. 

Az állami terveknek bolsevik terveknek kell lenniök; nem a termelés- 
ben elért számtani középnormákra kell felépíteni őket, hanem haladó közép- 
normákra, vagyis az élenjárók irányába kell őket kiigazítani. 

A teljesítés sikerét emberek döntik el; a tervnek az élenjáró mun- 
kásokat, mérnököket és technikusokat kell iránytmutatóul vennie, akik 
hatalmas lehetőségeket mutatnak fel arra nézve, hogy milyen haladó nor- 
mákat lehet elérni a gépek és szerkezetek kihasználásában és ilymódon 
biztosítják az állami tervek túlteljesítését." 

A teljesítés sikerét emberek döntik el, nálunk is, akárcsak a Szovjet-— 
únióban. Ezekre az emberekre építettünk hároméves tervünk megindításá- 
nál. Az ő lelkesedésük, buzgalmuk, munkájuk tette lehetővé, hogy három- 
éves tervünket a harmadik év ötödik hónapjában befejezhettük. Rájuk épíi- 
tünk ötéves tervünk indulásánál is. A hároméves terv során öntudatosab- 
bak lettek, gyarapodtak tudásban és nem csökkent lelkesedésük, buzgal- 
muk, munkakészségük. Nem kételkedünk benne, hogy Pártunk vezetésével, 
Rákosi elvtárs vezetésével az ötéves tervet is túl fogjuk teljesíteni. 
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Közlemény — 
a Kommunista és Munkáspártok 
Tájékoztató Irodájának értekezletéről 


November második felében a Tájékoztató Ítoőá értekezletet tartott 
Magyarországon, amelyen a következ ZANA képviselői vettek részt: Bul- 
étkát Kommunista Pártja: Cservenkov V. és Poptomov V. elvtársak; Román 

unkáspárt: Gheorghiu-Dej G., Kisinevski I. és Mogyorós A. elvtársak: 
Magyar Dolgozók Pártja: Rákosi M., Gerő E., Révai J. és Kádár -J. elv- 
társak; Lengyel Egyesült Munkáspárt: Bermann J. és Zavadszky A..elvtár- 
sak; Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja: Szuszlov M. és Judin P. 
elvtársak; Francia Kommunista Párt: Duclos J., Fajon E. és Cogniot G. elv- 
társak; Csehszlovákia Kommunista Pártja: Slansky R., Bastovansky S, Kop- 
riva L. és Geminder B. elvtársak; Olasz Kommunista Párt: Togliatti P.. 
D"Onofrio E. és Cicalini A. elvtársak. 

Az értekezleten a következő beszámolókat tartották: Szuszlov mM. 
elvtárs: , A béke védelme és harc a háborús gyujtogatók ellen"; Togtiatti :P. 
elvtárs: A munkásosztály egysége és a kommunista . és munkáspártok fel- 
adatai" és Gheorghiu-Dej G. elvtárs: vA jugoszláv kommunista ipart gyilko- 
sok és kémek hatalmában." 

Véleményeik kicserélése ÁK az értekezlet résztvevői telj jes mérték. 
ben összeegyeztették nézeteiket és egyhangúlag elfogadták a határozatokat. 


A béke védelme és harc a háborús gyujtogatók ellen 
A Tájékoztató Iroda határozata 


A Bolgár Kommunista Párt, a Román Munkáspárt, a Magyar Dolgo- 
zók Pártja, a Lengyel Egyesült Munkáspárt, a Szovjetúnió Kommunista (bol- 
sevik) Pártja, a Francia Kommunista Párt, az Olasz Kommunista Párt és a 
Csehszlovák Kommunista Párt képviselői megtárgyalták a béke védeliének 
és a háborús gyujtogatók elleni harcnak a kérdését és egyhangúlag az alábbi 
következtetésekre jutottak: 

Az utolsó két esztendő eseményei teljes mértékben igazolták annak 
az elemzésnek a helyességét, melyet a Kommunista és Munkáspártok Tájé- 
koztató Irodájának első tanácskozása 1947 szeptemberében a nemzetközi 
helyzetről adott. 

Ez időszak alatt még világosabban és még élesebben megmutatkozott 
a két vonal a világpolitikában — egyfelől a Szovjetúnió vezette demokratikus 
imperialistaellenes tábor vonala, amely tábor állhatatós és következetes har- 
cot vív a népek közötti békéért, a demokráciáért, másfelől az Egyesült Alla- 
mok uralkodó körei vezette imperialista, demokráciaellenes tábor vonala, 
amely tábor alapvető célja az angol-amerikai világuralom erőszakos meg- 
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valósítása, idegen országok és népek leigázása, a demokrácia szétzúzása és 
új háború kiróbbantása. Emellett az imperialista tábor agresszivitása tovább 
fokozódik. Az Amerikai Egyesült Államok és Anglia uralkodó körei nyiltan 
folytatják az agresszió és az új háború előkészítésének politikáját. 

i Az imperialista tábor: és a háború ellen folyó harcban megnövekedtek 
és megerősödtek a béke, a demokrácia és a szocializmus erői. A Szovjetúnló 
erejének további növekedése, a népi demokratikus országok politikai és gaz- 
dasági lész ba dzeáttotó és rátérésük a szocializmus építésének útjára, a kínai 
népforradalom történelmi győzelme a belső reakció és az amerikai imperia- 
lizmus egyesült erői felett, a Német . Demokratikus Köztársaság megterem- 
tése, a kommunista pártok megerősödése és a demokratikus mozgalom növe- 
kedése a. kapitalista országokban, a béke hívei mozgalrnának óriási lendülete 
— mindez az imperialistaellenes és demokratikus tábor komoly kiszélesedését 
és megerősödését jelenti. I I n 

Ugyanekkor az imperialista és demokráciaellenes tábor gyengül. 
A demokrácia és a szocializmus erőinek sikerei, az érlelődő gazdasági válság, 
a tőkés rendszer általános válságának további kiéleződése, e rendszer. külső 
és belső ellentmondásainak a kiéleződése — az imperializmus fokozódó gyen- 
güléséről tanuskodik. mp " ; 

A nemzetközi erőviszonyok megváltozása a béke és a demokrácia 
tábora javára veszett dühöt vált ki az imperialista háborús gyujtogatók köré- 
ben. Az angol-amerikai imperialisták arra számítanak, hogy háború által 
megváltoztatják a történelmi fejlődés menetét, megoldják külső és belső 
ellentmondásaikat és nehézségeiket, megerősítik a monopoltőke helyzetét és 
meghódítják a világuralmat. Az imperialisták, érezve, hogy az idő ellenük 
dolgozik, lázas sietséggel tákolják össze a reakciós erők különböző blokkjait 
és szövetségeit agresszív terveik megvalósítására. . 

.. " Az angol-amerikai imperialista blokk egész politikája új háború elő- 
készítését szolgálja. Ez kifejezésre jut abban, hogy a Németországgal. és 
Japánnal való viszony békés rendezését meghiúsítják, Németországot szét- 
darabolták, nyugati övezeteit és az amerikai csapatok. által megszállt Japánt 
a fasizinus, a revánsszellem melegágyává és felvonulási területté változ- 
tatják e blokk agresszív terveinek megvalósítására. Ezt a politikát szolgálja 
a Marshall-féle rabszolga terv és közvetlen folytatása, a Nyugati Szövetsé 
valamint az Északatlanti katonai blokk, amely valamennyi békeszerető nép 
ellen irányul, a féktelen fegyverkezési verseny az Egyesült Államokban és a 
nyugateurópai országokban, a katonai költségvetések felduzzasztása és az 
amerikai tárnaszponthálózat kiszélesítése. Ez a politika kifejezésre Al abban 
is, hogy az angol-amerikai blokk elutasítja az atomfegyver betiltását — noha 
az amerikai atom-monopólium legendája összeomlott — és mindenképpen 
szítja a háborús hisztériát. Ez a politika határozza meg az angol-amerikai 
blokk. egész vonalát az Egyesült Nemzetek Szervezetében, amely arra irá- 
nyul, hogy az ENSz-t aláássa és az amerikai monopóliumok eszközévé vál- 
toztassa. I I 
I "Ez a politika, melynek célja, hogy az imperialisták kirobbantsák az 
új háborút, a budapesti pör által leleplezett Rajk—Brankov-féle összeeskű: 
vésben is kifejezésre. jutott. Ezt az összeesküvést angol-amerikai körök szer- 
vezték a népi demokratikus országok és a Szovjetúnió ellen, a nemzetközi 
imperialista reakció ügynökségévé vált Tito-féle fasiszta, nacionalista klikk 
segítségével.  - : 

Az új háború előkészítésének politikája a kapitalista országok nép- 
tömegei számára azt jelenti, hogy szüntelenül növekvő adóterheik elviselhe- 
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tetlenné válnak, a dolgozó tömegek nyomora fokozódik, miközben a fegy- 
verkezési versenyen a monopóliumok mesébe illő extraprofitot zsebelnek be. 
Az érlelődő gazdasági válság a kapitalista országok dolgozói számára még 
nagyobb nyomort, munkanélküliséget, éhséget hoz, rettegést a holnapi 
naptól. A háborút előkészítő politikával együtt jár, hogy az uralkodó impe- 
rialista körök szakadatlan támadást vezetnek a néptömegek elemi létérdekei 
és demokratikus szabadságjogai ellen, hogy erősödik a reakció a társadalmi, 
politikai és szellemi élet minden területén, hogy fasiszta módszereket alkal- 
maznak a népek haladó és demokratikus erőivel szemben. Az imperialista 
burzsoázia ezekkel a rendszabályokkal a hátországot próbálja előkészíteni 
rablóháborúja számára. 

b Ilymódon az angol-amerikai blokk a fasiszta támadókhoz hasonlóan 
folytatja az új háború előkészítését minden irányban: katonai-stratégiai 
, rendszabályok, politikai nyomás és zsarolás, gazdasági terjeszkedés és a 
. népek leigázása, a tömegek ideológiai mérgezése és a reakció fokozása útján. 

Az amerikai imperializmus urai az új világháború kirobbantására és 
a világuralom meghódítására irányuló terveiknél nem számolnak az impe-: 
rializmus tábora és a szocializmus tábora közötti reális erőviszonyokkal 
Világuralmi terveiknek még kevésbbé van talaja, még inkább kalandorjelte- 
gűek, mint a hitleristák és a japán imperialisták tervei voltak. Az amerikai 
imperialisták nyilvánvalóan túlbecsülik saját erejüket s lebecsülik az impr- 
rialistaellenes tábor növekvő erejét és szervezettségét. 

A történelmi helyzet ma gyökeresen különbözik attól a helyzettől, 
amelyben a második világháborút készítették elő: a mai nemzetközi viszo- 
nyok között a háborús gyujtogatóknak összehasonlíthatatlanul nehezebb 
valóraváltani véres terveiket. , A közelmult háború borzalmai túl elevenek a 
népek emlékezetében és túl hatalmasak a békéért síikraszálló társadalmi erők, 
semhogy Churchill tanítványai az agresszió terén legyűrhetnék és új háború 
irányába fordíthatnák őket." (I. Sztálin.) 


A népek nem akarnak háborút és gyűlölik a háborút. Mindjobban iel- 
ismerik, milyen szörnyű szakadékba próbálják őket taszítani az imperialisták. 
A Szovjetúnió, a népi demokratikus országok, valamint a nemzetközi mun- 
kás- és demokratikus mozgalom fáradhatatlan harcát a békéért, a szabad- 
ságért, a népek függetlenségéért, a háborús gyujtogatók ellen — napról- 
napra egyre erőteljesebben támogatják a legszélesebb néptörnegek a világ 
minden országában. 


Ebből ered a békemozgalom hatalmas fejlődése. Ez a inozgalom, 
amely több mint 600 millió embert egyesít, szélesedik és növekszik, átiogja 
a világ minden országát és a háborús veszedelem ellen küzdők egyre újabb 
tömegeit vonja soraiba. A békemozgalom szemléltetően mutatja: a néptöme- 
gek a béke ügyét saját kezükbe veszik és kifejezik törhetetlen akaratukat. 
hogy megvédik a béke ügyét és megakadályozzák a háborút. i 

A béke ügye szempontjából azonban hibás és káros volna lebecsülni 
az új háború veszedelmét, amelyet, az imperialista hatalmak, élükön az 
Amerikai Egyesült Államokkal és Angliával készítenek elő. 


A demokrácia és a szocializmus erői hatalmas megnövekedésének 
nem szabad arra vezetnie, hogy a béke igaz harcosai megnyugodjanak. 
Mélységes, megbocsáthatatlan tévedés volna azt hinni, hogy a háborús 
veszedelem csökkent. A történelmi tapasztalat azt tanítja, hogy minél 
reménytelenebb az imperialista reakció ügye, annál dühödtebb ez a reakció, 
annál jobban nő a háborús kalandok veszedelme. 
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tsak a népek legnagyobb ébersége, kemény elszántsága, hogy minden 
erejüket latbavetve, minden eszközzel küzdjenek a békéért — csak így lehet 
rmneghiúsítani az új háború gyujtogatóinak bűnös szándékait. I 

Az új háború növekvő veszedelmének körülményei közepette nagy 
történelmi felelősség hárul a kommunista és munkáspártokra. A harc a szi- 
tárd és tartós- békéért, a béke erőinek szervezéséért és tömörítéséért a 
háború erői ellen — ez álljon ma a kommunista pártok és demokratikus 
szervezetek egész tevékenységének központjában. ; kdázi 

Annak a nagy és nemes feladatnak a megvalósítására, hogy meg- 
mentsék az emberiséget a háború veszélyétől, a kommunista és munkás- 
pártok képviselői szerint a legfontosabb teendők a következők: 


I. Még szívósabban kell munkálkodni a békemozgalom szervezeti 
megerősítésér szétesítésért, a fakosság újább és újabb rétegeit kell bé-T 7 
vonni e mozgalomba, az-epgész nép inozgalmává kell válloztatni, Különös 
figyelmet kell fordítani arra, hogy a békemöozgátomba bévönlák a szakszer- 
vezeteket, a női, ifjúsági, szövetkezeti, sport, kulturális-felvilágosító, vallási 
és más szervezeteket, valamint tudósokat, írókat, újságírókat, a kultúra 
művelőit, parlamenti és más politikai és közéleti személyiségeket, akik a 
béke védelmében, a háború ellen lépnek fel. 

Ma különös erővel kerül homloktérbe az a feladat, hogy a béke összes 
becsületes hívei — tekintet nélkül vallásukra, politikai feliogásukra és párt- 
állásukra — tömörüljenek a békéért, az emberiséget fenyegető új háborús 
veszedelem ellen folyó legszélesebb harc alapján. 

2. A békemozgalom további kifejlesztése szempontjából döntő jelen- 
tőségű a munkásosztály re cselekvőbb részvétele. ebben-a mozgalomihan, 
összeforrottsága, soraj sge. Ezért a kommunista és munkáspártok 
elsőrendű feladata, hogy a békéért harcolók soraiba bevonják a munkás- 
osztály legszélesebb rétegeit, megteremtsék a munkásosztály szilárd egysé- 
gét, megszervezzék a proletariátus különböző osztagainak egvüttes fellé- 
pését a békéért és országaik nemzeti függetlenségéért való harc közös 
alapján. 

3.A munkásosztály egységét csakis a jobboldali szocialisia szaka- j 


—— 


dárok, a munkásmozgalom bomlasztói elférni folytatott erélyes harcban lehet 
"kivívni. lta dts e ENNEK 
[DTCCA jobboldali szocialisták, mint Bevin, Attlee, Blum, Guy-Mollet, 
Spaak, Schumacher, Renner, Saragat, stb. a reakciós szakszervezeti vezetők, 
mint Green, Carey és Dcakin, stb. a szakadár és népellenes politika meg- 
valósítói — főellenségei a munkásosztály egységének, szekértolói a háborús . 
gyujcgatóknak, kiszolgálói az imperializmusnak. Árulásukat MIS ZRGTÁNS Sat : 
keozütopoiita Írazeorógiával leplezik. I 
A kommunista és munkáspártoknak, lankadatlanul küzdve a békéért. , 
JÜK Szá MS ENE TÉT a jobboldali szocialista vezéreket; akik a-béke t - 
. éggonoszabb ellenségei. Mindenképpen fejieszteni és erősíteni kell az együtt- 3 
működést és akcióegységet a szocialista pártok alsó szervezeteivel és egy- 
szerű tagjaival. Támogatni kell ezekben a pártokban minden valóban becsü- 
letes elemet, megmagyarázva nekik a reakciós jobboldali vezérek romlásba 
vivő politikáját. 
4. A kommunista és munkáspártoknak a népek közötti szilárd és 


tartós béke legszélesebbkörű propagandáját kell szembeszögezniök az agresz- 
d ; akik 


szorok embertelen propagandaájáva ik arra törekszenek, hogy Európa és 


Azsia országait véres harcmezővé változtassák. Fáradhatatlanul le kell lep- ! 


g 


825. 


KÖZLEMÉNY A KOMMUNISTA ÉS MUNKASPARTOK 


dezniök az agresszív blokkokat és katonai-politikai szövetségeket (elsősorban 
a ÁS ét Szövetséget és az Északatlanti blokkot); széleskörű felvilágosi- 
tással kell megmagyarázniok, hogy egy új háború: a népekre a legsúlyosabb 
szenvedéseket zúdítaná és óriási rombolásokat okozna, hogy a háború elleni 
harc és a béke védelme — a világ valamennyi népének ügye. El kel! érni, 
hogy a háború propagandáját, a faji gyűlölet és a népek közötti ellenséges 
kedés propagandáját, amit az angol-amerikai imperialisták . űznek . — az 
egész demokratikus közvélemény minden országban élesen visszautasítsa. 

EI kell érni, hogy az új háború propagandistáinak ne legyen egyetlen 
fellépése sem, melyre a béke becsületes hívei ne adnák meg a választ. 

5. Messzemenően fel kell használni a békéért folyó tömegharc 
új atékony forrrnáit, aminők a városi és falusi békeyéd 


és 
Ke "és tiltakozások "szervezése, békeszavazások, amit széles körhen 
 alkatrmazták Franciaországban és Olaszországban A háborús készülődé- 
seket leleplező Írodalom kiadása és terjesztése, gyüjtések a békéért folyó 
harc céljaira, az új háborút propágáló filrnek, újságok, könyvek, folyóiratok, 
rádiók, intézmények és egyének bojkottjának megszervezése — mindez ma 
a kommunista és munkáspártok igen fontos feladata. 8 — 5 
6.A kommunista és munkáspártok a kapitalista országokban köteles- 
ségüknek tekintik, hogy a nemzeti függetlenségéri. és. a. békéért. folytatott 
harcot egybeolvasszák az agresszív amerikai imperializmus közvetlen kiszol- 
álóivá vált burzsoá kormányok nemzetellenes, áruló politikájának  fáradha- 
atlan leleplezésével. Kötelességüknek tekintik, hogy az ország összes demo- 


je - öss tg 09 


bevált, 


9 


rázni a szégyenletes igát, amely az amerikai imperialistáknak való szolgai 
alárendeltségben jut kifejezésre; vissza kell térni az önálló kül- és belpolitika 
. útjára, mely a népek nemzeti érdekeit szolgálja. Hi jé 

Tömöríteni kell a tőkés országok legszélesebb néptömegeit a demo- 
kratikus jogok és szabadságok védelmére, fáradhatatlanul felvilágosítva 
őket, hogy a béke védelme elválaszthatatlan a munkásosztály és a dolgozó 
tömegek legközvetlenebb érdekeinek védelmétől, gazdasági és politikai jogaik 
. védelmétől. . MM NENN 

Fontos feladatok állnak Franciaország, Olaszország, Anglia, Nyugat- 
Németország és más országok kommunista pártjai előtt, amely országok 
népeit az amerikai imperialisták ágyútöltelékként akarják felhasználni ag- 
resszív terveik megvalósítására. E pártok kötelessége, hogy még nagyobb 
erővel fejlesszék ki a harcot a békéért, az angol-amerikai háborús gyujto- 
gatók bűnös szándékainak meghiúsításáért, — ml 

7. A népi demokratikus országok és a Szovjetúnió .kommunista és 
munkáspártjai előtt az a feladat áll, hogy a háborús gyujtogatáké ő 
tolóik leleplezésével--eegyütt még jobban mé rdítsak a beke és a szocia- 
lizmus táborát, a béke védelmének és a népek biztonságának. érdekében. 


8. Az angol-amerikai imperialisták agresszív terveik megvalósításában 
jelentékeny szerepet szánnak, különösen Közép- és Délkelet-Európában Tito 
nacionalista klikkjének, mely az imperialisták kémszervezeteinek szolgála- 
 tábarr átt- A béke védelmének és a háborús gyujtogató elleni harcnak érdeke 
megköveteli, hogy ezt a klikket, mely. a béke, a demokrácia és a szocializmus 
leggonoszabb ellenségeinek táborába, az imperializmus és .a fasizmus tábo- 
rába szökött át, még inkább leleplezzék. - 
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. Az emberiség történetében először jött létre szervezett békefront, 
mneLYAEK élén a világ békéjének oltalmazója és zászlóvivője — a Szovjet- 
nió áll. j HA 

Egyre jobban terjed a tőkés országok néptömegeiben a kommunista 
pártok bátor jelszava: a népek sohasem fognak harcolni a világ első szo- 
cialista országa, a Szovjetúnió ellen. . 

A fasizmus elleni háború napjaiban a kommunista pártok a hódítókkal 
szemben az általános népi ellenállás élcsapata voltak; a háború utáni idő- 
szakban -a kommunista és munkáspártok a népeik létérdekeiért, az új háború 
ellen folytatott küzdelem élén járnak. A munkásosztály vezetése alatt, az új 
háború minden ellenfele — a munka, a tudomány, a kultúra emberei — ha- 
talmas békefrontban tömörülnek, amely képes arra, hogy meghiúsítsa az 
imperialisták bíűínös szándékait. I 3 

. Nagy mértékben a kommunista pártok erélyén és kezdeményezéséri 
múlik a békéért kibontakozó gigászi harc kimenetele; elsősorban a kommu- 
nistákon, mint élenjáró harcosokon múlik, hogy a háborús gyujtogatók ter- 
veinek meghiúsítása lehetőségből valósággá váljék, j 

: A demokrácia erői, a béke híveinek erői sokkal nagyobbak, mint a 
reakció erői. Most az a feladat, hogy mégjobban fokozzuk a népek éberségét 
a háborús gyujtogatókkal szemben, szervezzük és tömörítsük a széles nép- 
tömegeket a béke ügyének cselekvő védelmére, a népek alapvető érdekeiért, 
életükért, szabadságukért. : 3 


- 


A munkásosztály egysége. 
és a kommunista és munkáspártok feladatai 
A Tájékoztató Iroda határozata 


I. 


.." Az új háború előkészítése az angol-amerikai imperialisták részéről, a 
burzsoá reakció hadjárata a munkásosztály és a dolgozó tömegek demokra- 
tikus jogai és gazdasági érdekei ellen megköveteli, hogy fokozzuk a mun- 
kásosztály harcát a béke megőrzéséért és megszilárdításáért és elszánt 
harcot szervezzünk a háborús gyujtogatók és az imperialista reakció táma- 
dása ellen. 

Ebben a harcban a siker záloga: a munkásosztály sorainak egysége. 

"A háború utáni tapasztalat azt mutatja, hogy a munkásmozgátonmr— 

szakításának politikája az imperialisták egyik legfontosabb eszköze és mód- 
szere az új háború kirobbantására, a demokrácia és a szocializmus erői- 
nek elnyomására, a néptömegek életszínvonalának nagyfokú leszorítására. 

A nemzetközi munkásmozgalom egész történetében. még sohasem 
volt olyan döntő jelentőségű a munkásosztály egysége az egyes országok- 
ban, és világméretben, mint most. A munkásosztály sorainak egységére van 
szükség a béke megvédésére, a háborús gyujtogatók bűnös szándékainak 
keresztülhúzására, a demokrácia és a szocializmus ellen irányuló imperia- 
lista összeesküvés meghiúsítására, a fasiszta uralmi módszerek bevezeté- 
sének megakadályozására és azért, hogy erélyesen visszaverhessük a mono- 
poltőke hadjáratát a munkásosztály létérdekei ellen és elérhessük a dolgozó 
tömegek gazdasági helyzetének megjavulását. I 

E feladatokat mindenekelőtt a munkásosztály széles tömegeinek tő- 
mörítésével — függetlenül pártállástól, szakszervezeti hovátartozástól és val- 
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lási meggyőződéstől — lehet megvalósítani. Egység alulról — ez a legered- 
ményesebb útja annak, hogy az összes munkásokat a béke és országuk 
nemzeti függetlensége védelmének jegyében, a dolgozók gazdasági érdekei és 
demokratikus szabadságjogai védelmének jegyében tömörítsük. A munkás- 
osztály egysége teljes mértékben elérhető, tekintet nélkül ama vezető szak- 
szervezeti vagy pártközpontok ellenállására, amelyeknek élén az egység 
bomlasztói és ellenségei állnak. 

A háború utáni időszakot a munkásosztály szakadásának felszámo- 
lása és az általános demokratikus erők tömörítése terén elért nagy sikerek 
jellemezték, ami a Szakszervezeti Világszövetség, a Nemzetközi Demokra- 
tikus Nőszövetség és a Demokratikus líjúsági Világszövetség megteremté- 
sében, a Béke Hívei Világkongresszusának összehívásában jutott kifejezésre. 
Az egység sikerei Franciaországban az Általános Szakszervezeti Szövetség 
(CGT) megerősödésében nyilvánulnak meg, Olaszországban az Egységes 
Szakszervezeti Szövetség (CGIL) megteremtésében, a Írancia és olasz pro- 
Jetariátus harci fellépéseiben. 

A népi demokrácia országaiban a munkásosztály egységének ügye 
történelmi jelentőségű sikereket ért el — létrejöttek a munkásosztály egy- 
séges pártjai, az egységes szakszervezetek, egységes szövetkezetek, ifjúsági, 
női és más szervezetek. A munkásosztálynak ez az egysége döntő szerepet 
játszott azokban a sikerekben, amelyeket a népi demokrácia országai a gaz- 
dasági és kulturális felemelkedés terén, a munkásosztály államvezető szere- 
pének biztosítása és a dolgozó tömegek anyagi helyzetének gyökeres meg- 
javítása terén elértek. i ; 

Mindez arról tanuskodik, hogy a munkásosztályban hatalmas a törek- 
vés sorai összekovácsolására, hogy a munkásosztály egységírontjának meg- 
teremtésére reális a lehetőség a reakció egyesült erőivel szemben, az ame- 
rikai imperialistáktól a jobboldali szocialistákig. 

Az amerikai és angol imperialisták s csatlósaik az európai országok- 
ban a proletár és általános népi erők széttagolására és bomlasztására törek- 
szenek s e tekintetben különösen a jobboldali szocialistákra és a reakciós 
szakszervezeti vezetőkre építenek. Az amerikai és angolt imperialisták egye- 
nes utasítására a jobboldali szocialista vezérek és a reakciós szakszervezeti 
vezetők felülről szakítják a munkásmozgalmat, arra törekszenek, hogy a 
munkásosztálynak a háború után megteremtett egységes szervezeteit szét- 
rombolják. Megpróbálták belülről felrobbantani a Szakszervezeti Világszó- 
vetséget, Franciaországban megszervezték a , Force Ouvriére" szakadár 
csoportot, Olaszországban az ú. n. , Munkaszövetséget" és előkészítik egy 
szakadár nemzetközi szakszervezeti központ létesítését. Egyes országokban 
hasonló szakadár kísérletek történtek a katolikus szervezetek vezetői ré- 
széről is. 

Teljes mértékben beigazolódott az az értékelés, melyet a Kommu- 
nista Pártok Tájékoztató Irodája első tanácskozása a jobboldali szocialista 
vezéreknek, mint a kLKESEE ESET egysége leggonoszabb ellenségeinek és az 
inperializmus szekértolóinak áruló tevékenységéről adott. " 

A jobboldali szocialisták jelenleg nemcsak saját országuk burzsoá- 
ziájának ügynökeiként lépnek fel, hanem az amerikai imperializmus ügynőö- 
keiként is és az európai országok szociáldemokrata pártjait amerikai pár- 
tokká, az Egyesült Államok imperialista agressziójának közvetlen eszkö- 
zeivé változtatják. 

Azokban az országokban, ahol a jobboldali szocialisták fésztvesznek 
a kormányban (Angliában. Franciaországban, Ausztriában, a Skandináv 
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Államokban) — a , Marshall-terv", a , Nyugati Szövetség", az , Északatlanti 
Szerződés" és az amerikai terjeszkedés egyéb formáinak heves védelmezői- 
ként lépnek fel. Ezek az ál-szocialisták a legaljasabb szerepet töltik be a 
éesztrisástál és a dolgozók érdekeit védelmező demokratikus szervezetek üldö- 
zésében. 


.... 


cializmusról", a , harmadik erőről", kozmopolita fecsegésük arról, hogy le 
kell mondani a nemzeti szuverénitásról — mindez nem egyéb, mint az ame- 
rikai és angol imperializmus agressziójának ideológiai leplezése. 

A elevenen elrothadt II. Internacionálé korcs szülötte, az ú. n. Nem- 
zetközi Szocialista Konferenciák Bizottsága (COMISCO), a munkásmoz- 
galom leghitványabb szakadárainak és bomlasztóinak gyűjtőhelyévé vált. Ez 
a szervezet az angol és amerikai imperialista felderítő szervek szolgálatában 
álló kémközponttá kett. i 

A munkásosztály egysége csakis a munkásmozgalom jobboldali szo- 
cialista szakadárai és bomlasztói ellen vívott elszánt harcban valósítható meg. 


II. 


A Tájékoztató Iroda a kommunista pártok elsőrendű feladatának 
tekinti a lankadatlan harcot a munkásosztály összes erőinek egyesítéséért 
és szervezéséért, hogy az angol-amerikai imperializmus hódító törekvéseit 
erőteljesen vissza lehessen utasítani, új világháborúra irányuló számításait 
keresztül lehessen húzni, a béke és a nemzetközi biztonság ügyét meg lehes- 
sen védeni és meg lehessen szilárdítani, a monopoltőkének a dolgozó töme- 
gek életszínvonala ellen folyó támadását kudarcba lehessen fullasztani. 

A mai nemzetközi helyzetben a kommunista pártok egyenes köteles- 
sége megmagyarázni azt, hogy ha a munkásosztály nem biztosítja sorainak 
egységét, akkor megfosztja önmagát a legfontosabb fegyvertől az új világ- 
háború növekvő veszélye és a dolgozók életszínvonalát támadó imperialista 
reakció ellen vívott harcban. : I 3 

A kommunisták kötelessége, hogy engesztelhetetlen és következetes 
harcot folytassanak a jobboldali szocialisták és a reakciós szakszervezeti 
vezetők elmélete és gyakorlata ellen, könyörtelenül leleplezzék és elszige- 
teljék őket a tömegektől — ugyanakkor türelmesen és állhatatosan meg- 
magyarázzák az egyszerű szociáldemokrata munkásoknak a munkásosztál, 
egységének egész jelentőségét, bevonják őket a békéért, a kenyérért és a 
demokratikus szabadságjogokért folyó harcba, a közös cselekvés politikáját 
folytassák e célok eléréséért. 

A munkásosztály egysége megvalósításának kipróbált módja külön- 
böző osztagainak akcióegysége. Egybehangolt közös akciók egyes üzemek- 
ben és egész iparágakban, városi és megyei, országos és nemzetközi mé- 
retben, a legszélesebb tömegeket mozgósítják a legközvetlenebb és legért- 
hetőbb szükségleteikért és a proletársorok tartós egységének megteremtését 
szolgálják. A munkásosztály akcióegységének megvalósítása alulról kifeje- 
ződhet az üzemekben és hivatalokban létesülő békevédelmi bizottságokban, 
tömegtüntetések szervezésében a háborús gyujtogatók ellen, a munkások 
közös fellépéseiben demokratikus jogaik védelméért és gazdasági helyzetük 
meg javításáért. i 
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A munkásosztály egységéért folyó harcban különös figyelmet kel 
fordítani. a katolikus munkásokra és dolgozókra, . valamint... szervezeteikre, 
szem előtt tartva, hogy a vallási meggyőződés nem akadálya -a dolgozók 
egységének, - különösen, amikor a béke megmentéséről ván szó. Konkrét 
közös akciók a gazdasági követelések terén, az osztályszakszervezetek és a 
katolikus szakszervezetek harcának egybehangolása, stb. — hatékony esz- 
közök lehetnek a katolikus munkások bevonására a békéért folyó harc álta- 
lános frontjába. § d 2: . kő 

A kommunista pártok legfontosabb feladata minden tőkés országban 
— megtenni minden tőlük telhetőt a szakszervezéti mozgalom egységének 
biztosítására. Ma óriási jelentősége van a szervezetlen munkások bevoná- 
sának a szakszervezetekbe és az aktív harcba. A tőkés országokban a szer- 
vezetlen munkások a proletariátus jelentékeny része. Ha a kommunista 
pártok alaposan dolgoznak a szervezetlen munkások között, akkor komoly 
sikereket fognak elérni a munkásosztály egysége megteremtésében. 


A Tájékoztató Iroda nézete szerint, a munkásosztály egységére 
építve meg kell teremteni valamennyi demokratikus erő nemzeti egységét, 
hogy a széles néptömegeket mozgósítsuk az angol-amerikai imperializmus 
és a belső reakció ellen. Rendkívüli jelentőségű a inindennapi munka a 
dolgozók különböző tömegszervezeteiben a női, ifjúsági, paraszti, szövet- 
kezeti és más szervezetekben. 

. A munkásmozgalom egységére és minden. demokratikus erő tömö- 
rítésére nem csupán a munkásosztály és a dolgozó tömegek mindennapi 
folyó feladatainak a megoldása érdekében van szükség, hanem azoknak az 
alapvető feladatoknak a megoldása érdekében is, amelyek a proletariátus 
előtt, az előtt az osztály előtt állanak, amely a monopoltőke hatalmának 
megszüntetéséért, a társadalom szocialista átalakításáért folyó harcot 
vezeti. A munkásmozgalom egysége és az összes demokratikus erők egyv- 
sítése terén elért sikerek alapján válik lehetővé, hogy a tőkés országokban 
kibontakozzék a harc olyan kormányok megteremtéséért, amelyek tömöríi- 
tenék az összes hazafias erőket, mindazokat, akik szembehelyézkednek 
országuk leigázásával az amerikai imperialisták áltat s amely kormányok 
a népek közötti tartós béke programját vallva, megszüntetnék a fegyver- 
kezési versenyt és emelnék a dolgozó törnegek életszínvonalát. 

A népi demokrácia országaiban a kommunista és munkáspártok 
előtt az a feladat áll, hogy még jobban megszilárdítsák a munkásosztály 
megvalósult egységét, az egységes szakszervezeteket, szövetkezeteket, nől, 
ifjúsági és más szervezeteket. a 1 

A Tájékoztató Iroda szerint a munkásosztály egységéért és a demo- 
kratikus erők tömörítéséért folyó harc további sikere mindenekelőtt a kom- 
munista és munkáspártok egész szervezési és ideológiai munkájának meg- 
javításától függ. i 1 4 3 ú j j 

A kommunista és munkáspártok számára rendkívül fontos, hogy 
ideológiailag leleplezzék az opportunizmus minden válfaját és kérlelhetet- 
len harcot folytassanak az opportunizmus, a szektaszellem, a burzsoá- 
nacionalizmus minden megnyilvánulása, az ellenség ügynökségének a 
pártba való behatolása ellen. j 8 

A Tito—Rankovics-féle kém-klikk leleplezéséből eredő tanulságok 
nyomatékosan követelik a kommunista és munkáspártoktól, hogy a lehető 
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legnagyobb mértékben fokozzák a forradalmi éberséget. A Tito-klikk ügy- 
nökei ma a legaljasabb szakadárok a. munkás- és demokratikus mozgalom- 
ban, akik az amerikai imperialisták akaratát hajtják végre. Ezért elszánt 
harcot. kell folytatni az imperialisták e tiítoista ügynökségének cselszövései 
ellen mindenütt, ahol megkísérlik, hogy a munkás- és. demokratikus szerve- 
zetekbe furakodva dolgozzanak. 


j . A kommunista és munkáspártok. szervezeti és eszmel- politikai meg- 
erősödése a marxizmus-leninizmus alapján — elsőrendű fontosságú felté- 
tele annak, hogy a munkásosztály minden .országban sikeresen folytassa 
harcát sorainak egységéért, a béke ügyéért, országának nemzeti függet- 
FSESERSEB a demokráciáért és a BEOSÍGÁZMRISÉK ; 


A Jugoszláv Közáságajlata: Párt 
. gyilkosok és kémek hatalmában 
A Tájékoztató Iroda határozata 


"A Tájékoztató Iroda — a Bolgár Kommunista Párt, a Román Mun- 
káspárt, a Magyar Dolgozók Pártja, a Lengyel Egyesült Munkáspárt, a 
Szovjetúnió Kommunista (bolsevik) Pártja, a Francia Kommunista Párt, 
a Csehszlovák Kommunista Párt és az Olasz Kommunista Párt képviselői- 
nek részvételével — megvitatta , A Jugoszláv Kommunista Párt gyilkosok 
és kémek hatalmában" kérdését és egyhangúlag az alábbi kövétkezteté- 
sekre jutott: Í 


: . Míg a Kommunista Pártok Tájékoztató Irodájának 1948 júniusában 
megtartott értekezlete megállapította, hogy a Tito—Rankovics-klikk a 
demokrácia és a szocializimus útjáról a burzsoá-naciorializmus útjára tért 
— a Tájékoztató Iroda ezen értekezlete óta eltelt időszak alatt e klikk a 
burzsoá-nacionalizmustól végleg eljutott a fasizmushoz, Jugoszlávia nem- 
zeti érdekeinek egyenes elárulásához. 

I Az utóbbi idők eseményei megmutatták, hogy a júgösás kormány 
teljesen függő viszonyban van a külföldi impertalista köröktől és azok 
támadó politikájának eszközévé vált, ami a Júgoszláv Köztársaság őnálló- 
ságának és függetlenségének felszámolásához vezetett. A Jugoszláv Kom- 
munista Párt Központi Bizottsága és Jugoszlávia kormánya teljesen az 
imperialista körök oldalára állt az egész szocialista és demokratikus tábor 
ellen, a világ valamennyi kommunista pártja ellen, a népi demokrácia 
országai és a Szovjetúnió ellen. 

A belgrádi felbérelt kémek és gyilkosok klikkje nyilt megegyezésre 
lépett az imperialista reakcióval és szolgálatába állt, amit teljes világos- 
sággal feltárt a budapesti Rajk—Brankov-per. is. 

Ez a per megmutatta, hogy azok, akik, ma Jugoszláviában a hatal- 
mat bitorolják, a demokrácia és a szocializmus táborából átszöktek a kapi- 
talizmus és a reakció táborába, az új háború gyujtogatóinak közvetlen 
segítőtársai lettek s áruló cselekedeteikkel igyekeznek elnyerni az impe- 
rialisták dícséretét és kiérdemelni kegyeiket. 

Titoék átállása a fasizmushoz nem véletlen, gazdáik — az angol: 
amerikai imperialisták — utasítására történt, akiknek — mint ahogyan 
most kiderült — már régen felbérelt ügynökei voltak. 

Az imperialisták akaratát teljesítve, a jugoszláv árulók azt a fel- 
adatot tűzték maguk elé, hogy: a népi demokráciákban reakciós, nacio- 
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nalista, klerikális és fasiszta elemekből politikai bandákat alakítsanak, hogy 
rájuk támaszkodva ellenforradalmi fordulatot hajtsanak végre ezekben az 
országokban, elszakítsák őket a Szovjetúniótól és az egész szocialista 
tábortól s alárendeljék őket az imperializmus erőinek. A Tito-klikk Belgrá- 
dot amerikai kémközponttá és kommunistaellenes propagandaközpontli 
változtatta. . 


Amikor a béke, a demokrácia és a szocializmus minden őszinte 
barátja a Szovjetúnióban a szocializmus hatalmas erődjét, a népek sza- 
badságának és függetlenségének hű és rendíthetetlen védelmezőjét, a béke 
legfőbb támaszát látja, — a Tito—Rankovics-klikk, amely szovjetbarát 
álarc alatt jutott hatalomra, az angol-amerikai imperialisták parancsára a 
Szovjetúnió ellen rágalmazó és provokációs hadjáratot indított, felhasználva 
a hitleristák fegyvertárából kölcsönzött legaljasabb koholmányokat. 


A Tito—Rankovics-klikk azzal tetőzte be, hogy az imperializmus 
közvetlen ügynökségévé és a háborús gyujtogatók segítőtársává vált, hogy 
a jugoszláv kormány nyiltan csatlakozott az imperialista blokkhoz az Egye- 
sült Nemzetek Szervezetében, ahol a kardeljek, gyilaszok, beblerek a nem- 
zetközi politika legfontosabb kérdéseiben az amerikai reakciósokkal egység- 
frontban lépnek fel. 


Belpolitikai téren az áruló  Tito— Rankovics-klikk működésének 
főeredménye a népi demokratikus rendszer tényleges felszámolása 
Jugoszláviában 


A pártban és az államban a hatalmat bitorló Tito— Rankovics-klikk 
ellenforradalmi politikájának eredményeképpen Jugoszláviában  kommu- 
nistaellenes, fasisztatípusú rendőrállam alakult ki. Ennek a rendszernek 
társadalmi alapja a kulákság, a városban pedig a tőkés elemek. Jugo- 
szláviában a hatalom ténylegesen népellenes, reakciós elemek kezében van. 
A központi és helyi szervekben a régi burzsoá pártok aktív elemei, vala- 
mint kulákok és a népi demokrácia más ellenségei tevékenykednek. Az 
uralkodó fasiszta klikk mértéktelenül felduzzasztott katonai és rendőri gépe- 
zetre támaszkodik, melynek segítségével elnyomja Jugoszlávia népeik 
katonai táborrá változtatta az országot, megsemmisítette a dolgozók demo- 
kratikus jogait és lábbal tipor minden szabad gondolatmegnyilvánulást. 


Ld e , hd 


Az állami szektor Jugoszlávia gazdaságában többé nem a nép 
tulajdona, mivel az államhatalom a nép ellenségeinek kezében van. A Tito- 
Rankovics-klikk tág teret nyujtott a külföldi tőkének, hogy az behatolhas- 
son az ország gazdasági életébe, amelyet a tőkés monopóliumok ellen- 
őrzése alá helyezett. Az angol-amerikai ipari és pénzügyi körök, argikor 
tőkéjüket befektetik a jugoszláv gazdaságba, Jugoszláviát a külföldi tőke 
nyersanyagszolgáltató,  agrár-függelékévé változtatják. Jugoszláviának 
növekvő szolgai függősége az imperializmustól a munkásosztály kizsákmá- 
nyolásának fokozásához és anyagi helyzetének súlyos romlásához vezet. 
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TÁJÉKOZTATÓ IRODÁJÁNAK ÉRTEKEZLETÉRŐL 


A jugoszláv bitorlók politikája a falun kulák-kapitalista jellegű poli- 
tika. Az erőszakkal létrehozott álszövetkezetek a faluban a kulákság és 
ügynökei kezében vannak és a dolgozó parasztság széles tömegei kizsák- 
mányolásának eszközei. 

Az imperailizmus jugoszláv bérencei, kezükbe ragadva a Jugoszláv 
Kommunista Párt vezetését, terrorhadjáratot indítottak az igazi kommu- 
nisták ellen, akik hűek maradtak a marxizmus-leninizmus elveihez és har- 
colnak Jugoszlávia függetlenségéért az imperializmustól. A kommunizmus- 
hoz hű jugoszláv hazafiakat ezrével zárták ki a pártból, börtönbe és kon- 
centrációs táborokba vetették és sokat köztük halálra kínoztak a börtönök- 
ben vagy orvul meggyilkoltak, mint pl. Arszó Jovanovicsot, az ismert 
jugoszláv kommunistát. A kegyetlenség, mellyel Jugoszláviában a kommu- 
nizmus állhatatos harcosait irtják, csak a hitleri fasiszták, vagy Görög- 
országban Caldarisz, Spanyolországban Franco hóhérainak állatiasságával 
hasonlítható össze. i I 

A jugoszláv fasiszták kizárják a pártból és irtják a proletárnemzet- 
köziséghez hű kommunistákat, ugyanakkor szélesre tárják a párt kapuit 
a burzsoá és kulák elemek előtt. 

A fasiszta terror következtében, amelyet a Tito-banda a Jugoszláv 
Kommunista Párt egészséges erői ellen alkalmaz, a Jugoszláv Kommunista 
Párt vezetése osztatlanul kémek és gyilkosok, az imperializmus bérencei- 
nek kezébe került. A Jugoszláv Kommunista Pártot ellenforradalmi erők 
kerítették kezükbe, akik önhatalmúlag a párt nevében lépnek fel. Ismere- 
tes, hogy a burzsoázia régóta folyamodik ahhoz a módszerhez, hogy 
kémeket és provokátorokat toboroz a munkásosztály pártjainak soraiból. 
Ilymódon igyekeznek e pártokat az imperialisták belülről bomlasztani és 
alárendelni őket maguknak. Jugoszláviában sikerült ezt a célt elérniök. 

A Tito-klikk fasiszta ideológiája, fasiszta belpolitikája és a külföldi 
imperialista köröknek teljesen alárendelt áruló külpolitikája szakadékot 
teremtett Tito— Rankovics fasiszta kémbandája és Jugoszlávia szabadság- 
szerető népeinek alapvető érdekei között. Ezért a Tito-klikk népellenes és 
áruló tevékenysége egyre nagyobb ellenállásba ütközik mind a marxizmus- 
leninizmushoz hű kommunisták, mind Jugoszlávia munkásosztálya és dol- 


gozó parasztsága részéről. j 


Kiindulva az elvitathatatlan tényekből, amelyek a Tito-klikknek a 
fasizmushoz való végleges átállásáról és a nemzetközi imperializmus tábo- 
rába való átszökéséről tanuskodnak, a Kommunista és Munkáspártok Tájé- 
koztató Irodája megállapítja, hogy: 

1. A Tito, Rankovics, Kardelj, Gyilasz, Pijáde, Gosnyák, Maszlarics, 
Bebler, Mrázovics, Vukmanovics, Kocsa Popovics, Kidrics, Neskovics, 
Zlatics, Velebit, Kolisevszki és mások kémcsoportja a munkásosztály és 
parasztság ellensége, Jugoszlávia népeinek ellensége. 

2. Ez a kémcsoport nem Jugoszlávia népeinek akaratát fejezi ki, 
hanem az angol-amerikai imperialisták akaratát; ennélfogva elárulta az 
ország érdekeit, felszámolta Jugoszlávia politikai függetlenségét és gazda- 
sági önállóságát, 

3. , A Jugoszláv Kommunista Párt" jelenlegi összetételében, mivel 
a nép ellenségei, gyilkosok és kémek kezébe került, elveszítette azt a jogát, 
hogy kommunista pártnak nevezze magát és nem más, mint a Tito—Kar- 
delj—Rankovics—Gyilasz-klikk kémfeladatainak végrehajtó gépezete. 
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Ezért a Kommunista és Munkáspártok Tájékoztató Irodája megálla- 
pítja, hogy a harc a Tito-klikk ellen — e felbérelt kémek és gyilkosok 
ellen — valamennyi kommunista és munkáspárt nemzetközi kötelessége. 

Kötelessége a kommunista és munkáspártoknak, hogy minden segit- 
séget megadjanak a jugoszláv munkásosztálynak és dolgozó parasztság- 
nak, amely azért küzd, hogy Jugoszlávia visszatérjen a demokrácia és 
szocializmus táborába. 

Jugoszlávia visszatérésének a szocialista táborba elengedhetetlen 
feltétele, hogy a forradalmi elemek mind a Jugoszláv Kommunista Párton 
belül, mind annak sorain kívül tevékenyen harcoljanak Jugoszlávia forra- . 
dalmi, va.óóban kommunista pártjának újjászületéséért, olyan pártért, amely 
hű a marxizmus-leninizmushoz, a proletárnemzetköziség elveihez és amely 
harcol Jugoszlávia függetlenségéért az imperializmustól, j 

kommunizmushoz hű jugoszláv erők, mivel a kegyetlen fasiszta 
terror körülményei között nincs lehetőségük arra, hogy nyiltan lépjenek 
fel a Tito— Rankovics-klikk ellen, kénytelenek voltak a kommunizmus 
ügyéért folyó harcnak ugyanarra az útjára lépni, amelyen haladnak a kom- 
munisták azokban az országokban, ahol a legális munkához vezető út el 
van zárva számukra. 

A Tájékoztató Iroda szilárd meggyőződése, hogy a jugoszláv mun- 
kások és parasztok között lesznek olyan erők, amelyek biztosítani tudják 
a győzelmet a burzsoázia uralmát visszaállító Tito— Rankovics-kérmbanda 
felett, hogy a munkásosztály vezetése alatt Jugoszlávia dolgozó népe képes 
lesz visszahódítani a népi demokrácia történelmi vívmányatt, melyeket 
súlyos áldozatok és hősies harcok árán vívott ki és a szocializmus építésé- 
nek útján fog haladni. 

A Tájékoztató Iroda megállapítja, hogy a kommunista és munkás- 
pártok egyik legfontosabb feladata a forradalmi éberség fokozása soraik- 
ban minden téren, a burzsoá-nacionalista elemek és imperialista ügynökök 
leleplezése és kipusztítása, bármilyen cégér mögé bujnak is. 

A Tájékoztató Iroda szükségesnek tartja az ideológiai munka meg- 
" erősítését a kommunista és munkáspártokban, a kommunisták fokozo 
nevelését a proletárnemzetköziséghez való hűség szellemében, a kérlelhe- 
tetlenség szellemében, a marxizmus-leninizmus elveitől való minden eltérés- 
else zással a népi demokráciához, a szocializmushoz való hűség szelle- 
mében. 


EEENZÉR 
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Tanulságok a Rajk-pör után 


I. 


Több mint két hónapja ért véget a Rajk- 
bűnper tárgyalása, de természetesen szó 
sem lehet arról, hogy , napirendre térjünk" 
a Rajk-ügy felett. A Rajk-ügy, az imperia- 
ksták legveszedelmesebb kémszervezetének 
leleplezése, oiyan tanulságokat jelent szá- 
munkra — és az egész világ munkásmoz- 
galma számára —, amelyekről nem feled- 
kezhetünk sem hónapok, esem eszten- 
dők múltán; nem feledkezhetünk meg 
mindaddig, amig a kapitalista környezet és 
az ezzel járó veszély fennáll. 


Hiszen a Rajk-ügynek az egyik komoly 
tanusága éppen az, hogy nem szabad egy 
pillanatra sem: megfelednezni azokról a ta- 
pasztalatokró., SOTELYEKEL a szocializmust 
építő országba küldött imperialista ötödik 
hadoszlopok tevékenységének  leleplezésé- 
vel és az el.enük vívott harcban szerez- 
tünk. Az imperialista kémtevékenység el- 
rításában óriási segítséget jelentettek 
számunkra és minden népi demokrácia szá- 
mára a Szovjetúnió harcának tapasztalatai 
a trockista kártevőkkel, kémkedőkkel szem- 
ben. De mi — noha ismertük ezeket a ta- 
pasztalatokat — nem alkalmaztuk azokat 


megfelelően. Csak a magunk kárán ismer- - 


tük fel, hogy Trockij, Zinovjev, Káme- 
nyev, Pjatakov, Radek és a többiek nem 
valami szovjetúnióbeli , sajátosságot"  je- 


lentenek, hogy az imperialisták minden - 


országban, amelyben a munkásosztály 
kezében a kormányrúd, ugyanezekkel az 
eszközökkel kísérleteznek. 

, Rákosi elvtárs élesen bíráló szavakkal 
mutatot arra, hogy mi jól ismertük Lenin 
megállapítását arról, hogy a megvert ellen- 
ség megtízszerezett energiával, százszoro- 
san fokozott gyülölettel veti magát a 
harcba.  Ismertük nagy tanítónk, Sztálin 
elotárs tanítását arról, hogy az osztályharc 
a proletárdiktatúra viszonyai között még 
elkeseredettebbé válik, mint előtte volt. 
Olvastuk "példaképünk, a nagy  Bolsevik 
Párt 1936—38-as tapasztalatait és mégsem 
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gondoltunk arra, hogy ez nálunk is meg" 
ismétlődhet. Általánosságban beszéltünk az 
éberségről, de ugyanakkor magabiztosak 
voltunk, megnyugtattak bennünket politikai 
és gazdasági sikereink." ; 


IT. 


Nem lenne helyes azt állítani, hogy a 
Rajk-banda teljesen a szovjetúnióbeli troc- 
kista-bandák mása volt. Igaz, azonosak 
voltak céljaik, eszközeik — és mindenek- 
előtt azonos aljasságuk és a munkásosz- 
tállyal szemben érzett vad gyűlöletük. De 
más időben, más helyzetben, más körülmé- 
nyek között léptek fel és ezért vonásaikban 
bizonyos eltéréseknek is kellett lenni. Más 
volt mindenekelőtt a jelentkezési formája a 
trockizmusnak és más a  Rajk-bandának. 
"Sztálin elvtárs 1937-ben ,A  pártma"rka 
fogyatékosságairól s a trockista és egyéb 
kétkulacsosok felszámolását célzó rendsza- 
bályokról!" mondott beszédében azt hang- 
súlyozta, hogy ,a trockizmus már nem a 
munkásosztályon belüli politikai áramlat, 
hogy a trockizmus a munkásosztályon be- 
lüli politikai áramlatból, ami hét-nyolc év- 
vel ezelőtt volt, a külföldi államok  kém- 
szervezeteinek utasításai szerint működő 
kártevők, rombolók, kémek és gyilkosok 
gaz, elotelen bandájává fajult."  Rajkék 
azonban sohsem jelentettek valami eszmei 
áramlatot a munkásmozgalmon belül — ha 
még oly. hibásat marxistaelleneset is. Raj 
és bűntársai ott. ahő § 
bandája pártellenes harcai 
fizetett ügynökei, kémei voltak a burzsoá- 
ziának, az imperialisták kémszervezeteinek. 
A Rajk-banda tagjai — élükön a rendőr- 
spicli Rajkkal — már az álcázás, a kép- 
mutatás, a  kétkulacsosság eszközeivel 
kezdték pályafutásukat, — míg Zinovjevék, 
Pjatakovék és a többi trockista vezetők a 
párt egysége és lenini-sztálini irányvonala 
elleni harcban elszenvedett vereségeik után 
nyultak az álcázás, a képmutatás eszkő- 
zeihez és lettek az imperialista kémszerve- 
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zetek parancsainak szolgálatkész  végre- 


hajtói. 


. És a mai helyzetben, amelyet a Szovjet- 
únió végtelen és egyre növekvő népszerű- 
sége, a sztálini politika hallatlan tekintélye 
jellemez, — az imperialisták ötödik had- 
oszlopának főmódszere az lesz, hogy ál- 
cázva, ,rangrejtve" dolgozzon, rejtse el 
igazi ábrázatát a tömegek előtt, ne árulja 
el pártellenességét, — szovjetellenességét. 


Változott történelmi helyzetben nem le- 
hetett teljesen azonos az imperialista kém- 
tevékenység közvetlen célja sem azzal a 
közvetlen céllal, amelyet 15—20 évvel ez- 
előtt Trockijék elé tűztek. Akkor ez a cél 
a Szovjetúnió katonai vereségének  előké- 
szítése, a kapitalizmus visszaállítása a 
Szovjetúnióban volt. A megváltozott nem- 
zetközi erőviszonyok következtében még az 
imperialisták előtt is nyilvánvaló lett, hogy 
nem tűzhetik ki közvetlen célul a Szovjet- 
únió katonai vereségét; hogy ez teljesen 
irreális cél lenne. Közvetlen háborús céljaik 
ezért a népi demokratikus országok ellen 
irányultak. Zsdánov elvtárs a kommunista 
pártok képviselőinek első tájékoztató érte- 
kezletén hangsúlyozta, hogy a második vi- 
lágháborúban, a fasiszta államok blokkja 
feletti győzelem eredményekép , Közép- és 
Délkelet-Európa számos országa levált az 
imperializmus rendszeréről. Ezekben az 
országokban új, népi demokratikus kor- 
mányzati rendszerek jöttek létre. Az im- 
erialisták azt a célt tűzték 
-émeik: Tito, Rankovics elé, Rajkék és 
többiek elé, hogy a fasizmus feletti nagy 
győzelem e vívmányának megsemmisítését 
készítsék elő. Vissza akarták állítani a ka- 
pitalista világ és a szocialista világ kö- 
zötti erőviszonyokban azt az állapotot, 
amely a Hitler-fasízmus veresége előtt ál- 
lott fenn. 


III. 


Nem lehet eleget hangsúlyozni, ho e 
tervek feltárása, a Rajk-banda ártalmat- 
lanná tétele, Titoék leleplezése szörnyű al- 
jasságuk teljében, — a béke ügyének ha- 
talmas győzelme volt. Az imperialisták 
konkrét háborús terveí 
leplet a Rajk-per, megzavarta ezeket a há- 
borús tervekét és megfosztotta az imperia- 


listákat" rohamcsapátuk " egyik . leglonto- 
sabb osztagától, a Rájk-féle kémbandátál. 


"A háború veszélye ma közvetlenebb és fe- 
nyegetőbb lenne, ha nem sikerült volna a 
Rajk-bandát ártalmatlanná tenni és ezen 
keresztül leleplezni az amerikai imperia- 
listák és Titoék háborús készülődéseit. A 
háború veszélyét — noha annak nagysá- 
gát semmikép sem lehet lebecsülni, — 
visszaszorította Rajkék és imperialista, ti- 
toista parancsnokaik leleplezése. A ,Tar- 
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ügynökeik) 


tós békéért, népi demokráciáért" vezérdcik- 
kében hangsúlyozta, hogy az a feladat, 
amit Tito és Rajk az amerikai imperialis- 
táktól kapott, , nem volt egyéb, mint az 
amerikai imperialisták azon általános ter. 
vének egyrésze, amely az új világháború 
kirobbantására irányul, Így ezeknek az al- 
las terveknek leleplezése. és csódje komoly 


. győzelme a béke táborának és veresége a 


háborús uszítóknak." 


IV. 


A Rajk-per leleplezései hatalmas  ta- 
pasztalatokkal — gazdagították a népi de- 
mokráciákat, de az e. nemzetközi mun- 
kásmozgalmat is. ,A Rajk-perről kiadott 
Kék-könyvet az egész világon úgy kell ter. 
jeszteni, mint a demokratikus erők harcá- 
nak egyik győzelmi jelentését" — írta a 
párisi , Paralelle 50" cikke. A Kék-könyvet 
valóban úgy terjesztették: tizenegy nyelvre 
fordították le. A szomszédos népi  demo- 
KrcIE CSEL ás véle . többi között 

ranciaországban, Angliában, az Egyesült 
Allamokban és Kinában. 

A Rajk-per tanulságai elsősorban és 
döntően a népi demokráciákra  vonatkoz- 
nak, hiszen ez a per elsősorban és döntően 
azokat a módszereket fedte fel, amelyek- 
kel az imperialisták a népi demokráciák 
aláásására törekszenek. Elsősorban és dön- 
tően a népi demokráciákra vonatkoznak a 
Pravda vezércikkének figyelmeztető sza- 
vai: , Éberség és mégegyszer éberség — 
ezt a következtetést vonják le ma újult erő- 
vel a maguk számára a világ szabadság- 
szerető népet" A , Tartós békéért, népi de. 
mokráciáért" figyelmeztet: .A budapesti 
per újult erővel tűzi a kommunista. és 
munkáspártok elé az éberség és forradalmi 
éleslátás növelésének kérdését. Ez a per 
arra tanít, hogy kérlelhetetleneknek kell 
lenni az imperialisták próbálkozásatval 
szemben s eltökélten ki kell irtani ügynök- 
ségüket, amely csalárd úton férkőzik a 
kommunista pártok soraiba. A per meg. 
mutatja, hogy az éberséget különösen a 
népi demokratikus országok — Csehszlo- 
vákia, Lengyelország, Románia és a többi 
országok . kommunista és munkáspártjai- 
nak soraiban kell növelni." És ezt a figyel- 


meztetést . megértik a népi demokráciák 
kommunista pártjatl. 
A Román unkáspárt központi lapja, a 


Scanteia azt hangsúlyozta, hogy a Rajk- 
per ,a Ép demokratikus országok a- 
mennyi népe és így a mi népünk számára 
is erőteljes buzdítás arra, hogy az impe- 
rialista és tiítoista ügynökökkel szemben 


éberek legyünk." A Bolgár Hazafias Arc 


vonal lapja, az Otecsesztven Frónt azt 
írja: ,A Rajk—Rankovics-banda lelepte- 
zése a népi demokratikus országok Szó- 
mára új tanulság és új értékes tapaszla- 


SZEMLE 


lat. A leleplezés tanulságait ki kell és ki 
fogjuk használni a népi demokratikus ha- 
talom további megerősítésére" A Roma- 
nia Libera kiemelte: ,A budapesti per a 
munkásosztály és az összes dolgozók fő- 
feladatává teszia forradalmi éberség meg- 
erősítését ellenségeinkkel szemben. Ber- 
"man elvtárs, a Lengyel Egyesült Munkás- 
párt Politikai Bizottságának tagja elő- 
adásában azt hangsúlyozta:  , Pártunk 
erős és egységes, ez azonban nem jelenti 
azt, hogy az ellenség minden eszközzel ne 
akarna hozzánk beférkőzni. Ezért kell az 
éberséget fokozni és nem szabad közömbö. 
sen elmennünk olyan vészjel mellett, mint 
a Rajk-per." A kínai Sanghaj 
azt írja: , A kínai nép is tanulhat ebből a 
esetből, még pedig azt, hogy a végső har- 
cot a szabadság és a béke ellenségei ellen 
csak úgy lehet megviuni, hogy kimeletlenül 
lteleplezzük az imperialista támadókat és 
kiszolgálóikat." 

A népi demokráciák a gyakorlatban is 
komolyan levonták a Rajk-per tanulságait. 
A jugoszláv kémek katowicei perével kap- 
csolatban a Trybuna Ludu hangsúlvozza, 
hogy a lengyel nép éberségét a földalatti 
ellenséges tervekkel szemben fokozta a 
Rajk-per. A bolgár nép számára is jelentős 
segítséget jelentettek a Rajk-per tanulsá- 
gai a Kosztov-féle imperialista kártevő banda. 
leleplezésénél. Rendkívül élesen állítja be az 
éberség kérdését Bierut elvtárs, a Lengyel 
Egyesült Munkáspárt Központi Bizottságá. 
nak ülésén: , Az imperialista ügynököknek 
a Rajk-perben felfedezett bűnös felforgató 
cselekményei általában nemzetközi  jelle- 
güűek. Ha elemezzük a lengyel  viszonyo- 
kat, arra a következtetésre jutunk, hogy a 
kémkedésnek, szabotázsnak, összeesküvés- 
nek, valamint a terrorista tevékenységnek 
mélyebb alapja van itt, mint bárhol má- 
sutt. Miként a háború előtti  Lengyelor- 
szágban a rendőrkémek mindent megtettek, 
hogy befurakodjanak a forradalmi szerveze: 
tekbe, ugyanúgy a spanyol háború idején 
az imperialista ügynökök beférköztek a 
nemzetközi dandárokba, valamint a spanyol 
köztársaságot támogató kommunista szer- 
vezetekbe. A lengyel úgynevezett második 
hivatal szintén több ügynököt küldött ki 
azzal a megbízatással, hogy szivárogja- 
nak be a Dombrowski-dandárba. Több, fe- 
lelős pártfunkcióban lévő elvtársunk poli- 
tikai vakságáról és megbocsáthatatlan op- 
portunista jeletár Agi É ee étlgát hullott le a le- 
pel." Maid a felelősek — Spychalski, Cio- 
rmulka, Kliszko elvtárs megnevezése után 
Bierut elvtárs Így folytatja: , Az opportu- 
nizmus, az osztályérzék — eltompulása 
megkönnyitették az álcázott ellenség te- 
vékenységét. A mi fontos és időszerű 


feladatunk most az, hogy megtanuljuk "] hogy. feliedte: a Tito-klikk a 
felismerni az ellenséget, aki ügyesen imperialisták közép- és keleteurópai 


Vanvelpo/ 
ps 


igyekszik magát álcázni és aki gyakran 
pártigazolvánnyal leplezi tevékenységét és 
végzi bomlasztó munkáját." 


A Rajk-per tanulságait szélesen  alkal- 
mazzák a nyasat kapitalista — államok 
munkásmozgalmai is. Parizsban nagygyű- 
lésen ismertették a francia elvtársak a 
Rajk-pert és a Írancia munkásmozgalom 
árulói ellen, a Doriot-k ellen mozgósítot- 
ez) hi Rajk-per. tanulságainak  ismerteté- 
sével. 


V. 


A Rajk-banda leleplezése nagyon meg- 


] növelte Pártunk 


j/ 


tekintélyét az országon 
belül, de külföldön is. A külföldi kommu- 


saftóta testvérpártok hangsúlyozták, hogy 


Pártunk és Rákosi elvtárs ébersége nem- 
csak a magyar népet mentette meg attól a 
szörnyű sorstól, amelyet az imperialisták 
és Titoék szántak neki, hanem nagy segít- 
séget nyujtott a testvérpártoknak, más né- 
peknek is. De természetesen megengedhe- 
tetlen azt gondolni, hogy mi a Rajk-banda 
leleplezésével már meglettüz  kötelessé- 
günket és most már csak a többi népi de- 
mokráciákat fenyegeti az imperialista 
kémszervezetek — munkája. Ellenkezőleg. 
Nekünk kell mindenekelőtt hasznosítani a 
Rajk-per tanulságait. Rákosi elvtárs fi- 

elmeztetett, hogy , hiba volna azt hinni, 
hogy Rajkék leleplezésével már teljesen 
fölszámoltuk és utolsó gyökeréig eltávoli- 
tottuk az ellenség szervezeteit. Ma már 
tudjuk, hogy az ellenség  kémhálózatát 
évtizedekig építette ki. Nem valószínű, 
hogy amit ők ennyi esztendőn át fölépi- 
tettek, mi néhány hónap alatt fel tudjuk 
kutatni. Azonkívül nekünk már van elég 
tapasztalatunk e harcról és tudjuk, hogy 
az ördög nem alszik, az ellenség újra 
kezdi, újabb kémeket fog beküldeni hoz- 
zánk." 


Számolni kell azzal, hogy az ellenség 
újra és újra, más és más területen kísérle- 
tezik. És most, az ötéves tervvel meginduló 
hatalmas építkezések küszöbén számolni 
kell azzal is, hogy a termelés területén fo- 
Fibn ellenséges szervezkedéssel találkozni. 

Szovjetúnióban az 1930-as években le- 
leplezett kémcsoportok ügye és a bolgár 
Kosztov-ügy mutatják: a gazdasági kárte- 
vés az egyik döntő eszköz, amellyel az im- 
perialisták a munkásosztály hatalmának 
aláásására törnek. 


VI. 


A Rajk-per nagy nemzetközi jelentősége 
— amellett, hogy leleplezte az imperialis- 
ták kémtevékenységének módszereit, hábo- 
rús előkészületeit Kelet-Európában — az, 


. A tengelye. -az 
kém- 


Ta memttgmy eét 
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nek. A Rajk-per leleplezései 
hatalmas lépésekkel vitték előre a kommu- 
nista pártok és az összes demokratikus 
erők harcát a Tito-banda ellen. A Rajk-per 
a második nagy csapás volt, amely a Tito- 
bandát érte úgy, hogy fel kellett adnia 
olyan kidolgozott terveket, amelyek a leg- 
előnyösebbeknek látszottak a népi demo- 
kratikus rendszerek megdöntésére. Az első, 
a döntő csapást a Kommunista és Munkás. 
pártok Tájékoztató Irodájának tavalyi ha- 
tározata jelentette. A Rajk-perből már tud- 
juk, hogy a Tájékoztató Iroda határozata 
után Titoéknak sutba kellett dobniok azt 
a tervet, hogy baráti álarc mögé bujva ka- 
parinthassák kezükbe — az imperialisták 
kezébe — a népi demokratikus országokat. 
Uj tervet kellett kidolgozni, arnelyet Ran- 
kovics , Tito zseniális áthangolási tervének" 
nevezett s melynek lényege az volt, hogy 
a Szovjetúnióhoz hűséges jugoszláv  dol- 
gozókat becsapva,  szovjetbarátságot  mí- 
melve, lassan, fokozatosan térjenek át a 
szovjetellenes propagandára és Így észre- 
vétlenül megkíséreljék az egész ju szláv 
népet az imperialisták táborába átvinni. 
Fontos terv volt ez: a jugoszláv fasiszták 
tömegbázisa múlott a terv sikerén. És a 
Rajk-per ennek a fontos tervnek a bukását 
jelentette. A világ nyilvánossága előtt raj- 
takapott imperialista kémek és provokáto- 
rok nem takargathatták továbbra is igazi 
ábrázatukat, az ,áthangolás" taktikáját fel 
kellett adniok. És az a brutális nyiltság, 
amellyel a Tito-banda ma a sajtóban vagy 
az Egyesült Nemzetek Szervezetének köz- 
gyűlésén élenjár a szovjetellenes, demo- 
krácijaellenes, háborús uszításban, — azt is 
jelenti, hogy a Tito-banda kénytelen belető. 
rődni  tömegbázisának egyre  nagyobb- 
mérvű  megcsappanásába, abba, hogy a 
képmutatás és kétkulacsosság politikája 
hatását vesztette és uralmának támasza 
csupán a legbrutálisabb fasiszta terror és 
az imperjalisták fegyvere. 


A Rajk-per leleplezései Így hatalmas se- 
gítséget nyujtottak a jugoszláv munkás- 
osztálynak, a jugoszláv dolgozó népnek. 
Ez után a per után véglegesen lezárult a 
titoista ködősítések és illuziókeltések kora. 
Az arcvonalak teljesen világosak lettek. 
Világos lett, hogy aki Titoval tart, az az 
imperialistákkal tart, a háború oldalán áll, 
a fasizmus oldalán áll. Ez a körülmény 
megerősítette Jugoszláviában a Tito-ellenes 


földalatti mozgalmat, tovább érlelte a Tito- 
banda bukásának feltételeit. 


VII. 


Nem szabad megfeledkezni egy pillana- 
tíg sem arról, hogy a Tito—Rankovics-féle 
összeesküvés leleplezéséhez a döntő segít- 
séget a Bolsevik Párttól kaptuk, amely el- 
sőnek leplezte le a Jugoszlávia  Kommu- 
nista Pártjában mutatkozó  marxista-elle- 
nes irányzatot. A marxizmus-leninizmus 
ismét olyan biztos iránytűnek mutatkozott, 
amely jelezte az ellenséget, még mielőtt 
nyomozás útján, tárgyi bizonyítékok segít- 
ségével lehetett kimutatni, hogy Titoék az 
ellenség oldalán állanak. Sztálin politikai 
útmutatása, s a Tájékoztató Iroda tavalyi 
határozata segítették Pártunkat és állam- 
védelmi hatóságunkat az ellenséges össze 
esküvés  leleplezésében.-- Ez a  mérhetet- 
lenül tanulságos példa is felhívja figyeli- 
münket Rákosi elvtárs  figyelmeztetésére: 
Figyeljünk fel a legkisebb ellenséges 
hangra vagy tettre, a hibák mögött keres- 
sük és találjuk meg az ellenség kezét." 
íme, azok a ,hibák,, amelyeket Titoék fa- 
lusi politikájukban vagy a Párt háttérbe- 
szorításával elkövettek, amelyeket Rajk a 
rendőrségi pártszervezetek önkényes  fel- 
oszlatásával — elkövetett; amelyeket  Szóő- 
nyiék a káderpolitika terén elkövettek, — 
nem véletlen tévelygések voltak, hanem az 
ellenség tudatos akciói. 

Pártunk megtanulta ebből az esetből: 
mit jelent ébernek lenni az ellenséggel 
szemben. Azt jelenti mindenekelőtt, hogy 
szívósan növeljük marxista-leninista elmé- 
leti felkészültségünket s  felfigyelünk a 
legkisebb eltérésre a Párt  marxista-leni- 
nista irányvonalától. Keményen küzdünk 
minden területen az ilyen elhajlások - 


kisebb jeleivel szem is. Örizzük 
egyre erősítsük Pártunk gét. összefor- 
rottságát, szilárdságát. Hajthatatlanul vé- 


delmezzük a munkásosztály, a dolgozó 
nép, a szocializmus épülő országa érdekeit 
a termelés frontján is, a kulturális élet te- 
rületén ís. Hatalmas iskolája volt Pártunk- 
nak a Rajk-banda elleni harc és ebben az 
iskolában Pártunk tagsága megtanulta, 
hogy a egnagyobb rségre és kitartó, 
szívós küzdelemre van szükség, hogy lelep- 
lezzük az ellenség szervezeteit és ártai- 
matlanná tegyük egyre elkeseredettebb tá- 
madásajt épülő szocialista hazánk ellen. 


BETLEN OSZKÁR 


NEMZETKÖZI SZEMLE 


A szovjet küldöttség békeoffenzívája az 
Egyesült Nemzetek Szövetségében,  Nyu- 
kel e ArKMOTSSÉB kezdődő beépítése az 


tlanti Tömbbe és az ezzel kapcsolatos el- 


entétek az imperialista táborban; nagy 
Jazdasági sikerek és a tíitoista kémek és 
igynökök felszámolása a népi demokrá- 
jákban; a franciaországi győzelmes álta- 
ános sztrájk, a délolaszországi földfoglaló 
nozgalom sikere, a kínai néphadsereg to- 
vábbi diadalai, — ezek azok a legfontosabb 
"semények és jelenségek, amelyek novem- 
ber végén a világ két táborának harcát és 
a nemzetközi helyzetet meghatározzák. 


Visinszkij diplomáciai hadjárata a békéért 


A békéért harcoló szovjet diplomácia 
nagyarányú tárnadást indított az ENSZ 
amerikai hegemónia alatt álló többségének 
politikája ellen. A Szovjetúnió, mint isme- 
retes, a háborús uszítók elítélését, az atom- 
fegyver eltiltását és a tilalom betartásának 
ellenőrzését, továbbá öthatalmi egyezmény 
ELASÉB javasolta a béke megszilárdítá- 
sára. 


Míg Visinszkij elvtárs, bolsevik módra, a 
tényeket, e ,kemény dolgokat" állította 
csatasorba és leleplező, cáfolhatatlan be- 
szédeit a békétakaró népek mindenütt üd- 
vözölték, egy új hír ragadta meg a világ 
közvéleményét. A hír arról szólt, hogy a 
szocialista országban békés célokra már fel 
s használják az atomerőt. 

Mindenkinek tudomást kellett szereznie 
arról, ho a Szovjetúniónak nemcsak 
atombormbája van és ,lesz, amennyi szük- 
séges", hanem arról is, hogy e korszakal- 
kotó tudornányos felfedezésnek két lehető 
elhasználási módja van: míg az imperia- 
isták az atomerőt világuralmi törekvéseik 
pusztító fegyvereként akarják felhasználni, 
a szocialista világban az atomenergia a 
ermelésnek, a természet átalakításának 
nagyszerű eszköze az emberiség  jobb- 
étéért. 

Visinszkij elvtárs úgy az atomkérdéssel 
tapcsolatos, mint az öthatalmi megegye- 
zésről szóló javaslatot ele beszédében 
kimutatta, hogy az imperialisták háborút 
erveznek, háborúra készülnek, hogy min- 


den — tevékenységük erre összpontosul. 
vAustin kijelenti — mondotta Visinszkij —, 
hogy a Szovjetúnió javaslata az Egyesült 
Allamok és Nagybritannia elítélését.-célozza 
az új háború előkészületeiben., Igen, ez így 
van. Ezt a javaslatunk első mondatában 
megmondottuk... A vezetőszerepet ebben 
az Egyesült Államok uralkodókörei viszik, 
akik nyiltan támogatják az új háború elő- 
készületeit. Ezek az előkészületek nem 
usztán propagandában pasast kifejezésre, 
hanem a hadi költségvetés hatalmas fel- 
duzzasztásában, a fegyverkezési verseny- 
ben, a katonai támpontok létesítésében . . . 
Ezekhez járul még a tömbök szervezése, 
amelyeknek 00 éltet különleges jelentő- 
ségük van a háború kirobbantásában." 


Az amerikapártiak a tényeket, érveket, 
még a saját szavaikból rájuk olvasható le- 
leplezéseket is szovjet , propagandának" 
nevezik. Ök a ferdítés, a ködösítés módsze- 
réhez nyúlnak. A , Monde" szerint szükség 
van a béke és a demokrácia fogalmának 
megtisztítására — nyilván KiRA hogy ezek 
a fogalmak ne mondjanak ellent például a 
vietnami háborúnak, a görögországi be- 
avatkozásnak, a kommunista üldözésnek az 
USA-ban és a német militarizmus újjá- 
élesztésének  Nyugat-Németországban. Új 
vs értelmet" kell adni a szavaknak, azaz ki 
kell forgatni őket értelmükből, mert azzal, 
amit igazán akarnak, az imperialisták nem 
állhatnak ki a tömegek elé. Hatalmukat a 
tömegek félrevezetésével próbálják alátá- 
masztani. Ezzel szemben a Szovjetúnió és 
a béketábor minden országa éppen a töme- 
gek tudatosságára épít, ahogy ezt Lenin 
tanította:  , Szerintünk, rnondotta Lenin 
1917-ben — az állam ereje a tömegek ön- 
tudatában rejlik. Az állam akkor erős, ha a 
tömegek mindent tudnak, mindenről véle- 
ményt tudnak alkotni és mindent tudatosan 
tesznek." . 


Az, amit Visinszkij elvtárs elmondott az 
ENSZ politikai bizottságának ülésein, 
nagymértékben hozzájárult ahhoz, hogy ,a 
törnegek mindent tudjanak". Az imperia- 
lista rágalmak és háborús ideológia meg- 
törnek a népek fejlett politikai tudatán. Ezt 
mutatja a hatalmas nemzetközi békemozga- 
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lom, amely ma már hatszáz millió embert 
egyesít. Ezt mutatja a Pekingben megtar- 
tott ázsiai szakszervezeti konferencia, amely 
a gyarmati és félgyarmati országok dol- 

zóinak magas osztálytudatáról, harc- 
észségéről tanuskodik és  kidomborítja 
Kína felszabadulásának világtörténelmi je- 
lentőségét. Milyen kilátása van százmilliók 
akarata ellen például a  Csendesóceáni 
Egyezménynek, amelyet az Atlanti Egyez- 
mény mintájára a Szovjetúnió ellen tervez. 
nek az imperialisták? 


Wallace, a Haladó Párt vezetője nemrég 
kijelentette: , Egyáltalán nem hiszem, hogy 
a Csendesóceáni Egyezmény több sikerrel 
járhat, mint az Atlanti Egyezmény és erős 
meggyőződésem, ho mindkettő  ellen- 
tétben áll az amerikai nép érdekeivel". 
Angliában, Franciaországban, Oiaszország- 
ban nem szűnnek a tömegsztrájkok, ame- 
lyekten gazdasági követelések világos po- 
litikai . követelésekkel — kapcsolódnak. A 
Marshall-terv elleni, az Atlanti Egyezmény 
elleni, a háború elleni jelszavak erről ta- 
nuskodnak. Az ENSz-ben leszavazhatják a 
szovjet javaslatokat, de a világ ismeri 
őket, ismeri az igazságot és milliós töme- 
gek a szovjet javaslatok megvalósításáért 
harcolnak. 


A bonni hídfő 


Acheson, Schuman és Bevin értekezletét, 
melyet november 9—11-én tartottak Párizs- 
ban, igyekeztek a titokzatosság  fátylai 
mögé rejteni. De megegyezésük lényege 
egyáltalán nem ismeretlen. A párizsi érte- 
kezlet után a szövetséges főbiztosok tár- 
gyaltak Adenauer kancellárral és mint a 
Reuter-iroda jelentette, ,e tárgyalások új 
korszakot vezettek be a nyugati hatalmak 
és a német szövetségi köztársaság Viszo- 
nyában." 


Mit hoz ez az új korszak? 1. Szélesebb- 
körű hatalmat a bonni  bábkormánynak, 
értsd: a potsdami egyezménnyel ellenté- 
tes amerikai politika gyorsított megvalósí- 
tását Nyugat-Németországtan. 2. Német- 
ország fokozatos bekapcsoiását az , euró- 
pai közösségbe", értsd: a szovjetellenes 
Atlanti Egyezménybe, a szovjetellenes há- 
ború előkészítésére. 3. A gyárleszerelések 
kérdésének végleges rendezését, értsd: a 
leszerelések beszüntetését, a német hadi- 
ipar újjáépítését a Ruhrvidék fasiszta ipar- 
báróinak irányítása alatt. 

Ez a program, — amelybe beletartozik 
egy nyugatnémet fasiszta hadsereg felállí- 
tása, — a legnagyobb felháborodást és el- 
lenállást váltja ki a béke táborában.. A né- 
met militarizmus — mint Visinszkij mon- 
dotta — nem halott, hála az Egyesült Álla- 
mok nyugatnémetországi politikájának. 

A német militarizmus, a német hadiipar 
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újjáélesztése, a német fasizmus feltámasz- 
tása, mindez hozzátartozik a nyugatnémet. 
országi hídfő kiépítéséhez. A lráborús ve 
szedelem, amely ezen a ponton gócot ai- 
kot, a legközvetlenebbűl a francia népe 
fenyegeti. Schuman hozzájárulása ehhez a 
politikához minden igazi francia hazafi 
szemében hazaárulás. , Minden francia de 
mokrata, aki szereti hazáját, hű a köziár- 
sasághoz és tudatában van a veszélynek. 
egyetért velünk, a mi áiláspontunkkal — 
írja Florimont  Bonte, a Francia Komrmeo- 
nista Párt politikai bizottságának ag ja: zi 
A francia nép tudja, hogy a reakciós Nérnet- 
országhoz való közeledéstől semmi más 
nem várhat, mint: nyumort, pusztulást és 
háborút. Etből nem kérünk. Amit a nép 
akar, az a demokratikus, békés Német 
országhoz való közeledés. Ilyen Német- 
ország létezik; ez a Német Demokrat:kus 
Köztársaság a keleti övezetben, ahol a 
potsdami egyezmény elveit, a nácitlanitási, 
demilitarizálást a leggondosabban 
valósították, ahol a nagyipart államositot 
ták, a mezőgazdaságban mélyreható refor- 
mot vittek keresztül a szegény és közép- 
parasztok javára." 


Schuman nyugatnémetországi politikája 
mély nyugtalanságot kelt a Írancia bur- 
zsoázia nagy részénél ts. Mint azt a parla- 
menti vita mutatta, a kormány igen kis 
csoport támogatását élvezi. Az egész Íran- 
cia nép irtózik a háború gondolatától és 
semmi sem áll tőle távolabb, mint hogy 
egy szovjetellenes háborúba hagyja vinni 
magát, 

De Gaulle mozgalmának egyik lapja, a 
vLe Lorrain" interjut közölt Adenauer bonni 
s kancellárral", aki magabiztosan beszé! az 
alakítandó ,európai hadseregről", melynek 
támaszpontjai Franciaország, Nyugatnémet. 
kjrvág Be:gium, Anglia és USA lenné 
nek. De Gaulle maga azonban keserűen 
foglal állást ez ellen a politika ellen. ÁAz- 
zal vádolja az angolszászokat, hogy ,,ki- 
használva " Franciaország belső gyengesé- 
gét, a bonni kormánnyal saját javukra 
szolgáló — megegyezést kötöttek." (Le 
Monde, nov. 16.) 

Más jobboldali politikusok még szen- 
vedélyesebben fordulnak szembe a Schu- 
man-féle politikával. Louis Marin (függet- 
len köztársasági) többek között ezeke 
mondotta a vitában: , Schumacher már 
Németország keleti lratárainak kiigazításá- 
ró! beszél. De a francia katonák nem fog- 
nak hátorúba menni azért, hogy Nérmet- 
ország területeket kaphasson, melyek Len- 
gyelország és a Szovjetúnió területei." 

Charles Serre, (Független Demokratikus 
Unió) a nyugatnémetországi nácibarát po- 
litikában halálos veszedelmet lát Francia- 
ország számára és kijelenti, hogy a Ruhr- 
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kérdésben a Szovjetúnióval 
ben kell megoldást találni. 

Még a félhivatalos , Monde" is annak 
az aggálynak ad kifejezést, hogy a fegy- 
verek, melyeket Nyugatnémetország kap, 
talán más irányba sülhtetnek el. , Vannak, 
akik azt mondják: Bizonyos, hogy a világ 
két részre szakadt, de Németország az Oro- 
szok oldalára fog állni." 


A Írancia és a német monopolisták szűk 
köre azonban megtalálja számításait Schu- 
man politikájában. Francia—nmémet tárgya- 
lások indultak meg egy  ruhrvidéki és 
lotharingiai nehézipari kombinátról, amely 
az imperialista háború fegyverműhelye 
lenne. Francois-Poncet németországi fÍran- 
cia főbiztos tudtával tárgyalnak a francia— 
német  , acélérdekeltségek" egy  fÍrancia- 
német-belga-luxemburgi kartell 
téséről. Ez utóbbi tárgyalások amerikai 
tőkés körökben is ellenszenvesek, mert el- 
tenkeznek a , szabad . verseny elvével", 
melynek nevében az amerikaiak a nyugat- 
német piagon korlátlan terjeszkedést ki- 
vánnak biztosítani Úgy arak ; 

Hogy az Egyesült Államok milyen szem- 
pontbol értékelik Nyugat-Németországot, 
arra jellemző a New-York Times novem- 
ber 15-iki cikke, amelyten ezt írja: , Té- 
vedés volt Amerika részéről, hogy az el- 
lenségeskedések befejeztével leszerelte és 
hazaszállította Európában lévő hatalmas 
fegyveres erőit. Szerencsére az USA most 
úgylátszik nem hajlandó utolsó európai 
állásait is feladni és visszavonni csapatait, 
amelyek még mindíg a legjobb diplomá- 
ciai eszköznek bizonyultak." Bradley, az 
USA vezérkari főnökének terveiben Nyu- 
gatnémetország az a vacuum (azaz: senki 
földje), melyet az amerikaiaknak kell be- 
tölteniők. Az USA-csapatok Európában az 
amerikai imperializmus akaratának vannak 
hivatva érvényt szerezni. 

A nyugatnémet kérdésben tehát a párizsi 
diktatórikus — külügyminiszteri értekezlet 
, megegyezése" ellenére, fennállanak az el- 
lentétek. Ehhez járul az ellenállás, arnely 
Nyugatnémetországban magában erősödik 
az Adenauer , rendszer" ellen. . Nyugatné- 
metország lakosságára nem marad hatás 
nélkül az, ami a Demokratikus Német 
Köztársaságban történik és az új Gestapo 
és más neofasiszta elnyomó szervek elle- 
nére a demokratikus Németország egysé- 

éért küzdő Német Kommunista Párt befo- 

yása napról-napra nő. 6 

h. bonni hídfő korhadt pilléreken nyug- 
szik. 


Általános sztrájk Franciaországban 


Ebben a helyzetben tört ki Franciaor- 
szágban a november 25-iki huszonnégyórás 
általános sztrájk, mely mindenkit meggyőz. 
hetett arról, hogy Franciaország dolgozói- 


megegyezés- 


megterem- — 


nak osztálytudata sokkal fejlettebb,  sem- 
hogy mozgalmuk, amely kenyérért, szabad- 
ságért, függetlenségért és békéért folyik, az 
egységbontás — módszerével leszerelhető 


lenne. 

A sztrájkfelhívást valamennyi irányzatú 
szakszervezet tagsága, a szervezetlen mun. 
kásság és a dolgozó értelmiség is egyönte- 
tűen követte. Az előző hónapok részleges 
sztrájkmozgalmaiban megmutatkozó  nö- 
ágát egység november 25-én valósággal 
iérett. 


Melyek azok a tényezők, amelyek ezt a 
fejlődést meghatározzák? 


Mindenekelőtt az a körülmény, hogy a 
reálbéreknek egy év alatt 22 százalékos 
csökkenését a fÍrankleértékeléssel " kapcso- 
latban az életszínvonal továtbi esése  kő- 
vette. A bérkövetelések tehát minden dol- 
gozónak létérdekét képezik. Másodszor: a 
csaknem négyhetes októberi kormányvál- 
ság , megoldása", a Bidault-kormány meg 
alakulása, semmiféle belső  etabilizációioz 
nem vezetett. Az államhatalomnak Íran- 
ciaországi krónikus válsága a tömege- 
ket akcióra készteti. Thorez elvtárs októ- 
ber 7-iki beszédében mondotta, hogy ,itt a 
kapitalizmus általános válságának francia- 
országi megnyilvánulásáról van szó". Har. 
madszot: a sztrájkot megelőző hetekben 
a békemozgalom a legszélesebb  tömege- 
ket egyesítette. A leadott , békeszavazatok" 
száma 7 millió. A vietnami háború (,.la 
sale guerre") teljes  népszerűtlensége, a 
kormánynak az indokínai kérdésben való 
csökönyössége csak fokozza a nép és a 
kormány közötti szakadékot. Negyedszer: 
a francia nép szemében a Bidault-kormány 
németországi politikája — hazaárulás. 

A Francia Kommunista Párt mindezeket 
a tényezőket, — a dolgozók nehéz hely- 
zetét, a vietnami háború miatti elkeseredé- 
sét, a kormány tekintélyének teljes hiányát, 
külpolitikájának általános  népszerűtlensé- 
gét, a tömegek hazafias aggodaimát a 
nyugatnémetországi fejleményekkel és az 
imperialisták háborús készülődéseivel kap- 
csolatban — nagy felviságosító munkával 
egyesítette és mozgósító erővé tette, 
Ezért lett a november  25-iki általános 
sztrájk győzelem és záloga annak, hogy 
hl TÉS nem lesz az imperialisták 

zisa. 


A munkás-paraszt szövetség 
zelme Olaszországban 


De nem számíthatnak Trumanék Olasz- 
országra sem. A földfoglaló mozgalom 
október-novemberi fejlődése a  munkás- 
paraszt szövetség nagyarányú  megerősö- 
dését mutatja. Rendőrterrorral dacolva, vé- 
res áldozatok árán sikerült ennek a moz- 
galormnnak kiharcolnia, hogy a kormány 


nagy győ- 
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legalább részleges földreformot hirdessen 
meg. De puszta igéretre a szegényparasz- 
tok azért nem hagyják el a már meg- 
szállott földeket és a kormánynak  Dél- 
olaszországban kész helyzettel kell  ezá- 
molnia. 

A földfoglaló mozgalom erősen politi- 
zálta, osztálytudatosította az olasz szövet- 
kezeti mozgalmat. A felszatadulás utáni 
első két esztendőben Olaszországban 9000 
szövetkezetet alkottak; számuk 1948 Ágh 
mán 23.000-re nőtt, körülbelül 5 millió 
taggal. De a szövetkezetek legnagyobb ré. 
sze reformista vezetés alatt állt. Keletke- 
zésüknek főrúgója a nehéz általános hely- 
zet volt. Céljuk: a feketepiac elleni harc, 
a háborúban elpusztult gazdaságok helyre. 
. állítása és a megműveletlen földeknek a 
nagybirtokosoktól való elszakítása és meg- 
művelése. 

1947-től kezdve a szövetkezeti  mozga- 
lom a kommunisták és a velük együtt- 
működő baloldali szocialisták vezetése alá 
került. A Reggio Emiliai kongresszuson a 
reformisták a szavazatoknak csak 5 száza- 
lékát kapták, a kommunisták és szocialis- 
ták együtt 809 -ot. 

A délolaszországi földfoglaló mozgalom- 
ban ezek a forradalmi vezetés alatt álló 
szövetkezetek fontos szerepet töltenek be. 
A mozgalom rendkívül népszerű az egész 
országban, amit mutat töbtek között a 
Népi szolidarítási akció", melynek kereté- 
ben északolaszországi munkáscsaládok ma- 
gukhroz veszik a délvidéki szegények gyer- 
mekeit. Ezeket kollektíve hozzák Milá- 
nóba, Torinóba , szolidaritás vonatokon". 


A parasztmozgalom tovább gyengíti a 
De Gasperi-kormány helyzetét, amely a 
Saragat-párti miniszterek lemondása óta 
erősen megingottt. Saragat jobboldali szo- 
ciáldemokrata pártjaa keresztény demokra. 
ták főtámasza volt a kommunisták ellen. 
De nem a kormányból való kilépésük a 
legsúlyosabb csapás De Gasperi számára, 
hanem az a tény, hogy a szociáldemokrá- 
cia teljesen szétesőben van. Az önkéntes 
kilépéseken kivül  novemter közepén a 
pártvezetőség egész sor szervezetet kizárt, 
Így a római, vicenzai, veronai, páduai, ro- 


vignoi, trentoi, firenzei, — livornoi,  luccai, 
pisai, cosenzai szervezeteket. 
A jobboldali szociáldemokraták  széthű- 


Zzásán egy egyesülési kongresszussal akar- 
tak segíteni, de végül Saragat maga aka- 
dályozta meg a kongresszus létrejöttét. 
Leon Blumhoz írt levelében azt állította, 
hogy a Romita-csoporttal való egyesülés 
lehetetlen, mert Romita az Atlanti Egyez- 
mény ellen ezavazott. Ez utóbbi viszont 
kijelenti, hogy csoportja az Atlanti Egyez- 
ményt befejezett ténynek 
lehetőség szerint csupán javítani kívárt. 
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tekinti, melyen - 


Egy ilyen atomizált szociáldemokráciá- 
val De Gasperi nem harcolhat sikeresen a 
Kommunista Párt ellen, amely befolyását 
szakadatlanul növeli; sem a CGIL szak- 
szervezetek ellen, melyek konstruktív pro- 
gramot dolgoztak ki és a munkástömegek 


harcát ennek a megvalósításáért vezetik 
harcba. 
Sforza , külpolitikai sikere"  (Szomáljá- 


nak 10 évre olasz közigazgatás alá való 
helyezése), nem kárpótolhatja a kormány 
presztizsveszteségét, nem segít népszerűt- 
lenségén és főleg nem ad kezébe. semmit, 
amivel az ország súlyos problémáit  meg- 
oldani csak meg is kisérelhetné. 


Az imperialisták , sok reményt fűztek" 
Franciaországhoz és Olaszországhoz: arra 
számítottak, hogy megakadályozhatják fej- 
lődésüket, melyet a második világháború 
utáni nemzetkövri helyzet és a háborúban 
kialakult belső helyzetük eléjük szabott: 
fejlődésüket a népi demokrácia felé. Ennek 
megakadályozásában látták az imperialis- 
ták az alapját Nyugateurópa kizsákmányo- 
lásának és egy új, szovjetellenes háborúta 
való beszervezésének. 


Kitűnt, Hogy sem a kommunistáknak a 
kormányból való kiszorításával, sema Mar. 
shall-tervvel kapcsolatos többi intézkedés- 
sel ezt a célt elérni nem tudták: sem 
Franciaország, sem Olaszország nem biztos 
nbázis" az imperialisták számára. Hamaro- 
san ki fog derülni, hogy  Nyugatnémet- 
ország sem az. 


Franco és Tito 


Az imperialistáknak m 
masza van Európában: Franco  Spanyol- 
országa és Tito Jugoszláviája. Az impe- 
rialista Sajtó szerint  Nugatnémetország 
után Franco lesz a következő , szövetsé- 
ges". Közismert dolog, hogy  Spanyol- 
országban na éretű stratégiai építkezé 
sek folynak. Spanyol Kommunista Párt 
lapja, a , Mundo Obrero" térképet is kö- 
zölt, amelyen meg vannak jelölve az ame- 
rikai pénzen kiépített kikötők és légi- 
támaszpontok. Két év alatt Spanyol- 
országban 44 kikötőt építettek, 43.000 
millió pezeta költséggel, azonkívül 54 nagy 
légikikötőt, 32 repülőteret, 8 tengeri re- 
pülőtámaszpontot, stb. Az amerikaiak ren. 
delkezésére állanak a görög kikötők is. 
miután Caldarisz az USA katonai szak- 
értőinek, fegyvereinek. és főleg Tito áru- 
lásának segítségével leverte a görög népi 
hadsereget. 


. Az imperialisták a legnagyotb gondot 
fordítják Tito százszázalékos kihasználá- 
sára. Ht nemcsak a jugoszláv területről, 
mint bázisról, nemcsak a stratégiai nyers- 
anyagokról van szó, melyeket Jugoszlávis 
szállít, hanem méginkább a Tito-klikk borm- 


két fontos tá- 
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sztó és kémszerepéről, mellyel a szov- 

tellenes imperialista háború előkészítését 
zolgál ja. 

Bár Tito most már nyíltan lép fel a 
Szovjetúnió és az összes népi demkoráciák 
ellen, az imperialisták ragaszkodnak ahhoz, 
hogy ezt mint , szocialista" tegye. A Tito- 
:klikk most is azt állítja, hogy a szocializ- 
must építi Jugoszláviában, hogy az igazi 
marxizmus-leninizmus talaján áll, hogy a 
szabad szocializmust" képviseli a Szov- 
jetúnió által terrorizált országok szolga- 
ságával szemben. 


A Tito-klikk tudatos árulása következ- 
tében Jugoszlávia elvesztette gazdasági 
és politikai függetlenségét, az amerikai 
monopóliumok korlátlanul rabolhatják ki 
természeti kincseit és irányíthatják gyalá- 
zatos áruló tevékenységét. Tito kémeket 
és ügynököket küldött a népi demokráciák 
országaiba és ezt a ,munkát" az impe- 
rialisták sokra értékelik. Ezért fokozzák a 
jugoszlávoknak nyujtott gazdasági  csegít- 
séget. Pearson kanadai hadügyminiszter 
szerint a jugoszlávok minden támogatást 
megérdemelnek, amiért ,oly bátor ellen- 
állast tanusítanak Moszkvával szemben". 
Az , Observer" pedig annak a nézetnek 
adott kifejezést, hogy a jel jtzátikée tevé- 
kenysége (érted: a Tito-banda kémhálóza- 
tának tevékenysége) , alapjában fogja meg- 
cázni a szovjet birodalmat és a vele ező- 
vetséges országokat". 


De a titoizmus egyáltalán nem , rázza 
meg a Szovjetúnió alapjait" és nem tudj: 
aláásni a népi demokráciák rendszerét. A 
Rajk-perrel kapcsolatos leleplezések a Tito- 
klikknek az amerikai kémszervezetben való 
szerepéről az összes népi demokráciákban 
az éberség jelentős fokozását váltották 
ki. A kommunista és munkáspártok ráirá- 
nyították a dolgozó tömegek figyelmét 
arra a veszélyre, melyet a lanyhuló éber- 
ség jelent és arra, hogy  ,az imperialista 
ügynökök provokációi és cselszövései most 
az ellenség legfontosabb eszközévé váltak 
a népi demokratikus rendszerek ellen." 
(Bierut elvtárs szaval.) 

Ez csaknem minden népi demokratikus 
országban a titoista ügynökök leleplezé- 
séhez, a pártoknak és állami szervezetek- 
nek megtisztításához vezetett. A Lengyel 
Egységes Munkáspárt kizárta soraiból 
Spychalskit, eltávolította vezető helyéről 
Gomulkát és Kliszkót, tízévi börtönre ítélte 
Milos Petrovicsot, a lengyelországi jugo- 
szláv — követség alkalmazottját, akinek 
pörében az ügyész többek között ezt mond- 
ta: , Amikor végetvetünk Tito ügynökei 
és kémei tevékenységének, ezt Lengyel- 
ország és Jugoszlávia népeinek érdekében, 
a béke, a demokrácia és a szocializmus ér- 
dekében tesszük." 


A Bolgár Kommunista Párt leleplezte 
Trajcso Kosztovnak és csoportjának tevé- 
kenységét, melyet Cservenkov elvtárs úgy 
jellemzett. hogy az ,titoizmus bolgár föől- 
dön". Titoék árulása ugyanis megmutatta, 
hogy hová vezetnek a nacionalista elhaj- 
ások. , A népi demokratikus országokban a 
nacionalista elhajlás a mai helyzetben leg- 
gyakrabban egyazon alapvető kérdés körül, 
a népi demokratikus országoknak a Szovjet- 
únióhoz és ez országok kommunista pártjai- 
nak a SzK(b)P-hoz való viszonyának kér- 
désében jelentkezett." (Novo Vreme 1949 
5. sz.) 


Ezért mondja Cservenkov elvtárs: ,A 
kosztovista nacionalizrmis: ez a bolgár nem- 
zeti függetlenség halála és temetője. Ez 
az írányzat alá akarja ásni és le akarja 
rombolni a bolgár nemzeti függetlenség leg- 
főbb támaszát, igazi biztosítékát: Bulgáriá- 
nak a nagy Szovjetúnióhoz ffűiződő tántorít- 
hatatlan barátságát... Milyen független- 
séget  élvezhetne országunk a Szovjet- 
únió barátsága és segítsége nélkül? Se- 
milyet! A Szovjetúnió barátsága és cegít- 
sége nélkül viszont nyomban az angol- 
amerikai imperiaizmus  zsákmányává len- 
nénk és nemzeti függetlenségünknek nyoma 
sem maradna." 


A Csehszlovák :Kommunista Pártban. a 
Román Munkáspártban ugyanez az éber- 
ség, az imperializmus eszközeinek felisme- 
rése vezeteít egy tisztogatási folyamathoz, 
amely megerősíti ezeket a pártokat, meg- 
erősíti a népi demokráciákat, megerősíti a 
béketábort. 


A titoizmus felszámolásával kapcsolatban 
a népi demokráciáknak sikerült leleplezniök 
egész sor diplomata-kémet is. Robineaux 
Írancia diplomatát Lengyeországban, Sa- 
muel Maryn, W. Birge és John G. Heyn 
amerikai kémeket Prágában, Georges 
Helliot francia katonai attíasét, aki Cseh- 
szlovákiában kémbandát szervezett, hogy az 
ország uránium termelését kifürkéssze. A 
Tito-klikk ezekkel az ellenségekkel áll egy 
sorban, de a népi demokráciák ellemi gyű.ö- 
letben túltesz rajtuk. 

Tito befolyása csökkent Jugoszláviában 
is, ahol erősödik az új illegális Kommu- 
nista Párt és szervezi a harcot Jugoszlávia 
új felszabadításáért. 


Összefoglalólag: Kínában elszenvedett leg- 
nagyobb vereségük és az atommonopólium 
elvesztése után az imperialisták fokozottan 
készünek a háborúra: igyekeznek támasz- 
pontokat kiépíteni; blokkokat alakítani, 
szovjetellenes politikai szövetségeket szer- 
vezni. A nemzetközi helyzetben a feszültség 
fokozódik. De ugyanakkor az erőviszonyok 
mindinkább a Szovjetúnió vezette béketábor 


javára tolódnak el. 
KOMJÁT IRÉN 
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A ,tudományos norma 


Az MDP Politikai Bizottságának ez év 
október 20-i határozata pártunk elméleti 
színvonalának emelését tűzte ki központi 
feladatul. Szükséges ezzel kapcsolatban a 
szocializmusért folyó egyik döntő harci 
területen, a magasabb  termelékenységért 
folyó küzdelemben, az elméleti kérdéseket 
elővennünk. 

A Nagybudapesti Pártbizottság Választ- 
mányának 1949 augusztus hó 31-én tartott 
értekezlete foglalkozott a termelékenység 
kérdésével. Rákosi Mátyás elvtárs, az érte- 
kezleten felszólalva, a termelékenység egyik 
kulcskérdéséről, a normákról szólván, a kö- 
vetkezőket mondotta: 


Szólnom kell a tudományos normákról 
is.A Már mérgelődöm, amikor ezt a kifeje- 
zést hallom, mert azt tapasztalom, hogy 
nálunk az a tudományos norma, amelynek 
alapján a munkás képtelen kiszámítani, 
hogy mennyit keres. A kapitalisták ki tud- 
tak dolgozni olyan normát, amelynek alap- 
ján a munkások zöme mindíg ki tudta szá- 
mítani, hogy mennyit keres. Nálunk a ,.tu- 
dományos norma" mellett olyan nehéz a 
bér kiszámítása, hogy a legtöbb munkás 
csak akkor tudja meg mennyit keresett, 
amikor már a borítékban megkapta. 


Emiatt elégedetlen és emiatt nem törődik a 
munkájával, ahogy kellene." 

Indokolt lett volna Rákosi elvtárs be- 
. széde nyomán nyilvánosan megvizsgálni a 
hibákat és azok kiküszöbőlésére irányt 
venni. Ez, a beszéd óta eltelt néhány hó- 
nap alatt még nem történt meg, ami szük. 
ségessé teszi, hogy elmaradt önkritika he- 
lyett — Rákosi elvtárs útmutatása nyomán 
— a kritika fegyverével éljünk. 


I. 


A , tudományos norma" sajátosságait leg- 
jobban az e kérdésről szóló hazai tudomá- 
nyos irodalom vizsgálata útján érthetjük 
meg. A következőkben ezt tesszük. Az 1949. 
év elején jelent meg Bátori Dezső: Á nor- 
makészítés — gyakorlati módszerei című 
könyve, melyet a szerző nem túlzott sze- 


rénységgel , valóban úttörő és  kezdemé- 
nyező jelentőségű" -nek és ,új korszakot" 
megindítónak nevez. A szerző, saját köz- 
lése szerint, főleg a magyar és német 


szakirodalmat ismeri; a szovjet irodalom- 
ból csupán Ermanskinak 20 évvel ezelőtt 
(tehát a sztachanov mozgalom megindu- 
lása előtt!) irt "munkáját, valamint egy 
szovjet szénbányászati normákra vonatkozó 
tanulmányt ismer. E szűkös irodalmi is- 
meretek legnagyobb baja: a vegyesség; már 
pedig a szerző láthatóan nem volt képes a 
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rendelkezésére álló irodalmat 
teni és azt egyetlen, a szocializmus felé 
haladó társadalmunk nézőpontjából egésszé 
alakítani. Így érthető meg az, hogy tanul- 
mánya jó és rossz részeket vegyesen tar- 
talmaz, sőt, hogy az egyes részek között 
ellentmondások vannak. 

Így például Bátori a megfigyelt munkás 
és az általa elképzelt átlagmuckás teljesít- 
ménye közötti különbség megbecslését ja- 


vasolja. Amde könyvének 51. oldala  Sze- 
rint becsülni kell az erőfeszítési fokot 
(melyre vonatkozóan egyébként a követ- 


kező oldalon azt mondja, hogy ,az erőfe- 
szítés... lélektani probléma" 121); az 54. 
oldalon viszont az erőfeszítés kiértékelését 
bizonyos rejtélyes , mód .és fok megadásá- 
val" véli megoldhatónak. Ezek után pedig 
néhány fejezettel odébb a 72. oldalon 8 
munkás hatásfokának elbírálását követeli, 
melyet szerinte a szorgalom és az ügyes 
ség egyenkénti megbecsléséből  számitha- 
tunk ki. A zürzavar ezzel teljessé vált a 
,tudomány" e beharangozott új  korsza- 
kában. 


Bátori Dezső könyvének még jó részletei 
sem értékelhetők a szerző teljes ideológiai 
felkészületlensége, dezorientáltsága miatt 
Kiragadott bizonyítékut álljon itt ez a be- 
kezdés: ,Az optimum formulája: 


E 


—-. sz m 
R 


a szocializmus formája. A szocializmus az a 
társadalmi szervezési forma, mely minden 
területen a legnagyobb m-et biztosítja. E 
képletben R — az elért hasznos eredmé-: 
nyeket, E sz az összes termelési tényezők 
NET felhasznált  energiamennyiséget je 
enti." j 
Úgy hiszem nem szükséges részletesen 
bírálni a szocializmusnak ezt a teljesen 
üres, formális és hazug meghatározását. 


II. 


Bátori könyvének megjelenése  különö- 
sebb feltűnést nem keltett. Nem ig áil 
azonban a dolog Mártonfi Rudolf: Munka- 
és időelemzés című könyvével. A könyv 
megírásában résztvett a Munkatudományi 
és Racionalizálási Intézet több más mun- 
katársa is. 

A Munkatudományi és Racionalizálási 
Intézet, (most Országos Munkanorma In- 
tézet; a továbbiakban OMI) és  szeméiy 
szerint a szerző (illetőleg szerzők) az 
egész ország normamegállapítási munkája 
legiőbb elvi irányítói és egyúttal az e té 
ren működő káderek kiképzői. A könyv a 
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tudományos normák mintegy hivatalos ké- 
zikönyve, mely nagy példányszámban ke- 
rült a normamegállapítássak foglalkozók 
kezébe. Ilyen körülmények között tehát fo- 
kozott figyelmet kell e könyvnek  szen- 
telnünk. 


Mindjárt előljáróban állapítsuk meg a 
következőket. Ez a könyv valóban úttőrő 
Szjeálkeásl tárt A benne feldolgozott anyag a 
elszabadulás óta elfelt időszak tapasztala- 
tának értékes, gazdag gyüjteménye, amely 
lehetővé teszi a munka- és időelemzők mind 
jobban növekvő táborában való egységes 
elvek szerinti munkát. A könyv önmagá- 
ban véve zárt egész rendszert alkot, amely 
megfelel az OMI eddigi működésének. 
Bizonyítani fogom azonban, hogy ma már 
az elért eredmények nem kielégítőek; előre 
kell lépnünk egy lépést és ebből a szem- 
pontból nézve, a könyv gazdasági és poli- 
tikai fejlődésünktől elmaradt. 


Szükséges ezenkívül megemlíteni azt, 
hogy ez a könyv az Intézet számos ko- 
rábbi kisebb kiadványainak, munkájának 
mintegy betetőzése. Rákosi elvtársnak a 
túlbonyolultságra — vonatkozó bírálatának 
jogosultsága leginkább nem is ebben a 
könyvben, hanem az Intézet korábbi mun- 
káiban jut világosan kifejezésre (norma. 
alapokról szóló kiadványok stb.). Nem vi- 
tás azonban, hogy a túlkomplikálás és az 
áltudományosság mindig mélyen fekvő 
ideológiai hibákból táplálkozik. Ezek meg- 
keresését tűzzük ki most célul. 


, III. 


A normákkal kapcsolatos központi kérdés: 
a Szovjetúnió tapasztalatainak felhaszná- 
lása a magasabb termelékenység terén; a 
sztachanovista munkások és munkamódsze- 
rük tanulmányozása, a dolgozók alkotó, 
kezdeményező készségének a normamegál- 
lapításba való bevonása. Ez a kérdés azon- 
ban a bevezető fejezetek néhány általános 
szólama után e vaskos könyvben jóformán 
b ágég elsikkad. Lássuk ezt néhány pél- 

n. 

Mártonfi mindenekelőtt nem bízik abban, 
hogy a munka- és időelemző tanulhatna az 
általa megfigyelt (élenjáró) munkásoktól. 
Könyvének alapgondolata, hogy ,a munka- 
és időelemzők ... megállapítják az adott 
viszonyok között legmegfelelőbb munka- 
módszert (6. oldal; , megállapítják" szó 
általam kiemelve) sőt a munka. és időelem- 
zők felsőbbségére vonatkozó álláspontját az 
alábbi kiragadott mondat igazolja: 


nHa szakmai hozzáértése nem is megfe- 
lelő, ez semmiesetre sem jelenti azt, hogy 
a helyes munkatanulmányokat nem tudja 
elvégezni." (41. old.) 

Ez az álláspont formális és a tőkés társa- 
dalom szemléleti módján alapul. Tőkés ter- 


melési mód mellett valóban nem volt mit 
várni a termelékenység emelésében nem 
érdekelt munkásoktól. Ott a tőkés valóban 
kívülről, az általa megbízott külső szak- 
értő: a munka- és időelemző által keres- 
tette meg a termelékenység emelésére alkal- 
mas legjobb munkamódszert s ezt próbálta 
rákényszeríteni a munkásra. Nem így áll 
azonban ez a kérdés a szocializmusban és 
szocializmust építő nemzetgazdaságunkban! 
A munka- és időelemző nálunk is aktív ré. 
szese, előharcosa a magasabb termelékeny- 
ségért vívott harcnak, de cseppet sem alá- 
rendeltebb a termelésben élenjáró munkások 
szerepe ebben a harcban! 


A tudományos munkatársak az élenjáró 
munkásokkal és munkamódszerükkel megis- 
merkedve, hivatottak e módszereket alapo- 
san tanulmányozni, ha lehet tökéletesíteni 
és ezeket az elmaradottak számára leírni, 
népszerűsíteni. Ez a tudomány feladata a 
szocializmusban, ehhez pedig — Mártonfi 
álláspontjával ellentétben — alapos, mély- 
reható szakmai tudás szükséges. A tő.és 
társadalomban valóban voltak mindenható 
racionalizátor-kuruzslók, akik megbízás ese. 
tén bármely szakmában csodatévő eredmé- 
nyek elérésére vállalkoztak. Ma már ez a 
nézet tarthatatlan. A munka- és időelemzők- 
től meg kell kívánnunk, hogy annak az 
iparnak amelyben dolgoznak, minél alapo- 
sabban sajátítsák el a technológiárát, mert 
e nélkül valóban jó eredmények nem érhe- 
tők el. A munka- és időelemzés káros fetisi- 
zálását jelenti a technológiai tudás megkö- 
vetelése alóli felmentés jelszava. 


A munkafolyamatnak, azaz a munka 
technológiai menetének és feltételeinek tu- 
dományos műszaki elemzése természetesen 
épúgy elengedhetetlenül szükséges, mint a 
munkás-tapasztalatoknak figyelembevétele, 
amelyek átadására a szocialista termelés- 
ben elsősorban maga az öntudatos dolgozó 
hivatott. A technológiai folyamat elemzé-. 
sének ebben döntő szerepe van, mert a 
sztachanovista munkás újítása és új munka- 
módszere is tulajdonképen azáltal jön létre, 
hogy ő maga , tudományosan", azaz a sa- 
ját ismereteinek, megfigyeléseinek és lele- 
ményességének latbavetésével tovább foly- 
tatja és a legfinomabb részletekig viszi a 
technológiai folyamat elemzését és termé- 
szetesen mindjárt gyakorlatilag levonja eb- 
ből a következtetést. A mérnök, aki a tech. 
nológiai folyamat elemzését végzi, de ma- 
gának a munkának kivitelében nincsen gya- 
korlata, ezt az elemzést, csak bizonyos ha. 
tárokig tudja vinni és a normát csupán az 
ebből következő korlátozásokkal tudja 
megállapítani. 

A könyvben több példa van munkatannul. 
mányok alapján való termelékenység eme- 
lésére. E — kétségtelenül valóságon ala- 


. puló — példák alapgondolata az, hogy vala- 
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mely munkafolyamat tudományos  mun- 
katanulmányok alapján megjavítható és 
ezért a termelékenység eifteléséhez tudomá- 
nyos vizsgálatok szükségesek. Ez az állás- 
pont az igazságnak csupán egyik oldalát 
jelenti és ezért veszélyeket rejt magában. 

étségtelen, hogy e téren dolgozó tudomá- 
nyos szerveink minden konkrét vizsgálat 
során képesek az illető vizsgált helyen je- 
lentős Al sztájáa végrehatjtani. Ez azonban 
nem elégséges. Rá kellett volna mutatni 
arra — és jellemző, hogy egyetlen ilyen 
égés nincs a könyvben — hogy hogyan le- 
et és kell az élenjáró üzemek és műhelyek 
munkájából, az élenjáró munkások munká- 
jából tanulni, hogy lehet ezeket más üze. 
mekre, műhelyekre és munkásokra átvinni. 

Mártonfi elvtárs könyve lefegyverzi a 
dolgozók alkotókészségét: az , aktív hősök" 
és a , passzív viag elméletét eleveníti fel 
a termelékenység harci Írontján. 

Ebből a hibás nézőpontból a norma, az 
átlag helytelen értelmezése fakad. , Kit, vagy 
mely munkáscsoportot válasszuk ki a mun- 
katanulmányunk tárgyává?" teszi fel a kér- 
dést Mártonfi elvtárs (33. oldal) és a kö- 
vetkező feleletet adja: 


"Minden időelemző számára fontos kérdés 
annak az eldöntése, hogy az időmérést, a 
munkatanulmányokat mely személyek mun- 
kájával kapcsolatban végezze? Vagyis 
van-e a megfelelő dolgozók kiválasztására, 
valamely különleges szempont. Erre a kér- 
désre tÜlAj CN KEPEK már az előzőkben meg- 
adtuk a helyes feleletet, amikor a norma- 
teljesítménynek a kollektív szerződésben 
körülírt . megfogalmazását tárgyaltuk. A 
normateljesítmény fogalmának ez a szaba- 
tos körülírása lehetővé teszi az időelemző 
számára, hogy bármely dolgozót, illetve 
dolgozók csoportját megfigyelhesse, mert — 
a későbbiekben tárgyalandó módszerek se- 

ítségével — a legkülönfélébb képességű és 
ntenzitással dolgozó munkások teljesítmé- 
nyét a normálteljesítrmnényhez tudja viszo- 
nyítani. Ez a kőrülmény megkönnyíti az idő- 
elemző munkáját annyiban, hogy az átlagos 
: képességű munkások kiválasztása nem fel- 
tétlenül szükséges, illetve a nagyszámú kü- 
lönféle dolgozókra kiterjedő mérés a helyes 
intenzitásbecslés révén... úgyis megadja 
az átlagos teljesítményt." (33. old.) E kissé 
terjedelmes idézet teljes élességében tárja 
fel Mártonfi elvtárs tévedését. 

Mártonfi elvtárs könyve elején idéz Sztá- 
linnak a sztachanovisták első szovjetúniói 
értekezletén elmondott beszédéből. De a be- 
szédből nem csupán idézni kell, hanem an- 
nak minden mondatát alaposan meg kell 
érteni és felhasználni. , Nemcsak tanítanunk 
kell a munkásokat, hanem tanulnunk is kell 
tőlük" — mondta ekkor Sztálin elvtárs; 
már pedig ugyan mit tanuljunk , bármely" 
dolgozótól? Miféle norma és miféle átlag 
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lesz az, amit az elmaradott munkások ta- 
nulmányozása alapján állítunk fel — bár- 
milyen , becslés"-t alkalmazzunk is. Nos, ide 
illik Sztálin elvtárs beszédének másik két 
mondata: , Hát hűséget esküdtünk mi va- 
lamikor is elmaradottságunknak? Tudtorm- 
mal elvtársak ilyesmi nem történt nálunk" 


Mártonfi elvtárs nem érti meg a szta- 
chanov-mozgalom jelentőségét és az ő- 
munkásokat csupán a munka. és időelemző 
munkájának az üzemben való megrmagya- 
rázására, népszerűsítésére akarja felhasz- 
nálni. (32. old.) Ugyanakkor a munka- és 
időelemző feladata — szerinte — hogy mun- 
kája során — éppen az élenjáró munkások 
segítségével — , megtalálja a módját a sa- 
ját szempontjai érvényes.:ésének." A ,d.sa- 
ját" szó újra a megfigyelő és megfigyelt 
özötti viszony helytelen megértését bizo- 
nyítja. 

A szocializmusban nem a formális szám- 
tani középértékre építjük fel a normákat 
hanem a progressziv átlagokra (haladó kö- 
zépnormák). Az ilyen normák visszatükrő- 
zik az élenjáró üzemek és élenjáró munká- 
sok eredményeit; magasabbak mint a me- 
rev számtani átlag, amely egyenlősítésre, 
viszamaradásra vezet, de alacsonyabbak 
mint a legmagasabb sztachanovista ered- 
mények. Az ilyen progresszív átlagnormák 
a termelékenység emelésének jelentős rú- 


.góit alkotják, mert figyelembeveszik a vár- 


ható fejlődést, azt előirányozzák és annak 
megvalósulását ellenőrzik. 


Mártonfi elvtárs hibás állásfoglalása a 
normamegállapítást formálissá teszi, mű- 
fogások mechanikus tanításához és - 
korlásához vezet. A gépi munkákkal 
csolatosan például ezt mondja: 


n:.. a Munkás... a munkavégzés idő- 
tartamát csakis azon időszakokban tudja 
befolyásolni, amikor kézi munkát végez, és 
magának a gépi munkának az időtartamát 
általában nem befolyásolhatja"; (250. old.) 
ha pedig valamely újítás folytán mégis 
megváltozik a gépidő, úgy: ,a gépidő meg- 
változása szükségszerűen a norma megvál. 
toztatását is követeli". (250. old.) A gépi 
munka abszolút jellegének ilyen elismerése 
a tőkés szakirodalomból származik és arra 
a szovjet sztachanovisták — és most már 
magyar követőik is fényesen rácáfoltak 
Tudatában kell lennünk annak, hogy a 
gépi munka sztachanovista forradalmasítá- 
sait nem lehet egyszerűen írásba foglalni 
és utasításba adni minden munkás szá- 
mára. A termelés (akár kézi, akár gépi le- 
yen is az) bármily sztachanovista Tórrá. 
almasítása népszerűsíthető és népszerűsi- 
tendő, de naivitás lenne azt gondolni, hogy 
azt parancsszóra mindenki egyformán elsa- 
sátíthatja. E tekintetben újra csak Sztálin 
elvtárs idézett beszédére kell hivatkoznom: 
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, Nekünk olyan technikai normák kelle- 
nek, amelyek valahol a középen vannak a 
jelenlegi technikai normák és azok közt a 
normák között, melyeket a Sztachanovok 
és Buszyginek elértek." 


IV. 


Az elkövetett hibák a marxista politikai 
gazdaságtan ismerete területén való hiá- 
nyosságokat is megmutatják. Marx szerint 
adott nagyságú munkanap mellett a ter- 
melt terméktömeg a munka produktivitásá- 
tól (termelő erejétől) és intenzitásától függ. 
Mint láttuk, Mártonfi elvtárs feltételezi, 
hogy a munka produktivitása a munka. és 
jdőelemző által , megállapított" szabványos 
munkamódszer alkalmazása folytán adott; 
ő tehát csak kétféle feladatot lát: 


1. valamely munkára vonatkozó legjobb 
munkamódszer megállapítása, 
2. időnorma megállapítása (lásd 6. old.) 


A valóságban ezzel szemkben ez a fel- 
adat: 


1. feltárni az adott munkára vonatkozó 
különféle rmunkamódszereket, tökélete- 
síteni és elterjeszteni az élenjáró mód- 
szereket, 


2. annak tudatában, hogy az adott mun- 
kát különféle termelékenységű  (pro- 
- duktivitásúj módszerekkel végzik: az 
élenjáró módszerek elterjedésének elő- 
irányzása alapján, de az összes egyéb 
módszerek esetleges, fokozatosan csök- 
kenő mértékben való, fennmaradásá- 
fás, tudatában: időnorma megállapí- 
sa. 


A fentiek biztosítják annak az elvnek az 
érvényesülését, hogy aki , nem akar tévedni, 
annak előre kell tekintenie, nem pedig 
hátra". (A Szovjetúnió Kommunista [bolse- 
vik] Pártjának története, IV. fejezet, 2. 
pont.) Ezt az igazságot Mártonfi elvtárs 
nem tudta magáévá tenni! 

Nos, Mártonfi elvtárs tehát a produktiví- 
tást (mint láttuk, jagkeksak adott, ál- 
landó színvonalúnak tételezi fel. Lássuk 


most már az intenzitásra vonatkozó fel- 


fogását. 


Az intenzitással és annak becslésével 
Mártonfi elvtárs részletesen foglalkozik. Ez 
maga már elég különös akkor, ha fÍigye- 
lembevesszük, hogy az intenzitásban elő- 
forduló például 70—13099 közötti ingado- 
zás messze alul marad jelentőségben a 
produktivitásnak például 70—300099  kö- 
zötti változása mögött. Így az intenzitás 
becslésére kidolgozott módszer  (elemen- 
kénti becslés és átalakítás) indokolatlanul 
túl aprólékossá válik. A 1e08i azonban nem 
isittvan, hanem ezúttal is abban, hogy mit 
becsüljünk. Mártonfi elvtárs szerint az in- 


tenzitás három tényezőtől függ. Ez a há- 
rom tényező: I 
1. a munkavégzéssel 
kifejtés, 
2. a munkavégzés célszerűsége, 
3. a munkavégzés sebessége (129. old.). 


E tényezők tárgyalásának eredményeként 
Mártonti elvtárs a következőket 87 vek 

, Láttuk, hogy az intenzitásbecslés helyes. 
keresztülvitelének elengedhetetlen feltétele, 
hogy mind az erőkifejtés mértéke, mind a 
munkavégzés célszerűsége normális, 100 
99-os legyen. Ebben az esetben ugyanis és 
csakis ebben az esetben válik lehetővé, 
hogy az intenzitásbecslést egyedül a munka- 
végzés sebességének helyes megítélése 
alapján ejtsük meg". (131. old.) Látjuk te- 
hát, hogy ami Bátori Dezsőnél , szorga- 
lom", , ügyesség", ,mód" és ,fok" volt az 
Mártonfi Rudolfínál , erőkifejtés", , célszerű- 
ség" és , sebesség", illetőleg a három közül 
kettőnél a normális kikeresése alapján 
egvedül: a sebesség. 

Anélkül, hogy e kérdésbe mélyebben kí- 
vánnék belemenni, meg kell állapítani azt, 
hogy az időnormákat az intenzitásnak ÍS- 
társadalmilag progressziv átlagszínvona- 
lára kell megállapítanunk. Ehhez az inten- 
zítás különböző. fokait  tanulmányoznunk 
kell, hogy az ilymódon értelmezett átlag- 
színvonalat meghatározhassuk. 

Helytelen ezenkívül az, hogy Mártonfi 
elvtárs csak a ténylegesen termelő munka 
egy szeletének intezitását és az Így értel- 
mezett intenzitás résztényezőit vizsgálja. 
A munka igazi intenzitása az egész munka- 
nap hézagaitól stb. is függ. Ezért hibás a 
könyv által javasolt módszer, hogy az in- 
tenzitást, majd a kifáradást, és végül a 
veszteségidőket külön-külön, előre meg- 
adott, egymástól tedjesen független sza- 
bályok és műveletek alkalmazásával Ve- 
gyük figyelembe (Mártonfi elvtárs szerint: 
az intenzitást: becslés, a kifáradást fáradt- 
sági tényező, a veszteségidőket pedig vesz- 
teségidő-tanulmányokból adódó pótléko- 
lás útján). A valóságban a munka inten- 
zitása nem független a kifáradástól és a 
munkanap hézagaitól de a kifáradás sem 
független a munkanap hézagaitól. Mindez 
azt jelenti, hogy noha a Mártonfi elvtárs 
által ajánlott módszer számos esetben ki- 
elégítő lehet, mégis tudatában kel! lennünk 
annak, hogy ez a módszer lélektelenül 
és formálisan oldja meg a kérdést és hogy 
tényleg tudományos elemzés csak a munka- 
nap képének alapos tanulmányozása útján 
— és ez esetben a fáradtsági tényező új 
értelmezése alpján — történhet. 

? V 


kapcsolatos  erő- 


Fel kell vetnünk most már azt a kérdést, 
hogy honnan erednek Mártonfi elvtársnak 
fent kimutatott alapvető hibáj? 
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E hibák a termelékenység területén az 
idei év folyamán, de különösen a nagybu- 
dapesti pártválasztmány említett augusztus 
hó 31-i értekezlete óta bekövetkezett éles 
forradalmi jellegü fordulatnak, illetőleg e 
fordulat nem kellő felismerésének tudhatók 
be. Korábban, a sztachanov-mozgalom ha- 
zánkban történt kifejlődését, - elindulását 
megelőzően, nem volt még csupán kívéte- 
lesen azonos munkát végzők munkájának 
termelő ereje között jelentősebb eltérés. 
Ekkor még nemn tűnt ki a produktivitás sze. 
repe elhanyagolásának következménye és a 
teljesítménykülönbségek gyakran valóban 
intenzitás-különbségre voltak visszavezet- 
hetők. Ebben az időben alakult ki az a hely" 
zet, hogy a munka- és időelemzők felada- 
tuknak tekintették a minél , pontosabb" mi. 
nél tudományosabb"  normamegállapítás 
módszerének kidolgozását és e közben leg- 
fontosabb feladatukról feledkeztek meg: a 
termelékenységet befolyásoló tényezők ta- 
nulmányozásáról. Ma már világos, hogy a 
munka. és időelemzés módszerét, de (őleg 
azok eredményét: a ,tudományos normát" 
sokkal egyszerűbbé, érthetőbbé kell tenni. 
Számos ponton ez az egyszerűsítés időköz- 
ben már megindult; így többek között re- 
mény van arra, hogy a következő esztendő. 
ben már teljesítményi bérrendszerünk is 
igy szerte DOK fog. Önkritikával és kriti- 
kával kel! megvizsgálni a munka- és idő- 
elemzés számos módszertani részletét, amely 
minden bizonnyal azt az itt részleteiben nem 
bizonyított eredményt fogja hozni, hogy le 
kell bontani az áltudományos módszertani 
ciíraságokat és nagyobb figyelmet kell for- 
dítani a gyakorlatnak, a való élet követel- 
ményeinek (elég itt egyeseknek a normá- 
nak forintban való kilejezésére vonatkozó 
— azóta megvalósult — észszerű javaslat 
elleni — áltudományos harcára utalni!) 
Ugyanakkor a munka- és időelemző szervek 
központi feladatává kell tenni a norma- 
megállapítás (és az ezt megelőző munka- 
módszer javítás) mellett az élenjáró mód- 
szerek tanulmányozását, leírását, népsze- 
rűsítését. 

Fontos tanulság kell legyen továbbá a 
fentiekből a tudományos káderek számára 
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az ideológiai felkészültség fontossága. A 
Mártonfi elvtárs által elkövetett hibák hiá- 
nyos ideológiai felkészültségből fakadtak, 
de következményük a gyakorlatban, a tény- 
leges termelésben mutatkozott. - 

E kérdéssel kapcsolatosan külön rá kell 
mutatni a Szovjetúnió nagy tapasztalataira 
és élenjáró tudományára. A Szovjetúnió 
tudományának tanulmányozása, a szovjet 
tudomány eredményeinek elsajátítása, mód- 
szereinek követése, — biztos iránytű szá- 
munkra a szocializmus építésében. A Szov- 
jetúnió, mely a szocializmust felépítve, a 
kommunizmus alapjainak felépítéséért küzd, 
példát mutat számunkra a termelékenység 
emeléséért folyó harcban. 

Végső tanulságként pedig állapítsuk m 
azt, hogy tudatosítanunk kell a magasa 
termelékenységért folyó harc új szakaszának 
bekövetkeztét. Úgy látszik, e téren gazda- 
sági és tudományos vezetőink egy része bi- 
zony lemaradt a fejlődés iramától. Vegyük 
itt mindjárt saját szűkebb szakmai terüle- 
temet: az építőipart. 

Ez év őszén a szovjet sztachanovisták 
tanítása nyomán felléptek a magyar szta- 
chanovista falazó kőművesek: Pozsonyi Zol- 
tán, Fábik József, a komlói ifjúmunkás bri- 
gád és társaik. Nagyszerű munkájukkal, 

0—15-szörősen teljesítették túl az érvé 
nyes normákat. 

Ki tudjuk-e maradéktalanul használni 
ezeket a magas teljesítményeket? Bizony 
ma még nem tudjuk. Műszaki vezetőink 
közreműködése nélkül ezek az eredmények 
nem fogják forradalmasítani az építkezése- 
ket, pedig e módszerek arra alkalmasak 
Nem tudjuk e kezdeményezést kihasználni, 
ha az 10009-os ütemű falazás után a régi, 
lassú menetű zsaluzás, betonozás, vakolás 
stb. következik. Nekünk a jövő esztendő 
számára feladatul kell kitűznünk az elejé- 
tőól-végig sztachanovista ütemű építkezések 
megszervezését. Ez csupán egy feladat 
amilyent pedig sokat teremt a sztachanov- 
mozgalom hazai kibontakozása és a párt és 


8: jigrástnetá; vezetői a maguk területén fel 
el 


ismerjék és meg kell oldják ezeket az 
új feladatokat. 
SEBESTYÉN GYULA 
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A szövetkezeti fejlődés kiszélesedése 
1949 őszén és ennek okai 


A mezőgazdasági munkásoké és újgaz- 
dáké, tehát a szegényparasztoké a törté- 
melmi érdem, hogy népünk bölcs vezéré- 
nek és tanítójának, Rákosi Mátyásnak ta- 
valy Kecskeméten elhangzotthívó szavára, 
"anúlt év őszén elindították a termelőszö- 
vetkezeti mozgalmat Magyarországon. Ha 
induláskor egyelőre nem is nagy területen 
és nem nagy számban, de — elsősorban a 
kulákoktól igénybevett volt nagybérleteken 
— — termelőszövetkezeti csoportokat alakí- 
tottak s ráléptek a mezőgazdasági terme- 
lés egyetlen helyes, korszerű útjára: a föld 
közös megmunkálásának, a társas, szövet- 
kezeti gazdálkodásnak az útjára. 


Fiatai termelőcsoportjaink megalakulása 
nagy esemény volt és az ma is a falu éle- 
tében. Ök az új világ, a jövendő szocia: 
lista magyar mezőgazdaság előhírnőkei! 
Barát és ellenség, dolgozó paraszt és ku- 
dák, egyik oldalon feszült érdeklődéssel, a 
másik oldalon egyre fokozódó, dühös el- 
keseredéssel figyeli a  termelőcsoportok 
munkáját. Vajjon , sikerül-e riekik", talpra 
tudnak-e állani, milyen lesz a termésük, 
nem szaladnak-e széjjel, lesznek-e új belé- 

ők? — ilyen kérdések foglalkoztatták és 
foglalkoztatják ma is a falu népét. Az első 
aratás, az idei nyárutóljai előzetes ered- 
aményszámítás megmutatta, hogy induló 
termelőcsoportjaink megállták a helyüket, 
Aa meglévők példájára új meg új csoportok 
születtek, dolgozó parasztok ezrei és tíz- 
ezrei csatlakoztak a  termelőszövetkezeti 
mozgalomhoz! 


Az elmúlt őszön és a tél folyamán közel 
4600 fermelőszövetkezeti csoport alakult 
gy elOrSZÉRÉNi több mint 11.000 dolgozó 
"parasztcsaláddal, összes földterülete elérte 
.a 100.000 kat. holdat, amelyből 80.000 kat. 
hold volt a szántóterület. Ez év őszén ter- 
melőszövetkezeteink száma, — megművelt 
földterülete s taglétszáma jelentős mérték. 
ben kiszélesedett. Az idei ősz termelőszö- 
-vetkezeti . mozgalmunkban igen komoly 
mennyiségi és minőségi változásokat ered- 
:ményezett. Termelőcsoportjaink őszi fej- 
lesztésében mi nemi akartunk , ronhammun- 
.kát" végezni, még kevésbbé valamiféle , for- 
.dulatot" elérni parasztpolítikánkban. Pár. 
tunk szem előtt tartotta Lenin bölcs inté. 
-sét: , Csak az olyan egyesülések értékesek, 
melyeket a parasztok maguk létesítenek, 
.szabad elhatározásukból s amelyek előnyös 
voltáról ők maguk a gyakorlatban meg- 
igyözeetels A jee él sietség ezen a téren 
.káros..." Jól tudtuk, az előreszaladás 
.Csak elnagyolt munkát, lemaradást  ered- 
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ményezne. Ezen a téren még most is a 
megalapozási munkánál tartunk: arról van 
szó, olyan területű és taglétszámú termelő. 
csoportokat hívjunk életre, illetve úgy bő- 
vítsük ki a már meglévő csoportokat, ame- 
Ilyekben megvannak a nagyúűzemi gazdál. 
kodás összes főbb feltételei, megvan a le- 
hetősége, hogy legrövidebb időn belül 
egészséges minta termelőszövetkezetekké 
válhassanak. Olyanokká, ámelyek valóban 
példát tudnak mutatni, meggyőzően tudják 


. a gyakorlatban is bebizonyitani a nagy- 


üzemi gazdálkodás döntő fölényét az el- 
maradt munkaeszközökkel dolgozó kispa. 
raszti magángazdálkodás felett. 


Pártunk irányítása és ellenőrzése mel- 
lett kormányzati szerveink fentiek szelle- 
mében készítették el a termelőszövetkeze- 
tek őszi fejlesztési tervét. Milyen felada- 
töókat tűzött ki a terv? Öszi fejlesztési ter- 
vünk  — termelőszövetkezeteink számának 
1500-ra növelését, összterületének 350.000 
kat. kolcra, taglétszámának pedig 45—50 
ezerre való tmelését irányozta elő. Elő- 
irányzatunk szerint meglévő termelőcso: 
portjaink átlagterületét 300 kat. holdra kell 
ernelni, az újonnan alakuló termelőcsopor- 
tok átlagos szántóterületének el kellett ér- 
nie a 200 kat. holdat, tagjétszámának 3 AG 
dig ennek arányában a 25—30 családot. 


Mezőgazdaságunk szocialista szektorali- 
nak őszi fejlesztési munkája szeptember 
elsején vette kezdetét és november 1-én 
nyert befejezést. Meg tudtuk-e valósítani 
célkitűzéseinket az őszi fejlesztési tervben? 
Lényégében — igen! Pártunk parasztpoli- 
tikája szellemében, annak megsértése nél. 
kül — csupán kisebb -méretű elhajlások 
történtek — országszerte sikeresen valósi. 
tottuk meg fejlesztési tervünket! Termelő- 
szövetkezeteink őszi fejlesztése Pártunk és 
népi demokráciánk újabb nagyjelentőségű 
győzelmét eredményezte mezőgazdaságunk 
átszervezése, a szocializmus alapjainak 
jkdezjegáa terén a magyar mezőgazdaság- 
an. 

Nyárutólján kevés híján 600 volt ter- 
melőszövetkezeti csoportjaink száma — no- 
vember első hetére, rövid két hónap alatt 
számuk felszökött /1456-ra! Bár végleges és 
pontos adatok még nem állanak rencelke. 
zésünkre, de már meg lehet állapítani azt, 
hogy a termelőcsoportok megművelt föld- 
területe több mint Fáromszorosára nött: 
95.000 kat. holdról 920.000 kat. hol ral 
Ebből mintegy 12—15 százalék a nem- 
szántóföldi terület. Az állami KT ST zZélő 
egyidejűleg megnövekedett földterületével 
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együtt a szocialista mezőgazdasági -szekto- 
rokhoz tartozó földterület ma már megha- 
ladja az ország megművelhető földterüle- 
tének 7 százalékát ,E2 azt mutatja — 
állapította meg e növekedésről Rákosi elv- 
társ szeptemberi sportcsarnoki beszédében, 
— hogy a szocialista építés komoly sike- 
reket ért el a falun is." 


Komoly gyarapodás mutatkozik a ter- 
melőszövetkezeti taglétszámban is. Mig 
augusztus hbónzpban még csak 11752 volt 
a termelőszövetkezetekben dolgozó cs"lá- 
dok létszáma, november első hetére több 
mint háromszorosára, 36.000-re növekedett 
a taglétszám! És ez a szám egyre gyara- 
odik. Az egyes országrészek között azon. 
an nem egyenletes a fejlődés. A táglét- 


számot tekintve, legnagvobb a gvaranndás " 


a Dunántúlon — 289 százalék — Észak- 
Magyarországon 182 százalék, a Tiszántú- 
lon pedig 112 százalék Az alföldi megyék 
lemaradása újból felveti a Dunántúl—Ti- 
szántúl problémáját, amely az utóbbi idők 
mezőgazdasági jellegű akcióinak megvaló- 
sításánál, legutóbb az őszi szántás-vetési 
munkáknál, a tervkölcsönnél, de a tavaszi 
országgyűlési választások idején is már 
ismételten fe.merütt. 


A termelőszövetkezeti mozgalomban az 
sz folyamán bekövetkezett nagvjelentő- 
ségű mennyiségi és minőségi változásokat 
az egyes csoportok fejlődésén mértetjük le 
legérzékeltethetőbben. Lássunk egy pár ki- 
ragadott példát, bár ezeket naphosszat so- 
rolhatnánk. A mezőberényi , Dózsa György" 
termelőcsoport egy évvel ezelőtt alskult 34 
családdal és 121 kat. hold földdel. Bár egy- 
egy csoporttagra alig jutott több átlago- 


san három kat. hold földnél, mégis fénye-. 


sen megélnek a csoport jövedelméből. Bur-. 
gonyábol 120 mázsás termésátlaguk lett (a 
határban egyénileg gazdálkodó kisparaszti 
földeken csak 60 mázsás volt a termés), 
rizsből 21 mázsa volt az átlag s egy-egy 
munkaegységre 36 forint részesedés jutott 
a nyári előzetes eredményszámításkor. Szi- 
lágyi Lajos csoporttag hűen fejezte ki vala. 
mennyi társa véleményét, amikor azt mon- 
dotta az új világról, az új életről, amibe 
került: , már negyven éve élek, de ilyen 
mosolygósan sohasem mentem a télnek". 
Az ősz folvamán a közös gazdálkodás 
eredményeinek láttán 41] új tag lépett be 


a termelőcsoportba 8 megművelt földterü- 


letük 350 kat. holdra emelkedett. 

A zsámbéki , Vörös Csillag" termelőcso- 
port 18 taggal és 230 kat. hold földdel in- 
dult. A jól működő üzemi pártszervezet (15 
főnyi képzett népnevelőgárdája van) cso- 
dát művelt a csoportból. A pártszervezet 
munkája. . eredményeként — jól — működő 
munkaszervezete van a csoportnak, jó ter- 
méseredményeket ért el s már az első nyá. 
ron bebizonyította a határbeli dolgozó pa- 
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rasztok előtt a közös gazdálkodás fölényét 
a kisparaszti magángazdálkodás felett. A 
népnevelők meggyőző, felvilágosító  mun- 
kája nyomán több mint száz dolgozó pa- 
raszt lépett be az őszön a termelőcso- 
portba: ma 143 tagja van a , Vörös Csi lag" 
termelőszövetkezetnek s /265 kat. holdon 
gazdálkodik! 


Az augusztusban alakult fejérmegyei sza- 
badegyházai új termelőcsoportnak 31! tagja 
és 31] kat hold földterülete van. Ugyan- 
csak jól működő pártszervezete, intéző- 
bizottsága helyesen vezeti a csoportot, az 
asszonyokat bevonják a munkába, a közel- 
jövőben napközi otthon felállítását terve- 
zik a termelőcsoportban. Áz őszi szántás- 
vetési munkákat jól megszervezett szocia- 
lista munkaverseny keretében határidő előtt 
s példásan végezték el 


A kunszentmártoni , Zalka Máté" ter- 
melőcsoportnak a Szovjetúnióban járt 
parasztküldött a lelke és mozgatója. Az 
öthetes tanulmányútról hazatérve előadá- 
sokban, —magánbeszélgetésekben — magya- 
rázta a világ legfejlettebb mezőgazdasáagá- 
ban elért nagyszerű eredményeket Nem- 
csak magyarázott, hanem megkezdte a kol- 
hózokban, szovjet gépállomásokon szerze:t 
termelési, rMunkaszervezési tapasztalatok 
alkalmazását is a termelőcsoportban. , Epp- 
úgy csináljuk, mint a Gigant szovhózban 
és az azovi pá let son áttam" — mon- 
dogatta a falubelieknek. Vincze Mihály 
meggyőző szavaira s a termelőcsoport jó 
terméseredményeinek láttán megindull a 
dolgozó parasztok tömeges belépése a 
sZalka Máté" termelőcsoportba. Tavaly ok. 
tóberben még csak 8 tagja volt a termelő- 
csoportnak, ma 95, akkor még mindössze 
64 kt. holdat művelt közösen, ma 642 kat 
holdon gazdálkodik... 


Ha megvizsgáljuk az idei őszön kiala- 
kult termelőszövetkezeti tagság szociális 
összetételét, rendkívül értékes új mozzanat 
jelentkezésére lehetünk figyelmesek Mig 
az elmult őszön és télen a mezőgazdasági 
munkások arányszáma 56 százalékos volt 
az akkori termelőszövetkezeti csoportokban 
— indulásnál lényegileg mezőgazdasági 
munkások és újbirtokosok mozgalma vult 
a termelőszövetkezeti mozgalom — ez év 
őszén billent a mérleg. Ma a régi és új- 
birtokosok a  termelőszövetkezeti taglét- 
számnak a nagyobbik felét: 7.5 százalé- 
kát képezik, — majdnem 60 százalékát? 
(itt is meg kell jegyeznünk. h az ada- 
tok — a folyamatos belépések miatt — 
nem véglegesek.) A földdel rendelkező 
birtokos parasztság egyre bátrabb és hatá- 
rozottabb lépésekkel, mind nagyobb száma 
tömegben kezd meginculni a magasabb- 
rendu gazdálkodás útján, a termelőszönet- 
kezetek felé! Oszi fejlesztési tervünknek ez 
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egyik legnagyobb horderejű eredménye ter- 
melőszövetkezeti mozgalmunkban. 


Az agrárproletárok arányszáma 34.2 
százalékos a termelőszövetkezeti taglét- 
számban. 


"Másik új mozzanat termelőszövetkezeti 
mozgalmunk arculatán: dolgozó  közép- 
parasztok jelentkezése a termelőcsop 1r- 
tokba. Tavaly őszön még csak itt-ott talál- 
koztunk mutatóban egv-egy közénpöras"t- 
tal, részesedésük elenyésző, csupán 0 7 szá- 
zalékos volt a termelőcsoportokban. Jelen- 
leg pedig már 7.4 százalékos! Néha talál- 
kozunk olyan aggodalmaskodó véleménvek- 
kel, amelyek kifogásolják, hogy  termelő- 
szövetkezeteinkben kevés az agrárprrletá- 


rok száma. Szerintünk nem is ez a kérdés 


lényege, nem az agrárproletárok száma 
kevés, hanem még mindig kevés a dolgozó 
középparasztok száma a csoportokban. Tü- 
relmes, szívós felvilágosító munkával, . a 
kézzelfogható gvakorlati eredmények — az 
egyéni paraszigazdaságokénál jóval na- 
gyobb terméseredménvyek — megmutatásá- 
val, a kulák ellenagitáció módszeres Irküz- 
désével, amely elsősorban a középparrsz- 
tot igvekszik hálójába keríteni: meg kell 
gvőznünk a dolgozó középparasztot passzí- 
vitásának helytelenségéről, várakozó á lás. 
pontjának feladására kell bírnunk 8 nem- 
csak egyedeiben, hanem tömegeiben is meg 
kell nyernünk a termelőszövetkezeti mozga- 
lomhoz való csatlakozásral 


A termelőcsoportokba belépett dél eze 
parasztok érettségére, "a társas gazdálko- 
dás iránti rokonszenvére világít rá az a 
tény is, hogy túlnyomó, döntő többségben 
a legfejlettebb, lénvegében szocialista jel- 
legű termelőszövetkezeti típust, a HIT. min- 
tájú, közösen termelő csoport gazdálkorási 
formáját választották maguknak. Meglévő, 
közel ezerötszáz termelőszövetkezeti CSO- 
portunk közül /365 a III. típusú, közösen 
termelő : szövetkezet működési szabályzata 
szerint gazdálkodik. És mindössze 45 a 
táblásan gazdálkodó, tehát I. típusú és 46 
az átlagelosztású, azaz II. típusú termelő- 
szövetkezeti csoportok száma. A III. típusú 
csoportok döntő fölénye természetesen ked. 
vező a mi számunkra, de ugyanakkor meg 
kell állapítanunk azt is, hogv az I. és II. 


típusú — termelőcsoportok ilyen alacsony 
száma — ma egvharmaddal keves bh a 
számuk, mint a mult télen volt — bizo- 


nyos mértékben egészségtelen is. A földdel 
bíró dolgozó parasztoknak a termelősző- 
vetkezetek felé fordítása ideién a folusi 
funkcionáriusaink, állami szerveink kissé 
elhanyagolták az I és ÍI típusú termelő- 
csnnortokat, amelyek pedig a magángaz- 
dálkodástól nehezen elszaka"ni tudó birto- 
kos parasztok számára a kisegítő lépcső 
szerepét töltik be: megkönnyítik bekzapcso- 
lódásukat és fokozatos áttérésüket a szó- 
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vetkezeti gazdálkodás magasabb formáira. 


Minek köszönhető, milven okokra vezet- 
hető vissza a termelőszövetkezeti mo7gal- 
munkban megmutatkozó mostani újabb, 
erőteljes fellendülés? ; 


. Főforrása és gyökere a megerősödésnek 
szegényparasztságunk, dolgozó kis- és kö- 
zépparasztságunk bizalma a dolgozó nép 
élcsapata, a Magyar Dolgozók Pártja iránt: 
Pártunk — parasztpolitikájának helyeslése. 
Dolgozó parasztságunk helyeslését két ki- 
emelkedő, nagyobb távlatra kiható meg- 
nyilvánulásban juttatta azidén kifejezésre. 
Az egyik: a tavaszi országgyűlési vál:sz- 
tások idején, amikor dolgozó parasztsá- 
gunk arról tett bizonyságot, hogy döntő 
többségében népi demokráciánk s rajta ke- 
resztül Pártunk felé fordult A másik ilyen 
alkalom  termelőszövetkezeteink őszi  fel- 
fejlesztése volt. Dolgozó parasztok, agrár- 
proletárok ezrei és tízezrei az! látták, h gy 
az idők, az eredmények mindenben igazol- 
ták a dolgozó nép vezérének, Rákosi Má- 
tyás elvtársnak multévi kecskeméti beszédé- 
ben mondott megállapításait a mezőgazdaság 
fejlődésének két útjáról. Beigazoltnak lát- 
ták e megállapításokat s olyanoknak, ame- 
Iveket érdemes követni. ,Két út áll a ma- 
gyar dolgozó parasztság előtt — tanította 
Rákosi elvtárs — az egyik út a régi, meg- 
szokott.. a túlzásba vitt egyéni gazdálko- 
dás, ahol mindenki csak magával törődik, 
ahol az az elv uralkodik, hogy aki bírja, 
marja. Ennek az elvnek elkerüihetetien, 
törvényszerű következménye az, hogy a 
nagy halak megeszik a kis halakat, a nagy 
kulák gazdák tovább erősödnek, tovább 
játászáslággsabáett és tönkreteszik a szegényebb 
olgozó parasztságot... Tudják ezt az új- 
gazdák is, akiket a demokrácia földhöz 
juttatott, tudja ezt a dolgozó parasztság és 
ezért keresi a másik utat, az elkülönült 
egvéni gazdálkodással szemben az Össze- 
fogás, a szövetkezés útját." Dolgozó pa- 
rasztságunk leghaladottabb tömegei meg- 
győződtek róla, hogy ez a másik út való- 
ban az egyedüli helyes út: A demokratikus 
állam hathatós anyagi támogatásával 
talpraállt termelőszövetkezetek nemcsak a 
kulák elleni harc erős bástyái a faluban, 
hanem a fölemelkedés, a falusi jólét leg- 
biztosabb útját is jelentik! 


Pártunk helyes parasztpolitikája, falusi 
pártszervezeteink jó felvilágosító munkája 
mellett döntő szerepük volt termelősző- 
vetkezeteink őszi megerősödésében az idei, 
első aratási eredményeknek. A parasztem- 
berek a termelőszövetkezetek életrevalósá- 
gát, a társasgazdálkodás előnyeit — nagyon 
helvesen — elsősorban az elért term is- 
eredményeken keresztül mérik le. Termelő- 
szövetkezeti  csoportjaink nagy többsége 
az idej első vizsgán jól megállta a helyét. 
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Kalászos gabonafélékből két-három mázsá- 
val, söt nagyon sok esetben ennél is ma- 
asabb terméseredményeket hoztak le főld. 
Teikről kat. holdanként, mint az egyénileg 
dolgozó parasztok ugyanabban a határ- 
ban. Ipari növényeknél, dohánynál, napra- 


forgónál, burgonyánál ümölcsnél, stb. 
még szembetűnőbb a különbség a gépesí- 
Busa Rose 
egyéni $s508 egyéni 
Szeghalom 8 12 — 
Markotabödöge 13.8 15.5 12.5 
Cegléd 5.4 8.5 7.6 
" Vasszilvágy 11.5 15 9 
Felsőszeleste 8 . 14 7 
Pusztakovácsi 1323 17 13 
Hajdúnánás 3 7 bá 
Roschpuszta 7 11.5 7.5 


A számok — tények! A tények maguk- 
tól beszélnek e községek határában és min- 
den más községben, ahol termelőcsoport- 
beli dolgozó parasztok arattak az idén. A 
meggyőző erejű betakarítási eredménvek 
8 ennek nyomán az előzetes eredményszá- 
miítási adatok igazolták Rákosi Mátyás 
másik, multév novemberében mondott meg- 
állapítását is: , Ha a dolgozó parasztság 
a már létező szövetkezetek példájából maga 

yőződik meg ennek a termelési formának 
fölényéről és hasznosságáról, akkor önként 
rá fog lépni a termelésnek erre az útjára." 

jó példa rokonszenvessé, népszerűvé 
tette a termelőcsoportok munkáját a dol: 
ozó parasztság körében s jelentős tőmeg- 
en indította meg csatlakozásukat a meg- 
lévő és új termelőcsoportokhoz. Megköny- 
nyítette csatlakozásukat a szeptember hó- 
napban végrehajtott részleges tagosítás Ís. 

Termelőcsoportjaink dolgozói már a té- 
ten és tavasszal világosan felismerték, 
hogy gazdaságuk továhbfejlődéséhez elen- 
gedhetetlenül szükséges, hogy a közös mű- 
velés alá vont, a határban szanaszéjjel 
fekvő földdarabjaikat összevonják lehető- 
Ha egy vagy két-három összefüggő nr-gy 
táblába, ahol a nagy gépeket és a nagy- 
üzemi gazdálkodás összes egyéb előnyeit 
ki lehet használni. Ezért kérte 361 község 
dolgozó parasztsága a demokratikus kor- 
mánytól, intézményes úton tegye lehetővé 
számukra földjeik összevonását, lehetőleg 
még ősz elején, hogy a búzát, rozsot már 
az összevont táblákba vethessék el. A Ma- 
gyar Népköztársaság Elnőki Tanácsának a 


részleges tagosításról szóló 1949 augusz-" 


tus 28-án megjelent törvényerejű rendelete 
módot is adott erre. 

A részleges tagosításban a földek össze- 
vonásán kívül az igazi döntő probliímn a 
termelőcsoportbeli tagok kinnlévő földjet. 
nek bevitele volt a közös gazdálkodásba. 
Miért volt erre szükség? A tagosításig az 
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tett nagyüzemi, szövetkezeti gazdálkodás 
és az elmaradt kisparaszti magángazdál- 
kodás eredményei között. Ennek érzékelte. 
tésére kivonatosan közöljük néhány ter- 
melőcsoport terméseredményeit kalászosok. 
ból, összehasonlítva ugyanabban a határ. 


ban elért egyéni kisparaszti termésered- 
ményekkel: 5 
Tavassárpa $ab 
egyéni te80s egyéni tegez 
— 6 14 — — 
12.5 13 — — 
12.7 7.3 8.8 6.38 7.5 
13.5 11 13 13 
11.5 8.5 14 9 14 
16 11 12 10 10 
3 10 4 6 
10 9 13 9 11 


volt a helyzet, ho a csoportok földdel 
bíró parasztjai földjüknek csak egy részét 
vitték be a közös gazdálkodásba. Jelen- 
tékeny volt a kívülhagyott földek területe, 
olyannyira, hogy az esetek többségében 
ezek átlagterülete csoporttagonként elérte 
a 3—4 kat. holdat is. Ez más szavakkal 
azt jelentette, hogy a birtokos parssztok 
többsége csak egyik lábával lépett b? a 
termelőcsoportba, lépett a haladás útjára, 
másik lábával kinnmaradt a MIASÁDRSEHÁ 
kodásban s továbbra is a maradiságot 
szolgálta. A közös gazdálkodásban elért 
jövedelmét az egyéni gazdálkodásban meg. 
eagyott földjeibe ölte bele: a magángaz- 
dálkodás, másszóval a mezőgazdaság fej- 
lődése kapitalista útjának erősítésére 
fordította. E kétlakiság alapvető, kibékíthe- 
tetlen ellentmondást jelentett a  termelő- 
csoportok életében, amelyet, ha továbbra is 
ölbetett kézzel, tétlenül elnéztünk volna, a 
fejlődésben megtorpanást, sőt csoportjaink 
széjjelzüllését eredményezte volna. 


Pártszervezeteink alapos felvilágosító 
munkája nyomán a termelőcsoportok bir- 
tokos parasztsága bedátta e kétféle gaz- 
dálkodás jar vislettansá ek a haladás és 
maradiság összeegyeztethetetlenségét s az 
őszi tagosítás során fél és hárcmnegyed 
holdnyi veteményes föld meghagyásán kí- 
vül behozta összes földjét a közös, szövet: 
kezeti gadllálkodásba! 

A Horthy-világban eszközölt tagosítá- 
sok a szegényparasztság rovására a falusi 
kapitalisták, a kulákság érdekében történ- 
tek, a mezőgazdaság kapitalista úton való 
eSdESÉNE me Hpáleszt SzRposáíni e 
gy an emokrácia idej rész ago- 
sítása. szeptemberi részleges hai ítás 
Pártunk parasztpolitikája szellemében a 
lenini hármas jelszó következetes aikalma- 
zásával — a szegényparasztságra támasz. 
kodva, a középparaszt érdekeit szem előtt 
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tartva, a kulák gazdasági hatalmának to- 
vábbi szigorú korlátozásával hajtottuk 
végre! Dolgozó parasztok földjeit csak ki- 
kerülhetetlen esetben tagosítottuk — ha 
történetesen földjük beleesett a tagosított 
táblába. Akkor ís szabad megegyezés és 
önkéntes birtokcsere alapján. tagosítás- 
ban érintett dolgozó parasztok földterülete 
együttvéve nem több 20 százaléknál. Ilyen 
szempontokra egyáltalán nem voltunk te- 
kintettel a meglévő falusi kapitalista ele- 
mek, az úribirtokosok és kulákok földjei- 
nél. Az érintett földterületek 80 százaléka 
áribírtokos és kulák földekből került ki. 


A mintaszerűen végrehajtott őszi részle- 
ges tagosítás Pártunk és a dolgozó Ppa- 
rasztságnak újabb nagy győzelme volt s 
a kulákságnak.újabb nagy veresége! 


A taposktó a következőképpen járult 
hozzá termelőszövetkezeteink öszi  felfej- 
lesztéséhez: 

A tagosításra kijelölt A tago-  Atago-  Pmel- 

kösségekben: aítás sítás kedós 
kezdetén  bef.-kor 0/, 

Tszcs-k száma 275 423 54 
Tszcs-k átlagos lét- 

39 52 


száma 
Tszcs-k átlagterülete 188 kh 303kh 52 
A reszletes tagosítás befejezése utáni 
hetekben 102 telepes községben birtckren- 
dezést hajtottunk végre. Ez is jelentős 
mértékben előmozdította — termelőcsoport- 
jaink fejlesztését, a következőképpen: 


A birtokrondesésre  ADbirtok- A biírtok-  Emel- 
kijelölt kösségekben rendcsés rendezés kedés 
kezdetén  bef.-kor 0, 
Tszcs-k száma . 398 116 202 
Tszcs-k átlagos tag- 
létszáma 22 


Tszcs-k átlagterülete 118 kh 206kh 52 


Amikor termelőszövetkezeti mozgalmunk 
öszi fellendülésének okairól szólunk, nem 
szabad megfeledkeznünk és nem is utolsó- 
sorban kell megemlítenünk a Szovjetúnió- 
ban járt parasztküldöttség itthoni felvilá- 

osító munkáját. Parasztkülötteink falusi 

számoló gyűlései, amelyeken ismertették 
a világ első szocialista mezőgazdaságában 
elért világraszóló nagyszerű eredménye- 
ket, döntő mértékben hozzájárultak ahhoz, 
hogy falusi dolgozóink véleménye megvál- 
tozott a kolhozokról és megszünt a Horthy 
ellenforradalom és a  kulákreakció által 
ezernyi hazugsággal mesterségesen szított 
félelen a kolhozokkal kapcsolatban. Falusi 
népünk fektet eajél vérét ssstkg pl meg- 
gazságot, úgy, ahogyan van a 

1/// an A parasztküldöttek felvilágo- 
h a adássorozatai nem kismértékben 
M . hozzá, hogy a ma még magán- 
A écmodást folytató dolgozó parasztság 
§ 


en, 
" küldött 


 főfigyelmünket 


jelentős része egyre nagyobb rokonszenv- 
vel fordul a társasgazdálkodás felé s mind- 
inkább példaképnek kezdi tekinteni a Szov. 
jetúnió szocialista mezőgazdaságát! Igen 
tanulságos e tekintetben többek között Fe. 
kécs Imre zalamegyei parasztküldöttnek, a 
Szabad Föld levelezőjének levele, amelyet 
a lap szerkesztőségéhez írt. , Magam ré- 
széről azokon a helyeken, ahol előadásai- 
mat megtartottam, csaknem kivétel nélkül 
megalakították a termelőszövetkezeti cso- 
portot, pl. Vigandpetend, Zalabér, Kisko- 
márom, Csabrendek, Ötvöspuszta, Petri- 
vente községekben és még számos más he- 
lyen. Ezek elég jól is indultak. Kétségte- 
a Szovjetúnióban járt paraszt- 
beszámolóinak nagy jelentősé. — 
gük van abban, hogy megyénk termelőcso- 
portjainak száma, területe, taglétszáma az 
elmult évhez viszonyítva jelentősen emel- 
kedett, illetve megnégyszereződöttf" 


:"Öszi fejlesztési tervünknek eddig csak 
eredményeiről beszéltünk. . Mintha nem is 
volnának hiányosságai, nem volnának le- 
maradások, fogyatékosságok és elhajlások. 
Pedig — vannak. Vannak és ezek közül! 
nem is egy olyan, ha szívós munkával ide- 
jében nem orvosoljuk, súlyos következmé- 
nyekkel járhatnak. 


Lássuk a lemaradásokat. A tervbevett 
350.000 kat. holdas területhez némi lema- 
radás mutatkozik. Tekintve azoriban, hogy 
az őszi fejlesztési terv befejeződése  elle- 
nére is az új tagok csatlakozása egyálta- 
lában nincs lezárva, az tovább A való. 
színűleg az összterület eléri a tél olyamán 
az előirányzatot. 


Komolyabb a lemaradás a csoportok át- 
lagterületénél. A ré termelőcsoportoknál 
csak a tagosított községekben értük el a 
tervbevett 300 kat. holdas átlagterületet, 
söt a 303 kat. holdas átlaggal némileg túl 
is haladtuk az előirányzatot. Az újonnan 
alakult csoportoknál csak 166 kat. holdas 
átlagterületet értünk el a tervbevett 200 
kat. hold helyett. 


Mi az oka ennek a lemaradásnak? Fő- 
oka, ho az őszi fejlesztési szakaszban 
túlzott mértékben és első- 
sorban csak a tagosított községekre fordí- 
tottuk és kevesebbet törődtünk az új Cso- 
portok alakításával és a meglévők bővíté- 
sével azokban a községekben, ahol nem 
folyt tagosítás. Ez áll nemcsak a központi 
szervek, hanem a megyei és falusi végre- 
hajtó szervek, valamint összes pártszerve- 


zeteink munkájára is. MálÉ 


Ez a főoka a taglétszám területén mu- 
tatkozó" még ennél is komolyabb lemara- 
dásnak. A termelőszövetkezetek Összlag-. 
létszáma a tervbevett 45—50 000 család he. 
lyett jelenleg 36.000, tehát mintegy 20 szá-. 
zalékos a lemaradás. 
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E lemaradásoknak a mi hibáinkon kívül 
természetesen vannak objektív okai is Igy 
pt egyik főforrása a termelőszövetkezetek- 

en mutatkozó mértéktelen földéhség. Több 
földet szereztek, mint amennyinek gondos, 
alapos megmunkálásához elegendő lenne a 
munkaerejük. Vagy pontosabban: a meg- 
növekedett földterület arányában mem n65- 
velték megfelelőkénpen a taglétszámot is. 
ML ált sok helyen nem is akarnak új ta- 
got bevenni — Tiszaszalka-Baktatanya —, 
vagy másutt nem hajlandók maguk közé 
agrárproletárokat beengedni. 


Termelőszövetkezeteinkben az őszi fej. 
lesztés során egy-egy  csoporttagra eső 
földterület országos átlagban 85 kat. 
holdra emelkedett (a multévi 6.4 kat. hold- 
ról). Meg kell jegyeznünk, hogy e 8.5 kat. 
holdas átlagterület a valóságban nagyon 
egyenlőtlenül oszlik meg. Van olyan cso- 
port, ahol 2—3 kat. hold esik egy-egy cso- 

orttagra. De van számos csoport, ahol át- 
agosan 12—15 kat. hold földterület is jut 
a csoporttagokra. 


" Ekkora fö.ddterület belterjes .megmű- 
veléséhez pedig egy csoporttog munkaereje 
egyáltalán nem elegendő! Ehhez feltétlenül 
szükség van a családtagok bevonására 8 
igen sok csoportban új tagok felvételére. 
nélkül, ha eddig nem ís, de tavasszal fel. 
. tétlenül jelentkezni fog a munkaerőhiány 
a termelőcsoportok többségében. Azoknál a 
csoportoknál, ahol már tavasszal megmu- 
tatkozott az aránvtelanság a földterület és 
az alacsony taglétszám között, már a nyári 
betakarításnál és az őszi  szán:iás-veltési 
munkákban jelentkezett a munkaerőhiány 


és a munkákat csak mrgkésve, határidő - 


után voltak képesek elvégezni. 


A földterület és taglétszám közötti egész- 
ségtelen arányszám, másszóval a várható 
munkaerőhiány felveti a családtagok be- 
vonásának égető szükségességét, nevezete- 
sen a nők és fiatalok kérdését a termelő- 
szövetkezeti csoportokban. Ami egyik sú- 
lyos hiányossága és hibája csoportjaink- 
nak. Nagyon sok csoportban maradiság- 
ból, vaskalaposságból, részben pedig bal- 
oldali elhajlásból möellenes a hargulat. 
Arról, hogy a parasztasszony ezer éven át 
hűséges, segítő munkatársa volt férjének a 
mezőgazdasági munkában, a férfiak egy- 
szeriben megfeledkeznek, amikor belépnek 
a termelőcsoport — az új világ — k"pu- 
jába és kívülhagyják az asszenyt. Mintha 
az új életforma előnyeihez és vívmányali- 
hoz nem éppen olyan joga volna a nőnek, 
mint a férfinak. Ma legtöbb esetben vagy 
az történik, hogy egyáltalán be sem vonják 
a nőket a munkába, sokszor azok ismételt 
kérése ellenére sem — Fábiánsebestyén — 
vagy ha adnak is nekik munkát, a veze- 
tésbe már egyáltalán nem kapcsolják be 
őket. Sőt, nem egy helyen — hódmező- 


554 


. egysé 


vásárhelyi , Karácsonyi Ferenc" termelő- 
csoport — kirekesztik a cs"portértekezlet- 
ről is, azzal az indokolással, hogy ,.sokat 
beszélnek". Azokban a termelőcsoport kban 
is, ahol a női családtagok már dolgoznak, 
még LNTCÉR rendkívül nagy az arány- 
talanság a lérfi és női tagsk foglalkozta- 
tása terén. Míg országos átlagban az idén 
egy-egy férfi csoporttag ledolgozott munka- 
egységeinek száma 180—220 között mozog, 
egy női csoporttagé csupán 45—60 munka- 
egység körül. A női családtagok fokozott 
bevonása a munkába természetesen felvet 
egy másik kérdést ís, mégpedig a gverme- 
kes családanyáknál: mi legyen a kisgyer- 
mekkel addig, míg az anya napközben a 
munkacsapatban kinn a földeken dolgozik? 
Csak szükségmegoldás a gyermeknek a 
szomszédasszonynál való tartása. A Püs- 
pökladánycsöreiöldi s még néhány ter- 
melőcsoport hozzáfogott ennek a nem is 
könnyű kérdésnek egyetlen he.yes, irtezmé- 
nyes megoldásához, a napközi otthon fel- 
állításával. 

Természetesen addig is, míg minden 
termelőcsoportban a kérdés ilyen intézmé- 
nyes megoldására sor kerülhet, ettől füg- 
getlenül, a sürgető gazdasági okok miatt 
termelőcsoportjainknak el kell kezdeniöők a 
családtagok — nők és fiatalok — rendes 
tagként való felvételét a csoportba és be- 
vonásukat nemcsak a dologba, hanem a 
vezetés munkájába is! 


A taglétszámbeli elmaradottság mellett 
ELS ibák mutatkoznak nagyon sok ter- 
melőcsoportban . a munkaszervezés $s 
munkaegységek kezelése körül. Szilárd, jól 
működő munkaszervezet a régi csoportok- 
nál is jó, ha 15—20 százalékban van. Az 
új csoportokban meg szinte napról-napra 
állítják össze a munkacsrpatok tagjait. 
Holott a brigád, a munkacsapat tigjait 
nem szabadna változtatni. Ehhez szorosan 
tartozik a munkacsapatok, brigádok terű- 
leti beosztása, a termelőcsoport egy-egy 
földdarabjához való ,odaerősítése", más- 
szóval, hogy huzamosabb időn át, lehető- 
leg egy teljes vetésforgó idején egy olytá- 
ban műveljenek egy földdarahot és — 
feleljenek is annak jó terméseredményeiért, 
Ez az alapja az egyéni felelősség, egvéni 
érdekeltség kifejlődésének a termelőszövet. 
kezeti tagok sorában és ez az alapja a S2z0- 
cialista munkaverseny —— megszervezésének 
is. Ilyen területi beosztássat egyelőre még 
csak kivételképpen találkozunk egynébány 
termelőcsoportunknál, — Hosszupályi,  Püs- 
pökladány, Kunszentmárton stb. 

Még komolyabb bajok vannak a munka- 

körül. Az új csoportok tagjai még 
rtik, de a régi csoportok tagjai is 
látják eléggé a 


nem 
nagyon sok helyen nem 


munkaegység jelentőségét. Részben járat- 
lanság, tudatlanság, 


zben baloldali e- 
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hajlás eredményeként a csoportok vezető- 
ségei nem álkalmazzák következetesen a 
munkaegységet 8 igen sok helyen , napol- 
nak" helyette, azaz munkanappal, nap- 
számmai mérik a munkát. Pedig munka- 
egység nélkül nem lehet társasgazcá!ko- 
.dást folytatni. A munkanap, a napszám a 
kapitalista . mezőgazdaság —— munkamérési 
formája: eltünteti az egyéni munka meny- 
nyisége és minősége. közti különbséget, 
segyenlősdit" vezet be a termelőcsoportba, 
amely nemcsak a reakciós, hanem a leg- 
nagyobb mértékben igazságtalan is. 
munkaegységet száműző,  ,egyenlősdit" 
játszó, ,napoló" termelőcsoportok tévelygő 
vezetőinek nagvon is meg kellene szívlel- 
niük — és erélyesen okulásul is kell aján- 
1Tanunk — Sztálin eivtárs figyelmeztetését 
erről a kérdésről: ,A szükségletekre és az 
egyéni életmódra nézve az egyenlősdi 
reakciós, kispolgári ostobaság, sületlenség 
és rágalom a szocializmusra és a szocia:- 
dista társadalomra vonatkozó marxista ta: 
nitással szemben." 


A vasmegyei  meszleni 
beliek, sok más csoporthoz 


termelőcsnport- 
hasonlóan, 


szintén nem a munkaegység alapján mé-. 


rik a tagok elvégzett munkáját. hanem ők 
ás  ,napolnak", mondván: ,osztozkodjunk 
egyformán, úgyis minden a mienk lesz, 
amit termelünk". Az egyik bihari cseport- 
ban, ahol ugvancsak .napolnak", odáig fa- 
jult a dolog, hogy a tagok a leggyengébb 
munkaerőkhöz szabták munkateljesítménvü- 
ket és kijelentették, hogy ,.ők nem dolgoz- 
nak a többieknek". Az egyenlősdiség, a 
munkaegység megkerülése igen komoly 
károkat okozott az előlegek folyósítása te- 
rén is. Az előlegeket nagvon sok cs port- 
tan nem a már ledolgozott munkaegysé- 
gek arányában osztották ki, hanem fejen- 
ént egyenlő "mértékben. Igy fordult elő 
nem egy csoportban, hogv sok tagnak több 
előleget folyósítottak, mint amennyi jöve- 
delem megillette őt egész évközben ledol- 
gozott nmunkaegységei után. Az ilyen t"gok 
az évvégi jövedelemelosztáskor az előlegek 
levonása után nem hogy nem kaptak sem- 
mit, de még ők tartoznak a termelőcsoport- 
nak. Intő például szolgáljon többek között 
a hódmezővásárhelyi , Petőfi" termelőcso- 
port esete, ahol több tag jóval 1000 forinton 
felül tartozik a termelőcsnportnak és ezzel 
jövő évi várható jövedelmét kellett meg- 
lerhelni. 


Ide vezetett 


a kispolgári egyeni s11- 
ség", az elavult 


és igazságt"lan mrrka- 


rapolás bevezetése az egyetlen helyes 
murkamérési módszer, a  munköegység 
helyett! 


Termelőcsoportjaink nagy többségében a 
munkaszervezés, a munkaegység körül zür- 
zavar uralkodik. Ezt, ha megfelelő eréllyel 
párosult szívós felvilágosító munkával, 


körültekintő alapos szervezéssel a tél f 
lyamán meg nem tudjuk szüntetni, termel 
csoportjainkat nem tudjuk rávezetni a 
munkaszervezés egyetlen helyes alapjára, 
a munkaegységek következetes alkalmazá- 
sára — ez hovatovább a legsúlynsubb hi. 
bává fajulhat, termelőszövetkezeteznk lejás" 
ratásához és könnyen széjjelhullásához ve- 
zethetne! A helyes munkaszervezés a 
munkaegységek következetes alka .mazása, 
szigorú betartása — ez most a legfonto- 
sabb feladat : termelőcsoportjaink munkájáe 
ban az elkövetkező idükben! 

Egyik  legiőbb hiányosság  termelő- 
csoportjaink életében, hogy Pártunk él. 
csapat jellege nem domborodik ki eléggé 
munkájukban: nincs még eléggé biztosítva 
szervezeti formában. A termelőcsoportok 
felében még egyáltalában nincs üzemi párt" 
szervezet, a másik felében is, ahol már 
megalakult, nem működik még eléggé. A 
tegség politikai színvonalának emelése 
nélkül pedig — "rez egyik legfontosabb fel- 
adata az üzemi pártszervezeteknek — a 
termelőcsoportok továbbíejlődése bizonyos, 
elég közeli határokon túl — elképzeihetet- 
len. Pártunk vezető, irányító szercpét úgy 
tudjuk megvalósítani a magyar termelő- 
szövetkezeti . mozgölomban, ha az üzemi 
pártszervezetek valóban igazi hajtóerőivé 
válnak a termelőcsoportoknak! Erre pedig 
megyei és járási pártbizottságainknak min. 
den segítség mega ásával alkalmassá kell 
tenniük az üzemi pártszervezeteket! 

Öszi fejlesztési tervünket helyi Szerve- 
zeteink, állami szerveink elenyésző kivétel. 
től eltekintve az önkéntesség jegyében, 
Pártunk  parasztpolitikájának szellemében 
hajtották végre. Bár falusi politikánk őszi 
termelőszövetkezeti — feladatainak  v"/gre- 
hajtása során HLtenáki országos méretű 
durva hibák nem történfők, ez távolról sem 
jelenti, hogy termelőcsoportjaink életében 
kisebb-nagyobb baloldali és jobboldali el- 
hajtások, veszélyek ne mutatkoznának. 


A baloldali elhajlások közül a nőellenes- 
séget, a fiatalokkal szemben tanusított szűk. 
keblű magatartást már említettük Másutt 
elkülönítik a fiatalokat az öregektől — 


Konyár — azzal az indokolással, hogy 
,Csak így tudják megmutatni igazi telje- 
sítményüket". Elég sok csoportban még 


mindig helytelenül kezelik a középparasz- 
tokat, ,kiskuláknak" nevezik őket n"m egy 
helyen. Az ilyen csoportokkal szemben a 
középparaszt természetesen bizalmatlan, 
húzódozik. E helytelen magatartás részben 
odavezet, hogv a bizalmatlanná tett közép- 
paraszt a kulák könnyű zsákmányává vá- 
lik, részben pedig arra, hogy a termelő- 
csoport majdnem minden esetben elszigete. 
lődik az egyéni gazdálkodást folvtató dol- 
gozó parasztok között. Nem egy helyt elő- 
fordult az is, hogy nem akartak részesedést 
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adni a földjáradék után — Békéscsaba 
v Vörös Október", Tápé , Ady Endre" tszcs 
— nem értették meg a JEG Il jelen- 
tőségét a birtokos parasztság felé. Bal- 
oldali elhajlás mutatkozik számos helyen a 
szövetkezeti demokrácia megsértése terén 
is, amikor az intézőbizottság vagy az elnők 
diktatórikus módon, a tagság megkérde. 
zése, annak bevonása nélkül intézi a cso- 
port ügyeit... Előfordult, hogy az intéző- 
bizottság olyan rendelkezést hozott 


Bácsborsod , Vörös Zászló" tszcs — hogy - 
el 


az összes aprójószágot és tehenet be k 
vinni a csoportba, ugyanitt az egyik in- 
tézőbizottsági tag azonban kinnhagyta a 
földjét és nem volt hajlandó bevinni lábas- 
ószágait sem... Az egyik hódmezővásár- 
elyi csoportban ,közös veteményes földet" 
akartak... A szatmármegyei Szamossze- 
en meg nagyon szívesen áttértek voina a 
culákság likvidálására . . . 


A baloldali elhajlásokkal szemben gya: 
koribbak a jobboldaliak, a jobboldali kapi 
talista veszélyek. Így például igen vesze- 
celmes a számos termelőcsoportban elural- 
kodó békülékeny, megalkuvó hangulat, uz 
érzéketlen , éberség" az osztályellenséggel 
szemben. A vasmegyei ságvári csoport ve- 
zetői azt vallják: , a mi községünkben sz4- 
netel az osztályharc". A vámosotosai ter- 
melőcsoport tagjai nem maradnak ei mö- 
göttük, amikor Így vélekednek: ,a kulák 
ctieni harcra nincs szükség a mi kizsé- 
günkben, mert itt nincs kulák", 


A kulák persze nem ilyen békülékeny, 
hanem — támad. Különösen megélénkült a 
kulákság támadása ősz óta, az ujcnnan 
alakult termelőcsoportokkal szemben. Mud- 
szere elsősorban az aknamunka, a leg- 
különfélébb rémhírek. Tornyosnémetin az- 
zal az aljas rémhírrel kavarták fel a kulá- 
kek a község békéS hangulatát: , a termelő- 
csoport helyett a szerb határra viszik az 
új tagokat lövészárkot ásni". Városlódán 
vígan járta a ,közös csajka", , közös sze- 
relem",  ,botosíspán" otromba kulákniese. 
A kulákagitáció hatására több családtag, 
— elsősorban asszonv — nem lépett be a 
termelőcsoportba. — Véménden a kulákok 
.Ciígányoknak" csúfolják a  csopuri $4ze- 
gény- és középparaszti tagjait. Egyházas- 
harasztin úgy akarták eiri sztani a dol- 
gozó parasztokat a belépéstől: ,ne lépi a 
csoportba, most már szépen gyarapodtál, 
abból meg tudsz élni családoddal együtt, 
de ha belépsz, azt is elveszik tőled, amid 
van". A kulák reakcióval kezet fogott a 
papi reakció is. A kulák-klerikális reakció 
aknamunkájára nem egy helyen ingadozás 
ütötte fel fejét a csoportokban, főleg a nők 
között, sőt kilépések is történtek, mint 
Környe, Szőny stb község termelőcsoport- 
jaiban. Másutt a kívülálló dolgozó parasz- 
tok között sikerült ellenséges hangulatot 
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szítani a termelőszövetkezet ellen, mint 
Aszaló, Hernádvécse, stb. községekben. 


Komoly jobboldali veszély mutatkozik a 
tagok kapitalista hajlamaiban: 
helyen keresni akarnak a csoporton. A 
környei csoportban jó ideig az a hiedelem 
uralkodott: , minden tag belépéskor 500 
forintot, a továbbiakban 150 forintot kap". 
A véméndi II. típusú csoport fogattal ren- 
delkező tagjai megakadályozták a gépállo- 
mással való szerződéskötést, hogy saját 
részükre munkaalkalmat biztosítsanak. Új- 
kécskén a tagok hordóikat vonakodtak be- 
adni a termelőcsoportnak, inkább a kulá- 
koknak adták bérbe... Nagyon sok ter- 
melőcsoportban urrá lett az a helytelen fel- 
fogás, hogy fejős tehénnek képzeli az álla- 
mot, be a különböző Nemzeti Vállalato. 
kat. E káros hajlamokat szívós felvijlágo- 
sító munkával le kell küzdeni. 


Nyőgéren a termelőcsoportba csak a csa- 
ládtagok léptek be, a családfők nem, akik 
földjeiket egyénileg művelik. A családtag.k 
a szövetkezeti gazdálkodásban szerzett 
jövedelmüket  hazaadjáx apjuk gazdasá- 
gába, az egyéni gazdálkodás megcrősité- 
sére. Ugyanez a törekvés jelentkezik szá- 
mos csoportban a bérleteknél: a tagok a 
működési szabályzat értelmében valóban be 
is viszik a tulajdonukat képező földjeiket a 
csoportba, de ugyanakkor feleségük, vagy 
családtagjaik nevén földet bérelnex ki. Ami 
azt jelenti, hogy féllábukkai ténylegesen 
újra kívül vannak a termelőcsoportból s ott 
szerzett jövedelmüket a  magángazcálko- 
dás, a kapitalizmus feneketlen hordójába 
öntögetik — vissza. — Pártszervezeteinknek, 
földművelésügyi igazgatási szerveinknek 
ele gjgkeksstet kezbe kell ezzel az újabb jelenség- 
gel, amely nem a szocialista szektor ercső. 
dését, nem a kapitalizmus visszaszorítását, 
hanem  újratermelődését eredményezi a 
termelőcsoportok árnyékában. 

A jó TATE TEÁT) munka nyomán a ter- 
melőszövetkezeti tagság az őszön meg- 
értette, miért szüksé összes földjét be. 
vinni a közös gazdálkodásba, miért érdeke 
ez elsősorban saját magának. Nagyobb ne- 
hézségek vannak az igás- és haszonállatok 
bevitele körül. Számos csoportban vonak?- 
dás mutatkozik az állatok behozatala kö- 
rül, pedig azok ellenértékét a csoport — 
megfelelő részletekben — kifizeti tulajdo- 
nosaiknak. Egyes csoportokban, például a 
babarcijaknál, igyekeztek selejtesnek fel- 
tüntetni jószágaikat, ,úgy sem érdemes a 
csoportnak felajánlani". Vagy eladják a 
vásáron és ebből fedezik szükségleteiiet 
Más esetekben bevitt jószágaikat túl ma- 
gasra akarják értékeltetni, előfordult nem 
egy csoportban, hogy egy pár lóért 8 ezer 
forintot akartak fizettetni a  csoporttak 
A jószágok bevitele komoly kérdés a cso- 
portok gazdálkodása szempontjából Ha 


nem egy" 
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nincs jószágállomány — nincs szerves 
trágya. Nem lehet feljavítani a földek ter- 
móőképességét. A jószágok bevitele kérdésé. 
ben is türelmes, szívós felvilágosító mun- 
kával lehet és kell eredményt elérni. 

A termelőszövetkezeti fej.ődés kiszélesí- 
tésének az igen komoly eredmények mel- 
lett , tehát megvannak a maga hibái és 
fogyatékosságai ís. A . különböző formában 
jelentkező jobb- és baloldali  elhajlásokból 
származó hibákat kétségkívül messze fe-ül- 
mú-ja az elért eredmény — a termelőszö- 
vetkezeti csoportok jelentős mérvű és több- 
ségében egészséges fejlődése. Nekünk 
azonban éppen az elért győzelem kiszéle- 
sítése, a dolgozó parasztság megnyerése 


érdekében nem szabad szemünk elői tévesz- 


teni a hibákat, elhajásokat sem. 

A jobb. és baloldali elhajlások akkor 
fajulnak komoly politikai hibává, ha idejé- 
ben ki nem javítjuk őket. Gondos ny 
téssel, jó, meggyőző munkával le lehet 
őket győzni. Ez egyik legfontosabb feltétele 
fiatal — termelőszövetkezeteink — egészséges 
továbbfíejlődésének! 

Felmerül a- kérdés, szncialista üzemek-e 
már a termclőcsoportok túlnyomó többsé- 
gét képező III. típusú termelőszövetkeze- 
teink? Erre a kérdésre azt kell válaszol- 
nunk, még nem azok, mert a birtokos pa- 


-rasztok földjáradékot kapnak bevitt föld- 


jük után, a behozott jószágállomány és 
felszerelés után térítést fizet számukra a 


termelőszövetkezet. Mégis a multévi álla- 


potokhoz képest nagy fejlődést jelent az a 
körülmény, hogy a szövetkezeti tagok fél 
vagy háromnegyed holdnyi veteményesfőld 


.dolgozó paraszti 


kivételével összes földjeiket behozták a kő. 
zös gazdálkodásba, ahol a földjáradék 
fizetése mellett a tagok ledolgozott munka. 
egységeik után az évközben elvégzett mun- 
kájuk mennyisége és minősége arányában 
részesednek a termelőcsoport jövedelméből, 
Ha ma még nem is teljesen szocialista 
tartalmúnak, de lényegében szocialista jel- 
legűnek mondhatjuk III. típusú termelő- 
szövetkezeti csoportjainkatl Még ezek ís 
átmeneti formák, de inegvan minden fel. 
tétel egészséges fejlődésükre, arra, hogy 
idővel — a meggyőző, gazdasági eredmé- 
nyek megmutatásával — előkészítsék a. 
tömegek áttérését az 
egyéni gazdálkodásról a korszerű, társas$- 
gazdálkodásra.  Fejlődésükben nagy segít- 
séget jelent számukra a most ősszel elké- 
szített új belső szervezési szabályzat is, 
amely, ha természetszerűleg magán is vi- 
seli az átmeneti gazdálkocás bélyegét, de 
alkalmas arra, hogy egészséges keretek 
közé terelje  termelőszóvetkezeti csoport- 
jainkőfejlődését. 


- Termelőszövetkezeteink — őszi megerőső- 
dése nagy sikere Pártunknak és az egész 
magyar népi demokráciának. "oggal állapí- 
totta meg róluk Rákosi Mátyás elvtárs. 
szeptemberi —— sportcsarnoki eszédében: 
o... — gazdasági fejlődésünk szocialista 
szektora a falun ís egészséges, azt mu- 
tatja, hogy dolgozó népünk kczdi felismerni 
a szocialista, a közös, a társas termelés 
minden előnyét és szivesen tér át a szövet- 
kezeti termelési formára." 


FEHÉR LAJOS. 
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. KÖNYVISMERTETÉSEK 


M. Cornforth: 


Tudomány 


A polgári filozófia már a mult század 
negyvenes évei ől kezdve a hanyatlás, majd 
a válság stádiumába jutott és a század- 
ferduló óta — az imperializmus korában — 
ez a válság egyre inkább elmélyült. Min- 
den túlzás nélkül el lehet mondani, hogy a 
polgári filozófia az utolsó száz eszterífőben 
nemcsak, hogy semmi jelentős értéket nem 
hozott létre, de az emberi haladás, valamint 
a tudományok, az emberi gondolat fejlődése 
szempontjábó. egyenesen kártékony funk- 
ciója, káros hatása és befolyása volt. Ennek 
a tilozófiának az útját olyan nevek jelzik, 
mint a , mitoszalkotó" Nietzsche és Speng- 
ler, mint az intuicionista, antiintellektualista 
Bergson és Klages, mint a pozitivisták és 
a pragmatisták, akik tagadják az emberi 
megismerés és a tudományok objektív ér- 
vényességét, rnint az emberi élet értelmet- 
Jenségét valló Heidegger és Jaspers, mint 
az oksági elv megdőltét és az anyag eltíí- 
nését hírdető Eddington és a világegyetem 
nrejtélyességét" tanító Jeans, stb. 


Mind e polgári filozófiák közös  társa- 
dalmi talajon jöttek létre és közös társa- 
dalmi funkciót töltöttek és töltenek be. Az 
Aa szerep jutottszámukra, hogy ideológiai 
támaszt nyujtsanak a hanyatló, válságba 
jutott polgári társadalomnak és ezt a fel. 
adatot közvetve va közvetlenül nagyon 
jól be is töltötték, Tiletve töltik be. Ebből 
a szempontból csak másodrendű jelentő- 
ségű az a kérdés, hogy más eszközökkel 
támogatta a fennálló rendszert például az 
álforradalmi tanokat hirdető Nietzsche, 
mint a  természettudományos világképet 
aláásó Eddington. 


Mind e polgári filozófiák további közös 
vonása, hogy ismeretelméleti alapjuk a 
szubjektiv idealizmus. Ez a  szubjektiviz- 
mus, relativizmus, nihilizmus az egyik 
irányzatnál nyiltan és leplezetlenül, a má- 
siknál burkoltan és tudományos mezben 
jelentkezik. A fasizmus idején a nyiltan 
szubjektivista, relativista, nihilista és nyil- 
tan tudományellenes filozófiák uralkodtak 
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"ra fasiszta országokban. 


az idealizmus ellem 
(Szikra 1949.) 


(Gondoljunk a 
Nietzsche-ku.tuszra Németországban. Ma- 

arországon stb.) Ma a , polgári demokra- 
ikus" országokban és különösen ezek tu- 
dományos és intellektuális közvéleménye: 
ben, főként a harmadikutas, pozitivista filo- 
zóliák uralkodnak. amelyek a tudományos: 
ság igényével lépnek fel, de amelyek tu- 
lajdonképpen a ludományellenes  szubjek- 
tív idealizmus álcázott formái. A pozit- 
vista (machis:a típusú) filozófiák marxista 
kritikáját Lenin adta meg Materializmus és 
empiriokriticizmus-ában, leleplezte szubjek- 
tivizmusukat, tudományellenességüket, meg- 
mutatta, hogy élesen szembenállnak a tudo- 
mányos világnézettel és ismeretelméleti ál- 
láspontjuk termékennyé teszi a talajt a 
reakció és a babonák felvírágzása számára. 


Azóta negyven esztendő telt el, de a 
machista filozófia ma is uralkodó típusa a 
polgári filozófiának. E filozófia egyik .di- 
vatos" irányzata .a logikai pozitivizmus, 
amely .különösen az értelmiség — bizonvos 
rétegeire hat egyes nyugati országokba, 
így Angliában is. Cornforth könyvét a 
, modern logika", a logikai pozitivizmus 
marxista cáfolatának szenteli. 


Cornforth vállalkozása igen helyes és a 
munka, melyet elvégzett nagyon szükse- 
ges. Mert igaz, hogy Lenin műve elvileg 
magában foglalja minden machista típusu 
filozófia bírálatát általában, hogy ő meg- 
adta a kulcsot a harmadikutas filozófiák 
igazi lényegének  lelepezéséhez. De a 
machizmus újabb és legújabb  Tormáinak 
vizsgálata és kritikája nagyonis szükségss 
ahhoz, hogy sikerrel vehessük fel a küz- 
delmet az ellenséges, tudományellenes id:- 
ológiák hatása ellen. 


Cornforth beható vizsgálatot szentel a 


. kérdésnek. Először fe.vázolja a szubjektiv 


idealizmus és  agnoszticízmus  történetrji 
gyökereit. Helyesen mutatja meg, hogy az 
empirizmus, amely Baconnál és Hobbesnű 
még materia"izmushoz vezetett, mint tett 
az angol társadalom új fejlődésiránya kö- 
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SZEMLE 


vetkeztében — amikor az angol burzsoázia 
kiegyezett a feudalizmussal és az egyház- 
za! — egyoldalúvá mint kanyarodott el a 
materiaizmustól és hogy vezetett ez az új 
fejlődés Locke-on keresztül Berkeley-ig és 
Hume-ig — azaz idealizmushoz, szuübjekti- 
vizmushoz és agnoszticiízmushoz. Így mir 
a történeti vizsgálat során kiderül, hogv a 
, tapasztalat" fogalmának helytelen értelme- 
zése hogyan vezetett az önmagában hely:s 
kiindulópontból teljesen helytelen. idedisja 
konzekvenciákhoz. E fejlődési vonal további 
fázisai Kant, az  újkantiánusok, valamint 
Ernst Mach filozófiája. Velük a szerző nem 
foglalkozik sokat, mert őt elsősorban az an- 
gol filozófiai fejlődés perspektivájából ér- 
dekli a kérdés. Igy jut el a jelenlegi angol 
, tudotnányos" filozófiáig. Russeliv és Wnt- 
gensteinig, majd e filozófia ,továbbfejlesz- 
tőjének", Carnapnak álláspontját tárgyalja. 


A logikai pozitivizmus filozófiai , család- 
fáiának" bemutatása már önmagában is 
sokat elárul e filozófia jellegéről. A további 
lépés mármost e filozófia beső szerkezeté- 
nek és ismeretelméleti alapjainak feltárása. 
Ez a munka ca logikai pozitivizmus esetében 
korántsem könnyű. E filozófia ugyanis szic 
gorú és exakt tudomány köntösét ölti ma- 
gára: a matematika formanyelvét használja 
és azt hírdeti. hogv ellensége minden mreta- 
fizikának. Cornforth részletes vizsgálattal 
mutatja ki. hogy e tudományosnak látszó 
forma mögött — ha e forma mögé hatotunk 
— a szubiektiív ideaizmus tudományellen-s 
filozófiai álláspnntját találiuk meg. Kimu- 
tatia továbbá, hogy e tudománvosnak tűnö 
célkitűzések voltakép áltudományos propr3- 
mok, mert e filozófia a tudományok régi, 
évszázados gyakorat során bevált módszes 
reit fel akarja cserélni a.logikai elemzés" 
nem tudománvos, hanem tisztára fijozófiai- 
spekulatív módszerével, 


A logikai pozitivizmus szubjektivizmusát 
elárulja, hogy úgv fogia fel a tudományt, 
mintha az a valóságtól független monda- 
tokból állna és nem akar tudomást venni 
arról, hogy a ig slálát A tételei a valóságos 
világra és annak összefüggéseire vonatkoz- 
nak. A valóságos világról állítani vaamit 
— Carnapék szerint — , me"afizika". Sze- 
rintük- a filozófia csak tételek és tételek, 
gondolatok és gondolatok közötti  viszn- 
nyok tárgyalására hivatott: helytelen bár- 
mit is állítani tételek és tények, gondhlat 
és valóság viszonyáró:.. Ime, a legsivárabb 
agnoszticizmushoz érkeztünk. 


Exaktnak látszó logikai formák mógött 
teljes relativizmus, az önkényeség elve ural- 
kodik ebben a filozófiában. Carnap filozófiai 
és logikai , felfedezése", HOgy minden tar- 
talmilag megfogalmazott állítást le lehet 
fordítani egy formális elvre és ebben a for- 
mában egymásnak homlokegyenest ellent- 


mondó tételeket össze lehet egyeztetni. E 
felíogás szerint a filozófia alapproblémája, 
a materializmus és idealizmus évezredes 
küzdelme álproblémák körül forgott, mert 
ha áttérünk a beszéd formális módjára, 
akkor kiderül. hogy a köztük levő különb- 
ség nem tőbb, nyelvek közötti külörbségnél, 
vagyis e két álláspontot össze lehet békíteni 
egymással. Íme a teljes filozófiai nihilizmus 
elmélete. Ez a nihilizmus logikusan követ- 
kezik Carnap szubjektivista ismeretelméle- 
téből és tudományelméletéből: a tudomá- 
nyok nem a valóságot tükrözik, a tudomán 
nem egyéb, mint egy összefüggő tételrend- 
szer, amelyben a kiindulópontul szolgáló 
tételeket a tudósok önkényesen választhat- 
ják meg. Valamely tudományos elméletnek 
előnyben részesítése a másikkal szemben, — 


tanítja ez az iskola, — pusztán , szocioló- 
giai kérdés. 
Joggal állítja tehát Cornforth, hogy .,a 


logikai pozitivizmus módszere a filozófia 
meggyilkolásának módszere, mert a filo- 
zófia mindig a világ természetét, a gondo- 
lat és a valuság közti kapcsolatokat tartotta 
főproblémájának. A logikai pozitivizmus 
ilymódon minden tartalmától megiosztja a 
logikai . és tudományos gondolkodást." 
(266. I.) 

E filozófia társadalmi funkciója magától 
értetődően ugyanaz, mint a szubjektív idea- 
lizmus többi irányzatainak társadalmi ten- 
denciája: aláásni a tudományos ismeret 
objektivitását és ezzel utat nyitni a relati- 
vizmusnak, lehetővé tenni az objextiv érté- 
kek lerombolását és végül a tudomány he- 
I$ebe becsempészni a fideizmust és a misz- 
tikát. Wittgenstein nem restel nyiltan ki- 
kötni a misztikánál: , Erezzük, hogy ha meg 
is teleltünk a tudomány minden lehetséges 
kérdésére, az élet problémáit még csak nem 
is érintettük. Akkor természetesen nem ma- 
rad semilyen kérdés és éppen ez a válasz. 
Az élet problémájának megoldását e pro- 
bléma eltünésében látjuk... Ez valóban a 
kifejezhetetlen. Ez megmutatkozik: ez a 
misztikum." (Tractatus logico-philosophi- 
Cus). ; 

A logikai analizis üres formalizmusával, 
steril módszerével szemben, amely a tudo- 
mányokat puszta logikai konstrunciókkal is 
felépíthetőnek tartja, Cornforth helyesen vá- 
zolja a tudományok valódi, helyes módsze- 
rét. Logikai konstrukciókból csak skolasz- 
tika szutetik; a valodi tudomány megífigye- 
léseken, kísérleteken és a gyakorlati alkal- 
mazás próbáján keresztül alkot új elmélete- 
ket és hipotéziseket és így halad folyvást 
előre. újabb és újabb ismeretekkel gazda- 
godva a feltevéstől a tudásig. Igy lesz a 
tudomány eszköz az ember kezében a ter- 
mészet feletti uralmának megszerzésében és 
kiterjesztésében és megmutatja a társada- 
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lom észszerű berendezésének módját. A tu- 
domány az emberi haladás egyik leg: 
nagyobb vívmánya és előmozdítója,  Áz 
olyan filozófia, amely a tudomány objekti- 
vitását vonja kétségbe, reakciós álfilozófia, 
az uralkodó osztályok elnyomását igazoló, 
a haladást gátló ideológia. 

Conforth munkája alapos tudással és jó 
filozófiai érzékkel megírt könyv. A problé- 
mákat helyesen veti fel és általában jól is 
oldja meg — bár a kérdések csoportosításá- 
ban nem elég módszeres. A tudomány értel- 
mezéséről szóló fejezetben a szerző érdekes 
tudománytörténeti példákkal támasztja alá 
a dialektikus materialista álláspontot. 


A részletekben azonban nem mindenben 
értünk egyet vele. Igy — nézetünk szerint 
— helytelen, hogy a szerző hajlandó koe- 
cessziókat tenni az emberi megismerés kor. 
látairól szóló felfogásnak (Ismertetett mű 
242 ff.); stb. A könyv általánbs irányvona- 
lában azonban helyesen alkalmazza a dis- 
lektikus materializmus módszerét. 


Cornforth műve hasznos munka azért is, 
mert a mai polgári filozófia egyik tipikus 
irányzatának példáján keresztül az egés 
jelenkori polgári filozófia arca lepleződik le 
az olvasó előtt. —" 


NÁDOR GYÖRGY 


Holbach: 
A leleplezett kereszténység 
. — (Hungária) I - 


Holbachnak, a XVIII. ezd. nagy francia 
materialieta filozófusájak most első ízben 
jelent meg munkája magyar nyelven. Míg 
Bergson és Nietzsche, sőt Ortega és Speng- 
ler is hozzáférhető a csak magyarul o!va- 
sók számára, addig Holbach és Helvetius, 
Feuerbach, vagy akár Hobbes egyetlen mun. 
kája, egyetlen fejezete sem talált az elmult 
időkben magyar tolmácsolóra. Filozófiai kul- 
turánkból a felszabadulás előtt nemcsak 
a marxizmus-leninizmus hiányzott teljesen, 
de a régi materialista filozófiai hagyomány 
döntő fontosságú dokumentumainak feldol- 
gozása, sőt publikációi is. Holbach munká- 
jának megjelenése nemcsak filozófiai iro- 
dalmunk gazdagodását jelenti, hanem egy- 
ben jelzi filozófiai és világnézeti — kultú- 
ránk döntő irányváltozását is. 

Holbach könvve "polgári antiklerikális 
munka. A XVIII. szd.-i francia polgárság 
feudalizmus — elleni harcának ideológiai 
fegyvere volt a materializmus, az athejz- 
mus és az antiklerikálizmus. Ezek a fegy- 
verek abban a formában, ahogy azokat a 
XVIII. szd.-beli polvárság kidolgozta, (me. 
chanikus — materializmus, történelmietlen 
szemlélet, stb.), jól tudjuk, nem tökéletesek; 
a történelmi materializmus korszerű tudo- 
mányos fegyvereket ad kezünkbe a fideiz- 
mus, a tudománytalanság, a vallásos misz- 
tika elleni harcban és az egyházak reakciós 
politikai szerepének leleplezésében. A pol- 
gári  antiklerikálizmus — dokumentumainak 
ismerete kultúránk szempontjából mégis 
rendkívüli fontosságú. A magyar filozófiai 
és , népszerű bölcseleti" irodalom az el- 
múlt időkben könyvtárakra menő számát 
élsletaáát lás a tudomány-ellenes, fideista, a 

lerikálizmus befolyása alatt álló Írások- 
nak, melyek megjelenése még a felszaba- 
dulás után is folytatódott. Ha közszelle- 
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műnket IGYÖREESETI meg akarjuk változtatni, 
feltétlenül szükséges, hogy felvonultassuk 
az emberiségnek azon nagy szellemeit, akik 
élesen és szenvedélyesen foglaltak állást 
karuk tudományos . világnézete mellett, e 
klerikáliízmus, a  fideizmus, a sötétség 
ellen. Ezért hangsúlyozta Révai elvtárs is 
a haladó polgári antiklerikálizmus nép- 
szerűsítésének fontosságát és aktualitását. 


A XVIII. szd. materialista gondolkodói 
a kereszténységben a feudalizmus ideoló- 
giáját és egyik döntően fontos szervezetét 
támadták. Holbach ízekre szedi a keresz- 
tény vallás dogmáit, misztériumait, critusait, 
stb. és kimutatja róluk, mennyire ellentét- 
ben állnak az ész követelményeivel, menyv- 
nyire tele vannak ellentmondásokkal, ab- 
szurdításokkal, stb. De továbbmegy ennél 
és kimutatja, hogy mind a kereszténység 
ideológiája, mind szervezete, mennyire ká. 
ros befolyással van az államra, a társada- 
lomra, a kultúrára és az erkölcsre. ,A 
papjaikkal szövetkezett uralkodók, mintha 


csak arra törekednének, hogy tönkretegyék 


a tudományt, a művészeteket, az ipart, mert 
mindez csak a gondolatszabadság gyümölcse 
lehet." (96. I.) — írja a klérus működésé. 
nek kulturális- Fekeotss AEK politikai ha- 
tásáról pedig többek között ezt mondja: 
"A babona és a zsarnokság tehát örök 
szövetséget kötöttek és egyesítették erejü- 
ket, hogy a népeket rabszolgákká és sze 
rencsétlenekké tegyék. A pap a vallás ter. 
rorjával igázta le az alattvalókat, hogy az 
uralkodók nyúzhassák őket, ezek viszont 
ennek fejében szabadságot adtak a pap- 
nak, gazdagságot, nagyságot és magukra- 
vállalták, hogy megsemmisítik. minden el- 
lenségét." (110. 1.) 

Íme, ilyen bátor és éles hangon harcolt 
Holbach a feudalizmus ideológiája ellen. 


ása így méltán sorakozik Spinóza biblja- 
itikája, Feuerbach valláskritikája mellé. 
Holbach annak a fellendülő polgárság- 
k volt a Ekkor ta ak amelynek a XVIII. 

rdeke volt a tudomá- 


ól. Nagyon is érthető, hogy ma az impe- 
jalizmus korának polgársága hűtlen lett 
emcsak a polgárság demokratikus poli- 
ikai hagyományaihoz, de — ami ezzel szo- 
ocan összefügg — materializmusához, ra- 
cionalizmusához, antiklerikalizmusához is. 
a a nagy Írancia  materalisták, köztük 
olbach, örökségét egyedül a proletariátus 
£s a munkásosztály vezetése alatt álló or- 
 szágok kultúrája vállalja igazán és csak ez 
. fejleszti tovább. 


Hogy Holbach örökségét vállaljuk, — 
persze nem azt jelenti, hogy a mi állás- 
pontunk azonos az övével. Jól látjuk az ő 
valláskritikájának (éppen úgy, mint mate- 
rializmusának) hiányosságait, korlátait is. 
Aminthogy a materializmusából hiányzik a 
dialektika, éppúgy vallásfelfogásából, val- 
láskritikájából is hiányzik a történdelmi 
szempont. A vallások kialakulását és fejfő- 
dését egy naiv racionalizmus szemüvegén 
keresztül látja, a vallást egyszerűen , papi 
csalásnak" minősíti és nem látja meg, mi- 
lyen társadalmi alapon született meg szük- 
ségszerűen a vallás, mint e társadalom ide- 
olágiája. E történelmietlen fefogás elzárta 
előle a vallás keletkezésének, kialakulásá- 
nak, történetének igazi megértését. Ezért 
maradt elzárva előle a vallásos ideológia 
megszünésének helyes perspektívája is. 
Holbach, mint a felvilágosodás gyermeke, 
meg volt győződve arról, hogy a vallásos 
eszmevilág elleni közvetlen harca  ön- 
magában is eredményes lesz. Holbach küz- 
delme a haladás oldalán tehát ideológikus: 
az ideológia megdöntésén keresztül akarja 
a fennálló feudális rendet megingatni — 
a régi társadalmat nem létében, hanem 
csak tudatában támadja. Ezek a hiányos- 
ságok természetesen a kor polgári ideoló- 
giáiának korlátai, melyekben a XVIII. szá- 
zadbeli materializmus többi képviselője is 
osztozott. 

Holbach műve azonbaj e fogyatékos- 
sága ellenére is érdekes és nagyon élveze- 
tes olvasmány. Élvezetessé teszi elsősor- 
ban — ,pártossága" —, szenvedélyes ki- 
állása a haladás, az ész, a tudományok mel- 
lett, ami művét ma is élővé teszi és ami 
ebből a szempontból számunkra is példa- 
mutató lehet. Különösen érdekesek munká- 
jának azok a részei, ahol áttöri átalá1os 
szemléletének  antidialektikus voltából és 
történelmietlenségéből eredő korlátait és 
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anol ma Ís figyelemreméltó gondolatokat 
fejt ki. Igy igen érdekesek a vallástörténeti 
és összehasonlító vallástörténeti utalások 
(49., 54., 58. lap), amelyekből kiderül, hogy 
a keresztény vallás számos elemét kölcsö- 
nözte a cégi, pogány vallásoktól. Ezek a 
részletek a mű alapvetően raciodalista, tör- 
ténelmietlen jellegén keveset változtatnak, 
ennyit azonban mégis világossá tesznek, 
hogy a történelem mégsem volt annyira 
idegen a felvilágosodás gondolkodói szá- 
mára, mint amennyire ezt hangsúlyozni 
szokták. — Ugyancsak helyes érzékkel bí- 
rálja az egyházatyák  bibliamagyarázatát, 
amely erőszakosan ,belemagyarázza" az 
ótestamentumba az egész újtestamentumot. 
(45. lap.) 

Jól látja azt, hogy az erkölcs nem ab- 
szolut és örök, egy társadalomban 
több erkölcs van egymás mellett — harc- 
ban egymással: , Ha egy csodákra támasz- 
kodó és a jövőre alapított erkölcs nem volt 
képes megzabolázni az emberi szenvedélye- 
ket, egy másik erkölcs, amely az emberi- 
ség igazi és a jelenre vonatkozó szükség- 
letein épül, bizonyítsa be nekik, hogy egy 
jól szervezett. társadalomban a -boldogság 
mindig az erény jutalma, a becstelenség, a 
niegvetés és a büntetés pedig a bűn zsoldja 
és a gonjosz tett velejárója". (116. lap.) 

Azok a mondatok, amelyekben az elő- 
ítéletek társadalmi alapjairól beszél, ame- 
lyekben az  uralkodóosztályok érdekeivel 
indokolja az előítéletek mesterséges fenn- 
tartását, rendkívül mélyek és találrak: 
"A nagyoknak, a gazdagoknak, a világi 
embereknek, ha felvilágosodottabbak is a 
köznépnél, az az érdekük, hogy meghajol- 
janak a hagyományos előítéletek előtt, sőt 
azokat fenntartani igyekezzenek..." (18. 
lap.) Azt is látja, miért érdeke az uralko- 
dóknak a vallásos ideológia fenntartása, 
milyen eszközökkel erősíti a vallás a fenrt- 
álló elnyomó rendszert. .A vallás az a 
művészet, amely rajongást csepegtet az 
emberek szívébe, ilymódo1 megakadályozza 
őket abban, hogy bajaikkal foglalkozzanak, 
amelvekke!  uralkodóik itt e földön elhal- 
mozzák őket. A láthatatlan hatalmakkal, 
amelyek őket fenyegetik, arra kényszerítik 
őket, hogv csendssen tűriék a nyomrrúsá- 
got, melyet látható hatalmak zudítanak 
rájuk; azzal kecsegtetik őket, hogy ha bele- 
nyugosznak  szerencsétlenségükbe eze7 a 
világon, annál boldogabbak lesznek a más- 
világon." (113. lap.) 

Igen érdekesen és találóan — mondhatni 
helyes dialektikával — disztingvál a magas 
klérus és az alsópapság között. , Manapság 
a püspökök, — írja, — akik semmire sem 
ók, nagy jövedelmeket élveznek és a p.é- 

ánosok közül sok, aki dolgozik, éhezhet." 


(101. lap, jegyzet.) 
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Ez a néhány idézet mutatja. hogy Hol- 
bach néha túllátott kora  történe.mieten, 
antidialektikus horizontján, bár alapfelfogása 
elavult. és a történeími haladás törvény- 


szavai: , az ész ezét fogja tépni láncait 8 
babona bilincsei lehullanak fenséges sz2- 
vára, amely arra való, hogy  osztatami 
parancso:ijon minden értelmes élőiéjynek 


szerüségett jem ismerte fel. Milyen szépek, Amen." 
mennyire a jövőbe mutátók könyve záró NADOR GYORGY 
R. J. Vipper: 


A keresztény irodalom keletkezése 
(Moszvkva—Leningrád, 1946, 287 L) 


A kereszténység keletkezésének problé- 
mája hosszú századokon át fel sem me- 
rült, mert azt az egyház belolyása alatt 
álló általános fellogás szerint az újtesta- 
mentum kielégítően megmagyarázta. Az 
újkor folyamán azonban már, lőleg protes- 
táns oldalról érintették ezeket a kérdése- 
ket is, de a bibliatudomány még ekkor is 
a teológusok privilégiuma maradt, akik 
ezekhez a problémákhoz természetesen min. 
díg a dogmákban leszögezett alapvető el- 
vekkel felszerelve nyúltak. Krisztus, az 
. apostolok, stb. létezésében való kételkedés, 
az evangéliumok emberi, nem isteni ere- 
detének gondolata, melyek a keresztény 
prob:.émakomp.exummai való tudományos 
foglalkozást megindíthatták volna, csak a 
XIX. század első felében merült fel, az 
egyre jobban laicízáiódó polgári társada- 
lomban. 


Az első, nem teológusok köréből kiinduló 
próbálkozásokat a baloldali hegeliánusok 
körében találjuk. A probléma marxista ku- 
tatási módszerének felmutatása Engelstől 
származik." Bizonyos haladást jelentett e 
téren Kautsky munkája is, aki több problé- 
mát helyesen fog meg, munkáját azonban 
a marxizmus leegyszerűsítése jellemzi. A 
kereszténységet ugyanis kizárólag az elnyo- 
mott osztályok forradalmi mozgalmának 
fogja fel, holott azt ugyanakkor az egész 
vonalon az egvezkedő, békülékenv szellem 
jellemzi. Jézus létezésének kérdését pedig, 
mely az egyik sarkköve az egész probléma- 
komplexumnak, nem tárgyalja, illetőleg el- 
ködőösíti. A XX. század polgári tudósai új 
módszerekkel bebizonyították, hogy a ke- 
reszténység nem keletkezhetett az első szá- 
zadban, hanem csak a második század má- 
sodik felében. Ezzel azonban be is fejezték 
munkájukat. Nyitva maradt tehát egy 
csomó kérdés, melyeket ősszefoglalva, ró- 
viden az újtestamentumi kereszténység ke- 
letkezése problémájának nevezhetünk. 


Ezek egyrészére igyekszik felelni köny- 
-vében R. J. Vipper professzor, az ismert 


3 Marx—Engels, Összes művei (oroszul) 
XV. k. 602—b010, TP. A 


[ VI/1 k. 160—154. és 
XVI/2 409--131. I. 
$ Der Ursprung des Christentums, 1908. 
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nevű szovjet történész. Munkája nehéz, mert 
egy olyan szövevényben igyekszik rendd 
teremteni, amelyet közel kétezer éve cész- 
ben készakarva, részben akaratlanul, de 
egyre jobban összebonyolítottak. A munka 
irodalomtörténet, de annak nehezebbik faj- 
tája, amikor a tudósnak szövegkritikával 
és helyreállítási munkálatokkal is foglal- 
koznia kell. Jelentőségében pedig messze 
túlmegy a szorosan vett irodalomtörténet 
keretein, mert az előtte lebegő cél nem 
más, mint a kereszténység keletkezésének 
megrajzolása. 


. Tudnunk kell, hogy az újszövetségi köny- 
veket egységbe, azaz a ,Kánonba " késői, 
negyedik századi zsinatok foglalták, és a 
továbbiakban az egyházi tradició csak eze- 
ket tekintette , szent könyveknek". A korai 
keresztény irodalomnak azonban más em- 
lékei is maradtak fenn, de ezeket apokri- 
feknek minősítették és keletlkezésüket a leg- 
utóbbi időkig a , szent könyveknél" k j 
időre tétték. Vipper ezt figyelembe nem 
véve, az összes keresztény iratokat mint 
emberek, a szó és toll mestereinek munká- 
ját vizsgálja és ami a legfontosabb, igyek- 
szik e munkákat mint bizonyos osztály- 
érdekek kifejezését bemutatni. Mindezt a 
modern filológia és történettudornány ösz- 
szes eszközeinek bevetésével végzi. 


Szemten a HhHivata:os egyházi [fe:fogás- 
sal, Vipper a kereszténység keletkezésének 
folyamatát a római birodalom keleti pr3- 
vinciáiban egymás mellett létező és sokszor 
egymás ellen harcoló zsidó vallási irány- 
zatok egyesülésében látja. Miután ennek 
a folyamatnak a megrajzolásában a korai 
keresztény irodalom kronrológiájának kér- 
dése döntő szerepet játszik, kénytelen azt 
részletes filológiai kritika alá venni Ennek 
eredményeképen te!jes egészében fe ford.! ja 
azt a sorrendet, melyet a dogmák által be- 
folvásolt teológusok általában elfogadnak. 


Vipper művét az öskereszténység mito- 
szának kérdésével kezdi. Röviden adja 
azon polgári tudósok, legnagyobbrészt pro- 
testáns teológusok eredményeit, akik az ős- 
kereszténvségről szóló legendát leléplezték 
és a kereszténység kialakulását egy hosszú 
történeti folyamat eredményének tartják. 
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Ezután rátér a korai keresztény iroda- 
lom terminológiájának analízisére. Első- 
sorban a ,keresztény" szót vizsgálja, és 
az a 


zsidó, illetőleg keresztény szekták jelölé- 


, sére és innen került át azután a keresztény 


irodalomba ís. Ez egyik bizonvítéka an- 
nak, hogy az első században a keresztény- 
ség még nem alakult ki, nem képezett egy- 
séges egészet. A keresztény szekták ekkor 
még a legkülönbözőbb nevekkel jelölik tag- 
jaikat Ezek teljes sorát Vipper részletesen 
analizálja. NN 

A keresztény irodalom két részre oszt- 
ható. Az első csoportba tartoznak azok a 
művek, amelyek a teljes keresztény tan ki- 
alakulása előtti időben, tehát az id. u. első 
században és a második század első felé- 
ben keletkeztek. A második csöport pedig 
az. amelyben már a jól ismert tan teijes 
formájában megtalálható. 

Vipper a legrégibb keresztény iratok 
egyikének tartja Hermas , Pásztorát", me- 
]yet a teológusok az evangéliumok kelet- 
kezése utáni időbe helyezik és gvenge 
munkának tartanak, mert keveset vesz át 
szerintük a szentírásból és Pál leveleiből. 
A helyzet azonban az, hogv nem is köl- 
csönözhetett belőlük, mert előbb keletkezett 
azoknál. Jézus Krisztus neve, a ,.keresz- 
tény" elnevezés hiányzik a munkából. A 
zsidó tradició, a zsidó világnézet erős 
benne, de mindez absztrakt formában, a 
zsidó könyvekből vett idézetek nélkül. 
Vipper keletkezését a zsidó felkelés előtti 
időre teszi (id. u. 70). Alítását szélesköőrü 
belső, tartalmi analizíssel támasztja alá. 
Kár, hogy az ú. n. Muratori fragmentum- 
hoz való viszonyát nem vizsgálja. 


A második ilyen korai irat Vinper sze- 
rint a ..Didache" néven ismert munka, 
melv szerinte szintén a zsidó felkelés előtt 
keletkezett. — Részletes analízise igazolja 
U B. Smith állítását, ki szerint Krisztus 
előtt a különféle zsidó szekták egy bizo- 
nyos Jézust tiszteltek és ez a , jézusizmus" 
már az id előtti időkben is kimutatható. 
Ennek az irányzatnak egyik emléke a 
,. Didache". A jézusizrnusnak akkor van 
vége, amikor Krisztus neve megielenik, ez 
pedig az Apakalioszísben fordwi elő elő- 
ször. melvnek keletkezését már Engels id. 
u. 69-re tette. 

Az első mű írója kora tehetős középréte- 
gének felfogását tükrözi és művelt közön- 
séghez szól, a második pedig a szegé- 
nyebb kézműves rétegek felíugását adja 
vissza. De közös vonások is találhatók 
ezekben és minden Egyiptomra mutat, ahol 
ezek a munkák keletkeztek. Tartalmuk: a 


morális tökéletesedés ajánlása, az örök 
életre vezető út keresése, amely igen ak- 
tuális, minthogy a világ vége -közel van. 
Mindebben segítségre van szüksége az 
embernek. Ezt a segítséget az isten és 
emberek közti közvetítő nyujtja, ki az idők 
folyamán maga is istenség rangjára emel- 
kedik. A Didache-ban ezt a szerepet játsza 
Jézus.  Hermas művében is hasonló az 
elképzelés, de a Jézus név ott nem szere- 
pel. E két munka általában filantrópikus 
nézeteket hangoztat. A rabszolgakérdésben 
felfogásuk erősen eltér a Pál leveleiben és 
az evangéliumokban található nézetektől, 
melyekben a görög-római társadalom ural- 
kodó osztályának fellogása érvényesül E 
két munkában isten mellett megtalálható 
az isten fia fogalma is, sőt a szentlélek ís, 


mely a fiúval néhol összeolvad. A szent- 


lélek, e munkák szerint, az az isteni er5, 
nrrolv nz; emberekbe száll és megtisztítja 
testüket. A világvége "várása közben a hi- 
vek az egyetemes egyházban egyesülnek. 
Az egyház tehát a nemzeti és szociális 
keretektől — független — hivők egyesülése, 
amely azonban inkább a jövőben lesz meg, 
s jelenleg még nem létezik. Morális tanitá- 
suk közel áll a sztoicízmuskoz. V. kimu- 
tatja, hogy az egyház gondolata már az- 
előtt megszületett, mielőtt Jézus Krisztus- 
ról és Pál apostolról tudtak volna. E két 
munkában ezekről szó sem esik. V. rész- 
letes analizise, mellyel itt tovább nem 
foglalkozhatunk, kimutatja, hogy a későbbi 
tan elemei itt már kezdetleges formában 
megtalálhatók és  példálkal bizonyítja. 
hogy.az újszövetségi munkák e két korai 
iratból merítettek. 


A kereszténység további fejlődését szem- 
léltetően mutatja az uJSZÖNeISÉEI könyvek 
legrégebbike, az Apokalipszis. V. széles- 
körű analizis alapján megállíapítja, hogy 
ez a munka két, világosan elkülöníthető 
részre oszlik. A régebbi, mely valóban 69 
körül keletkezett, a tiszta zsidó felfogást 
tükrözi, főszereplője a ,bárány". A máso- 
dik rész már egy keresztény vonalon ha- 
ladó zsidó szektához tartozó ember műve, 
aki első helyre már Jézust helyezi, kire át- 
viszi a harcoló, a rómaiak ellen lázadó 
nemzeti irányzat Messiását. Ennek a rész- 
nek a keletkezését V. az első század vé- 

re, vagy a második század elejére teszi. 

z Apokalipszis tehát a kereszténységnek 
azt a fázisát mutatja, amikor a zsidó és 
a keresztény irányzat még keveredik, el- 
választani nehéz őket. 


A keresztény irányzat azonban az utolsó 
zsidó felkelés (132—135) után elszakad 
teljesen a zsidóktól és békülékenv, pavci- 
fista, kozmopolita nézeteket kezd hangoz- 
tatni. A felkelés szomorú vége véget vetett 
a politikai messianizmusnak, a választott 
népet felszabadító és naggyá tévő prófétá- 
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ban való hitnek és a misztikus messlaniz- 
musnak adta át a helyét, melyet Pál leve 
leiben és az evangéliumokban találunk. 


A továbbiakban V. rátér az utóbb eml[- 
tett művekre. Engelsre és a vele egyező 
legújabb kutatók eredményeire támasz- 
kodva, konkrét példákon kimutatja, hogy 
Pál levelei. és az evangéliumok szerzői nem 
ismerték az első század első felének viszo- 
nyait, s a kép, melyet Jézus életével gi 
csolatban rajzolnak, a második század k 
zepének felel meg. V. hosszasan és részle- 
tesen foglalkozik ezekkel a kérdésekkel, de 
itt csak eredményeit adjuk röviden. Ezék: 
Pál levelej 130—140 között keletkeztek, 
160—170 az evangéliumok megírásának 
ideje és 170—180 körül láttak napviláfot 
az , Apostolok cselekedetei", 


Az Apokalipszis és a Pál levelei közötti 
fejlődésre V. az úgynevezett , Barnabás le- 
velet" tartja iránytadónak. A filológia és 
irodalomtörténet minden eszközét felhasz- 
nálva, meggyőzően bizonyítja e munka ko- 
raj voltát és keletkezése helyéül Kisázsiát 
je.öli meg. E munka már sok mindent tar- 
talmaz az evangéliumokból ismert tanok- 
ból, de megőrzött még sok ősi vonást is. 
Többek között nincs nyorna benne a zsi- 
dókkal szemben elfoglalt ellenséges állás- 
pontnak, amely a teljesen kialakult keresz- 
ténység emlékeire oly jellemző. E munka az 
DEZNÁLÓFÉBB és kisázsiai zsidó szekták tanai. 
nak bizonyos mértékű egyesítése, ami az 
egyik legfontosabb lépés a kereszténység 
kialakulásának történetében. ; 


Ezután V. rátér Pál leveleinek vizsgála- 
tára. Először Pál személyével foglakozik 
és bizonyító erővel rendelkező adatok és 
következtetések — segítségével kimutatja, 
hogy Pál apostol nem létezett, mithikus 
személy, mint maga Jézus Krisztus is. Le- 
veleit 140 körül Marcion publikálta, létezé- 
süknek előző nyomai sehol sem mutatha- 
tók ki. V. könyvének ez a legrészletesebb, 
fegalaposabban kidolgozott része. Az ered- 
mények több oldalról bizonyítják a keresz- 
klb tanok ezen első, majdnem teljes ösz- 
eze lg elesel viszonylagosan késői ko- 
rát. Mindebből az is világossá lesz, hogy 
e levelek az evangéliumok előtt keletkeztek. 
V. Pál leveleit Marcion, vagy iskolája 
egyik, esetleg több tagja munkájának 
tartja, vagyis a paulikánus eretnek írány- 
zathoz kapcsolja, melynek egyik dl ú gilt 
zőbb vonása az absztrakt gondolkodás. ( 
aztán nem is csoda, ha Krisztus földi éle- 
téről, szenvedéséről e levelekben semmit 
sem találunk. Pál Krisztusa isten fia, aki 
feltámadt, de mindez absztrakt formában, 
dátum nélkül. 


A keresztény közösségekben azonban 
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megtalálható egy másik irányzat is, mely 


erősen foglalkozik Krisztus ,historizáció- 
jával", vagyis e mithikus alaknak konkrét 
történeti környezetbe és időbe való beáll- 
tásával. Ennek az eljárásnak több útja- 
módja volt. Legtöbbet Flaviusból merítet- 
tek, de kimutatható a kor biográfikus iro- 


.dalmának és elsősorban Plutarchosnak ha- 


tása is. Ezzel V. külön fejezetben foglal- 
kozik és az egész bibliairodalomban elő- 
ször kimutatja az evangéliumoknak Plutar- 
chos műveitől való függését. Ezt azonban 
nemcsak filológiai és  irodalomtőrténeti 
módszerrel végzi, hanem belemegy az 
úgynevezett demonológia tárgyalásába is 
és az összefüggéseket itt is kimutatja. 

A korai kereszténység szociális tartal- 

mával aránylag keveset foglalkozik V. Az ös- 
röpkéréjsás ba d társadalomtörténetének meg. 
írását még korainak tartja. Kiemeli azon- 
ban a legkorábbi keresztény iratok demo- 
kratikus motívumait, amelyek Pál levelei 
ben már közönnyé válnak az elnyomottak- 
kal szemben, az újtestamentumban pedig a 
fennálló rabszolgarendszer helyeslésévé fa- 
julnak. Az újtestamentum bizonvos mér- 
zelső a keresztény tehetős konzervatív ré- 
tegek védőbástyájává válik a demokratikus 
mozgalmakkal szemben. A legelső keresz- 
tény írások morális tanításai eltünnek a 
felszínről, de az eretnekségek megőrzik 
azokat egészen a relormációig. 
. V. könyve elejétől végéig lebilincselő 
ftnunka. Az általa megrajzolt plasztikus 
kép lényegileg eltér attól, amely az egy- 
házak tanítása révén a köztudatba begvő- 
kerezett. Olyan kísérlet ez, amelynek szé. 
les körökben való ismertetése rendkívül 
fontos. 

A további kutatás és V. könyvének bi- 
rálata lesz hivatva vége es formában 
tisztázni a kereszténység keletkezésének 
bonyolult problémáját és kiegészíteni V. 
könyvét azokkal a részletekkel, amelyek 
abban: hiányoznak. V. könyvében feltűnő a 
klasszikus auktorok elhanyagolása. Taci- 
tus. Plinius és Flavius néhány ellentmondó 
kitétela — behatóbb vizsgálatot érdemelt 
volna. Ugyancsak hiányzik az egyiptomi 
papiruszok bevonása is. 

V. könyve egyet kétségtelenül bizonyít. 
A dialektikus materializmus elméletének 
és kutató módszereinek alkalmazása még 
egy ilyen, annyira részletesen tárgyalt téma- 
körben is meglepő, új eredményekre vezet. 
Még következetesebb alkalmazása pedig, 
kiterjesztve azt a filológiára is, véglegesen 
meg Ad szá egy olyan problémát, me- 
lyet éven keresztül az érdekeltek elő- 
ítéletektől befolyásolva tévesen tártak a 


világ elé. 
PERÉNYI JÓZSEF 


SZEMLE 
M. P. Kareva : 
A Szovjetúnió alkotmánya 


k (Szikra 1949.) 


Sztálin elvtárs az 1936. évi szovjet al- 
kotmány tárgyalásakor megállapította, hogy 
a Szovjetúnió új alkotmánya más országók 
számára akció-program jellegével fog birni. 
A sztálini alkotmanynak ilyen jelentőségét 
mi is tudatosítottuk $ a SZOV jet alkotmányt 
úgy tanulmányozzuk, mint az előttünk adó 
nagy történelmi példának okmányszerű Ki: 
fejezését. 5 különösen tanulmányozzuk És 
vizsgáljuk most, hogy elkészült és törvény" 
beiktattuk a Magyar Népköztársaság al- 
kotmányát, amelynek szerkesztésénél éppén 
a sztauni alkouuany állott erottunk peidd: 
képpen. Mindnyájan tudjuk, hogy Népi 
demokráciánk minden sikerének, Minden 
eredményenek kiinduópontja a 5ZOV jetunió 
felszabaaitó harca és AZ a segítség, amc" 
lyet a magyarság megértő, nagy barátja, 
Sziálin nyujtott es nyujt nekuuk"  (kákosi 
Mátyás elvtar3). Eppen ezert különös Ér: 
dekiodessel lorúulunk ininden alkalom, Min" 
den konyv, nunden pubukació tele, amely" 
ból megisínernetjük a Szovjetuniot, annak 
életét, aikotmányát. 

M. P. Kareva könyve 8 Szovjetunió  al- 
kotmányároi igen sikerüst, nepszerű ÖSSZE" 
foglalasa minuannak, ami a Szov]élunió al- 


szeretete és igaz 
ereje — mint Sztálin ervtárs mondta 
nabvan áll, hogy DEN iaji vagy nacionalista 
eloite:etek, hanem a népnek a saját SZOV jet 
Hazájával szemben tanusított Inely Oda: 
adása és hűsége, birodalmunk valamennyi 
nemzete dolguzuinak testveri közössége ál" 
kotják az aiapjál. A szovjet hazaliaássagbűli 
harunomkusan tonodnak egybe a népek ha- 
gyományai s a Szovjetunio Összes dolg 5" 
zójának közös, életbevágó érdekel. . A 
jet hazaliasság  DBein valaszt szet, hanem 
ellenkezoleg, egyetlen testvéri családba 10- 
möriü birodalmunk valamennyi nerzetét és 
minden nepet." A szerző imuvéből az a AC 
mes büszkeség sugárzik, amely aZ első 
szocialista-állam minden doigozóját eltölti, 
mert tagja lenet a szociausta közösségnek, 
amely a maya rendjének ilyen aikotmány" 
ban adott tökeletes kifejezést. 


Kareva könyve alapvetően különbözik a 
szokványos aikotmány jogi ismertetésektől; 
már Íeiosztása sem az ismert és fejezeten- 
kénti jogi és jogászi felosztás. A szerző 
— amint ez a mar xi-lenini elméletből  kö- 
vetkezik — nem elégedhetik meg az Író 
szöveg egyszerű nyeivtani értelmezésével, 
hanem megvilágítja azt az elméleti alapot 
ís, amely az alkotmányban 


kifejezésre Jut. 
Ezért Kareva könyvét az állam és a JO 


sszem 
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alapvető fogalmának meghatározásával 
kezdi és rövid, de közérthető módon ismer- 
teti meg az olvasot a marxi-lenini-sztálini 
állam- és jogelmélet alapjaival, ezt követően 
pedig a szovjet államinai, annak jellegével, 
magasabbrendűségével. 


A könyv a szovjet alkotmány sajátságal- 
nak, történetének És fejlődésének ismerte- 
tése után a Szovjetunió társadalmi felépí- 
tését, tehát a szocialista állam gazdasági 
alapját és politikai rendszerét, továbbá a 
Szovjetunió államszervezetét, a sok nemze: 
tiségű állam szövetségi rendszerét ismer- 
teti. Kareva azután, ahelyett, hogy az al- 
kotmány egyes fejezeteit külön tárgyalná, a 
Szovjetunio államhatalmi szerveivel, a Leg- 
felső Tanácssal és az alsóbb tanácsokkal, a 
birósági és ügyészségi szervezettel egy Íe- 
jezetben fogialhozik; végül a Szovjetúni 
polgarainan alapvető jogait ÉS kötelességeit 
tárgyalja. E felosztás szakít a SZOKÁSOS al- 
kotinányjogi tagozóúássál, amelynek való- 
ban elsősorban csak a jogászok számára 
van jelentősége; ez a csoportosítás a Szov- 
jet állam egesz szervezetét és szerkezetét 
úgy tárja a széles tömegek elé, ahogyan 
azok az államot a gyakorlatban látják és 
érzékelik. Kareva munkája népszerű könyv, 
minden dolgozóhoz szól; közérthető nyelvé- 
vel, világos, áttekinthető szerkezetével, cél- 
szerű csoportosításával példája lehet 42 
ilyen tárgyú tankönyveknek. 


hogy a fordítás az eredetileg 
tiszta szöveget bonyolulttá és 
nehézkessé teszi. Még nagyobb hiba azon- 
ban, hogy a forjitás lelületes. Ahelyett, 
hogy a fordító az orosz nyelvű szakkifeje- 
zések  fordításaként alkotmányunk által 
mar meghonosított kifejezéseket használná, 
új és számunkra érthetetlen szakkijejezése- 
ket kreál , generálnij hata 
kuror"-nak vezérügyészként való fordítá- 
sát). Még inkább kifogásolható s a fordítás 
felületességét mutatja az a körülmény, hogy 
a fordító ugyanazokat 
különböző helyeken 

orosz szöveg ,vigodnij i ugodnij" szavait 
, előnyös és tetszetős"-nek 
selőnyös és kedvező"-nek a 22. és 
lon, , hasznos És kellernes"-nek a 30. olda- 
lon, , előnyös és megfelelő"-nek a 46. olda- 
lon, , előnyös és kívánatos"-nak a 70. olda- 
lon). I[deológiai tévedés a fordításban pél- 
dául a ,licsnaja szobsztvennoszty"-nak 
(személyes tulaidon) , magántulajdonként " 
való fordítása (95. o.). példákat még 
folytathatnók. Bizonyos, hogy Kareva ki- 
tünő könyve gondosabb és pontosabb for- 
dítást érdemelt volna. sz. 1. 


Sajnálatos, 
egyszerű és 
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IRODALMI TÁJÉKOZTATÓ 


A. POPOVSZKIU:i: 
PAVLOV. 


Pavlov születésének 100-Ik évfordulójára 
jelent meg magyarul Popovszkíj Pavlov- 
élerajza. Ez a könyv nem intimiításokat 
fürkésző regény, nem Ís száraz adainalmaz, 
hanem egy olyan újfajta élerajz, melyre e 
nemben nálunk még nem láttunk péidát 
Az olvasónak az a benyomása, mintha 
Pavlov laboratóriumi jegyzőkönyveit olvasná. 
Aki elolvassa Popovszkij könyvét a:aposan 
megismerkedheik a  természettüudományos 
kutatásnak azzal a hatalmas és diadalmas 
szakaszával, mely Pavlov nevéhez fűződik. 
Szakember és laikus számára egyaránt la- 
nulságos és érihető előadásban tárja fel 
a szerző Pavlov kutatóútjának minden s8za- 
kaszát. Láhatjuk, hogy jutott Pavlov az 
emóéósziőnedvek és a nyálmirigy v.zsgálatá- 
tól a rerlexek tanulmányozásán keresz.ül 
a feltételes reflexek felfedezéséig s ezentúl 
a reflexirradiáció, a gálások és az álom 
tanulmányozása révén felfedezett korszak- 
alkotó tudományos eredményexig.  Ládnat- 
juk, hogy ezek az eime:eu [e.f(edezesek 
hogy válnak a társadalmi élet mindennapi! 
pogareradétató megoiaaiva, hogy.  haad a 
ulranag a típusok tanumányozasán keresz- 
tül az idegbajok éS AZ AlKOLNONZMUS I8KÜZ: 
dése I[8ie, noyy vegül elerkezzék a munxá:- 
val kapcsolatos keruések megvidásához. 
Popovszxuj azonban nemcsak a termé: 
SzZaJL0l foyiatott harcot muiaja be Iljiunez 
hasonló vilagog és pontos nepszerüsnö S4- 
lusban, hanem a reaxcios elöne:.8.exKel ter- 
helt tudósoKkal vívou harcrol is hú képel 


fest. Láthatjuk Pavlovot, mint harcol a hí- 
res angol üziológussal, Snerringioonnal, ki 
az agyműködésen kívül még vaiami titok- 
Za.Os (.ExTÓl ís 1ecsog s azzal vauuija Fkav:r 
lovot, hogy tanai , buzienex a materauzmug- 
tol". A szakmabeli tuuuosorKkal eppugy meg: 
vív. a harcat mint Freuuual 83 A LÖVI P324i" 
choiogussai, vagy akar Meirndorf baronovel, 
AKI DUTrUpa ÖÜÖsSsZ8S VÉNKISUSSZONnyAÁaL leuaz ir 
tolta PavIOV VÍVISZEKCIÓS kiserie.gi elen. 
Fav.Ov egy korai tanulmanyában Kkifej- 
tette, nogy a termeszenudomany Galile.vel 
e.induló uiadalúlja az agyimunoués munká- 
laxainai megrexeunl FKOPUOvszruj nagyozeruen 


ábrázolja ezeknek a tornyosuló akadályok 
nak a ieküzdeset S aZ 80udig járatan ierü- 
Jje.eken  vaio — útörest, mely mindenben 
meny Pawviov harom nagy péixdaxepenex, 
Descartesnek, MendeigjevueKk és Szecsenov- 
nak a munkássaganoz, 

KOpPOVv5zKIJ könyve aránylag keveset fog- 
lalkozik a iaboracorsiumon kivül zajlo tár- 
Saua.mi válcozasoxkkal, mégis hűen tükroöz- 
teti azt a forduia.or, melyet Paviov 6.eré- 
ben a diadalmas prolesariorragaa:om, Lenin 
és Sziéálín gonuoskodása je.emett A harcos 
materialista iiziologus tanitvanyalval egyú-tt 
olyan körülmények között tolyiaihatta mun- 
kassagál, meyex gyaxorlatilag es e.meleri- 
leg egyarant megsokszorozaak a itovább- 
haiadás lehecöőségeít, 

A könyvet FPaviov tanítványának P. K. 
Anochin moszkvai protesszornak az elő- 
szava és az élettani kutatókról összeállított 
hasznos kis jegyzék egészíui ki. A tordítás 
(Fedor János munkája) általában jól olvas- 
ható és szemléletes. 

Ugyancsak a Favlov-ünnepségekre jelent 
meg M. Papava irodami forgatiókönyv- 
vázlata is, melynek alapján a nálunk is be- 
mulatott  Pavlov-lilm készült. Könyvkiadá. 
sunk méltóképen emlékezett me a nagy 
harcos materialistáról. (Fran kii n.) 
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VERA INBER: 
A TENGERPARTI VÁROS, 


Vera Inber, az ismert szovjet Írónő. a n4- 
lunk ás megjelent , Leningrád osiroma" című 
könyv szerzoje, ebben a könyvében az 1917-es 
forradalom, .a polgárháború ulni időkbe, 
a Nep korszak idejebe vezet vissza bennür 
ket. . Különös érdekességet kölcsönöz a 
könyvnek az, hogy ígen sok oiyan mozze 
na.-ot taiálunk benne, amely a felszabadu:ás 
utáni első két küzdeimeg évre emlékezet 

A Fekece tenger partján fekvő dól vá 
rosban a Vörös Hadsereg bevonulása utin 
elein.s lassan indul meg az újjáepítés. Hiesz 
detben nagy a nyomor, nagy az éhezes 
Vaioságosg ünnepnap, amikor ujra kigyullad 
a villany, ujra működni kezd a vízvezedék, 
ujra megindulnak a villamosok. 

A régi rend hivei, a nagybiriokosok, a -tő 
kések, a cári bürokrácia, ayikin em 
elmenekülhek. A régi érte.miségnek az a 
része, ameiyet nem kapott el a menekülési 
láz, vagy más oOkoxnál fogva kényö6n 
volt a városban maradni. eleinte nehezea 
találja meg a heiyét. Ertetlenül, söt neha 
ellenségesen áli szemben az új helyzete. 
Ennek a regi erte.misegwnek a prociumáát 
targyaija ez a könyv. Azt muúuiraya be, nogy 
az epüő szociauzmus lendü.e.6 mini ra 
gadja magával ezt a habozu, mulimax élő 
érieuniseget, mint álllííja be az új iarsadar 
lom epiusenek a munkájaba, ,Ön tanut 
ember — veú fei a keraest a puar.ot köp- 
VIÍs5810 Suljáx elviárs a regeny (önösnoöjénök, 
aki nem más mint az Íruau maga. — Ha 
vannak az ismeretei? Milyen teru.e.en? Aaa 
őket nekünk. Mi az orszag mincaen taruio 
kát számba vellük, rakiaraxrzai KUAa. unk 
fel, de iae (ceruzával megerin.etie nom.:o- 


komat) ide még nem tudtunk behadini. Mi 
zümnmmog ott benn? Lehec, nogy Ooyásvaiami 
kenu nuyxünx, Miert haugai GOnuol váudr 
mire?" gs a pármak az embperex agyába ís 
sikerül  behaioini, onnan is ki tuuja bár 
nyaszni a rejei tarwiexokat. Vera inber 
raxgüyszerülve, hogy te.merje saá. kepes 
SeYBIL OKKOr f[eaezi fei magában az irú 
keszsegen  Munxajan keresz.ui valik maga 
is szovjet emperru. AZ 8is50 Wol uOuNCLZstIgE- 
ken is a part segid Őt keresz.Üi a part 
buzdítja kuartiásra, amig vegul ís a szov, et 
ujsagiras munkasa lesz. 

Az emlilekxkirat tormajaban megírt könyv az 
írónó sajat ILejloaeset Aapurazoga  Ou[maga 
pceiuáján bvizonyiija Vera inuer, aki niága 49 
poigart származású, hogy a regi érve:m:seg- 
nek meg van a heiye az új, szocialis tár 
sadalomDan. Csak ez a tarsaualom KÉpLOS 
in.eezmenyesen bizoosihaani a tenecsegek min- 
denoidalú, szabad kiboniaxozását csak eb 
ben a Ltarsada:omban Vaik I8BNJGLÖVB OIyan 
kepességek kliedesztése, amelyek a regi 
rend keretei kozt tlalán sSonasem kerülwx 
voina teilszínre. 

A követ három szerencsésen kiváloga- 
tot rovid noveua egészídj ki. Arkos Andal 
fordító jo, a:.apos munkat végzett tiítéval.) 


MM. G. 
KONSZTANTIN SZIMONOV : 


IDEGEN ÁRNYÉK. 


A szoviet Írók nem elégszenek meg a 
valóság ábrázolásával, hanem mint a ,.lélek 
mérnökei" műveikkel maguk is kiveszik 8 
részüket a nagy nevelő munkából. elösegi 
tk a magasabbrendű kommunista ember 
kialakítását. A szovjet irodalom központ 
témáját ezért a kommunista társadalom épi- 
tése, a kapitalista maradványoknak az em: 


beri tudatban való felszámolása határozza 
ma meg. Szimonov darabja is ezt a probló- 
mát tárgyalja. 

A darab főhőse Trubnyikov, a kiváló 
biológus, sem mentes a polgári gondolko- 
dásnak ezektől a csökevényeítől. Bár alap- 
jában becsületes ember, szereti népét és 
 kepileále mégsem tudta magatartásából Kki- 
üszöbölni a polgári individualizmus marad- 
ványalt. Trubnyikov hiú, persze nem piper- 
köc módjára. Tudományos munkásságára, 
felfedezésére: büszke, olyannyira. hogy a 
nemzetközi hírnév megszerzéséért, meg- 
feledkezik a nemzetközi méretekben folyó 
osztályharcról, megfeledkezik az éberség 
legelemibb követelményeíről és a tudomány 
nemzetköziségének hamis jelszava alatt kít- 
szolgáltatja taiálmányának egy részét az 
amerikai imperialistáknak. 

Szimonov remekül megmutatja, hogy 
ilyen jellembeli fogyatékosság, milyen 
ideológiai elhajlásokat eredményez, hogyan 
utel Trubnyikov a kozmopolitízmushoz, mint 
épzeli. hogy a polltika a tudománytól el- 
választható. Szimonov darabla éliesen rá- 
világít arra, hogy a nemzetközi helyzet je- 
Jenlegi, igen kiélesedett szakaszában a leg- 
kisebb ideológiai elhajlás ís milyen komoly 


veszélyeket rejt magában. Az ellenség, az 
amerikai imperialisták ügynökeik, kémeik 
segítségével az ideológiat frontnak ezeket a 
réselit keresik meg, ezeken keresztül próbál- 
pak ártani a Szovjet Államnak. 

Az Idegen Árnyék nem elégszik meg a 
hibák, fogyatékosságok feltárásával, hanem 
pártszerű kritikát gyakorolva megmu:tatja 
a hiányosságok kiküszöbölésének útját Is. 
Éberségre int bennünket a darab és rávilá- 
gít arra. hogy ez az éberség nemcsak 
a párt, hanem a tömegek feladata 19. 

Ez a darab nemcsak annyiból érdekes 
számunkra, hogy megísmeriük a mal szoviet 
emberek problémált. A Ralk banda leleple- 
zése ideén a forradalmi éberség különös 
elentőséget nyer, hiszen nálunk a kapiíra- 
ísfa környezet, a tudatunkban levő po:gári 
csökevénvek sokkal Inkább hatnak, mint 


a fejlődésben élenjáró — Szovjetúnióban. 
(Dante.) 
M. G, 
GORKIJ : 
eéLETEM. 

A gorklii életmű egyik legsikerültebb, 
legnagyobb hatású reprezentalv alkorása 
az Író Önélerazi trilógiája. (Gyermekkor, 
Emberek között. Egyetemi évek). Ebben a 
művében Gorkij páratlanul hű, megrázó 


képet fest a cári Oroszország társadalmá- 
ról, erkölcseiről, — erről a kétségbeeitően 
sivár. kegyetlen és ceötét életről. A fiatal 
Gorkij hányatott élete során a cári Orosz 
országnak egyre több szektorát, társadal- 


mának egyre több rétegét ismeri meg köz- 
vetlenül és egyre világosabban ismeri fel, 
hogy ez a társadalom az emberek elmara- 
dolttságára. bigottságára, bulaságára és ke- 
gyetlenségére épít s ezeket a sötét erőket 
növeli nagyra az áliala oly mélyre züllesz- 
tett néprétegekben ís. Az egész orosz nép 
tragédiála — mellett külön hangsúlyt nyer 
Gorki nál! azoknak az egyénlíségeknek tra- 

ikuma, akik jellemükkel kiímagasanak a 

bbiek közül, igyekeznek ember! mivoltu- 
kat, integritásukat megőrizni, akiknek fej- 
jödése azonban félresik.:ik a roppant elnyo- 
más deformáló ereje következ éten. 

Gorkij társada.om- és erkölecskrítikátának 
súlyát nemcsak az adia, hogy megdöbben- 
tően valóságos képet fest erről a társa- 
dalomról, hanem éppen azér" képes oly hi- 
teles és móély ábrázolást adni, mert tuda- 
tos híve egy magasabbrendű társadalom- 
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nak, mert látja a cári rendszerből kivezető 
utat. A bolsevik Gorkiil a maga tuda o9 
szocialista pozicióliáról társadalmilag és em- 
berileg valóban híreles képet rajzolhat a 
narodnyikokról,  tolsztolánusokról — társa- 
dami törekvéseikről és emberi gyar!csá- 
gaikról. Ezek romantikus —- , népszereteté- 
vel" szemben Gorkij a harcos, a népet fel- 
rázó és álalakító kommunista Író álláspont- 
Ján van: ,Nagyon szeretem az embereket 
és nem szeretnék senkinek sem gyötrelmet 
okozni, de nem szabad érzelgősöknek len- 
nünk és nem szabad elrejtenünk a fenye- 
gető igazságot, szép hazugságok színes 
szavaiba, ki az életbel" (574. lap.) Ez a 
harcos, tudatos társadalomformáló törekvés 
emeli Gorkij Írásait a polgári realizmus 
színvonala fölé, ebben gyökerezik dáa) 
szocialista realizmusa. (Szikra kladás. 
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MÖRICZ ZSIGMOND: 


URI MURI. 
Könyvkiadásunk Móricz művelt gyors 
tempóban jelentett meg új, olcsó kiladás- 


ban. Móricz könyveinek, amelyek  annak- 
idején éles tiltakozást lelentettek a fennálló 
feudális rendszer ellen, az ezerholdak, az 
, urI-murik" viága ellen, ma más szempon b 51 
van aktualításuk. Ma amikor fokozott erő- 
vel kezd"ük el a szocializmus építését a fa- 
Jun. Móricz művet megvilágítják azt, hogy 
milyen viiágot rombolt széilel a falun a 
magyar demokrácia. megmutatla, hogy az 
úri dáridók világában a magvar paraszt- 
nak milyen megvetett, semmibevett sorsa 
volt. Ilyen értelemben Móricz regényei táv- 
latot nyúűúltanak ma ils, megvilágítják azt, 
mitől szabadultak meg a magvar népmitiiók, 

Móricz kora magyar paraszttának állás- 
pontláról nézi a társadalmat. Annak a ma- 
gvar parasztnak szemével, aki gyűlölte az 
urakat. elégedetlen volt elnyomott heijyzeté- 
vel, de nem látta világosan, hogy hogvan 
lehet sorsán változtatni, nem látta a szo 
clalizmus konkrét perspektíválát. Az ,.Urt- 
muri"-ban sem szerepel egvetlen pozitív 
alak sem, aki akárcsak törekvésetben is a 
jövő erőlt kénviselné. Az eszeveszett úri 
dáridó úgy végződik, hogv a regény főhőse, 
Szakhmáry földbírtokos családi és emberi 
konfliktusalt úgy oldia meg. hogy fel- 
gyultla kastélyát és főbe lövi magát. Ezzel 
a megoldással azonban a probléma nyilván 
nem oldódik meg; a többi földbirtokos 
dáridói tovább folvtatódnak, a többi kúria 
épen marad. Móricz csak határozatlanul 
utal arra, hogy a tűz amelv Szakhmárv 
kastélyát felégeti némikép jelképes értelmű 
is: ,a hajnalban az Alföld közepén egv tűz- 


fáklya mutatott az égre, a tűz, a tűz, a 
szent tűz, amely minden rosszat meg- 
emészt." 


Az ,Urt-mur1i1" 1927-ben íÍródott és bár 
cselekménve formailag a milléneum ide:6- 
ben játszódik. mondanivalója a Horihy- 
korszak feudális viszonyai ellen  írányul. 
Iról bátorsága, reallizmusa, a parasztság ki- 
tűnő ismerete olyan hagyománya móriczi 
művészetnek, amelyből mail íÍróink ís sokat 
meríthetnek és ami Móricz művészetének 
a mal magyar kultúrában ií5 kiemelkedő 
helyet biztosít (Athenaeum.) 


7 PF 
ARAGON t 


AZ OMNIBUSZ UTASAI. (Athenaeum.) 


Aragon regénye 1889. és 1914. között, 35 
esztendő alatt játszódik le. Ez a korszak, az 
első imperialista világháború előíiti idő és 
a , századvég" nagvon arra való, hogy a 
burzsoázia teljes mértékben óélősdívé Válá- 


867 


sát és ennek 
ját. — lelki 
burzsoá élet zsákutcálának  tudaiát, egy 
realista regény lejenlezze. Aragon regényé- 
nek főhőse az egész korabeli burzsoáziára 
jellemző utat lár be és élerét csak az teszi 
figyelemremélrává, hogv ebben a zsákutcá- 
ban egy bizonyos pontig tisztán lát, az osz- 
tályát körülvevő semmit, céltalanságot meg: 
látta és tudatosítja. 

Regénvhősünk  vagvonos poigár. történe- 
lemtanár. de mindenekfelett: ,egvénlség". 
Egyéniséggé azáltal lert, hogv  meguüundoros 
dott a polgári családtól, amelyet csak a 
pénz tart össze, megundorodott a polgári 


ideoiógiai megjelenési formá.- 
vetületét, az  életunalmat, a 


társadaloratól, amely — mint az omnibusz 
a véletlenül összeverődött urasokat, — vala: 
milven ismeretlen cél felé visz. Ami az 
utasok előtt látszik a vijágból, amint ezt 


hősünk végíggondollaa — csak az üzletek 
fényreklámjal, a kivilágított kévéházak és 
nem láimi a jármű hajtószerkezetét. Hősünk 
szimbolikusan John Lawt, a panírpénz fel- 
találótát teszt felelőssé a polgárt társada- 
lom úűtvesztőrfért, ak! ezzel a találmányá- 
val, hősünk szerint útnak indította a polgárt 
társadalom gépezerét. P:rerre Mercadlcr (ez 
a hős neve) megveti a pénzt. úgyszólván 
ebben látla megtestesítlve a polgári társa- 
dalom egész aijasságát, ugyanekkor azon. 
ban tudja, hogy Ő maga Is polgár és az 
egveten számara létező menekülés ,egyé-: 
niségének" és szabadságának  megvaiósí- 
tása csak addig tart, amíg a pénze. Pierre 
Mercadtler elmenekült a józan polgárt élet- 
ből, de bebizonyosodik. hogy szabadsága 
végeredményben ugvanolvan értelmeilen és 
csúf, mint aini elő! menekült. , Szabad" élete 
is értelmetlenségbe, ürességbe, a semmibe 
torkollik. Ez az idejettnulta , egyéniség" 


életét kopotltan és megtörten fejezi be, — 
egyedül egy vén keriiónő lárla meg benne 
a régi világ ideálját, a küűjönleges embert, 


Pierre Mercadtier alakjában Aragon sok- 
rétűen és érdekesen ábrázoija és leplezt le 
a hanyatló burzsoá korszak polgárát: meg- 
mutaijja azt, hogy e korszak emberének 
úgyszolván természetes filozotiája a 
. Semmi" filozúfáia, a hitetlenseg az élet- 
ben. Regényhósúünk bizonyos erkölcsi alap- 
ról kiindulva fordul szembe a poigari tár- 
sadaloimimmal, de nyomról-nyomra követhet- 
jük. amint ez az erkölcsi alap elvész égs 
világnézeze — a polgár számára egyedül 
Járható úton cínizmusba torkoliik. 

Föszereplőnk élete , különleges élet" és 
ez minden részleiében mégis  hétköznapt. 
Kanyargós életútja véglgviszi a polgári tár- 
sadalom minden fajta embere között, az 
elszegényedett nemestől kezdve, a self made 
man tökésen, német kémdiplomatákon és Jó- 
zan kispolgárokon keresztül a lebujok üzlet- 
emberéig. Ezek valamennyien az értelmet 
len élet oöomnibuszanak utasai. — Pierre 
Mercadlier polgári latóhatárának csak a sze- 
lén jelenhetik meg az az ember, aki már 
nem ennek az omnibusznak az Uilasa. 
Eugene Meéré, aki az első világháború elő 
játéka aiatt Öntuda:os szervezet munkás lesz. 
Aragon regényének érdeme, hogy kommu- 
nista kritikával leleplezi a — burzsoázia 
, szabadság" IWlluziónak haszontalansagát és 
felmutatja az ember és az emberiség SZA- 
mára egyedül járható utat, a munkásosztály 
forradalmi útját. 

ú r. m. 


JURIJ GERMAN: 


TÖRTÉNETEK OZSERDZSIÍNSZKIJ 
ÉLETÉBOL. 


(Új magyar könyvktladó). 


A kommunista emberideált semmilyen 
képzelt történettel nem lehetne jobban meg- 
közelíteni.  Vaxkinerő bösjesség, (forradalmi 
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ravaszság, az elienség hideg gyűlölete, 3 
proletariátus tettekben mutatkozó forró 838- 
retete jellemzik azt a rendkívült embert, aki- 
től rettegtek az ellenforradalmárok és akit 
, apánknak" hívtak a katonák. Ez persze 
nem az Író érdeme, de az már igen. bo 
nem farag hőséből bálvánvképet, eleven 
zésekkel, indulatokkal telt, nehézségekkel 
küzdő embernek ábrázolja. Szinte úgy 
érezzük, tudatosan fokczza le a hangot egy- 
egv emberfeletti teljesítmény elmondásániált, 
mintha csak attól félne. hogy hőséhez válik 
méltatlanná. Csak egy-egy melegebb szó 
.Árulia el" mély szeretetét, - mégis minden 
sorából érzik az Író emberi és művészi pár- 
tossága. 

A könyv másik nagy érdeme, hogy törté 
nelmi glosszák nélkül ís tudja érzékeltetni 
a kor levegőjét és kísérő kommentár nélkül 


magukkal a történetekkel felezi ki  meny- 
nyiíre a munkásosztály, a Párt neveltje 
Dzserdzsinszkíj. Mikor fogolytársat csodál: 


koznak, hogy a védtelen fogolvtól megriadt 
a hatalmas börtönigazgató. Dzserdzsinszkíj 
így felel: ,nem az én akaraterőmtől tjedt 
meg, nem azért, mert a szememben valami 
különös kifejezés van. Meggyőződésem ere- 
jétől ijedt meg". Az ellenséget ís ragyogóan 
jellemzi. Egyformán gyűlöletesnek mutatja 
akkor amikor még a börtönök őre és akkor 


amikor már gvilkosságatért ő kerül! bőör- 
tönbe. A , véletlen" című fefezet két-három 
mondatban tud éles fényt vetni a cseka és 
a tömegek viszonyára és megmagyarázza 
miért nem gvőzhetnek a kémek és ellenfor- 
radalmárok egy olyan országban, ahol az 
ellenük folvó harcot minden dolgozó 6a- 
ját ügyének tekint. 

Nem hibája. hanem érdeme a könyvnek, 
hogvha elolvasása után még többet szeret- 
nénk hőséről tudni és felébred bennünk a 
kiváncsiság egy  Dzserdzsinszkij regény. 
dráma, vagy film iránt, ús ú 


JORGE ICAZA. 
INDIAN ÁTOK. (Athenaeum). 


Az Egvesült Államok modern  gyarrmato- 
sító pollikála az ŐÖceán túlsó felén,  Dé- 
amerikában kezdődik. Ennek a gvarmato31- 
tásnak egv lellemző mozzanatát állítja elénk 
Icaza könyve. 

Út épül az eguádort indiánok nyomorúsá- 
gos kunyhói között. Indián férfiak,  asszo- 
nyok, gyerekek holttestével kövezik ki. sok. 
szor a szó szoros értelmében ís, hísz nem 
egy süpped bele munkaközben a mocsárba. 
Munkafelügyelők korbácsa és a pap kenet. 
teljes hazugságai hajszolják embertelen mun- 
kára az építőket. Nem számit az ember, 
hisz olcsó az indián munkaerő és sokat fizet 
Mr. Chappy. a Külföldi Kutató Társaság 
yankee főnöke. Örökös éhségtől elnyűtt fér- 
fiak, kiszikkadt testű asszonyok állnak szem. 
ben a fehér urakkal: rabszolgák valamen 
nyien. Majdnem a regény végéig, úgy látszí 
mintha Icaza ts az emberi sors reménytelen- 
ségét akarná bemutatni, mintannyi amerikai 
,haladó" Író — száraz könyörtelenséggel, lát 
szólag hideg gúnnyal mutatja be a kízsákmá-. 
nyoltak vergödését csak úgy mint a kíizsák- 
mányolók ostoba nagyképűségét, gonosz ci- 
niízmusát. Minden sebüket, a nyomor minden 
tüneiét észreveszi, de — és ez a döntő — 
tovább is lát ennél. Embertelen sorsú hősel, 
akiket alázatosságra, lemondásra és ezzel 
együtt szadizmusíg menő  ingerlékenységre 
SZOKtatott , a pap. a tanító, a csendbíztios és 
az erköőles minden prédikátora" érzeimelk- 
szjóg AV táljáze zza életükben emberek tudiak ma- 
radni. 

Ez a szempont a könyv végén kap 
igazi jelentőséget, ahol az út befejezese utani 
eseményeket meséli el. Az útbol ugyauis 


amelyet , Önkéntes munkával", ,a nép ked. 
véért" építettek annyi áldozattal az indiánok, 
az amerikai tőkés és eguadori ügynöke húz- 
nak csak hasznot. Az öslakókat erőszakkal 
kergetik el,  kunyhóikat felégetik. — Ekkor 
végre felébred az agyonkínzott nép és (0g- 
: ás -körömmel védi jussát. Harcuk lendüjete 
caza tollának is lendületet ad, nyoma sSincs 
az utolsó fejezetekben a megszokott gúny- 
nak, túlzásbamenő naturalízmusnak. Az 
utolsó fejezetet hősi énekké alakítja a ma- 
roknyi indián harca. Ennek köszönhető, hogy 


bár a regény végén a , civilizáció" azaz a 
dollár győüz, mégsem árad a kétségbeesés 
hangulata a könyvből. Az indiánok harcát 
nem tünteti fel céltalannak. reménytelennek, 
és utolsó sorai Így figyelmeztetnek a jövőre; 
. . .a rombadöőlt kunyhók, a még meleg 
holttestek, a learatott sovány karok mezején 
újra sarjad a szó. mint zsenge árpavetés, 
melyet a nagy Amerika mocsarainak jeges 
szele ringat. 
Ujra sarjad a szó és makacsul Ssusogja: 
-Nucanchic huasíipungol A mi kunyhónkért!" 


M. PR. 
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SZTÁLIN elvtárs 70. születésnapjára jelenik meg 


lIoszif Visszáriomovics Sztálin 
Kövid életrajz. 


Sztálin elvtárs életének, tevékenységé- 
nek megismerése segítséget nyújt szo- 
cialízmust építő munkánkban, a belső 


és külső ellenség ellen folyó harcunk-" 


ban és útmutatást ad a jövő feladatal- 
nak megoldásához. 


Új kiadás. 282 oldal, árai kötve 8"— forint. 
Díszkiadás, ára: 28-— forint. 


Sztálin: A Szovjetúnió 
Nagy Honvédő Háborújáról. 


"Ebben a könyvben Sztálin elvtársnak 


a háború alatt mondott beszédei és 
hadparancsai vannak  egybefoglalva. 
Ezekből az írásokból lenyűgöző erővel 


"bontakozik ki előttünk Sztálin elvtárs- 


nak, a lángelméjű forradalmárnak, ál- 
lamférfinak és hadvezérnek világtörté- 
nelmi nagysága. 


204 oldal, ára: fűzve 6"— forint. 
; kötve 147"— forint. 


Sztálin: A komszomolról 


Azok az útmutatások, melyeket Sztálin elvtárs a lenini komszomolnak adott, 
írányt mutatnak a mi fiatalságunknak ís, amelynek példaképe a Szovjetúnió 
ifjúsága, a Kommunista Ifjúsági Szövetség. 


44 oldal 


; Vorosilov: 
Sztáliím és a Vörös Hadsereg 


A polrárháború — legveszélyeztetettebb 

frontszakaszainak hősi, győzelmes har- 

caiban forrt össze Sztálín elviárs a 

Vörös Hadsereggel. Erről ír Vorosilov 

marsall, aki Sztálin elvtárs legköze- 

lebbi munkatársa volt a nagy küzdel- 
mek idején. 


33 oldal ára ! 17— forint. 


Ld 


ára ! 3§"— forint. 


Vorobjov: Sztálin elvtárs 
— a polgárháború frontjain 
aratott győzelem megszervezője 


Vorobjov tábornok könyve vérigvezet 
bennünket a polgárháború ütközetein, 
amelvekben Sztálin elvtárs szervező ÉS 
írányító . munkája a " legválságosabb 
helyzetekből is megralálta a kívezető 
útat és győzelemre vezette a forradalom 


ügyét. 
72 oldal ára : 37— forint. 


A legkíitünőbb szovjet tudósok, akadémikusok, pártfőiskolák tanárai világítják 
meg tanuimányaikban Sztálín elvtárs klasszikus művelt, Ezek a brosúrák 


nagy segítséget jelentenek abban, 


hogy necsak merismerjük, hanem tanul- 


mányozzuk Sztálin elvtárs örökbecsű műveit. 


Tiscsenko: A sztálini 
sPárttörténctő — a marxizmus- 
leninizmus alzpismereteinek 
tárháza 


64 oldal ára t 2— forint. 


Trájnyint Sztálin elvtárs 
A Szovjetúnió Alkoiímáúnye 
tervezetéről" c. beszéde 


60 oldal ára : 2— forint. 


Pankrátova: A sztálini 
vPárttörténet" és a szovjet 
történelemtudomáíány 


36 oldal ára : 17— forint. 


Szoldatyenkosz Sztálin elvtársnak 
a XVIII. Pártkongresszuson 
tartott beszámolójáról 


72 oldal árn : 2— forint. 


Mityin: Sztálin elvtárs , A dialektillus és a történelmi 
materializmusról" c. művénck szerepe És jelentősége a marxisía- 
leninista filozófiai gondolkodás fejlődésében 


48 oldal 


ára: 150 forint. 
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SZTÁLIN ELVTÁRS 


70. születésnapjára jelenik meg 


I.V. SZTÁLIN 


MŰVEI. Második kötet 1907—1913. 


A kötetben egybefoglalt művek megvilágít- 
ják a bolsevikok taktikáját az 1905-ös forra- 
dalomban, a forradalom leverését követő 
sztolüpini reakció s a lénai vérfürdű után 
bekövetkezett új forradalmi fellendülés idő- 
szakában. E kötet tartalmazza SZTÁLIN 
elvtárs 1913-ban írt művét, a , Marxizmus és 
nenízeti kérdés".t, amely a nemzeti kérdés 
bolsevik elméletét és programját fejti ki. 


Xk 
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